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DELLA  STORIA 

DEL 

PROBABILISMO, 

E DEL 

RIGORISMO 

DISSERTAZIONI 

TEOLOGICHE , MORALI,  E CRITICHE, 

Nelle  quali  fi  fpiegano  , e dalle  fottiglierae  de’  .Moderni 
Probabilifti  fi  difendono  i Principj  Fondamentali 
delia  Teologia  Griltiana, 

OPERA  DEDICATA 

, ALL  EMINENTISSIMO  PRINCIPE 

NI! RIO  CORSINI 

CARDINALE  DELLA  S.  R.  C.  ec. 

DAL  PADRE 

F,  DANIELLO  CONCINA 

Dell’ Ordine  de’  Predicatori,  Lettore  di  Sacra  Teologia.' 


Si  trovano  in  Venezia  appreflo  Simone  Occhi  Librajo  io 
Merceria  all’  Infcgna  dell’  Italia. 
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EMINENTISSIMO  E REVER.ENDISS.mo 


PRINCIPE. 


A fola  autorevole  protezione , che 
di  tutto  T Ordine  de * Predicatori 


VOSTRA  E MI  N.EN.ZA  glor  io f amente 
JoJUene  y mi  farebbe  fiato  motivo  più  ohe 
bafievole  di  offerirle  una  qualche  pub- 
blica offequiofa  ricono fcenza  di  que’  tanti 
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ìnfign\  favori  al  mede  fimo  conferiti  , cui 
ancb'  io  , come  Religiofo  di  tal  [agro  IJìi- 
tuto  , fono  in  debito  di  riconofcere  . Gli 
eccelji  encom]  , le  approvazioni  autenti- 
che , e folenni , onde  il  Sommo  Ponte- 
fice CLEMENTE  XII.  VOSTRO  gran 
Z IO , degno  d’  eterna  memoria  y ha . ri- 
confermata  y e di  novelli  fplendori  illu- 
jìrata  T Angelica  Dottrina  di  S.  Tommafo 
d’  Aquino  : i privilegi  fegn alati [fimi  alla 
Scuola  Tomiftica  comunicati  : i prem j gene- 
rofi  di  lauree  Dottorali  affegnati  alla  gio- 
ventù y che  la  frequenta  y fono  favori  sì  gran- 
di y e grazie  sì  decor ofe  , che  fortemente  im- 
pegnano tutti  y e ciafchedun  Domenicano  a 
darne  i pojjìbili  contraffegni  della  più  ob- 
bligata Jtncerijfìma  gratitudine  all’  E . V.  y 
come  quella  , che  tutto  ciò  col  feto  vali- 
difihno  Patrocinio  ne  ottenne  . Ma  oltre  a 
tutti  quejìi  comuni  vantaggi  > io  ^ provo, 
eziandio  quello  da  particolari  obbligazioni 
accompagnato  delle  tante  grazie  , di  cui  y 
VOIy  EMINENTISSIMO  PRINCI- 
PE, mi  ricnlmafte , fenza  appena  conoscer- 
mi , maffìmamente  , nel  dichiararvi  con 
Jìngolare  clemenza  favorevole  alle  dottri- 
ne in  altri  miei  Libri  pubblicate  . E 
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quefto  è uno  de  voftri  più  risplendenti 
caratteri  di  proteggere  apertamente  fen- 
za  umani  riguardi  la  verità  , dovunque 
ritrovìji  , e di  Spandere  le  vojire  bene- 
ficenze eziandio  fovra  le  più  minute  per- 
fine . Tra  tanti  teftimonj  , che  da  ogni 
parte  potrei  allegare  in  approvazione  di 
quefto  VOSTRO  pregio , trafcelgo  cotefta 
fila  augufta  Città  di  Roma  9 in  cui  non 
v’  ha  rango  , quantunque  Sublime  , non 
ordine , avvegnaché  infimo , che  nei  due 
Juftri  del  paffuto  Pontificato , in  cui  VOI 
l alto  Miniftero  , con  tanto  decoro  ne  fo- 
Jlenefte  , non  fia  flato  dalla  voftra  gene- 
ro a munificenza  corte fe mente  benificato  . 
Perlochè  io  qui  nulla  dirò , nè  della  pron- 
tezza del  voftro  Spirito , nè  della  Saggezza 
de ’ configli  voftri  , nè  della  invitta  ma- 
gnanima intrepidezza  rimoftrata  nelle  tan- 
te ftcabroje  gravijjìme  vicende , occorSe  in 
iftagioni  cotanto  calamitofte . Due  Sole  pre- 
rogative indicherò  , che  formano  il  vo/iro 
più  Splendido  diftintivo  , e che  i giufti 
eftimatori  delle  cofe  hanno  in  VOI  am- 
mirate y e tuttavia  ammirano  con  tftupo - 
re  . Quella  MODERAZIONE  , che 
nella  pienezza  della  Somma  autorità  avete 
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fempre  mai  / meramente  adoperata  : quell' 
equilìbrio  di  animo  ad  ogni  trajporto  fu - 
periore  : queir  ufo  temperatifjìmo  della  vo- 
jìra  poffanza  , tutta  alla  pubblica  felici- 
tà de * fudditi  indirizzata  , e tutta  lon- 
tana dal  nuocere  a veruno  , hanno  ren- 
duto  immortale  il  VOSTRO  gran  Nome. 
La  MUNIF ICE NZ A , che  cojìituifce 
la  feconda  prerogativa  VOSTRA , ficcome 
ha  fatto  fentire  a tanti  gli  effetti  copìojì 
d’ un  animo  liberale , e generofo;  così  v'  ha 
renduto  a tutti  amabile  , con  acqui  farvi 
infieme  il  plaufo  , e le  acclamazioni  uni- 
verfali  di  ciafchcduno . La  pace , la  tran- 
quillità , r armonia  , che  fi  è veduta  > 
e tuttavìa  vedeji  fiorire  , e continuare  in 
cotejla  Augufìa  Dominante  fenza  contraf- 
fegni  dì  alterazione  vernina  , fpezìalmente 
dopo  terminato  il  voftro  felici  fimo  Mini - 
fiero , cofe  fono  quefte  > che  formano  per- 
petui j e gloriofi  monumenti  del  comune 
pieno  aggradimento  , e della  più  folenne 
approvazione  renduta  al  VOSTRO  incom- 
parabile merito  . EJìto  sì  avventurato  , 
tra  le  più  calamitofe  vicende  , frutto  egli 
è fiato  y e degli  accennati  illuftri  fregi  , 
e della  fperienza  da  VOI  acquifiata  , 
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ne1  pubblici  maneggi  . Conciojìacbè  , pri- 
ma d' e ff ere  alla  facra  dignità  voftra  emi- 
nente innalzato  , eravate  già  flato  dal 
Sovrano  prefcelto  Minijiro  a trattare  po- 
litici inter ejji  , in  cui  fin  d' allora  defte 
faggio , e riprove  evidenti  di  fingulari  ta- 
lenti y e di  Jlraordinaria  abilità  per 
impieghi  molto  maggiori y erilevanti . Cioc- 
ché poi  a tutte  quefle  luminofe  doti  , . che 
r animo  vojìro  riempiono  5 fplendore  ac- 
cresce y ed  ornamento  y fi  è , che  la  occu- 
pazione indefeffa  ne ? polìtici  affari  di  fla- 
to y non  potè  impedirvi  giammai  dì  ri- 
volgere V animo  a coltivare  la  Sacra  Ec - 
clefiaftica  erudizione  . Di  quinci  in  VOI 
rifluita  quella  lodevoli [fima  propenfione  a 
[palleggiare  i buoni  Jìudj  y a promuovere 
le  belle  arti  y e ad  impiegare  P eflfica- 
cifiìmo  Patrocinio  VOSTRO  nel  proteg- 
gere la  pura  dottrina  dei V Evangeli- 
ca legge  . Il  motivo  per  tanto  di  pubbli- 
care flotto  i VOSTRI  felicìjfmi  auflpi- 
cj  quefto  mio  libro  , non  è flato  fol 
tanto  y per  umiliarvi  uno  9 benché  lie- 
ve  y argomento  delle  mie  Hrettifiìme  ob- 
bligazioni con  qualche  flegno  di  grata  ri- 
conoflcenzà  ; ma  di  vantaggio  la  premura 
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dì  ritrovare  un  Mecenate  di  fua  indole 
inclinato  alla  tutela  y e alla  difefa  del- 
la Morale  Crijìiana  y di  cui  in  quejli 
fogli  bo  imprefo  ad  esplicare  un  punto 
grave  y ed  affai  importante . 

Se  mai  le  lettere  y e particolarmente 
le  Se.  ere  y bifogno  hanno  avuto  di  Auto- 
revoli Protettori  y di  vero  y che  al  pre - 
fente  in  ejlrema  neceffìtd  ritrovanji  y e 
dì  prefidj  i più  validi  y e di  Mecenati  i 
più  pojfenti  y acciocché  pojfano  foftenerle  a 
fronte  di  tanti  dichiarati  nimici.  Il  genio 
dominante  del  Secol  nojlro  pretende  di 
aver  ritrovato  il  prodigiofo  Secreto  di 
flrignere  in  amichevole  alleanza  il  Mon- 
do y ed  il  Vangelo  : e di  conformare  con 
le  inclinazioni  difordinate  y e rivoltuo - 
fe  degli  appetiti  umani  y le  celefli  fanti f- 
fime  leggi  da  GESÙ ’ CRISTO  impo- 
jleci , per  frenare  le  nojìre  cupidigie  y per 
conquidere  i nofirì  [enfi  y e per  renderci 
a fe  mede  fimo  y quali  ritratti  aW  Origina- 
le y Jimiglievoli  . Quello-  J 'agro  rigore  y 
che  moderatamente  affligge  la  carne  ri- 
belle y per  fommetterla  alla  ragione  > 
viene  confufo  da  non  pochi  recenti  Mae- 
Jìri  della  morale  moderna  col  foverchio 
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dannato  rigore  > che  gli  oltramontani  Ere- 
tici con  aftuta  ipocrijìa  di  zelo  ingannevo- 
le , e fe ducente  hanno  inventato  . I difen - 
ditori  della  descritta  giuftijjìma  feveritd  , 
che  dalla  legge  e naturale , e Divina  pre - 
fcrivefi , fono  tradotti  per  RigorifU  ; e , 
ciò  che  i limiti  oltrapaffa  di  ogni  creden- 
za , la  (ìeffa  morale  più  pura , e più  fanta 
ella  è fpacciata  da  molti  Cajìjli  per  prole 
legittima  dell'  Ere fia  Gianfenìana  . E fic- 
come  i Gianfeni/li  fono  i nimici  più  contu- 
maci della  infallibilità  Pontificia  di  code - 
fia  Apofiolica  Romana  Cattedra  : così  ven- 
gono per  tali  dipinti , e rapprefentati  i 
Cattolici  infegnatori  della  fana  Dottrina  > 
ed  impugnatorì  coftanti  della  morale  rilaf- 
fata . Per  mettere  nella  fua  giufia  veduta , 
e nella  piena  fua  luce , la  manifefta  falfi- 
tà  di  tali  e tante  impoflure  , gravemen- 
te nocevoli  , non  che  ai  privati  Teologi  , 
alla  fteffa  Cattolica  Religione  ? ho  imprefo 
a f crivere  , tra  gli  altri  punti  fondamen- 
tali della  Morale  Crifiiana  il  compendio 
della  Storia  del  Pr  oh  abili fmo  , e del  Ri- 
gonfino . Quivi  y dopo  confutati  i bizzarri 
ritrovati , le  fai  [e  y ed  ingiù fte  cenfure  y 
thè  i benigni  Moderni  fi  compiacciono  di 
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vibrare  contra  la  Morale  più  fana  : fi 
paffa  a rimoftrare  , e fe  mal  non  m ap- 
pongo  y ad  evidenza  y che  V Antiprobabi- 
li jmo  è tanto  diftante  dal  Gianfenifmo  y 
quanto  è dal  Cielo  la  terra  : e che  all' 

incontro  il  novello  Probabilifmo  è piuttofto 
vicino  y e confinante  cogli  errori  de ’ Gian - 
fenifti  . Conciofiachè  egli  è di  quefti  erro- 
re primiero  , che  alcuni  precetti  divini 
fieno  imponibili  da  offervarfi  . I P roba- 
bili /li  altresì , qual  maffìma  capitale  Jìa- 
bilifcono  y di  cancellare  delle  Sacre  ta- 
vole tutti  li  precetti  Ecclefiajìici , natu- 
rali y e Divini  y i quali  non  fono  a noi 
evidentemente  palefi  y ma  con  probabili 
ragioni  per  l’ una  , e per  V altra  parte 
foltanto  difputabili  . Per  oppofte  ftrade 
camminano  i Gianfenifti  , ed  i Probabi - 
Udii  : mentre  quegli  nella  mancanza  del 
conofcimento  y e quelli  nella  privazione 
della  grazia  , rifondono  la  impojfibìlità 
di  off er vare  i precetti  Divini . Mei  ri- 
manente tanto  gli  uni  , quanto  gli  altri 
convengono  nel  fentimento  y che  molti  co- 
mandamenti  del  Maturale  y e Divino  di- 
ritto fieno  imponìbili  da  praticar  fi . Se 
la  diverfa  maniera  di  difendere  filmili 
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dottrine  fid  valevole  ad  efimere  il  Proba- 
bilifmo  dall ’ errore  dannato  , a fuo  luogo 
Jì  dichiarerà . Con  piu  di  eflenfione  , e di 
forza , Jì  fa  vedere , i/  Siftema  Pro - 
babilijìico  non  folamente  egli  è contagiofo 
alla  integrità  del  cojlume  Crijìiano , e fa- 
vorevole ad  ogni  Setta  : ma  che  altresì 
egli  è direttamente , e gravemente  contra- 
rio alla  inefpugnabile  verijjìma  fentenza 
della  infallibilità  Pontificia  nelle  Domma- 
tiche  di  finizioni  . E «o  fi  dimojìra  con 
ragioni  ad  ogni  replica  fuperiori . 

VOI  , Eminentifimo  P R l N.C  IP  E , 
tanto  Zelo  rimnjirato  avete  , per  la  in- 
fallibile autorità  di  cotejia  Appofiolica 
Cattedra  , che  nel  tempo  del  Vojlro  felice 
Mini  fiero  y coftà  chiamafte  dotto , ed  eru- 
dito Scrittore  , per  averlo ! faggio  confi - 
gliatore  nelle  vojìre  deliberazioni  , e co# 
le  vojìre'  perfuafive  V avete  animato  , 
incoraggiato  a pubblicare  in  difefa  di  tale 
import unti fima  verità  , un  Opera  la  più 
dotta  r la  più  robujla  , che  fovra  quejlo 
argomento  y fia  fin  ora  comparita  in  lu- 
ce . Sicché  al  vojìro  Zelo  in  gran  parte  fi 
dee  la  gloria  di  vedere  finalmente  efaurita 
la  Controverfia  y confutato  , e vinto  il  più 
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valorofo  difenfore  del  contrario  partito  , 
Sgombrati  i caprìcciojì  fofismi  , e le  vane 
fottigliezze  ? e pofti  nella  ultima  chiarezza 
i privilegi  da  Crijlo  donati  ai  Succejfori 
legittimi  dì  S.  Pietro.  Il  Probabilifmo  folo 
continua  a mantener  viva  la  guerra  fo- 
pra  quefto  punto  all ' Augufio  Pontificio  Tro- 
no . Imperciocché  principio  fondamentale  del 
Probabilifmo  egli  è , che  quando  una  fen - 
tenza  è fo/ìenuta  da  due  , o quattro  Dot- 
tori Cattolici , poffa  lecitamente  feguirfi,  e 
praticarfi  a fronte  di  tutti  gli  altri  Teo- 
logi della  Chiefa  , che  con  ragioni  più  evi- 
denti difendono  la  contraria . E qua  fi 
fanno  forti  gli  Avverfarj  Oltramontani  . 

' Oppongono  cojloro  > non  quattro  > ma  più 
Dottori  Cattolici  difenfori  della  loro  opi- 
nione y cui  in  vigore  del  Probabiliftico  Si- 
ftemay  vantano  di  poter  mandar  ad  effet- 
to. Nè  foda  rifpojìa  può  loro  recar  fi , fen-* 
za  una  manifefta  condannatone  della  no- 
vella Probabiliftica  Dottrina. 

Se  tutti  quelli  , che  loro  gloria  reputa- 
no di  combattere  contra  gli  Avverfarj  de 
Sagri  Pontificj  diritti  , nel  fortunato  im- 
pegno ritrovanfi  di  riprovare  il  Probabili- 
fmo eziandio  per  quefto  capo , oltre  a tanti 
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altri  j che  ravvifanlo  infefto  alla  Suprema 
Autorità  e del  Sommo  Pontefice  , e di  tutf 
i Sovrani  : quale  fard  lo  Zelo  dell ' E.  V. 
contro  a tale  Sijìema , qualora  lo  {coprirà 
in  quefti  fogli  tal  quale  l'ho  indicato  ì Cor - 
rifpondente  fuor  di  dubbio  farà  all' impegno 
alti(j imo j che  VOI  Jempre  mai  rimojìrato 
avete  per  lo  Splendore  di  cotefta  Romana 
Cattedra , la  premura  di  favorire  la  con- 
futazione di  quel  Siflema  y che  Alejfandro 
Papa  VII.  nel  fuo  Decreto  appella  novella 
invenzione  di  penfarey  ripugnante  alla  fim- 
plicità  Evangelica  > ed  alla  Dottrina  de'  Pa- 
dri . Quale  Protezione  però  , quale  prefidio 
non  debbo  io  f per  are , in  una  caufa , in  cui 
difendonfi  le  verità  fondamentali  della  Mo- 
rale Cristiana , ed  in  cui  confutanfi  le  opi - 
nioni  contrarie  allo  Spirito  di  quella  Chie- 
fa  y i di  cui  gloriofi  avanzamenti  per  lungo 
corfo  di  tempo  avete  VOI  con  tanta  intrepi- 
dezza promo/fi  ? Ricevete  adunque , EMI- 
NENTISSIMO PRINCIPE  y ficcome  con 
i più  vivi  Sentimenti  vi  Supplico  y J otto  /’  om- 
bra del  Vojìro  poffente  Patrocinio  quejto 
libro  y che  io  vi  rajfegno  , qual  piccia l tri- 
buto della  mia  umili (Jima  gratitudine  y 
qual  oggetto  della  Vojlra  clemente  Protezione 
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XV 


PREFAZIONE. 


L /""V  Pportuna  di  molto  riefce , ed  acconcia  la  robuda , e fi- 

■ M gnificante  frafe  di  Tertulliano,  onde  efprimcrvi,  o cor- 
w tefe  Lettore  , che  dal  l'eno  di  una  pazienza  collante 
efce  a luce  qued’  Opera  , che  fino  da  due  anni  doveva  elfervi  pre- 
fentata , non  meno  per  foddisfare  ad  una  neceflaria  difefa  della  ve- 
rità combattuta,  die  per  corrifpondere  ad  una  giuda  efpettazio- 
ne  vodra.  Diciamo  adunque  col  prenominato  Tertulliano  : Exur- 
ge  igitur  veritas , & qua  fi  de  patientia  erumpe . Monjira  te  e [se 
(a).  I motivi  di  quedo  ritardamene,  non  recando  a voi  .verun 
giovamento  il  faperli,  giudico  fpediente  di  pafiarli  fiotto  Jilen- 
zio,  nel  tempo  madimaraente,  in  cui  debbo  narrarvi  cole  di 
rilevanza  fomma.  Verità  le  più  importanti,  e per  voi  le  più 
interdienti  fiono  quelle  che  richieggono  tutta  l’attenzione  .,  ed 
implorano  un  più  maturo  dificernimcnto . Se  tutte  le  quidioni 
gravi  Spettanti  alla  Divina  Teologia  fi  meritano  le  nodre  ferie 
rifleffioni;  la  caufa  rilevantiflìma,  che  dono  .io  per  .trattarvi,  dee 
certamente  rifvegliare  i voftri  più  ferj  penfamenti , ed  accende- 
re le  maggiori  premure  vodre.  Queda  non  fi  ridrigne  nella  di- 
famina  di  una  qualche  Teologica  controverfia,  ma  comprende  il 
fidema  univerfale  della  condotta , cui  dovete  oflervare  nell’  uni- 
co altidìmo  affare  della  vodra  falvezza  eterna  / vi  efpone  la 
vera  idea  , e vi  fpiega  1 fondamentali  principj  della  Cridiana 
Morale  , e le  controverfie  più  celebri  fulla  medefima  agitate 
tra’  Teologi . E per  recarvi  un  qualche  più  precifo  faggio  di 
quanto  fono  per  dirvi , fappiate  , che  una  fempre  è data  , e 
tempre  farà  la  via , che  conduce  al  Regno  eterno  , e chiamafi 
legge  di  verità:  Lex  tua  veritas . Da  quafi  due  fecoli  è data 
fcoperta  , ficcome  per  penetrare  nel  nuovo  mondo,  così  per  fa- 
lire  in  Paradifo  , altra  novella  drada  appellata  Jìrada  di  minore 
probabilità  . Quella  è anguda , rigida , afperfa  di  croci  , di  tri- 
bolazioni, di  penitenze.  Queda  è fpaziolà,  dolce  , benigna,  ri- 
dondante di  agi,  di  comodi , e di  piaceri.  I legnaci  della  pri- 

- ma 

( ) De  vcl.  Virg.  c.  3. 
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PREFAZIONE. 

ma  vogliono , che  ne’  dubbiofi  fenticri  , che  fpefle  fiate  incon- 
tranfi  nel  penofo  cammino,  debbafi  calcare  quello,  che  appare 
più  probabilmente  condurre  alla  bramata  Patria  . I partigiani 
della  feconda  difendono  , che . in  cotelli  bivj  fi  polla  battere  , 
quella  via  , che  più  favorifee  la  liberti  , il  genio  , gli  appeti- 
ti . Soflengono  quelli,  che  per  meritare  il  Paradifo  non  ita  nc- 
cellario  camminare  per  la  via  della  verità  , ma  fidamente  per 
quella  via  di  minor  probabilità  , che  la  mente  noltra  ci  rappre- 
lenta.  Vantano  elfi  uno  ftupendo  fecreto , onde  cambiare  a for- 
za di  multiplicate  intellettuali  riflelfioni  la  via  materialmente 
falja  , nella  via  formalmente  vera , e di  rivellire  colla  llolla 
l'plendida  di  virtù  crilliane , le  /Ielle  azioni  viziofe  , e turpi , 
purché  fieno  fotto  l’ombra  della  ignoranza  riputate  virtuole,  co- 
me a fuo  luogo  fi  fpiegher'a  . I primi  appellanfi  volgarmente 
AntiprobabiVtjìi  , ed  anche  Rigorijli  ; i fecondi  Probabili/li  , o 
Benignici.  Le  difpute , le  vicende  , i contraili  lunghiffimi  di 
quelli  due  partiti  ci  porgeranno  fufficiente  materia  per  cinque 
Diflertazioni  fulla  Storia  del  Probabilijmo , e del  Rigorifmo. 

II.  Ma,  affinchè  polliate  con  più  di  chiarezza  conofcere  la  im- 
portanza maffima  di  quella  caul'a  , le  confeguenze  graviffime  , 
che  quindi  derivano,  e l’ intereflè  ellremo , che  voi  avete  , o 
Criltiano  Lettore,  di  rendervenc  pienamente  della  medefima  in- 
formato, permettetemi,  che  vi  richiami  quali  di  fuga  alla  me- 
moria alcuni  oracoli  di  GESÙ'  .CRISTO,  per  inferire,  come 
da  p.rincipj  infallibili,  l’obbligo  llrettiffimo , che  voi  avete  di 
flu.diare  una  tale  controverfia.  GESÙ'  CRISTO  di  propria 
bocca  c’intima,  Quam  angufìa  , & arti  a ejì  via , qua  ducit  ad 
vitam  (a).  Egli  or  rallomiglia  la  nollra  vita  mortale  ad  un 
campo  di  battaglia  cinto  da  nimici  pollenti  e crudeli,  altri  do- 
mellici  ed  intellini  , altri  llranieri  e formidabili  , per  cui  ri- 
battere uopo  è vegliare  inftancabilmente  colla  fpada  impugnata: 
ora  paragona  quello  nollro  pellegrinaggio  a burrafeofa  naviga- 
zione circondata  da  fcogli,  e firti,  in  cui  la  navicella  di  nottr’ 
anima  è agitata  da  venti  impetuofi  , battuta  da  flutti  fpuman- 
ti , e rigogliofi,  infidiata  da  feroci  corfali , che  agognano  la  pre- 
da. Protcfia,  che  la  maggior  parte  di  noi  mortali  perirli  d’eter- 
no naufragio,  e che  pochi  arriveremo  a falvamenro.  Pauci  funty 
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rjut  inveniunt  cani  (a).  Soggiugne  , che  molti  di  que*  medefi- 
ni1  , che  cercheranno  d’ entrarvi  , non  entreranno.  Contendite 
tntrar*  an&uJìam  por*™  : <1™*  multi  dico  vobis  quecrent  intra- 
rf.o  & n°n  poterunt  (b).  All’incontro  molti  fono  quelli,  che 
s incamminano  per  la  oppofta  via  larga  della  perdizione  . Lata 
Cr  J patto]  a via  e fi,  qua  dticit  ad  perditionem  , & multi  funt 
quiimram  per  e am  (e  ) . Ha  iftituti  Iddio  e piloti,  e direno- 
T1  della  pencolohffima  navigazione.  Ci  ha  iafeiate  le  l'acre  car- 
te da  rimirare  perpetuamente.  Ma  non  tatti  le  intendono  a un 
modo,  ed  i piloti  fono  tra  di  loro  contrarj;  altri  dirigendoci 

Jf/Jf  J.1Ctta  via’  cd  ,aIm  Per  la  I^ga.  E ciò,  che  dee  riem- 
piervi  di  un  giallo  timore , e di  una  profonda  umiltà,  fi  è, 
che  le  i nocchieri  sbagliano,  co’ nocchieri  vanno  perduti  i viar^ 
-danti  tutti . Cacus  autem  fi  caco  ducatum  praftet  ambo  in  fo- 
-veam  cadunt  (d).  Udifie?  elclama  Agoftino  : Tenet  non  foli,» 
cacum  ducentem  , fed  & cacum  fequentem.  No»  enhn  cadit  in 
joveam  cacus  ducens,  & non  cadit  Jequens : fed  cacus  cacum  du - 
cent  ambo  m f ove am  cadunt  (*).  Sono  tremende  le  maledizio- 
ni ‘cagliate  contra  i Macflri  ignoranti , che  conducono  per  la 
via  ralla  i paffaggeri.  MalMus  qui  errare  facit  cacum  in  iti- 

’JfvicZn*  °mn/S  P°pulus  ' Amen  (/)•  Pcrlochè  GES  Ù1 
•CRISTO  ci  avvi  fa  per  S.  Jacopo:  Noi  ite  pluree  Ma  filiti  fie- 
li  r ratres  : quoniem  majus  /udicium  fumitis  (gf 

IIL  Premette  quelle  evangeliche  verità , entriamo  ora , o be- 
nigno Lettore,  in  famigliare  colloquio  tra  noi  due,  e alla  pre- 
lenza di  quel  Dio,  di  cih  abbiam  recitati  gli  oracoli  , dilcor- 
Tiamola  con  quella  finccntà,  e cahdore,  che  richiede  l’unica  im- 
portan-tiflima  caufa  egualmente  mia , che  vofira  . Io  da  parte 
mia  vi  con fefiò  di  fornirmi  penetrato  dal  timore  , e dallo  fpa- 
vento  , al  lolo  nfleflò,  che  dovendo  io  fervrre  a voi  di  feorta 
le  io  erro,  periamo  amendue  : Ambo  in  foveam  cadunt . Io  di- 
w tra  me  medefimo  : che  fia  di  me,  fe  privo  della  necefTaria 
Uottrina,  imprendo  1 ammaellramento  altrui  ? Che  farebbe  fe 

-r10'6  ffC,FeLt°  imPe§no>  fc  una  qualche  occulta  paffione  di 
ioltenere  la  deliberazione  già  prefa , o di  prevalere  nell’  aringo 
animane  Ja  mia  penna  ? Se  io  rapprelento  la  via  del  Cielo , 6 

c più 

( * ) Matt.  7.  ( b ) Lue.  13.  ( e ) Matt.  7.  ( d ) Matt.  6. 
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piìi  fretta,  o più  larga  di  quello  , che  efla  è , pecco.  In  qua- 
lunque eftremo  io  inciampi , divengo  un  prevaricatore  del  Mi- 
niftero,  ed  un  profanatore  della  vera  Dottrina  , con  pericolo 
della  mia  eterna  perdizione.  Perchè  dunque,  voi  opporrete,  af- 
fumere  fpontaneamente  impegno  di  tanta  confeguenza  ? Rifpon- 
do  , che  a voi  ho  palefati  i motivi  de’  miei  timori , e a Dio 
folo  dovrò  render  conto  delle  ragioni , per  cui  mi  fono  efpollo 
ad  un  tanto  cimento.  Rivogliete  voi  ora  verl'o  di  voi  medefi- 
rao  le  rifleflìoni  voftre . Confiderate  , che  fe  voi  v’  accollate  a 
leggere  quella  importantiflìma  caufa,  che  io  fono  per  trattarvi, 
con  la  mente  prevenuta,  e coll’animo  preoccupato  da  private 
affezioni:  fe  lo  fpirito  del  partito,  e della  fazione:  fe  ì’impe- 
grio  contratto  fino  dalla  prima  educazione  verlò  una  delle  due 
parti:  fe  la  occulta  premura  di  aderire  a quelle  Dottrine,  che 
più  facilitano , e più  fecondano  gli  appetiti  vollri  : fe  con  fi- 
ntili prevenzioni  v’  accollate  allo  iludio  di  quell’opera  , voi  tra- 
dite il  fommo  de’  vollri  interelfi.  Se  fenza  pregiudizio  della  vo 
ftr’ anima  potrelte  favorire  quello  de’ due  partiti,  che  più  vi  ag- 
grada , come  fuccede  ne’  geniali  impegni  verfo  un  giuocatore  , 
un  guerriere,  anziché  verfo  un  altro,  farebbe  compatibile  la  vo- 
flra  deliberazione . Ma  non  potendo  voi  nel  cafo  nollro  dichia- 
rarvi per  puro  genio  a favore  di  una  delle  due  parti  contenzio- 
fe  , fenza  avventurare  la  forte  voftra  , tanto  è più  lagrimevole 
la  voftra  men  accertata  rifoluzione,  quanto  è più  pazzo  colui  , 
che  vuole  efporre  fe  fteflò  a rifico  di  eternamente  dannarli  , 
tion  per  altro  motivo  , che  per  promovere  gli  altrui  capriccio- 
fi  inlègnamenti» 

IV.  Quelle  tremende  verità  non  fanno  per  avventura  quel 
colpo,  che  dovrebbono , nel  voftro  cuore,  perchè  voi  non  ave- 
te ancora  pienamente  capito  quanto  grave  fia  l’obbligo  voftro 
di  feriamente  ftudiare,  e di  gravemente  interelfarvi  nella  difa- 
mina  delle  verità,  che  io  lbno  per  palefarvi.  Per  rinforzo  adun- 
que della  immaginazione  a concepire  una  giuda  idea,  formiamo 
una  ipotefi  . Supponete  di  dovere  necelfariamente  navigare  ver- 
fo l’ Indie  , come  in  effetto  viaggiate  velocemente  verfo , o il 
Paradifo , o l’Inferno,  da  cui  Dio  ci  prefervi  tutti.  Due  fono 
le  navi , fu  cui  veleggiare.  L’  una  fretta,  angufta  , incomoda 
a’  fenfi,  e tormentofa  al  corpo*  ma  infieme  forte  contra  le  tem- 
pelle  , e ben  armata  contra  i corfali.  L’altra  fpaziofa,  fplendi- 
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da  , agiata  , comoda  per  e rgervi  dentro  teatri , e per  trafi- 
larvi in  balli , giuochi , e conviti . I nocchieri  fono  contrarj  d’ 
opinione  intorno  aMWfWtezza  e delle  due  navi  , e delle  due 
vie,  l’ima  angufta,  l’altra  fpaziofa.  I più  accreditati  e per  nu- 
mero, e per  lapere  vi  attellano  , che  la  fola  nave  ftretta,  eia 
fola  via  angufta  è la  ficura:  e che  1’  altra  nave  perla  via  lar- 
ga perirà  prima  di  giugner  in  porto  . Gli  altri  nocchieri  altre- 
sì accreditati  affermano  l’oppofto  . Io  per  ora  non  vi  domando 
a quale  de’ due  partiti  renderefte  credenza:  ma  chieggo,  fe  nel 
confronto  di  quelle  due  contrarie  fentenze  fopra  la  voftra  navi- 
gazione , fopra  la  voftra  vita,  farefte  trafeurato,  e negligente? 
le  tralafcerelle  di  penfarvi  feriamente  ? fe  darefte  afcolto  al  ge- 
nio , all’affezione  verfo  uno  de’ due  partiti?  Che  ne  dirette  voi 
di  coloro,  che  nella  deliberazione  di  si  pericolofa  vicenda,  fbf- 
fero  negligenti,  e non  impiegaftero  la  più  premurofa  attenzio- 
ne ? Non  condannerefte  voi  di  forfennati  tutti  quelli , che  an- 
daflero  dicendo  : alquanti  nocchieri  ci  afficurano , che  navigan- 
do nella  nave  larga  , e per  la  via  comoda , ed  agiata  arrive- 
remo in  porto:  che  importa  poi,  che  tanti  altri  più  efperti,  e 
più  periti  difendano  il  contrario?  Noi  non  ci  vogliam  pigliare 
alcuna  briga  de’difpareri  de’  noftri  piloti:  cfTì  vi  penfino. 

V.  Dalla  ipotefi  pattiamo  al  fatto.  E'  legge  {labilità  da  Dio, 
che  voi  nel  corfo  di  quella  vita  mortale  dovete  neccflariamente 
dipendere  da’ Teologi,  e Confeflbri.  A quefti  voi  dovete  affida- 
re la  direzione  della  voflr5 anima.  Da  quefti  voi  dovete  ricevere 
e lume  per  rifehiarare  i dubbj  della  voftra  mente,  e Sagramenti 
per  purificare  dalle  colpe  il  voftro  fpirito,  e fotto  la  lcorta  di 
quefti  voi  dovete  a Dio  rendere.  la  voftr’  anima  . Ora  è fatto 
incontraftato  , che  tra  quefti  Teologi  , che  indifpenlàbil mente 
dovete  feerre  per  voftri  Direttori,  vi  fono  due  partiti.  Gli  uni 
appellanfi  Antiprobabilijli , i quali  vi  atteftano,  che  fe  voi  cam- 
minate per  la  via  della  minore  Probabilità , appellata  via  dolce  , 
e comoda,  perirete  eternamente  : e che  per  la  fola  via  ftretta  arri- 
verete felicemente  all’eterno  Regno.  Gli  altri  chiamati  Pobabi- 
HJli , affermano  il  contrario,  e v’aflìcurano  , che  per  la  via  del- 
la minor  'uerifimiglian^a , vale  a dire,  per  la  via  comoda,  e foa- 
ve  andrete  in  Paradifo.  E come  infegnano,  cosi  di  fatto  regola- 
*o  la  cofcienza  voftra  . Sappiate,- che  una  fola  di  quelle  due  vie 
è la  vera , e 1’  altra  inevitabilmente  falla  : e ficcomc  è impofll- 
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bile  , che  giunga  in  occidente  chi  batte  la  via  d’  oriente  ; così 
è impoflibile  , che  alcuno  arrivi  in  Paradifo  per  la  via  falla  - 
La  ignoranza  invincibile  può  bensì  MÉMhlk  fcufare  da  colpa, 
ehi  calca  la  ftrada  falfa  , ma  non  può  far  si  , che  per  la  ftra- 
da  falfa  fi  giunga  in  Cielo.  Ciò  preiuppofto,  io  al  prefcnte  non. 
decido  quale  de’ due  partiti  abbia  ragione  : nè  domando  a quale 
di  quelli  due  partiti  voi  dobbiate  attenervi . No,  non  chieggo 
adelfo  quello.  Domando  foltanto-,  fe  voi  fiate  obbligato  a pen- 
farvi  feriamente  , innanzichè  aderire  ad  una  delle  due  parti  ? 
Domando , fe  fia  necelfaria  almeno  quella  vigilanza  , e premu- 
ra , che  adoprerefte  nello  lludiare  le  carte  , dalle  quali  dipen- 
defle  la  difela  di  tutto  il  voftro  patrimonio,  e nella  feelta  degli 
Avvocati,  de’ Giudici , de’Nocchieri,  e de’ Medici , che  dove  fiero 
rifolvere  lidia  vita  , e morte  del  voltro  corpo  l Voglio  finalmen.- 
te , che  a forza  conlèffiate  eficre  quella  una  caufa  , che  efige 
tutte  le  vollre  applicazioni  più  mature,  tutte  le  vollre  premu- 
re più  gravi/  una  caufa,  in  cui  la  negligenza  è colpevole  , la 
indifferenza  è mortale,  la  inconfiderazione  è funella  . Vo’,  che 
confeffiate  non  avervi  ragione  in  quello  Mondo,  che  vi  liberi  da 
quella  vigilanza,  e da  quello  maggiore,  o minore  ftudio  y che 
vi  permettono  e la  voltra  capacità  , e la  condizione  del  va- 
lira  fiato . 

V I.  Voi  per  avventura  direte  , che  la  Chiefà  non  ha  coi fc- 
dannata  nè  l’una,  nè  l’altra  via;  nè  l’uno  , nè  l’altro  partito. 
Quella  è un  punto,  che  io  efaminerò  difiufamente  nella  Drfier- 
tazione  Terza  in  più  capitoli.  Per  ora  vi  dico,  che  quello  va- 
firo  obbietto  è una  illufione  erronea.  Voi  condannerefte  di  Itole- 
to  ognuno  , che  in  qualunque  minimo  intcrefie  temporale  in  si 
fatta  maniera  difeorrefie  . Niun  Tribunale  ha  condannato  qual 
fi  fia  Avvocato,  qual  fi  fia  Giudice,  qual  fi  fia  Medico.  Niun 
Tribunale  ha  pronunziata  fentenza  diffiniriva , che  quella  na- 
ve , avvegnaché  mal  concia , fia  per  perire  . Ometterefie  voi 
tuttavia  di  adoperare  la  poffibile  diligenza,  prima  di  affidare  il 
voftro  patrimonio  all’  Avvocato,  al  Giudice  , ed  il  voftro  corpo 
al  Medico,  al  Nocchiero  ? Più  llretto  . La  Ghiefa  non  ha  con- 
dannato nè  l’uno,  nè  l’altro  partito.  Adunque  non  ha  diffioito 
qual  dt’ due  cammini  per  la  via  vera,  poiché  non  ha  diffinito, 
che  tutte  c due  le  vie  oppofte  fieno  ficure.  Adunque  rimane  in 
voi  il  debito  d’ informarvi , per  quanto  potete  , chi  de’  due  con 
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minor  pericolo  vi  conduca  al  porto.  Innanzi.  Io  non  vi  dirò  , 
che  nella  citata  DiflTertazione  in  virtù  di  evidenti , per  quanto 
a me  pare,  raziocinj , e di  dimoArazioni , clie  non  ammettono 
repliche  , proverò  , che  la  via  della  minor  Probabilità  è dalla 
Chiefa  dannata  ; ma  prefcindendo  da  tale  verith  , vi  Aringo  di 
quella  guifa.  E’  verità  di  fatto  innegabile-,  che  tra’ Teologi  di- 
lputafi  , fe  la  Ghiefa  Romana  Madre  , e MaeAra  di  tutte  le 
Chiefe  abbia  dannata,  o no  la  via  della  minor  Probabilità , co- 
me certamente  l’ Ira  riprovata  la  Chiefa  particolare  di  Francia 
nel  fuo  Regno . Gli  uni  affermano,',,  gli  altri  negano  . Ora  qui 
replico  ciò  , che  ho  detto  di  fopra  . Io  non  decido  adeffo , chi 
de’  due  partiti  abbia  ragione  , nè  perfuado  voi  a dichiararvi 
per  uno,  anziché  per  un  altro;  ma  deduco  quelle  due  confe- 
guenze  . Adunque  è cofa  dubbia  , e controversi  , fe  la  Ghiefa 
Romana  abbia,  o no,  condannata  la  via  della  minore  Probabili- 
tà . Adunque  tanto  grave  è il  voftro  debito  di  penfare  , di  llu- 
diare  , di  confultare  con  tutta  la  diligenza  a voi  moralmente 
polfibile  la  propoAa  caufa , quanto  è urgente  il  debito  di  ufare 
ogni  induflxia , e premura  nel  dubbio  grave  di  dovervi  eterna- 
mente dannare.  Sicché  è evidente  ed  incontraflabile  il  punto, 
che  io  mi  fono  propollo  di  provarvi  in  quella  Prefazione,  cioè  , 
che  gravilfimo,  e fornaio  è l’obbligo  di  lludiare  fecondo  le  vo- 
flre  forze  la  caufa , che  io  fono  per  trattarvi  . 

VII.  Anche  a’ tempi  di  S.  AgoAino  i ciechi  amatori  del 
Mondo  andavano  dicendo  : fiam  tutti  CriAiani  : tutti  afpiria- 
mo  al  Paradilo  : anche  noi  vogliamo  falvarci  .*  le  riferite  raaf- 
fune  fono  certi  femi  di  Rigoriimo  foverchio.  j Qui  diligane  fteu- 
lum  , contradicunt  . Quid  infunisi  Nimius  es . Nunquid  alti  non 
funi  C bri/li  ani  ? Che  ne  rifponde  il  Santo  Padre  ? IJla  fluititi  a 
cjl  : ijla  dementiti  cjl  .....  dii  funt  enim  , qui  labits  bonorant  , 
cor  autem  eorum  longe  ejì  a Deo  (a)  . Voi  opponete  in  fecon- 
do luogo,  ripiglia  il  medefimo  S.  AgoAino,  che  tutt’  i Teologi 
Cattolici  fono  maeAri  di  fanta  dottrina,  e ficuri  direttori  delle 
anime:  e che  i Teologi  maflimamente,  che  voi  vi  avete,  feelti, 
fono  celebri,  dotti,  e di  grande  fama  a guifa  de’  fublimi  Monti; 
e che  in  confeguenza  voi  fiete  difobbligato  da  qualunque  altra 
vigilanza,  ed  attenzione  in  queAo  affare  . Afcoltate  la  rifpoAa 


(*)  Serm.  18.  de  Vcrb.  Dom. 
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del  Santo  Padre , che  a mio  giudizio  non  può  efTere  piò  cal- 
zante . Venturi  funt  bomines  & ditturi  : Magnus  ili  e vir  : Ma- 
gri us  ille  homo  .....  Videtis  , quia  lucet  de  illis  aliqua  fiamma 
fermonis  , & aliquis  de  ipfis  iffùs  accenditur  . Si  navigatis  in 
Ugno , & nottem  patimini  , idefi  caliginem  hujus  vita,  non  vot 
fallante  nec  dirigatis  illue  navim  . Ibi  funt  faxa  , ubi  naufragia 
magna  funt . Cum  ergo  tibi  laudati  fuerint  ifii  Montes  , & cce- 
perint  tibi  fuadcre , ut  venias  ad  ipfos  Montes  quafi  ad  auxi- 
lium , & ibi  requiefeas  , refponde  ; In  Domino  confido  quomodo 
dicitis  animae  mete  tranfmigra  in  Montes , ficut  paffer  ? Bonum 
e fi  cnim  tibi , ut  evadas  , ficut  pajfer  de  mufcipula  venantium 
( a ).  Dite  pure  quanto  vi  piace,  legue  Agolìino,  che  i voftri 
Teologi  fono  famofi  , che  fono  dotti , che  fono  eloquenti , che 
fpirano  aria  principefca,  che  la  loro  vita  è irreprenfibile  : mentre 

10  rifponderovvi  con  S.  Paolo,  che  quand’anche  foffero  Angeli, 
non  dobbiate  afcoltarli  alla  cieca  , e fenza  confiderazione  : per- 
chè fe  vi  condurranno  per  la  via  larga , cadrete  tutti  nella  fof- 
fa  : Ambo  in  foveam  cadunt.  Uditelo  Agolìino  . Principes  funt  , 
dotti  funt , magni  funt , lapides  pretiofi  Junt.  Quid  ad  bue  ditturus 
esì  Nunquid  Angeli  funt  ? Et  tamen  ( ipfum  Paulum  audite  ) 
fi  Angelus  de  Calo  annuntiaverit  vobis  prxter  quam  accepifiis  , 
anathema  fit  ( b ).  Sappiate,  conchiude  il  Santo  Padre,  che  mol- 
ti fotto  l’ombra  di  un  grande,  e dolce  nome  , nafeondono  opi- 
nioni grandemente  falfe.  Sunt  qui  feducuntf  magnOi  & blando , 
& bonefio  nomine  colorantes  , & fucantes  errores  fuos  (c)  . Tut- 
te le  altre  oppofizioni  immaginabili  a ciò,  che  v’ho  accennato, 

11  rifolveranno  nelle  citate  Dilfertazioni , mentre  per  ora  non  vo’ 
dilungarmi  di  vantaggio , approvando  la  malfima  , che  Magna 
prafatio  , magnum  malum . ( d ) 

Vili.  Per  evitare  quello  gran  male  tralafcio  di  qui  aggiu- 
gnere  la  difamina  de’  l'eguenti  punti . Degli  uomini  , altri  lì 
oppongono  alla  Vernò  in  virtù  di  Sifiema  Dottrinale  : altri  in 
vigore  di  Sifiema  Politico  . Nella  celebre  Controverlìa  della 
ignoranza  invincibile  , e vincibile  li  debbono  evitare  gli  elìre- 
mi  de’ Pelagiani , de’  Gianfennilìi , e de’  Probabili!!! . La  Dottri- 
na de’  Padri  intorno  a’ peccati  d’ignoranza.  Per  cagione  di  que- 

( a ) Enar.  in  piai.  124.  ( b ) Enar.  in  pfal.  iod.  (c)  lib* 

3.  Confels.  ( d ) In  Pra:f.  ad  oper.  Philoi.  Stanlej. 
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. A»  peccati  non  pochi  in  ogni  profeffione  fi  perdono  . La  per- 
petuità della  Morale  Evangelica  è eguale  alla  perpetuità  della  Fe- 
de Criftiana  , e quanto  nell’  una  , e nell’  altra  la  novità 
fi  a pericolofa  » Quanto  neceflTario  , e fublime  fia  lo  Audio 
della  Morale  Criftiana  . Perchè  in  pubblico  da’  pergami  non 
fi  predichi  il  Probabilifmo , e poi  fi  pratichi  nella  l'ecreta  dire- 
zione delle  cofcicnze.  Quelli,  ed  altri  fono  gli  argomenti  di 
Bon  ordinaria  importanza , che  fpartiti  in  più  capitoli , avea 
difegnato  di  premetterli  o in  quella  Prefazione,  o in  una  Dif- 
fertazione  Preliminare.  Ma  ho  riflettuto,  che  il  Lettore  bra- 
mofo  d entrare  nella  caufa  propofta  , per  avventura  mal  tolle- 
rerebbe  di  vederfi  trattenuto  nella  lettura  di  Preliminari  s\  lun- 
gbi.  Per  ioche  ho  rifoluto  di  trafpor  tarli  tutti  fui  fine  dique- 
, o ”rfmo  Tomo  uniti  in  un’  appendice , dove  ciafcuno  potrà 
leggerli  a fuo  agio , fecondo . che  iui  tornerà  in  acconcio.  Vi- 
vete felice. 


A CHI 
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I.  W“  ’ anno  i 7 3 $>.  pubblicai  un  Libro  intolato  la  Qua- 
reftma  appellante  in  difefa  del  Digiuno  in  cafo 
. di  difpenfa  dalle  carni»  .Contro  di  quella  Qua- 
^ * reftma  £Fr,  comparve  alla  luce  l’anno  1740.  un 

Libretto  dampato  in  Lucca  con  quello  titolo  / DIFESA 
della  Disertatone  Teologico -Morale-Crifliana  de ’ Signori  Aba- 
te Pietro  Copellotti  , ed  Arciprete  Bartolommco  Cafaliy  efpofìa  al 
Popolo  Crijìiano  in  alcune  riflejftoni  /opra  il  Libro  intitolato  la 
Qu  are  firn  a Appellante  e f opra  la  (uà  Apologia  . L’Autore  di  que- 
lla Difefa  non  ha  voluto  manifeflare  il  fuo  nome , tanto  per 
altro  palefe,  quanto  fono  vifibili  i monti  più  alti.  Egli  non  po- 
tendo confutare  le  ragioni  della  Quarcfima  Appellante , fecondo 
lo  fcopo,  che  s’avca  prefitto,  ha  impiegata  tutta  la  Letteratura 
nello  lpacciare  me  delio  per  un  Difcepolo  di  Arnaldo , e di  Pafcale , 
(a)  e di  Giacomo  Noilor  capo  dei  Tremolanti  (b).  Per  uomo  peggiore 
di  Lutero , e di  Mei  untone  (c)  . Per  un  fanatico  ripieno  di  fu- 
rore: per  un  fai  far  io,  per  un  maligno , per  un  invafato , per  un  men- 
titore , per  un  violatore  della  pubbica  fede,  per  un  calumniatore , 
per  un  Gianfennifìa  . Palla  a minacciare  di  Jeppellirmi  nel  bujo 
delle  tenebre  (d)  ^ di  alarmi  la  pelle  e ferirmi  a f angue  , e che 
comparirà  in  campo  alla  teda  di  una  fquadra  di  Letterati  ( e ). 
Quede  fono  le  belle  dimodrazioni , di  cui  è ripieno  il  lui  li- 
bretto . Parmi,  che  di  quedo  Letterato  podi  dirti  ciocché  San 
Girolamo  fcrive  del  fuo  Avverfario  Ruffino.  Tu  videlicet  flammeus , 
imo  fulmineus  , qui  loquendo  fulminas  , & flammas  ore  conceptas 
tenere  non  potes , atque , ut  Bartbocabas  auflor  fedi  rioni  s Judaica 
fìipulam  in  ore  fuccenfam  ventilabat  , ut  flammas  evomere  pu- 
taretur  ; ita  & tu  velttt  alter  Salmoneus  , omnia  per  qua  ince- 
diti 

Difél'a  pag.  4.  ( b ) pag.  102  ( c ) pag.  m.  (dj  pag.  81. 
(e)  pag.  5. 
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dis , illufiras  (a) . Quella  maniera  di  ragionare,  fegue  S.  Giro- 
lamo , non  infegnafi  nella  Logica  d’ Arillotele , ma  nelle  of- 
ficine de’  Carnefici  . Hoc  ejì  veruni  dilemma  tuum  , non  ex 
DialeSlica  arte  , quam  nefeis  , fed  ex  carnificum  officina  , & 
meditatione  prolatum  ( b ).  Tutte  quelle  , ed  altre  atrociffime  in- 
giurie , di  cui  è ripieno  il  detio  libretto  , non  altri  lenti- 
menti  hanno  in  me  eccitati , che  di  compatimento  , e di 
commiferazione  verfo  un  tal  Letterato , per  ravvifarlo  abban’ 
donato  agli  empiti  di  collera  s'i  violenta  . Perlochè  mio  di- 
fegno  era  di  tralcurare  la  Confutazione  di  fimili  ’ impoflure  , 
che  formano  il  carattere  della  di  lui  perfona  .,  e la  difefa 
della  mia  caufa , quando  egli  non  avelie  protellato , che  il 
mio  prudente  filenzio  farebbe  una  pubblica  confelfione  di  tut- 
te le  reità  da  lui  appoltemi  . Quelle  fono  le  di  lui  parole:  che 
fe  mai  foff'e  (l’ Autor  della  Quareliraa)  di  cervice  sì  dura , e di 
mente  sì  accecata , che  non  voi  effe  con  rifpettofo  filenzio  le  reità 
grandi ffime  delle  fue  impoflure  fincer amente  confeff’are  ; fappia  co- 
Jìui , che  Jìaranno  pronte  penne  di  valenti  Letterari  ( c ) . La  con- 
fiderazione  di  si  fatte  cole  mi  tenea  tra  que’  due  eltrcmi  , in 
cui  ritrovavafi  S.  Girolamo  col  fuo  Avverfario  Ruffino  . Se  non 
parlo,  fono  colpevole:  fe  parlo,  fono  riputato  maledico  . Si  in- 
cuoro criminofus  ero : fi  refpondero , maledicus.  (Jt  rum  que  modera - 
hor , ut  objctta  diluam , & ab  injuria  temperem  (d).  Spinto  adun- 
que dalla  neceflit'a  di  una  gialla  difefa  , e perfualo  da  tutti  gli 
amatori  della  verità,  compofi  in  poco  tempo  quella  Opera,  che 
per  varj  accidenti  è fiata  feppellita  per  circa  un  anno  e mezzo. 
In  quello  intervallo  il  Regnante  Sommo  Pontefice  ha  pubblicati 
due  Brevi  , ne’  quali , come  è noto  , comanda  la  offervanza  di 
quel  digiuno  , che  era  impugnato  dal  nollro  Letterato  , e die 
era  difelò  nella  Quarefima  appellante  . Quelli  due  Brevi  fono 
flati  da  me  interpretati  nel  corrente  anno  nel  libro  intitolato  : 
La  Difciplina  Antica,  e Moderna  della  Chicja  Romana  intorno  al 
Quarefimalc  Digiuno  ; nel  quale  fi  teflò  la  lloria  di  tutte  le 
vicende  de’  noltri  Digiuni , e fpezialmeutc  narranfi  le  flranc  no-  ' 
vità  introdotte  da  non  pochi  Recenti  Cafifli . Quando  occorrerà 

d di  par- 


(a)  Apoi.  2.  adv.  Ruf.  (£)  ibidem,  (c)  Difef.  pag.  5. 
(d)  Apoi.  2.  adv,  Rub. 
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di  parlare  del  mio  Avverfario  il  chiamerò  Letterato.  E perchè? 
perchè  cosi  egli  medefìmo  fi  appella  nel  fuo  libretto  colle  fe- 
guenti  'parole  pag.  3 6.  lo  entro  nelle  quijìioni  da  LETTE- 
RATO , e difendo  con  le  ragioni  , e coll'  autorità  il  PAR- 
TITO. Di  qual  partito  egli  parli,  forfè  lenza  elfer  Profeta, 
fi  può  indovinare  ; mentre  ciafcuno  fa  , che  egli  parla  del 
partito  Probabiliflico , 

II.  Se  è cosi,  come  mai,  diranno  molti,  una  contefa  fui  Digiu* 
no  ha  recato  impulfo  a fcrivere  fopra  la  Storia  del  Probabilijmo, 
e del  Rigorifmo , ed  a trattare  il  merito  di  si  famofa  , e diffici- 
le controversa?  Rifpondo  . Nella  Dijfert  anione  Teologico -Mora- 
le-Critica ec.  de’  Signori  Copelloti , e Cajali  fi  difcorre  lunga- 
mente del  Probabiliimo.  Io  confutando  detta  Diflèrtazione  nella 
Ghiarefima  Ape! laute  ne  diedi  del  medefìmo  una  femplice  nozio- 
ne. Il  Letterato  Difcnfore  di  Copellotti  e Cafali  efaminando  que- 
lla mia  breviffiina  nozione,  conchiude,  che  io  fono  ignorante  di 
tal  quiflione,  e per  acquiftarne  qualche  contezza  della  medefima, 
mi  manda  a lludiare  le  tre  lettere  , che  egli  attribuifee  al  cele- 
bre P.  Paolo  Segneri  . Trascriviamo  le  lue  parole  . ,,  Voi 
,,  qui,  o Signor  Appellante ì col  volerci  dare  in  poche  righe  una 
,,  giulla  Idea  del  Probabile,  ci  lafciate  in  una  profonda  ofeurith,  e 
,,  col  dire  nulla , moflrate  altresì  di  nulla  faperne  , giacché 
,,  confondete  il  verifimile  col  Probabile  , e volete  , che  fia 
,,  lo  Hello  il  Probabile,  che  il  verifimile . Perocché  i Signo 
,,  ri  Copellotti  , e Cafali  appieno  informati  , come  potete 
,,  aver  Icorto  , leggendo  la  lor  dottiJfwiay  e J ondati [firn a Dilfer- 
,,  fazione  lopra  difficiliffima  quiflione  del  Probabile,  neghc- 
,,  ranno  affolutamente  , che  tutto  ciò  , che  è verifimile 
,,  fa  Probabile,  alferendo  Saggiamente  , che  il  Solo  vero  Pro- 
,,  babile  , fia  verifimile  , e ne  adduranno  la  ragione  , che 
y , potrete  ojfervare  nelle  lettere  Julia  materia  del  Probabile 
,,  del  celebre  uomo  Paolo  Segneri  alla  pag.  33.  per  meglio 
,,  ijìruirvi  in  quejìo  ftjìema  ( ) , Per  ubbidire  adunque  a 
coteflo  Signor  Letterato  , io  ho  accettato  il  luo  Magistrale  av- 
vertimento . Ho  lludiate  tutte  e tre  le  Lettere  , eh’  egli  attri- 
buisce al  detto  Padre  Segneri.  Ho  compofle  cinque  Difiertazioni , 

nelle 


(<*)  Difefa  pag.  ip. 
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nelle  quali  ho  procurato  di  dare  lui  un  qualche  faggio  del  prò- 
fitto , che  io  ho  fatto  nella  lettura  di  quelle  tre  lettere  , eh’ 
egli  mi  ha  propolle  quali  efcmplari  per  ben  ijìruìrmi  in  queflt 
Sijìcma  . Ravvilerà  egli  nella  prima  , e nella  feconda  Diflerta- 
zione  fuccintamente  fcritta  la  Storia  del  Probabilifmo  , e del 
Rigonfino,  e confutate  le  due  prime  lettere.  Nella  terza  cono- 
feerà  quanto  Urani  fieno  i principj,  e rovinofi  i fondamenti,  cui 
la  macchina  Probabilillica  è appoggiata,  ed  infieme  vedrà  confu- 
tata la  terza  Lettera.  LaVera  Idea  della  Morale  Crilliana  fi  deferi- 
re nella  quarta  al  paragone  della  Morale  di  molti  Cafifti.  Nel- 
la quinta  finalmente  fi  trattano  alcuni  punti  importanti  fopra  il 
Rigonfino,  ed  il  La  {filmo,  e fopra  la  diligenza  de’ Criftiani  nella 
Scelta  de’ Teologi  per  loro  direttori  . Le  due  prime  Dilfertazioni  con 
una  lunga  Appendice  formano  il  primo  tomo,  e le  altre  tre  il  fecon- 
do . Sulla  fine  di  quello  fecondo  tomo  ho  aggiunta  una  breve  Apo- 
logia della  Quarcftma  appellante?  nella  quale  minutamente  fi. 
confutano  le  impollure  ( non'  fo  con  con  qual  altro  nome  chia- 
marle) contenute  nel  prenominato  libro,  Difefa  della  DiJJ'ert asto- 
ne Teologico  - Morale  ec.  Se  il  cortele  Lettore  fi  degnerà  di 
leggere  le  falfità  divulgate  dal  prenominato  Letterato  contro  di 
me  , acculandomi  che  abbia  alterati  i tefti  trascritti  da’  Cafifii  , 
fpero  y che  non  condannerà  per  Superflua  la  confutazione  di  tal 
libretto  , che  ho  tralportata  alla  fine  del  detto  tomo , per  non 
confondere  con  la  caufa  del  Probabilifmo  , e con  la  Spiegazio- 
ne de’principj  fondamentali  della  Teologia  Crilliana  la  tediofa 
difeuffione'  di  tedi  Cafiftici  Spettanti  al  Digiuno . Ho  foltanto 
di  quando  in  quando  dentro  dell’  opera  fatta  menzione  del 
Letterato  Autore  di  detto  libricciuolo,  ho  confutata  qualche  im- 
poftura  ,•  e qualche  falla  opinione  del  medefimo , si  per  ricor- 
dare fpelTo , che  quello  Letterato  mi  ha  collretto  ad  entrare 
nella  prefente  controverfia,  si  ancora,  perchè  ho  giudicato  ef- 
ter  ciò  opportuno  a rendere  meno  gravofa  l’ applicazione  del 
Lettore  con  una  qualche  curiofa  , ed  utile  digrelfione. 

III.  Efpofta  brevemente  e la  necelfità  di  pubblicare  quella 
mia  fatica , e gli  argomenti  in  elfa  efaminati , accennerò  di 
palfaggio  i motivi,  per  cui  fono  fiato  collretto  a citare  col  pro- 
prio nome  molti  Teologi  Moderni , infegnatori  di  opinioni  , 
altre  lafic,  altre  dannate.  II  Letterato  avverfario  me  ne  ha  da- 
ta la  prima  fpinta  . Egli,  col  mandarmi  a ftudiare  le  lettere 

d 2 del 
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del  fuppoflo  Segneri  m’ha  pollo  nella  ne'.efliù  indifpenfabile  di 
efaminare  que’  Teologi  , clic  col  proprio  nome  fono  in  dette 
lettere  citati.  Se  egli  loda  l’Autore  di  dette  lettere,  che  ha 
nominati  i Teologi  Probabiiiiti , non  potrà  certamente  biafi- 
mare  me  , fe  imito  un  si  dotto  Autore  allignatomi  per  mio 
Maellro , elaminando  nominatamente  i Teologi  da  lui  citati  . 
In  fecondo  luogo , fe  cotetto  difcnditore  di  Copellotti  e Ca- 
lali è (lato  capace  di  pubblicare,  che  io  ho  alterati  i tetti  de’ 
Cattiti  riportati  nella  Quareftma  Appellante  nella  materia  del 
Digiuno,  tutto  che  fieno  finceri,  e puri  ; cola  mai  direbbe,  fe 
citaflì  le  opinioni  latte  in  materia  del  peccato  Filofofico  , fer.za 
citarne  gli  Autori,  da  cui  lono  tralcritte  ? Allora  si  , che  (tril- 
lerebbe fino  alle  ttellc,  dicendo,  che  io  le  ho  o infinte,  o alte- 
rate, ed  efagerate  . In  terzo  luogo  la  efattezza  della  Storia,  e- 
la  carità  verl'o  il  proffimo  richieggono  inevitabilmente  la  efprefi- 
fa  menzione  di  quegli  Autori  , de’  quali  fe  ne  allegano  le  fen- 
tenze  . Io  ho  di  propofito  provata  quella  maflìma,  e nella  Apo- 
logia premetta  alla  Quarefma  appellarne  , e nella  prefa- 
zione della  Dijciplina  Antica  , e Moderna  ee.  al  paragrafo 
fecondo  . Al  prefente  non  farò  altro  , che  aggiugnere  al- 
cune ragioni  alle  molte  addotte  ne’  citati  luoghi . E prima- 
jncnte  : o le  opinioni,  che  fi  citano  fono  plaufibili-;  ed  in 
quello  cafo  la  eipretta  nomina  degli  Autori  torna  a lor  ono- 
re : o fono  falle , e rilattative  del  cottume  ; ed  in  quello 
cafo  è precetto  di  carità  , di  avvifare  il  prolfimo  , per- 
chè fe  ne  guardi  da  tali  dottrine  perniciofe  . Io  non  va’ 
qui  produrre  1’  efempio  de’  Teologi  di  ogni  fecolo , i quali 
lempre  mai  hanno  nominati  gli  Autori  delle  falle  dottrine  si 
in  materia  di  fede , che  di  cottume . Tanto  impedifee  1’  ac- 
quitto  dei  Paradilò  chi  altera  le  verità  della  fede  , quanto 
chi  guaita  le  leggi  del  cottume  . Perchè  dunque  non  farà 
egual  debito  di  manifettare  e gli  Autori  delle  dottrine  contra- 
rie alla  fede  , ed  i Cattiti  inlègnatori  delle  lentenze  corruttri- 
ci del  cottume  ? Mi  traforando  gli  elémpj , e de’  Teologi  , c 
de’  Vefcovi , che  in  ogni  tempo  hanno  palcfatc  al  gregge  Cri- 
ttiano  le  falfe  dottrine,  vo’  allegare  l’autorità  di  S.  Paolo,  che 
al  fuo  Difcepolo  Timoteo  fcrive  di  fchivare  i Teologi  di  falla 
dottrina,  tra’  quali  nomina  Alelìandro  , cd  Imeneo.  Hoc  prce- 
ceptum  commendo  tibi  fili  Tìmotbee , ut  wilites  in  illis  bon.rm 

vù  li- 
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milìtiam  , babcns  fidem  , & bonam  confcientiam  , quam  qui - 
dam  repellente s , circa  fidem  naufragaverunt , ex  quibus  efi  Hy- 
nieneus , & Alexander  (a).  E perchè  cola  troppo  malagevole  fa- 
rebbe Hata  il  nominare  tutti,  ci  prefcrive  una  regoia  generale  di 
attenerci  da  que’ Dottori,  i cui  libri  fono  ripieni  di  difienfioni  , 
di  opinioni  contrarie  fopra  la  llefla  azione  : Rogo  autem  vost 
Fratres , ut  obfervetis  eos , qui  dijfentiones , Ò‘  offendutila  prccter 
dottrinante  quam  didicifiis , faciunt , £J  declinate  ab  illis  {b).  Sog- 
giugne  immediatamente  , che  per  conolcerli  meglio , oltre  alla 
contrarietà.  delle  opinioni , fi  rifletta  alla  dolce  benigniti  delle 
lor  dottrine  , mentre  per  dulces  fermones , & bencditùones  fedu- 
cune  corda  innocentium  (e).  Quello  tello  di  S.  Paolo,  mi  fa 
fovvenire  alla  memoria  , che  Iddio  quafi  in  tutti  i luoghi  sì  del 
vecchio  , come  del  nuovo  Tellamento  , ne’  quali  fgrida  i falft 
Dottori,  e Profeti  , loro  rimprovera,  che  feducono  i Popoli  con 
dottrine  benigne,  dolci,  accomodate  agli  orecchj,  ed  a1  fenfi  de’ 
popoli . Se  a’  Farifei  rinfaccia  , che  alligane  onera  grafia , & 
import abilia , nello  Iteflo  luogo  premette  ; Juper  catbedram  Moyfi 
Jederunt  Scriba  & P bari fei , omnia  ergo  qucccumque  dixerint  vobis 
fervale , Ò ‘ facite  (d).  Come  il  rigore,  il  patimento  è con- 
trario alla  natura  , e a’  fenfi , gl’  inlègnatori  delle  dottrine  piti 
del  giuflo  Tevere,  non  hanno  mai  avuto  numerofo  feguito  . Ma 
di  ciòfe  ne  parlerà  altrove  , ed  ora  rientro  in  caufa. 

IV.  S.  Agoltino  nella  lettima  lettera  fcritta  a Marcello, 
infegna  efler  cofa  molto  perverfa  la  pretenfione , che  fi  ten- 
gano occulti  gli  Autori  delle  lentenze  falfe  con  pericolo , 
che  altri  cadano  negli  errori  . Nimis  perverfe  fi:  ipfum  amati 
qui  & alias  vult  errare  , ut  error  finis  lateat  (e).  Quan- 
to più  utile  è di  feoprire , dove  è l’ errore , per  prefervare 
gl’  incauti  ; che  nafeonder  1’  errore  per  non  pregiudicare  a chi 
1’  ha  inlegnato  ! Quanto  enim  ntelius , & utilius  , ut  ubi  ipje  er- 
ramiti  alti  non  errate , quorum  adtnonitu  errore  careat  . Qtiod  fi 
noluerit  faltem  comitcm  erroris  non  babeat  ( f ) . E parlando  il 
Santo  Dottore  de’  fuoi  proprj  libri,  tanto  è lontano  dal  rifentir- 
fi  contra  chi  palelaflè  i fuoi  sbagli , quanto  che  promette  di 

voler 


( a ) j.  adTimot.  i.  (b)  ad  Rom.  c.  i<S.  (r)  ibi . (</)  Matt.  23. 
[e)  Epift.  7 (/)  ibidem , 
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voler  e’ medefimo  farne  la  cenfura,  e pubblicare  la  ritrattazio- 
ne . 57  enim  mi/ji  Deus  , quod  •volo , preejliterit , ut  omnium  li- 
brorum  meorum  qutccumquc  mibi  rcttijjime  difplicent , opere  ali- 
quo  ad  hoc  ipjum  injìituto  colligam  , atque  demonjìrcm  , tunc 
•videbunt  omnes  bomines  , quod  non  firn  acceptor  perfonte 
mete  (a)»  Egli  efeguì  la  fua  promefla  , e ci  ha  lafciate  le  fue 
Ritrattazioni.  Adunque,  conchiude  il  Santo  Padre,  voi  tutti,  che 
pretendete  non  doverfi  palefare  le  opinioni  labe  , e gli  Autori 
delle  medefime,  difendete  una  caul’a  falla  r e mollrate  di  prefe- 
rire al  difinganno  del  voftro  profilino  pericolante  , che  per  pre- 
cetto di  cariti  debb’  efier  foccorfo , la  vana , e falfa  fiima  di 
un  Cafifta  , che  fe  fofie  in  vita  egli  medefimo  ritratterebbe  le 
pericolofe  opinioni.  Ma  per  iftrignere  1’  argomento  fi  rifponda  a 
quefto  dilemma  . O voi  credete  che  cotefti  moderni  Teologi  , 
che  io  nominerò  in  quell’  Opera,  fieno  fiati  uomini  cattivi , ed 
abbiano  avuta  perverfa  intenzione  d’ infegnare  dottrine  falle  , c 
feduttrici  : ovvero  fupponete  , come  il  luppongo  io  , che  fieno 
fiati  uomini  probi  , penetrati  da  pia  intenzione  d’  infegnare 
dottrine  vere,  e fané.  Se  lupponefte  il  primo,  che  non  cre- 
do , non  potete  negare  efier  debito  e di  cariti ,.  e di  giufti- 
zia  il  palclare  i feduttori  delle  anime  . Se  poi  accordate  il  fe- 
condo , come  certamente  P accorderete , voi  dovete  confefiare 
edere  di  iommo  piacere  a cotefte  fante  anime  , fe  noi  fup~ 
plendo  alle  loro  veci  , pubblichiamo  per  falfe  quelle  lenten- 
ze  , che  realmente  fono  tali , e che  da  loro  con  buona  inten- 
zione furon  infegnate . Rivogliamo  fotto  altro  afpetto  1’  argo- 
mento, dice  Agoftino  . Se  voi  dite,  che  io  pregiudichi  a cote- 
fti  Autori  in  palefando  le  lor  falfe  opinioni  , voi  infamate  co- 
tefli  Autori  , perchè  fupponete  , che  eglino  non  abbiano  a gra- 
do la  confutazione  della  falfità  , anzi  gli  fupponete  amatori 
delle  dotrrine  falfe  - Dove  che  io  palefo  i loro  sbagli , perchè 
gli  fuppongo  buoni , e fanti  , anzi  luppongo  eh’  eglino  farebbo- 
no  lo  fiefib  , fe  fodero  in  vita.  Adunque,  conchiude  Agoftino, 
voi  non  amate  veramente  que’  Santi  Teologi,  di  cui  non  vor- 
refte  palefati  gli  errori,  ma  venerate  in  elfo  loro  il  vano  Ido- 
lo di  una  chimerica  riputazione.  Voi  amate  ciò,  eh’  eflì  dete- 
ftano,  e voi  deteftate  ciò  che  efli  amano.  Quefto  è l’argomen- 
to di 


(a)  ibidem. 
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to  di  Agoftino  contra  que’  fuoi  falfi  amatori , i quali  lagnavanfi 
di  vedere  corrette  , o confutate  tutte  quelle  opinioni,  nelle  qua* 
li  egli  avelie  potuto  errare  . Vos  autem  , qui  me  multum  diligi - 
tis  , fi  talem  me  afferitis  adverfus  eos  , quorum  maliria  , vel  im- 
pernia , vel  intelligentia  reprebendor , ut  me  nufquam  fcriptorum 
meorum  errafife  dicatis  y fruflra  laboratis , non  bonam  caufam  fufee- 
pifiis  . Non  mi  hi  placet , cum  a cbarijfimis  meis  talis  e Jfe  exifii- 
mor  , qualis  non  fum  . Profeto  enim  non  me  , fed  prò  me  alium 
fub  meo  nomine  diligent , ft  non  quod  fum  , fed  quod  non  fum  , 

diligunt Ab  bac  ergo  excellentia  tam  longe  abfum  , ut  fi 

nullum  ’uerbum , quod  revocare  vellcm , protulero , fatuo  fum , quam 
f apienti  fimilior  (a).  Che  fe  il  grande  Agoftino  bramava,  che 
qualunque  fua  falfa  opinione  folle  confutata  : fe  Agoftino  ha 
pubblicate  le  ritrattazioni  de’fuoi  sbagli , farem  noi  maledici  , 
ingiuriatoti,  e detrattori  fe  paleferemo  le  falle  opinioni  non  pri- 
vate , non  occulte , ma  pubbliche  , ma  ftampate  in  libri , che 
girano  per  le  mani  del  volgo  ? Io  fin  qui  ho  dimoftrato  , fe 
non  erro,  ad  evidenza,  che  il  manifeftare  gli  Autori  delle  fal- 
fe  dottrine  fia  di  fommo  piacere  agli  Autori  medefimi  , altri- 
menti bifognerebbe  dirli  amatori  del  falfo.-  ora  aggiungono  ed  i 
Padri,  ed  i Teologi,  i quali  con  S.  Tommafo  inlegnano  che 
quand’  anche  quella  manifeftazione  pregiudicalfe  a’  medefimi  , fi 
dovrebbe  tuttavia  efeguirc,  perchè  è debito  di  anteporre  al  be- 
ne de’  privati  la  comune  falute  de’  popoli . Licet  aliquid  mali  de 
aliquo  dicere  , quando  nccejfitas  po/cir  , ut  alterius  periculo  con - 
fulaturì  dice  .ottimamente  S.  Bafilio  (b)  . Chi  bramalfe  altre  ra- 
gioni ed  autorità  fu  quello  punto  legga  la  citata  prefazione  al 
§.  2.  della  Difciplina  Antica  , e Moderna  ec.  e 1’  Apologia 
Suddetta. 

V.  Un’altra  .cofa  opporranno  alcuni  ; ed  è perchè  abbia  no- 
minati pi  ut  tallo  quelli  Autori,  che  quelli.  Rilpondo,  che  io  ho 
nominati  quelli,  che  il  Signor  Letterato  mio  Avversario  mi  ha 
opporti,  .e  m’ha  coftretto  a nominarli.  Egli  m’ha  inviato  a ftu- 
diarc  le  tre  lettere  attribuite  al  P.  Segneri , e per  confeguen- 
za  gli  Autoti  in  effe  citati , e quelli  m’  hanno  impegnato  nella 
difamina  degli  altri . Pcrlochè  fe  mai  foflero  per  difpiacere  al 
Signor  Letterato  certe  verità  contenute  in  queft’  opera  , non  altri 

incolpi , 


(a)  ibidem,  (b)  Rcg.  brev.  lnterrog.  25. 
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incolpi  , clie  fe  medefimo . Egli  lenza  efler  provocato  è compa-' 
rito  in  campo  centra  la  mia  Quarefima  Appellante  , che  confu* 
tava  la  DilTertazione  pubblicata  fotto  il  nome  di  due  eruditi  Si- 
gnori Piacentini . A me  non  pattava  neppur  per  mente  di  lcri- 
vere  lulia  Storia  del  Probabiliimo  . Tanto  pili  che  fapeva , co- 
me il  chiariflimo  D.  Pietro  Ballarmi  da  molto  tempo  ha  dife- 
gnato  di  pubblicare  la  detta  Storia  in  maniera  perù  diverfa  da 
quella  praticata  da  me  . E farà  cofa  ottima  , che  una  caufa  di 
tanta  importanza  fia  trattata  da  diverfe  perl'one  , e fotto  diver- 
to metodo,  e fotto  vedute  varie  elpolla . La  qual  cofa  ho  ac- 
cennato , acciocché  il  Mondo  lappia  efler  falfillìmo  ciò  , che  i 
parziali  del  Letterato  Avvedano  fi  compiaciono  di  feminare 
pretto  il  volgo,  vale  a dire,  che  io  vado  in  ricerca  di  liti  e di 
conccfe  . Il  Signor  Letterato  è quegli,  che  fpontaneamente  è an- 
dato in  cerca  di  chi  efamini  le  lettere  Probabilifliche , ed  efa- 
mini  il  Probabilifmo  difefb  dal  Tedilo,  che  dice  di  avere  ftu- 
diato  da  capo  a fondo.  Egli  è l’Attore  in  quella  caufa,  e però 
fe  per  avventura  ravvifafi'c  , che  fofle  trattata  con  più  di  efattez- 
za  , di  quella  ch’egli  avrebbe  bramata  , non  ad  altri  , che  a fe 
medelimo  ne  alcriverà  il  merito  di  tutto  quel  bene,  che  foflè 
per  produrre  la  manifeilazione  di  verità  si  rilevanti. 

VI.  Io  per  me  finceramente  protetto  di  non  aver  avuta  altra 
mira  in  quella  mia,  qualunque  fiali,  fatica,  che  di  difendere  la 
verità  a comune  profitto . Per  quanto  poflò  io  rilevare  , non  ha 
in  ciò  avuta  parte  , nè  lo  fpirito  della  fazione,  nè  l’impegno  o 
di  elaltar  queìti,  o di  pregiudicar  a quelli  . Se  ho  parlato  con 
liberti  contra  quelle  opinioni , che  io  reputo  falfe  , ho  Tempre 
fcritto  con  rifpetto  verfo  gli  Autori  , che  le  hanno  infegnate  , 
ho  lculata  la  intenzione , c lodato  per  quanto  conviene  il  loro 
zelo  . Lo  fa  Iddio  , che  non  mento  , dirò  con  S.  Paolo  . Deus 
feit  quod  non  mentior  ( a ).  Se  ho  elpofte  alcuna  fiata  fotto  ve- 
dute dcridevoli  , e con  qualche  ironica  efpreflìone  le  opinioni 
laflè,  non  ho  avuto  altro  fine  , che  di  mettere  in  derilione  la 
fola  fallirà  , e di  rendere  più  plaufibile  la  verità  fecondo  Linfe» 
gnanie.no  di  Tertulliano,  il  quale  fcrive;  Congruità  & •vernati 
ridere , quia  latans:  &de  temuti s fuis  ludere , quia  fecura  ejl  (£)• 

Le 


(a)  Cor.  li.  (b)  Adver.  Valenr.  cap.  6. 
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Le  opinioni  pretefe  benigne  e accomodanti  , fono  efpofte  con 
ì'ftile  armonico,  con  figure  leggiadre  per  dolcemente  infinuarlc 
nell’ animo  di  chi  le  legge,  della  quale  armonica  leggiadria  mol- 
to fi  fa  bello  il  Letterato  Avverfario . E poi  fi  pretenderà  , che 
le  dottrine  vere , e fané  fi  rapprefentino  con  jftile  languido , e 
rimeflo,  atto  a conciliar  fonno,  e faftidio,  anziché  a rifvegliare  la 
mento  allo  ftudio  fruttuofo  delle  medefime  ? Che  giuftizia  è mai 
cotefta,  efclama  Agoftino,  ut  illi  fallacibus  argumentis  veritatem 
eppugnent  ...  exbilarent  , hortentur  ardenter , ljìi  prò  meritate 
lenti , frigidique  dormitene  (<»)?  Nè  perciò  io  pretendo  di  giufti- 
ficare  ogni  mia  efprefiione  ben  fapendo  , che  ft  quis  verbo  non 
ojjendit , bis  perfetius  ejì  vir  ( b ) . Io  fon  certo  di  aver  difefa  una 
caufa  ottima,  ma  si  delirante  non  fono  di  credere  di  averla  otti- 
mamente trattata , Molte  efprelfioni  meno  caute  fatatimi  cadute 
dalla  penna.  Tutte  però  io  le  ritratto,  e Je  detefto  , ficcome 
qualunque  falfità,  qualunque  errore  contrario  alla  Dottrina  della 
noftra  Santa  Madre  Chiefa  . Io  raflègno  al  mio  cortefe  Lettore 
quella  preghiera  , che  Marco  Tullio  umiliò  a’  fuoi  Giudici,  quan- 
do perorava  a favore  di  Publio  Sefiio . Io  tratterò  una  caufa , 
non  di  erudizione,  ma  di  pietà.’  non  di  eloquenza,  ma  di  do- 
lore : non  di  curiofità  contenziofa  , ma  di  lacrime  amariffime  . 
Se  però  parlerò  talvolta  con  zelo  alquanto  acre  , con  coraggio 
un  pò’  aperto,  deh  vi  fupplico  , e vi  feongiuro  di  volere  tanto  di 
compatimento,  e di  clemenza  concedere  alla  mia  Orazione,  quan- 
ta ne  conviene  ad  un  pio  dolore,  ad  una  giuda  iracondia.  Atque 
ego  ftc  Jìatuo  Judices  a me  in  bac  caufa , atque  hoc  extremo  dicen- 
di  loco  pietatis  potius , quam  defenftonis , querelce  , quam  eloquen- 
ti <e  , dolori*  , quam  ingenti  parte s effe  ftifeeptas  . Itaque,  fi  aut 
acrius  egero , aut  liberiusì  quatti , qui  ante  me  dixerunt , peto  avo- 
bis  , ut  tantum  orationi  mete  concedati s , quantum  & pio  dolori  , 
& i ufi  te  iracundice  concedendum  putetis  (c).  Soggiunerò  con  Sant’ 
Ambrofio,  che  fe  ho  errato  , il  mo  errore  è di  pietà  . Si  error 
e fi , pietatis  , tamen  error  ejì  (d)  ; e conchiuderò  con  S.  Ago- 
fiino  : Nunquam  errori  tutius  exifiimo  , quam  cum  in  amore  nimio 
'■ veritatis , reje&ione  nimia  falfitatis  , erratur  (e). 

e Vili.  Fi- 


(/»)  de  Doélr.  Chrif.  lib.  4.  cap.  1.  (b)  Jac.  cap.  3.  (c)  orau 

prò  Pub.  Sext.  (d)  lib.  2.  (e)  lib.  de  mend.  c.  1. 
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VII.  Finalmente  io  fupplico  tntti  quelli,  che  giudicaffero 
opportuno  di  fcrivere  contra  quella  mia  Opera  di  riflettere,  che 
la  caufa,  cui  trattiamo  verte  iulla  eterna  lalute  e noftra  , e del 
profilino  . Non  può,  che  in  una  loia  delle  due  parti  ritrovarli 
la  verità  ; e chiunque  difende  la  falfità  è in  gran  pericolo  di  pe- 
rire con  tutti  i feguaci  . Cacus  autctn  ft  caco  ducatum  prajìet 
ambo  in  fovcam  cadent . Ogni  errante  è cieco,  dice  S.  Tommafo. 
Quicumque  errat  cacus  ejì  in  quantum  errat . Ergo  quicumque 
fequitur  opinione»!  errantis  Magijìri  in  foveam  peccati  cadit  ( a ) . 
E S.  Agoftino  efclama  .'  Va  ergo  cacis  ducentibus , & cacis  fe- 
qucntibus  (b) . Il  Letterato  A vverfario  minaccia  di  comparire  in 
campo  alla  tefta  di  numerofa  fquadra  di  Letterati . Io  gli  alpet- 
terò  con  piè  fermo , e con  piena  dilpofizione  di  arrendermi  alle 
arme  della  verità,  e con  altrettanta  coftanza  di  tibattcre  la  fal- 
lirà . Di  un’  altra  colà  gli  fupplico  , ed  è di  non  pubblicare 
certi  libricciuoli  o malcherati  , o flotto  altrui  nome , ripieni 
di  dubbj , di  quiftioni  , di  oppofizioni  , di  quefiti , i quali  ad 
altro  non  fervono , che  ad  olcurare  la  verità , e ad  allontanare 
gl’  imperiti  dalla  mcdefima  , come  infogna  lo  ftefiò  Cicerone  : 
F all  acibus  , Ù"  captiofts  interrogationibus  circumfcripti  atque  dece - 
pii  quidam  , cum  eas  dijjolvere  non  pojjunt , dejcifcunt  a •veri- 
tate  (c)  . Di  quella  Aorta  è quella  Lettera  pubblicata  contra 
1’  opera  del  Signor  Ballarmi  xiella  materia  del  Probabile  . Da 
Amili  interrogazioni  cavillofe,  e quefiti  fofiftici,  e nato  il  Pir- 
ronifmo,  e’1  Setticifmo,  come  oflerva  Agoftino  contra  gli  Acca- 
demici . Li  prego  finalmente  che  abbandonino  certe  maniere 
Dittatorie , ed  ampollofe , e di  non  ifpacciare  per  dottrine  di 
tutti  i Teologi,  c de’ Padri,  le  novelle  opinioni  di  alquanti  Mo- 
ralifti  moderni  : e finalmente  di  non  commoverfi , fe  veggono 
confutate  le  fentenze  lalfè.  Io,  dice  il  Sapiente  Geluita  Michele 
Elizalde,  ho  fperimentati  certi  Teologi  a fdegnarfi  talmente  con- 
tra i confutatori  delle  fentenze  larghe  , che  fembravano  tanti 
,,  MONTI  sfumanti:,,  Expertus  flum,  offendi  aliquos,  ZcMon- 
,,  tei  fa&os  fumigare  fi  ex  iis  , qua  per  prophetas,  & a Domi- 
,,  no  ditta  iunt  advcrfus  Bottores,  Magiftrolque  Populi,  argua- 
,,  mus , diffèramufque  adverfus  Magiftros,  Dottorelque  Catholi- 

- „ cos 

"(*)  Quodlib.  3.  q.  4.  art.  2.  (b)  iib.  de  pait.  cap.  io.  (c)  Iib.4. 
Accad.  c.  15.  ‘ 
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j,  cos  „ (a).  Spefle  fiate  noi,  dice  Agoftino,  ricerchiamo  fotti- 
gliezze  per  difendere  la  noftra  opinione,  non  lume,  onde  libe- 
rarci dall’  errore  . Procliviores  enim  fumus  quxrere  potius  quid 
confra  ea  refpondeamus  , qux  nojìro  ob/iciuntur  errori  , quam  in- 
tendere , quarti  ftnt  falubria,  ut  careamus  errore  . Unde  cum  ijìis , 
non'  tam  difputntionibus , quam  prò  eis , ftcut  prò  »n/>/Y,  órationi- 
bus  ejl  agendum  . ( b ) Mettiamo  dunque  tutti  in  efecuzione  l’ in- 
fegnamento  di  S.  Paolo  . Noli  contendere  verbis . Ad  nibilum 
enim  utile  e fi  nifi  ad  fubverfionem  audientium  (c)  . E fe  fiam 
coftretti  a difputare,  il  fine  delle  noftre  contefe  fia  non  la  glo- 
ria vana  del  vincere  , ma  la  fanta  premura  di  ritrovar?  la  va- 
riti, conchiude  S.  Agoftino.  Quxfo  animadvertite:  quxfo  vigila- 
te: quxfo  deponite  fiudia  partium  : & verum , non  vincendi , fed 
inveniendi  grafia , quirite  . Che  fe  perfifteranno  a pubblica- 
re libretti  Anonimi,  Rampati  alla  macchia,  e ripieni  di  maldi- 
cenze , come  s’è  fatto  fin  ora  : ftieno  ficuri  , che  fi  manifefie- 
ranno  gli  Autori,  e paflati,  e futuri  con  varie  erudite  (coperte* 


O . o V'  I v 

. . . t • * « * , 

„ ..  ; , . C,  *■•••••••»•  V 
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(a)  2.  p.  1.6.  q.  3.  §.  ^.(i)  lib.  de  nat.  & grat.  contr.  Pelag. 
c.  25.  (c)  2.  ad  duuot.  2.  > 
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del  P.  Reverendijfimo  Ganzai e-g_.  p.  485. 


§•  II. 

OSSERVAZIONE  SECONDA. 

E impiego  delle  MiJJioni  Appofìoliche  fervi  d impulfio  al  P.  Re- 
verendijfimo Gonzalez^di  fìudiare  il  Probabilijmo . p.  488. 

§.  III. 

OSSERVAZIONE  TERZA. 

Le  laffe  opinioni T che  il  P.  Gonzalez^  fcoprì  difseminate  ne'  Po- 
poli , lo  nccejfit  arano  a fìudiare  di  proposto  la  controvcrfia 
Probabilifìica,  p.  490. 

§•  IV. 

OSSERVAZIONE  QU  A R T A. 

Il  P.  Gonzalez^  temea , che  il  Probdbilifmo  fi  facefse  proprio  del- 
la fua  Religione , come  la  Scienza  Media  . Il  fuppofio  P.  Se- 
gneri fi  lamenta  di  una  lai  e comparagione , e la  riprova  come 

' ingiuriofa.  p.  4^1. 

§.  V.  v . . 

OSSERVAZIONE  QUINTA. 

Il  P.  G onzalez^  giudicò  necefsario  di  pubblicare  un  libro  cantra  il 
Probabilijmo , dedicato  al  fuo  Generale  per  dar  a dividere , che 
il  Probabilijmo  non  era  proprio  della  fua  Religione,  p.  493. 

f 3 §•  VI. 
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§.  VI. 

OSSERVAZIONE  SESTA. 

Jl  P.  G ondale?  compofo  il  fuo  trattato  io  tre  anni  , cioh  dal 
i Ó70.  fino  al  1673.  Il  pretefo  P.  Segneri  rimprovera  al  P. 
Gon^aleT^  qual  errore  lo  fiabilire  per  regola  della  cofcienza  la 
verità . p.  49+ 

§.  vir. 

OSSERVAZIONE  SETTIMA. 

fi  pretefo  P.  Segneri  falfamentc  impone  al  P.  Gonzalez-,  che 
neghi  la  Probabilità  obbiettiva.  Meno  cautamente  lui  afcrive  a 
calunnia  la  interpretazione  di  alcuni  Teologi  Moderni,  p.  49^ 

§.  Vili. 

OSSERVAZIONE  OTTAVA . 

Il  fuppojìo  P.  Segneri  fonza  fondamento  teme  la  caduta  del  fuo • 
Generale  Gonzalez^  nel  Gianfenijmo  . La  Dottrina  del  Gonza- 
lezi  che  la  verità  è la  regola  dell'  oneflo  operare  , ella  è ve- 
rifftma.  Sbaglia  evidente  del  pretefo  Segneri  nell'  opporfi  a ta- 
le Dottrina.  p.  504. 

§.  IX. 

OSSERVAZIONE  NONA. 

E Autor  delie  Lettere  fai  fornente  accufa  il  V.  Gonzalez.  aver 
infognato , che  la  ignoranza  invincibile  non  ifeufa  dalla  colpa  , 
Fuor  di  propofto  fi  ripete  il  folita  rimprovera  di  Gianfofti - 
fino , p.  5.08» 

§.  X. 

OSSERVAZIONE  DECIMA. 

E Autore  delle  Lettere  fi  lamenta , che  il  Compilatore  del  Padre 
Gonzalez^  abbia  con  calunnie  denigrata  la  Jplendida  fama  del- 
la Jentenza  benigna . Se  ne  dimofira  la  ingiufiizja  della  la- 
mentazione. p.  509. 

§.  XX 

OSSERVAZIONE  UNDECIMA. 

L'  Autore  ielle  Lettere  cerca  di  fnervare  le  ragioni  del  P.  Gon- 
Zolez.  con  alcuni  efempj , e fimilitudini.  Se  ne  rimofira  la  pa- 
tente fallacia  delle  medefime  » - p.  51 1. 

§.  XII. 


Digitized  by  GooqIc 


xLvii 
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§.  XII. 

OSSERVAZIONE  DUODECIMA. 

12  Autor  delle  Lettere  nella  rijpofìa  al?  argomentatone  del  P. 
Gon^ale^  ammette  il  Probabifijmo  nelle  Jole  quifìiani  , in  cui 
trattaft  della  offefa  Divina . Dovecbè  nelle  controverfte , in 
cui  vi  è pericolo  de ’ temporali  vantaggi , riprovato  il  Probab't- 
hjmo , difende  ejfer  nectffaria  la  fentenza  piu  ftcura.  Si  met- 
tono in  veduta  alcune  bizzarre  fue  difìinzfoni . p. 

%.  XIII. 

OSSERVAZIONE  T ERZ  ADEC  IMA. 

Il  P.  Ganzale^  prova  la  falfità  del  P roba  bili fmo  colla  pariti 
del  Giudice  obbligato  a giudicare  fecondo  la  fentenza  pii*  Pro- 
babile- . p.  517. 

§.  XIV. 

OSSERVAZIONE  QU  ART  ADEC  IMA. 

Vana  è la  difparità  , che  ajfegna  /’  Autor  delle  Lettere  tra  il 
Medico  corporale , ed  il  Medico  f pirituale-  p*.  518. 

§.  XV. 

OSSERVAZIONE  DECI MAQU1N T A. 

E2  vero  quanto  de'  Probabili/li  viferifce  il  P-  Ganzale^.  p.  ^ztx 

XVL 

OSSERVAZIONE  DEC IMASEST A. 

Il  Padre  Gonzale\ ’ grufi  amente  appella  chimerico  il  privilegio  y 
onde  i Prob abili (li  pretendono  di  rendere  probabile  , rifpetto  a 
tutti , quella  opinione , che  pare  probabile  a tre  o quattro 
Autori-  p.  52I. 

§.  X VII. 

OSSERVAZIONE  DEC IMASETT IMA. 

Jl  Compilatore  riferifce  brevemente  la  Dottrina  del  Padre 
Ttrfo.  p.  j22. 


§.  XV  III. 

OSSERVAZIONE  decimaott AVA. 

Le  opinioni  manco  probabili  favorevoli  alla  libertà  fono  giu  fi  a- 
mente  chiamate  larghe  dal  Padre  Ttrfo.  P*  5*?* 

XIX 
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§.  XIX. 

OSSER  V AZIONE  DECJMANONA. 

Il  P.  Gonzalcz^  l'  anno  1673.  mandò  a Roma  il  fuo  libro  cantra 
il  Probabilismo  al  Juo  Generale  . I cinque  Revifori  dejìinati 
dal  P.  Generale  lo  rigettarono  . Il  pretefo  P.  Segneri  difende 
la  cenfura  de'  Revifori . Accufa  cf  tngiujìo  il  Compilatore  del 
P.  Tirfo.  Parla  con  troppa  afprczga  cantra  il  medefimo  fuo 
P.  Generale  Gonzalez^.  p.  524* 

"XX. 

OSSERVAZIONE  VENTESIMA. 

L'anno  1676.  il  P.  Gunzalez_  fu  dalle  fagre  MiJJìoni  richiamato 
a reggere  la  primaria  Cattedra  di  Salamanca . Egli  allora 
concepì,  che  Iddio  lo  efaltafsc  a quel  pofìo , per  promulgare  la 
fua  Opera . Jl  pretefo  P.  Segneri  battezza  queflo  pio  Senti- 
mento del  Gonzalez^per  un  dolce  fogno.  Parla  con  poco  rifpet- 
to,  e con  maniere  tutte  contrarie  alla  probità  del  vero  P.  Se- 
gneri , di  un  sì  celebre  Teologo.  p.  -528. 

§.  XIX. 

OSSERVAZIONE  VENTESJMAPRIMA. 

Jl  fuppofìo  P.  Segneri  rimprovera  muovi  fogni , e vifioni  al  Gon- 
Zalcz.  EJalta  il  Perdio  per  Autor  ClaJJico.  Si  confutano  tut- 
ti quejìi  grojfi  abbagli  . Confefsa  il  pretefo  Segneri , che  il 
Probabilifmo  per  quindici  fecali  è flato  incognito  al  mondo , 
quanto  gli  Antipodi  avanti  il  Colombo.  J.  532, 

§.  XXII. 

' OSSERVAZIONE  VENT  E SI  MAS  EC  ON  D A. 

Jl  Sommo  Pontefice  Alefsandro  PII.  condannò  45.  proporzioni 
lafse  derivate  dal  Probabilifmo  . L' Autore  delle  Lettere  oppo- 
ne , che  non  è condannata  la  benigna  fentenza  rapprefentata 
per  forgente  di  tali  propofztoni  . Jl  Papa  Santo  ha  dichiarata 
la  Jentenza  manco  probabile  qual  Dottrina  contraria  alla  r™' 
plicità  Evangelica , ed  alla  Dottrina  de'  Santi  Padri  , e quale 
Scaturigine  di  rii af rarezze . p.  5 3 <5. 

. . §•  XXIII. 
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§.  XXII! 

OSSERVAZIONE  VFTNT  ESIMAT  ERZ A. 

Il  Compilatore  del  Gonfie z.  dimojìra  , che  il  Clero  } ed  i Ve * 
/covi  della  Francia , e della  Fiandra  fono  contrari  al  Probabi- 
l'ifmo  ; che  tante  Univerfttà  , e [pefuilmcnte  tutta  la  Religio- 
ne Domenicana  , /’  hanno  riprovato  . //  fuppojìo  P.  Segncri  in- 
vano ricorre  all'  autorità  del  C or  amitele  ì ed  alla  parità  de'  pa- 
lombi y e.  delle  quaglie  . p.  535?»- 

$ XXIV. 

OSSERVAZIONE  VENT ESIMAQUART A. 

Il  compilatore  del  Ganzale 7^  narra , che  i Gefuiti  perjifìevano- 
nella  difefa  della  opinione  manco  probabile , perché  la  fuppo- 
neano  Dottrina  de'  lor  Maggiori  e che  il  P.  Gonzalez.  dima- 
Jlra  /’  oppofìo  ..  L Autore  delle  Lettere  riprova  le  narrazioni 
del  Compilatore  quali  falfttà  patenti  . Riproduce  in  campo  la 
favola  che  i Gianfenijii  fono  flati  i.  primi,  ad  inventare  la. 
Jentenza  piu  Probabile ..  p.  544.. 

§.  XXV. 


OSSERVAZIONE  VENT  ES 1 MAQUINTA. 
li  Compilatore  narra , che  il  Gonzalez^  compofe  la  fua  Opera  ap- 
punto per  confondere  i Granftnijli , e per  far  loro  vedere  y che 
il  Probahilifmo  non-  era  adottato  dalla  Jua  Religione  _ L' Autor 
delle  Lettere  fi  oppone  a quejlo  racconto..  Si  efaminano  alcune- 
di  lui  majftme..  p.  546.. 


§.  XXVI. 

OSSERVAZIONE  VENTESIMASEST A. 

Il  Sommo  Pontefice  Innocenzo  X7.  per  mezgo  del  fuo  Nunzio  r 
Appofiolica  Monftgnor  Meliini  nelle  Spagne  y comanda  , che  il 
libro  del  P.  Gouzalez^  contra  il  Probabili fmo  fta  trafmejfo  in 
Roma . Lo  confegna  a due  dottiffimi  Teologi  per  la  revijfioney 
e fu  approvato.  Il  fuppojìo  Padre  Segncri  dà  eccezione  a que- 
Jìi  due.  Pontifici  Revifori  Si  efaminano  quefle  eccezj°~ 

ni % p-  54P- 

§,  XXVIL 
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§.  XXVII» 

OSSERVAZIONE  VENTESIMASETT IMA. 

Il  Compilatore  narra , che  il  Papa  Innocenzo  infinuò  per  mczja 
del  fuo  Minifro  al  P.  Gonzal ez^y  che  JìampaJJe  il  fu<r  libro  . 
giiejii  bramò  di  avere  inficine  la  licenza  del  fuo  Generale 
Oliva  y cbe  gliela  negò  . Il  Gonfie ^ cerca  di  rinunciare  la 
feconda  volta  la  Cattedra  di  Sai  amanca  per  terminar  Jua  vita 
nelle  J agre  Mi/fioni . Il  fuppo/ìo  Padre  Segneri  rigetta  cjuefe 
narrazioni  Jìoriche  del  Compilatore  , per  quejìa  ragione , cbe 
gli  Storici  non  fono  tenuti  a provare  ciò  , cbe  raccon- 


tano . 


§.  xxvnr» 


P-  554- 


OSSERVAZIONE  VENTESIMAOTT AVA. 

Il  Gonzalec  °ndò  a Roma  l' anno  1687.  come  Elettore  della  Pro- 
vincia di  C afiglia.  Mediante  il  patrocinio  del  Papa  Innocen- 
zo , cbe  conofceva  il  gran  merito  di  quefo  infigne  Uomo  , fu 
eletto  Generale  della  Compagnia  » Si  efaminano  le  rifiejfioni 
dell' Autor  delle  Lettere . p»  558. 


XXIX» 

OSSERVAZIONE  VE  NT  E S IM  ANON  A. 

Il  Compilatore  narra  , cbe  il  Papa  fgnificò  al  nuovo  Generale 
Ganzai ec  di  far  insegnare  nelle  Scuole  della  fua  Religione  la 
fentenza  pili  Probabile.  Fu  chiamato  a quefo  effetto  dalle  Spa- 
gne il  P.  Giufeppe  Alfaro  , che  la  infegnò  nel  Collegio  Ro- 
mano l' anno  1689.  Il  fuppofo  P.  Segneri  dà  eccezioni  incre- 
dibili al  fuo  Generale  y d Revifori  Pontifici , de'  quali  fcrive  , 
che  non  rimirarono  il  libro  del  Generale  da  quella  parte  cbe 
era  fofeo . p.  55 9. 

§.  XXX» 


RIFLESSIONE  IMPORTANTE 
Sopra  le  eccezioni , che  il  fuppofo  Segneri  dà  al  fuo  Generale  y 
a'  Revifori  Pontifici , ed  allo  fìeffo  Sommo  Pontefice.  Da  ciò  fi 
prova  y che  l' Autore  delle  tre  Lettere  fui  Probabile  non  <?  il  vero 
P.  Segneri  y al  quale  hanno  fatto  torto  coloro  y che  fatto  il  di 
lui  nome  hanno  pubblicate  dette  Lettere.  p.  561 . 

§.  UL- 
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DE  CAPITOLI.  Li 

§.  ULTIMO. 

Si  riporta  il  Decreto  , onde  il  Pontefice  Innocenzo  XI.  comando 
al  P.  Gon^ale^  di  confutare  il  PROBABILISMO . V arie 
ojfierva^ioni  J opra  il  medefimo  Decreto . p.  568. 

APPENDICE. 

CAPITOLO  I. 

Degli  Uomini , altri  ft  oppongono  alla  verità  in  virtù  di  Siftema 
Dottrinale:  altri  in  virtì*  di  Siftema  Politico.  p.  575. 

§.  L 

Molti  Moralifii  moderni  fi  oppongono  alla  verità  in  virtù  di  Si- 
itema  Dottrinale,  che  fiminuifice  gli  obblighi  della  Divina  Leg- 
ge fiotto  titolo  di  benignità  . O uefiìa  benignità  è contraria  alla 
verità , e tutta  confifie  nel  facilitare  il  peccato.  p.  575. 

§.  IL 

Di  quelli  , che  fi  oppongono  alla  verità  in  vigore  di  Siftema 
Politico.  p.  588. 

CAPITOLO  IL 

/ Sommi  Pontefici  dichiarano  fiofipetti  que'  libri  Moralifii  , che 
fono  ripieni  di  propofirzfoni  larghe  dedotte  .dal  nuovo  Sifiema 
di  opinare.  Perché  il  Probabilifimo  non  fi  predichi  dal  Pulpi- 
to, e fi  pratichi  nelle  Confefifioni . Se  la  Dottrina  del  Pulpi- 
to debba  prefierirfi  alla  Dottrina  delle  Conferente  fecrete.  Con- 
trarietà tra  i libri  Moralifii , ed  i libri  detti  fipirituali.  p.  600. 

CAPITOLO  III. 

La  novità  del  Sifiema  Probabilifiico  è una  marca  di  fialfità  . La 
Morale  Crifiiana  rinchiufia  nello  ;us  naturale , e Divino  , ella 
è antica  , e perpetua  non  meno  , che  la  Dottrina  della  Fe- 
de. p,  617. 


CA- 
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INDICE  DE’  CAP1TOLL 
CAPITOLO  IV. 

Della  ignoratila . Due  ejlremi  da  evitar  fi  in  quefia  materia  . 
L'uno  de'  Palagi  ani.  L'altro  de  Gianjenifii . p.  Szy. 

CAPITOLO  V. 

Della  ignoranza  Probabilifiica . Tre  efiremi  di  quefia  moderna 
ignoranza.  Il  primo , che  richiede  attuale  confiid eruzione  accioc- 
ché la  ignoranza  fia  vincibile.  Il  fecondo , che  compone  la  igno- 
ranza invincibile  con  la  cognizione.  Il  terzo , che  difende  per 
opere  meritorie  del  Paradijo  le  opinioni  turpi , e viziofe  invin- 
cibilmente ignorate . JP*  637. 

CAPITOLO  VL 

Dottrine  delle  Scritture , e de'  Padri  intorno  a'  peccati  d ignoran- 
za • 1»  ogni  profejfione  molti  fi  dannano  per  le  colpe  d'  igno- 
ranza vincibile»  P*  ^4 P* 

CAPITOLO  VIL 

57  confuta  la  falfa  majfima  di  coloro  , ì quali  dicono  , che  non 
bifogna  promulgare  Dottrine  fevere  , perché  riempiono  di  ferir- 
poli , e di  mefiizia  , e di  fpavento  , La  prima  origine  di  una 
buona  parte  della  Morale  Cafifiica , P* 

CAPITOLO  VIIL 

Quanto  fublime , e necejfario  Ita  lo  fiudio  della  Morale  Crifiia- 
„„  . Dalla  cattiva  Morale  fono  nate  l' Erefie  cantra  la  fe- 
de. p-  Mo- 


della 
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DELLA  STORIA 

PROBABILISMO, 

E DEL 

RIGORISMO 

DISSERTAZIONI 

TEOLOGICHE,  MORALI,  E CRITICHE, 

Nelle  quali  -fi  fpiegano  , e dalle  iottigliezze  de’  Moderni 
Probabili  Ili  fi  difendono  i Principj  Fondamentali 
della  Teologia  Criftiana, 

TOMO  SECONDO. 

3*  aggtuane  fulla  fine  una  breve  confutatone  di  certo  libretto 
intitolato , DIFESA  della  Diflèrtazione  &c.  de ’ Signori 
Copellotti  , e Calali  contea  l'altro  libro  , che  ha  per  titolo : 
LA  QUARESIMA  APPELLANTE .• 

DEL  PADRE 

F.  DANIELLO  CONCINA 

DELL’  ORDINE  DE’  PREDICATORI 
LETTORE  DI  SACRA  TEOLOGIA. 


IN  LUCCA,  MDCCXLIIL 

CON  LICENZA  DE  SUPERIORI. 


Si  trovano  in  Venezia  ; Appreflo  Siraone  Occhi  Librare  in 
Merceria  all’  Infegna  dell’  Italia; 
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LO  STAMPATORE 

A CHI  LEGGE. 


Uefto  libro  pcravventura  verri  riferito  ne’  foglietti  letterari  ji 
Venezia  . Le  relazioni  meno  giude  fatte  in  detti  foglietti  di 
altre  opere  ufcite  e da’ miei,  e dagli  altrui  torchi  di  quello  no- 
(Irò  Autore  mettono  in  precifa  neccflità  di  avvilare  il  pubbli- 
ca, aeciocchè  non  renda  credenza  a limili  eflratti  fenza  rifeon- 
' i trarli  col  libro  Hello  . Abbiamo  recente  efempio  di  quanto  li 
*’  accenna  nell’ultima  gazzetta  letteraria  n.  43.  a’ di  27.  Ottobre 
X742.  , in  cui  (otto  la  data  di  Napoli,  con  la  occafione  di  riferire  il  feguente 
libro  del  P.  M.  Millante  Vintiti uc  Regularium  Cfc. , fi  fcrive  primieramente 
cosi.  ,,  Nel  1739.  colle  llampe  di  Venezia  apparve  un  libro  intitolato  Difci- 
I , piina  Jlpojloltco  - Manajlìca  Dijfertationilus  Tretlofictj  tllujlrala  , dove  l’Autore 
»,  prendendo  l’aflunto  di  fcrivere  a favore  della  vita  comune  dc’Rcgolari,  venne 
»,  a foflenerc,  ebe  non  pub  chi  fi  fia  nel  Chicli  io  in  alcun  mode,  nè  fatto  ve- 
»,  tun  colori  tener  niente  di  propiio  , c quello  per  prccifo  precetto,  e fotto 
•»,  pena  di  dannazione.  ,,  Quell  a è una  manifelta  falliti  di  fatto.  L’Autore 
delia  Difciplina  concede  lecito  il  peculio  con  tutt’i  Teologi  ne' cali  di  vera, 
e reale  necefliti . La  feconda  falliti  peggiore  della  prima  , che  nella  gazzetta 
fi  riferifee,  è la  feguente.  ,,  Il  Padre  Millante  ....  nota,  che  quali  tutto  quel 
,,  libro  é tolto  da  un  altro  di  limile  argomento  , il  quale  fu  dedicato  al  Pa- 
,,  pa  Innocenzio  XII.,  c Hampato  in  Roma  l’anno  1695.  col  titolo  feguen- 
»,  te  . Trattato  della  Vita  comune  de  Rtlieiofi  , ec.  ,,  Il  Padre  Millante  di 
folo  per  fofpctto  il  delitto  di  plagio  cosi  Icrivendo  pag.  6.  , , Quum  uterque 
, , liber  ad  manus  fit  omnium  , compare!  utrumque  , & judicium  formet,  qui 
,,  Capir , quum  nobis  fufpicionem  indicallc  fufHciat,  aliis  judicio  relervato.  ,,  II 
fofpetto  infinuato  dal  Millante  fi  rapprefenta  per  afioluto,  e certo  delitto  nel- 
la gazzetta.  Se  onella  cola  lia  di  traicrivere  dagli  Autori  le  ingiurie  pedona- 
li, e di  accrefcerle  , e poi  tillamparle  Tulle  gazzette  pubbliche  facendo  di  un 
foglietto  letterario  un  libello  famofo  , lo  giudichi  ogni  uno  . La  legge  con- 
danna ugualmente  entrambi . 

Se  il  Novellifta,  o chi  ii  fia  vuole  confutare  i libri  dell’ Autor  nofiro,  farà 
ciò  ricevuto  con  piacere  ; ma  che  fu  fogli  volanti  si  pubblichino  manifede 
calunnie , è una  maniera  di  operare  ad  ogni  legge  ripugnante  . Il  P.  Mil- 
lante nel  rendere  fofpetto  di  plagio  il  fuo  Avvedano  ha  divulgata  una  im- 
porra delle  piò  avanzate  che  fianfi  giammai  pubblicate  al  Mondo.  Il  citato 
Trattato  della  vita  comune  è un  libricciuolo  in  8.  di  circa  dodici  fogli 
fcritto  in  lingua  Italiana.  L’opera  latina  della  Difciplina  Monadica  è un 
erodo  volume  in  4.  di  pag.  <584.  La  fola  Prefazione,  e Prolegomeni  di  que- 
llo fuperano  di  mole  il  detto  trattatelo  . In  quedo  non  fi  (a  nè  pur  men- 
zione della  maggior  parte  delle  Difiertazioni  diffufamente  difeufe  nella  Di- 
fciplina Monadica.  In  queda  l’argomento  deflò  della  povertà,  fopra  cui 
hanno  fcritto  quali  tutt’i  Teologi  c Caddi , non  che  l’Autore  dell’allegato 
Tomo  IL  t tratta- 


Digitized  by  Google 


( Il  ) 

trattato,  è ridotto  a principi  si  ceni,  e a dimod  razioni  '«1  evidenti,  ed  2 ferir- 
to  con  idile  sì  particolare , che  fecondo  tutt’  i giudi  eftimatori  delle  cofc 
é riputata  la  detta  Difciplina  un  libro  nel  Tuo  genere  Originale . Né  vi  fa- 
rebbe Teologo  al  Mondo  libero  da  plagio,  fe  quelli  di  ciò  li  potefle  dir 
reo.  E pale  le  a rutti,  che  l’Autore  della  tnedefima  Difciplina  tanto  è 
dal  fofpetto  di  plagio  lontano,  quanto  da’  Tuoi  Avverfarj  viene  acculato  di 
cenfore  troppo  leverò  degli  altri  Teologi  c de’  Cafilìi . Anzi  dallo  lleflb 
P.  Millante  è confutato  come  Autore  di  Dottrina  {ingoiare  , che  adringc  i 
Regolari  a obbligazioni  troppo  rigide  e a precerti  da  lui  inventati,  poiché 
il  trattato  della  vita  comune  è approvato  da  dodici  Capi  de’  piò  cofpicui 
Ordini  Regolari  qual  libro,  che  contiene  dottrina  univerfale  tra’  Teologi  ; 
Sicché  nello  lìefso  ellratto,  fe  ben  li  riflette,  é condannata  la  impoflura . * 

Si  avvila  in  fecondo  luogo  il  Pubblico,  che  fulla  fine  della  prima  Difsep- 
fazione  elìdente  nel  primo  tomo  vi  é un  capitolo,  in  cui  fi  forma  un  paral- 
lelo tra  la  dottrina  de’  Padri , e de’  moderni  Caddi  intorno  al  Digiuno  , il 
qual  capitolo  con  i due  altri  feguenti  dovea  cfsere  trasportato  nella  Difser- 
t azione  Apologetica  fui  fine  di  quedo  tomo.  Ma  il  fatto  fi  é,  che  quando  quclf 
Opera  fu  compoda  già  due  anni  per  confutare  il  libretto  intitolato  D iftfa&t. 
fulla  controverda  famofa  del  Digiuno,  era  fotto  altro  afpetto  difpoda.  Ora  co- 
lendo in  quedo  frattempo  pubblicata  la  Difciplina  antica  e moderna  fopra  i 
.due  noti  Brevi  Appodoiici  , é dato  uopo  di  riordinare  fotto  altra  veduta 
turno  il  libro:  e la  celerità  della  Aampa  , e altri  non  pochi  accidenti  fono 
flati  la  cagione  di  non  aver  rimedi  nel  proprio  nicchio  i denti  tre  capitoli  a 
i quali  per  altro  efsendo  fui  line  della  Difsertazione  non  recano  confudone 
d’importanza  : Tuttavia  fi  é giudicato  necelsario  di  ciò  avvertire  il  Lcttqr 
re , per  prevenirlo  contra  le  cavillazoni  di  tutti  que’Critici  troppo  feveri  t 
i quali  non  potendo  tcufwvt  U dottrina  , fi  fletterò  a fin  ditate  l’ ordine  • 
Vivete  felice. 
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Teologi , non  Jono  promulgate  . Secondo , che  ne'  dubbj  fovra  tali 
leggi  dee  prevalere  il  pojfejfo  della  umana  libertà  p.  7 
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DELLA' 

STORI  A 

DEL  PROBABILISMO 

E 

DEL  RIGORISMO 

% 

DISSERTAZIONE  PRIMA» 

PROEMIO. 

A Storia  del  Probabilifmo , e del  Rigorìfmo , el- 
la è un  punto  de*  più  intereflanti  , e necelTa- 
rj  , che  a’  tempi  nollri  polfa  defidcrarfi  , fia 
per  foddisfare  alle  giufte  brame  degli  Eruditi, 
fia  per  iflruzione  degl’imperiti  nella  Tanta  Mo- 
rale del  Vangelo.  Così  avelli  io  forze  fulHcientia 
ben  comporla , come  farei  ficuro  d’incontrare  l’ag- 
gradimento comune,  e di  riportarne  il  fofpirato  profitto . Ma 
a tutt’  altro  aveva  io  rivolte  le  mie  occupazioni  , che  a ftu- 
diare  quell’  argomento;  quando  all’improvifo  , e contra  ogni 
mia  efpetrnzione , mi  fentj  acculato  di  Gianjcnifla  , e di  Rigo- 
ri/la  dal  Letterato  impugnatore  della  fharcftrna  Appellante  , e 
Difenditcre  de’ Signori  Copellotti , e Cafali.  Perlochè  quello 
erudito  Avverfario  mi  colìrigne  a trattare  , contra  mia  vo- 
glia, una  caufa,  la  cui  difeuflione  avea  ad  altro  tempo  più  op- 
portuno deltinata . Era  mio  difegno  di  riportare  i molti  docu- 
menti pubblicati  da  tanti  Vefcovi  contra  il  Probabilifmo,  e di 
traferivere  i tedi  de*  Padri  e de’  Teologi  sì  antichi,  come  mo- 
derni al  medefimo  contrari , per  recarne  nell’  idioma  latino  pie- 
na contezza  della  celebre  con  te  fa . Quand’ccco,  che  ritrovan- 
domi dall’improvifo  accidente  alìretto  a penfare  più  fcriamen- 
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te  fovra  quello  argomento  ,>  ho  rilevato,  che  1* accennata  ma- 
niera di  fcrivere , mi  obbligherebbe  a comporre  un  groflo  to- 
mo, quanto  valevole  a foddisfare  alla  curiosità  di  pochi , al- 
trettanto Aerile  di  quel  profitto  , che  univerfale  fi  brama  in 
tutti.  Due  fono  fiati  i motivi  che  m’ hanno perfuafo  a cambiar 
idea.  Primo,  perchè  molti  documenti  riufcirebbono  odiofi,  e 
difpiaccrebbono  ad  alcuni.  In  fecondo  luogo,  le  opere  volumi- 
noie  fcritte  maffimamente  in  latino  , ripiene  di  monumenti  , 
di  lunghe  ricerche  , di  fevere  c contenziofe  critiche,  d’ordi- 
nario agiatamente  ripofano  nelle  librerie  , non  effondo  lette  , 
che  o da  qualche  Teologo  di  profeffione  , o da  qualche  eru- 
dito fpirito  di  quando  in  quando  dal  bifogno  di  ripesarne  qual- 
che notizia.  I libri,  che  più  fi  confanno  al  genio  comune  degli 
uomini,  fono  quelli  fcritti  in  lingua  volgare,  con  brevità,  con 
nettezza,  e conprecifione , fceveri  da  prolifle  difpute,  da  ofti- 
nati  contraili,  c da  fiucchevoli  tefti.  Quello  metodo,  che  da 
prima  fembravami  meno  opportuno  , confiderato  in  progreflò 
più  pofatamente,  l’ho  giudicato  il  più  acconcio  a rapprefenta- 
re  il  Probabilifmo  fotto  il  punto  del  fuo  più  giufio,  e più  na- 
turale afpetto  . Perlochè  rimettendo  molte  cofc  alla  feconda 
Diflertazione  , nella  quale  fi  efamineranno  i capi  principali 
fpettanti  al  merito  di  tal  quifiione,  ho  rifoluto  di  formare  in 
quella  prima  foltanto  un  abbozzo  di  tutta  la  fioria,  acciocché 
il  cortefc  leggitore  polla  in  una,  dirò  cosi,  occhiata  ravvifa- 
re  tutta  la  valla  machina  Probabilifiica , qual  ampio  edilizio 
nel  fuo  modello  . Spartirò  quella  in  tre  Epoche  . La  prima 
comprenderà  l’intervallo  di  quaranta  tre  anni  feorfi  dal  1575. 
verfo  cui  il  Probabilifmo  forti  nella  Spagna  i fuoi  natali,  fino 
al  1620.  In  quello  quali  mezzo  lecolo  il  novello  fillema  fe  ne 
fierte  rinchiufo  nel  nido,  in  cui  nacque,  lenza  fiendere  il  paf- 
fo  fuora  della  fua  natia  Patria  . Divenuto  quivi  adulto  , e 
fenduto  celebre  in  quelle  Univerlità,  cominciò  circa  l’anno  1610. 
ad  invadere  i forefiieri  paefi,  la  Italia,  la  Germania,  la  Fran- 
cia, e fino  al  1656.  fece  maraviglioli  progrefli  , acquiffò  nu- 
merofi  feguaci,  ed  amplificò  per  ogni  dove  la  fua  giurifdizione. 
La  dolce  foavità  del  fuo  afpetto,  le  fue  blande,  delire  manie- 
re di  faperli  accomodare  alle  perfone  differenti  di  genio,  e va- 
rie di  cofiume  , i fuoi  ampli  privilegi  di  efentare  i Crillianida 
tutte  quelle  leggi  divine,  ed  umane,  che  vengano  rendute  dub- 
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biolé  dalle  difpute  de’  Moderni  Teologi  : quelle,  ed  altre  fue 
prerogative,  che  delcriveranfi  opportunamente,  gli  acquisiro- 
no in  quello  fpazio  di  36.  anni  tanto  di  credito,  e di  plaufo  , 
che  i Tuoi  fautori  per  difenderlo  , e conlèrvarlo  in  poHefTo  de’ 
fuoi  acquilli,  hanno  inventate  fottigliezze  incredibili  , e for- 
prendcnti.  Ma  ficcome  ogni  fabbrica  non  appoggiata  a fonda- 
menta fode,  quanto  più  in  alto  forge,  tanto  di  repente  rovi- 
noia  cade  ; così  il  Probabilifmo  riabilito  fui  vacillante  cardine 
di  pure  riflellioni  inventate  dalla  umana  mente,  per  corre  van- 
taggi a i proprj  appettiti  , in  mezzo  al  colmo  de’  fuoi  avvan- 
zamenti,  urtò  nello  fcoglio  de’  fuoi  precipizi.  Le  fue  opinioni 
inlìnuate  fotto  lo  fpeciolo  manto  di  benigne  condifcendenze,  e 
di  lenitivi  creduti  valevoli  a rendere  dolce,  e foave  l’Evange- 
lico giogo,  ben  torto  furono  fcoperte  in  gran  numero  per  talli- 
ta pericolofe,  che  fviavano  le  aoime  dal  angurto  , e fpinofo 
fentiero,  che  al  Cielo  conduce,  ed  incamminavanle  perla  lira- 
da  larga  , e fpaziofa , che  fpigne  alla  perdizione  eterna . Fata- 
le per  tanto  al  Probabilifmo  fu  il  principio  Hello  della  terza 
Epoca  fi  (tara  nel  1656.  mentre  in  quel  torno  interi  cofpicui  fa» 
gri  Ordini  Regolari,  Univerfitàdelle  più.  celebri,  Velcovi,  e 
Diocefì  dichiararono  ar  medefimo  guerra  implacabile  . Quindi 
pubblicaronli  grolfi  volumi  di  lafle , e fcandalole  propofìzioni 
dedotte  da  un  tale  firtema,  quai  rivoli  dalla  loro  fonte  . Quin- 
ci vibraronli  cenfure  , ed  anatemi  contro  alle  medefime  . Ed 
oltre  a tutto  ciò,  i Vefcovi  piùdotti,  e più  zelanti  della  Fran- 
cia ricorfcro,  fecondo  l’antico  perpetuo  collume,  alla  fanta  Ap- 
portolica  Sede,  per  implorarne  più  valido  riparo  all’impetuo- 
fò  torrente,  che  minacciava  graviflimi  pericoli  . Furono  efau- 
dite  le  loro  Partorali  fuppliche,  accettate  le  fèrvorofe  iflanze 
dal  fanto  Papa  Alertandro  VII.  che  dichiarò  al  mondo  catto- 
lico il  Novello  modo  di  opinare  alieno  dalla  f implicita  evangelica  , 
dalla  dottrina  de'  Padri , e qual  origine  di  pernicìofa  corruttela  , 
in  un  fuo  folenne  Decreto,  onde  condannò  un  gran  numero  di 
propofìzioni  ertratte  da  i libri  de’  Probabililli.  All’aura  favo- 
revole di  cotefti  avventurati  fucceflì  , la  fana  Morale  ripigliò 
l’antico  fuo  luftro,  riacquirtò  i fuoi  vetufti  diritti , e dalle  cat- 
tedre, come  prima,  agguifa  di  fole,  dopo  lo  fgombro  di  folte 
nebbie,  ritornò  a diffondere  più  luminofi  i fuoi  fplendori.  II 
Probabilifmo  all’ incontro  cominciò  ad  ofeurarfi  , ed  a rirtri- 
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gnerfi  di  maniera  tale,  che  non  più  ritrovava!!  alcun  fagro  Or. 
dine,  che  fi  vantafi'e,  odi  averlo  inventato,  o di  averlo  rico- 
nofciuto  per  Tuo  : anziché  ciafcheduno  il  ripudiava  qual  parto 
illegittimo.  Le  interpretazioni  ingegnofe  efeogitate  a difera  del 
Medina  riputato  il  primo  inventore,  fono  a tutti  manifefle  . 
Le  innumerabili  Apologie  di  Religione  illuftre  , cui  da  alcuni 
emoli  veniva  il  Probabilifmo  attribuito  , formano  due  grotti 
volumi  in  folio.  Non  mai  comparve  una  fola  delle  tante  Reli- 
gioni , che  adornano  la  Cattolica  Chiefa  , la  quale  , o abbia 
voluto  palefarfi  madre  nel  novello  prodotto,  o abbia  voluto  ri- 
conofcerlo  per  figlio  fuo  . Dovechè  Religioni  intere  delle  più 
cofpicue  radunate  ne*  loro  generali  Comizi,  hanno  giudicata  lo- 
ro propria  gloria  di  ripudiarlo,  e collo  firetto  vincolo  di  ben 
maturate  leggi  fi  fono  impegnate  a combatterlo,  e per  quanto 
poffibile  fia,  ad  eliminarlo  dalle  Cattoliche  fcuole.  I fanti  di- 
fegni  furono  approvati , ed  accalorati  da  due  fantiflìmi  Pontefi- 
ci Aleflandro  VII.  ed  Innocenzo  XI.  Quello  fecondo,  non  me- 
no che  il  primo,  colla  folenne  giuridica  condannazione  di  65. 
propofizioni  recò  ferita  mortale  al  novello  modo  di  opinare . 
Ma  fe  la  metà  del  fecolo  decimo  fettimo  fu  infaufia  al  Proba- 
bilifmo, il  principio  del  decimo  ottavo  gli  fu  mortale,  per  ef- 
fere  flato  dalla  infigne  fapientittìma  Chiefa  Gallicana  in  un 
celeberrimo  Nazionale  Concilio  colle  formole  più  folenni  con- 
dannato, ed  eflerminato  da  rutto  quel  vafto  tìoritiflimo  Re- 
gno . Q^ueflo  è il  naturale  ritratto,  che  io  vo’  formarvi  del 
Probabilifmo.  Chiunque  con  animo  fpregiudicato  fi  farà  a medi- 
tarlo, rileverà,  edere  affai  comune  contro  del  medefimo  il  fenti- 
mento  de’  Cattolici,  e che  al  prefente  vi  rilucono  tutte  quel- 
le folite  preparazioni  favorevoli , c di  Ordini  Regolari  , e di 
U niverfità  infigni,  e di  Concili  Nazionali,  c di  Decreti  Pon- 
tifici, che  altra  volta  hanno  preceduto  , ed  hanno  aperta  la 
via  alla  condannazione  di  qualche  novella  dottrina. 

Dirimpetto  al  ritratto  del  Probabilifmo , fe  ne  formerà  quel- 
lo del  Rìgorìfmo.  Quando  il  Probabilifmo  feflofo  trionfava  in 
mezzo  a fuoi  progredì  , comparve  al  mondo  la  Erefia  Gian- 
feniana.  Ipartitanti  di  quefla  fetta,  imitando  il  folito  invete- 
rato coflumc  di  tutti  gli  altri  Eretici  de’  fecoli  palTati,  fi  tra- 
vifarono  fotto  la  mafehera  di  zelanti  Cattolici.  Col  velo  di 
una  Leve ra  Morale  fludiavanfi  di  nafeondere  il  velenofo  fer- 
. mento 
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mento  della  loro  dannata  dottrina . A'  Cattolici  fi  unirono  nel 
combattere  contra  la  Morale  laflfa  , mallimamente  contra  il 
principio  capitale  della  medefima,  quale  riputato  viene  il  Pro- 
babilifmo. I Probabilifti,  in  vcggendo  da  ogni  banda  (confitto 
il  proprio  fiftema,  s’appigliarono  ad  uno  ftratagemma  il  più 
bizzarro  del  mondo  . Divulgarono  predo  gl’idioti,  che  1’  Anti- 
probabilifmo  è una  prole  legittima  del  Gianfcnifmo  : che  i 
Gianfenifti  hanno  inventata  la  legge  di  feguire  nelle  dubbie 
contefe  la  fentenza  più  Probabile.  A quella  improntarono  la 
marca  odiofilfima  di  fevera,  di  rigida:  e i difensori  della  me- 
defima fi  cominciarono  a fpacciare  per  Rigorijii , per  Gianfeni - 
fii.  All'incontro  fi  fecero  a dinominare  la  fentenza  meno  pro- 
babile la  benigna , la  foave , la  dolce  , quando  Aleflandro  Pa- 
pa VII.  l’appella  un  novello  modo  di  opinare  alieno  dalla  fincc- 
rità  evangelica.  Or,  che  diranno  i Probabilifti,  quando  ve- 
dranno tanto  dal  Gianfcnifmo  lontano  1’ Antiprobabilifmo  , 
quanto  è dal  Cielo  l’Infèrno  t quando  dimoftreralfi  con  evi- 
denza fuperiore  ad  ogni  cavillo  , che  al  Gianfenifmo  è vicino 
il  Probabilifmo?  che  molefio  èquefto,  e nocevole  alla  Infalli- 
bilità Pontificia , all’autorità  de’ Sovrani,  e che  ad  ogni  fetta 
apre  la  via?  Il  Rigorifmo  della  fentenza  più  probabile  , altro 
fondo  non  ha,  che  la  calda  fantafia  di  chi  l'ha  inventato,  nè 
altro  foftegno,  che  la  prevenzione  di  animi  troppo  impegnati. 
La  facilità  d’imporre  quefta  nera  macchia,  a chi  più  aggrada, 
e di  fare,  a talento,  eretico  un  mezzo  mondo  Cattolico  , ren- 
de rigogliofi  e vieppiù  oftinati  i veri  Gianfenifti,  e perturba  la 
Chiefa  (anta.  Tutte  quelle,  ed  altre  limili  cofe  fi  esporranno 
in  pieno  lume.  E perchè  il  letterato  Avverfario  tiene  per  fo- 
fpetti  di  Gianfenifmo  chiunque  cita  molti  Padri , fi  parlerà  della 
fiima  , che  debbe  averli  della  dottrina  di  quelli  : ed  infieme 
del  rifpetto  dovuto  a’  Cali  fii  Moderni  , de’  quali  fe  ne  ripor- 
teranno gli  encomi  , onde  eglino  ftelfi  li  fono  con  ridondante 
pienezza  fcambievolmente  lodati  . Si  farà  un  breve  parallelo 
della  Morale  de*  Padri  dicontro  a quella  de’  Probabilifti  . Si 
confuteranno  alla  per  fine  alcune  cenfure , di  cui  il  Signor 
Dìfendìtore  fi  è compiacciuto  di  caricarmi  , e delle  graziofe 
fue  arguzie  di  paflaggio  fol  tanto  fe  ne  farà  parola. 

Quello  è il  ritratto  , che  del  Probabilifmo,  e del  Rigorif- 
mo fe  qc  formerà  nella  feguente  prima  Diflertazione  con  i co- 
lori 
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lori  piò  naturali  , c finccri  . Si  enerveranno  colla  maggiore 
fevcrità  le  regole  della  modertia  , della  onefla,  e del  rifpctto 
verfo  ali  Avverfarj  tutti.  La  Morale  criftiana,  di  cui  impren- 
diamo  ad  ifpiegare  alcuni  punti  fondamentali  , ella  e tutta  ra- , 
d cara  nelUfanta  legge  della  Carità.  Quella  legge  non  è ferir. 
ta  con  inchioftro  fullc  tavole  di  marmo,  ma  bensì  per  via  di 
una  unzione  celerte,  e divina  llampata  ne  cuori  noftn  Quella 
è una  legoe  di  aleanza,  di  confederazione,  di  pace,  di  amore 
fcambicvolc,  che  forma  di  tutti  i fuoi  feguaci  un  miflico  cor- 
co di  cui  Gesucrifto  nè  il  capo  vivificante  .Non  fi  potrà 
mai  abbaftanza  deplorare  il  folito  trafporto  degl»  Avverfarj,  i 
quali  per  difendere  il  loro  Probabilifmo , vanno  di  continuo  gri- 
dando ad  alta  voce  centra  gl‘ impugnar  or.  del  medefimo  : a 
, u*  Rtgoriftt  : Difcc poi,  dell  Arnaldo  , t del  Quef 

nello  * a'  Copiatori  dell’Arte / N.N.  Quelle  fono  le  frafi,  di  cui 
è ripieno  il  libro  intitolato  la  Difefa  etc.  centra  la  Quarefima 
Appellante.  Perlochè  io  dirò  al  Letterato  Difendile  ciò  che 
S Girolamo  fcrive  nella  fua  Apologia  contra  Ruffino  . Ne. 
cejjitati  det  veniam  : non  enm  alterum  accufo  : fed  me  nttor  eie. 
fendere , & ob\e£\am  harefeos  calumniam  refutare. 
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STORIA 

DELPROBABILISMO 

E 

DEL  RIGORISMO 

CAPITOLO  PRIMO. 

I.  Introduzione.  II.  Origine  di  ccnfurare  per  Rigorifti, 
e Gianfenifti  i Cartolici  Antiprobabilifti . 

§•  I. 

NTRODUZIONE. 

ON  vi  ha  cofa  dall’animo  mio  pili  aliena,  quanto 
il  foverchio  rigore  nella  decifione  delle  morali  con- 
troverfie,  e nella  direzione  delle  cofcienze . L’unico  im- 
portantiffimo  intereffedella  noflra  eterna  lalute  di  fila 
natura  difficile  e malagevole,  non  dee  in  conto  alcuno 
dipendere  nè  dallo  fpirito  di  partito , nè  dall’  umo- 
re degli  uomini , altri  per  condizione  di  temperamen- 
to al  rigore  inclinati,  ed  altri  per  Io  fpirito  di  fazione  propenfi  alla  piace- 
volezza . La  fola  legge , che  Gefucrilto  ci  ha  data , è la  vera  unica  re- 
gola del  noftrocoftu me.  Tanto  peccachi  troppo  firigne,  quanto  peccachi 
troppo  allarga  la  obbligazione  di  quella  legge.  Tra  quelli  due  contrarj in- 
ciampi, minor  male fembra  l’ diremo  della  benignità,  che  l’ diremo  del 
rigore.  Chi  pecca  per  troppa  benignità,  s’ egli  è infelice  per  Io  errore  del- 
la colpa,  che  commette,  gode  almeno  il  frutto  del  piacere,  che  gli  acqui- 
lla  il  fuo  benigno  opinare.  Laddove  chi  pecca  per  foverchia  aullerità,  ol- 
tre al  peccato  dell’errore  che  commette,  foggiace  alla  tormento^»  ofler- 
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vanza  di  quella  legge  inventata  a cui  lo  condanna  il  fuo  fevero  pensare • 
Di  quelli  due  eltremi  ampiamente  parleralfi  nella  quarta  Dilatazione. 
Per  ora  dirò,  che  bifogna  avere  Tempre  mai  fiffa  in  capo  ^maflìma,  che 
lo  fpirito  del  Vangelo,  è uno  fpirito  di  verità,  e di  carità,  che foave ren- 
de la  efecuzione  de’  divini  precetti  . Quello  fpirito  di  dolcezza  non  confi- 
lle  nell’ accomodare  la  legge  di  Dio  agli  appettiti  della  carne  , ma  nel- 
l’abbondanza di  quella  celefte  grazia,  che  foave  rende,  e leggero  il  gio- 
go Evangelico,  il  cui  fine  è di  conquidere  e carne,  e fenfi,  e di  cambiare 
l’uomo  carnale  in  una  viva  immagine  di  Gefucrifto  : Conformes  fieri 
imagini  Filii  fui.  Il  vizio  del  fecol  nofiroegli  è di  travifare  il  vizio  con  la 
mafehera  di  virtù , c di  rendere  l'otto  fpeciofi  pretefti  di  dolce  condifcendenza , 
leciti  ed  onefti  tanto  i profani  divertimenti  del  fenfo,  quanto  i fagaci  in- 
fidiofi  ftratagemmi  dell’interdfe,  che  fono  i due  fatali  fcogli,  ne’  quali  va 
a romperfi  il  mifero  umano  genere.  Quello  fpirito  di  falfa  benignità  è di- 
venuto ormai  si  univerfale,  e sì  dominante,  che  non  fi  può  più  nè  predi- 
care da’  Pergami,  nè  illruire  da’  Confellionali , nè  infegnare  dalle  Catte- 
dre, fenza  incorrere  la  ignominiola  taccia  di  Tuziorijli,  di  Rigorifii , di 
Cianfenifti . Se  fi  predica,  o fi  feri  ve,  che  arfla  e fi  via,  qua  dtteit  ad  vi « 
tam . Match.  7.  Che  regnum  Ccclorum  vim patitur , & violenti  rapiunt  il- 
hd.  Matt.  11.  Che  qui  non  accipit  crucciti  fuam , & fequitur  me,  non 
efi  me  dignus.  Matt.  io.  tolto  fentefi  vociferare,  che  quelli  fagri  tefti  efa- 
gerati  fono  dai  Gianfenilli  ; cofa , che  fembra  incredibile , eppure  ella  è in- 
contraltabile , come  a fuo  luogo  farò  vedere . Di  quinci  fui  bel  principio 
comprenderà  il  cortefe  Leggitore  la  necefiità  indifpenfabile,  in  cui  mi  ri- 
trovo di  difendere,  non  tanto  me  medefimo,  quanto  la  foda  Morale  da 
limili  ingiuftiflime  cenfure.  E per  fare  con  più  di  evidenza  conofcere,  che 
non  il  genio  di  controllare,  ma  il  folo  zelo  di  mettere  al  coperto  la  veri- 
tà, e di  giovare  al  pubblico,  mi  ha  impegnato  in  quella  caufa;  fui  prin- 
cipio di  ogni  capitolo  traferiverò  i telli  del  detto  mio  Avverfario. 

II.  Voi  dunque  Letterato  mio  di  primo  lancio  mi  dipignete  per  un  Di- 
fcepolo  di  Pafcale  , di  Arnaldo,  di  Lutero,  di  Melantone,  e di  Giaco- 
mo di  NOILOR,  Capo  de’ Tremolanti.  Ed  acciocché  non  polla  cade- 
re in  mente  di  chi  che  fia  alcun  fofpetto,  che  a capriccio  io  m’infinga  fi- 
ntili cenfure,  traferiverò  fedelmente  le  lue  lleflè  parole  tratte  dalla  Difcfa 
della  Dtffert  azione  &c.  Parlando  voi  di  me  pag.  4.  cosi  fcrivete.*  Egli. ha 
tolte  tutte  le  Jue  piu  plaufibili  erudizioni , e le  fue  piu  leggiadre  maniere 
da  Arnaldo,  e da  Pajcale , c da  altri  di  finiti  genia  ...  Egli  appoggiato 

alt’  arte-di  sì  infelici  Macflri  non  se  fermata  qui  la  fortunata  imi- 
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tintone  Ila  efio  fatta  de'  fuoi  Maefiri.  pag.  102.  Chi  fojfe  fittile  in- 
dagatore del  voftro  libro , 0 non  mirafie  le  co  fi  voftre  con  occhio  par- 
ziale, forfè  direbbe,  ejfere  voi  divenuto  difcepolo  non  già  di  Lutero , 
ma  del  f amo  fi  Giacomo  NOI  LO  R capo  dd  Tremolanti , 0 fieno  Fa- 
natici , da  cui  ave  file  fuccbiata  la  dottrina , ed  i cofiumi . Anzi  in 
tale  opinione  fi  confermerebbe  leggendo  il  voftro  libro  formato  da  un» 
file  da  Fanatico , pag.  106.  Converrà  che  vi  dichiariate  non  aver 
voi  voluto  fieguire  il  perfido  Montano , pag.  ni.  groppo  vi  conforma- 
te col  linguaggio  di  Lutero  , e di  Melantone  ..  Ne  v'  ha  differenza 
da  Voi,  mio  caro  Appellante , e da  loro,  fuorché  Voi  procedete  con  urt 
empito  di  natura , ed  effi  con  piu  malizia  d'ingegno  , pag.  no.  La 
voftra  erudizione , di  cui  fiete  fornito  nelle  morali  materie,  filamento 
con  fi ft e nella  lettura  di  certo  libro  fiampato  nel  1703.  in  Salisburgo* 
prejfo  Amatore  KcrKboven  , il  di  cut  titolo  è come  v bo  accennai » 
nelle  mie  rifie filoni,  ARTES  N.  N.  in  fiuftinendis  pertinacitcr  novi - 
tatibus,  domnabilibu/que  laxitatibus,  quorum  666.  hic  exbtbentur  Son- 
di fimo  Domino  Noftro  Clementi  Papa  XI.  denunciar#  per  Chriftiamm 
jtletbopbilum. 

• III.  Quelli  fono  i felli  del  mio  Avverfario,  Covra  cui  io  decorrerò 
Ile’  feguenti  capitoli . Delle  note  di  Lutcranifmo , di  Monranifmo  , e 
di  T remolanti  fimo , non  vo’  far  parola;  perchè  fono  perfuafo,  che  egli 
mi  abbia  appolte  si  fatte  cofe,  non  per  infamare  la  mia  perfona , ma 
perrendere  più  vaga  la  fua  fcrittura , e per  fare  al  mondo  Capere,  che 
anch’egli  fa  di  erudizione,  avendo  letto  il  Tirocinio  del  P.  Franco- 
lini. Lacenftìradi  Pafcalifta , Arnaldifla , Gianfenifla  , e Copifìa  del P 
ARTES  N.N.  formerà  il  foggetto  del  mio  prefente  ragionamento. 

IV.  E primamente  debbo  confelfare  la  mia  ignoranza  di  non  avere 
giammai  nè  letto,  nè  veduto  cotefto  libro  intitolato  ARTES  N.  N. 
Perlochè  in  fentendomi  tacciato  di  copilla  di  un  libro  , che  io  non 
avea  nè  veduto,  nè  letto,  cominciai  ad  informarmi  con  quelli  lette- 
rati più  efperti  in  notizia  di  libri  : ma  ne  li  trovai  tutti  all’ofcuro. 
Un  folo  cominciò  a entrare  in  {òfpetto  , che  quello  libro  intitolato 
ARTES  N.  N.  folle  lo  fteffo,  che  il  libro  riprovato,  che  porta  pér 
titolo  Artes  JeJuitic# . Ma  confrontandone  i Frontifpizj  , forgeva  for- 
te dubbio  per  la  diverfità  de’  medefimi.  Il  mio  Avverfario  fari  ve,  che 
LI  libro  intitolato  Artes  N.  N.  contiene  666.  propofizioni  pretefe  ri- 
laflate;  e fi  dice  fiampato  in  Salisburgo  nel  1703.  Il  Libro  intitolato 
Artes  Jefiuitic#,  che  a me  fu  mollrato  , contiene  1028.  propofizioni 
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io  Della  Storia  del  Probabili  fino , e del  Rijtorifmò. 
larghe,  ed  è Rampato  Argentorati  nel  1717.  coll’Appendice  a’  piedi 
di  elfo,  nella  quale  demonjlratur  Alpbonfi  Huylenbroucquii  S.  I.  vin- 
dicationes  adverfus  prafentem  librum.  Attefa  la  detta  diverfità  di  Fron- 
tifpizj , e dovendo  trattare  con  un  Letterato  molto  critico , io  non  vo- 
glio decidere  quello  punto,  ma  lo  lafcio  al  di  lui  profondo  difcerni- 
mento.  Replico  io  bensì,  che  nè  l’uno,  nè  l’altro  di  quelli  libri  ho 
letto  giammai  in  vita  mia.  Solamente  in  quell’incontro  l’ho  rivolu- 
to per  vedere,  fe  almeno  vi  folle  qualche  accidentale  apparenza  , per 
cui  il  mio  Letterato  mi  potelfe  acculare  per  copiila  di  detto  libro.  - 
Ed  ecco,  che  nemmeno  un  Tello  delle  5 o.  propolìzioni  da  me  tutte 
trafcritte  dai  libri  originali  de’  Cafiili,  incontranti  co’  tetli  delle  pro- 
pcfizioni  rilaflate , che  nella  materia  del  digiuno  efillono  nel  libra 
dell’ Arres  N.  N.  Perlochè,  fe  non  fapelfi  che  l’Avverferio  mi  ha  im- 
polla cotetla  cenfura  più  per  mantenerli  in  polfelTo  di  fempremai  op- 
porre si  fatte  coferelle  a tutt’i  Probabiliorilli , che  per  fentimento  di 
verità , vorrei  rifpondere  con  la  increpazione  dello  Spirito  Santo  : 
Non  contradicas  verbo  veritatis  ulto  modo  , & de  mendacio  incrudì 
tionis  tua  confundere.  Ecclef.  4.  ver f.  30. 

V.  Vi  fupplico  ora  a contentarvi,  che  io  vi  feccia  la  feguente  in- 
terrogazione. E perchè  voi  altri  valenti  Letterati  di  fcelta  erudizione 
forniti,  e fecondi  di  bizzarri  ritrovati , non  fepete  giammai  fcrivere 
quattro  veri!  nelle  Morali  controverlie  contra  gl’Impugnatori  del  Pro- 
babilifmo  , fenza  rifriggere  continuamente  cotefta  voflra  rane  idi  Ili  ma 
cantilena  di  Arnaldifmo  , Pafcalifmo , e Gianfenijmoì  E non  v’accor- 
gete, che  in  quella  maniera  voi  fate  troppo  onore  a cotefte  Lettere 
Provinciali  col  proporle  per  efemplari  delle  più  plaufibili , e leggiadre 
erudizioni?  Troppo  efeltate,  e troppo  rendete  gloriofo  il  Pafcale,  e 
l’Arnaldo  con  decantarli  per  Maeltri  di  noi  altri  Italiani?  Cosi  igno- 
ranti adunque,  e cosi  ilupidi  ci  riputate,  che  nulla  feppiam  noi  fcri- 
vere nella  Morale  Evangelica  fenza  il  colloro  Magillero?  Mi  fia  per- 
meilo di  dirvi,  fenza  ombra  di  trafoneria , che  nelle  materie  Morali 
non  ho  d’uopo  , nè  di  Pafcale  , nè  di  Arnaldo  , nè  di  qual  fi  fia 
Gianfenifla  : che  in  quella  feienza  ne  sò  più  di  loro , perchè  ciò  che 
fo,  l’ho  apparato  fotto  l’ineffabile  magillero  de’  Vicarj  di  Gefucrillo: 
che  de’  Teologi  e de’  CafillL,  ne  ho  più  pratica  di  loro,  e più  abili, 
tà  per  ben  intenderli,  perchè  lontano  da  quello  lpirito  di  partito, 
che  ha  palio  palTo  precipiuti  que’  miferabili  nelle  più  vergogno- 
fe  menzogne. 

§.  IL 
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§.  II. 

Origine  di  ccnfurarc  per  Rigorifti  , e Gianfenifti, 
i Cattolici  difenditori  della  Morale  Evangelica. 

VL  ‘E'Ntriamo  dunque  a ripefeare  la  Origine  di  cenfurare  per  Rir 
f-a  gorifta  , e Gianfenifla  chiunque  non  è Facilitante  , o fia 
Probabilità,  ma  tien  forte  per  la  più  probabile.  La  radice  di  cotefte 
cenfure  alligna  nella  umana  natura,  che  ripugnante  alla  fuggezzione, 
al  rigore,  al  patimento,  ama  il  piacere,  la  dolcezza,  la  libertà.  Nul- 
la v’ha  più  di  contrario  al  fenfo  , alla  carne,  alla  libertà  degli  appe- 
titi fregolati , quanto  la  legge  Evangelica , per  efTere  legge  tutta  ce- 
lede , e divina , impolla  da  Dio  appunto  per  frenare  la  concupì- 
feenza , e fommettere  alla  ragione  la  ribellione  delle  pationi  uma- 
ne . Di  qui  nafee  una  veemente  inclinazione  di  fcuotere  il  giogo 
di  quella  legge . Dentro  di  noi  il  nollro  amor  propio  fi  fa  inter- 
prete della  legge , e qual  eloquente  e fagace  avvocato  la  perfuade  a 
raddolcire  il  rigore,  ad  ellenuare  la  obbligazione,  e con  mille  artifi- 
Z]  uniformarla  al  genio  delle  proprie  brame.  Tutto  ciò,  che  facilita 
il  piacere,  per  fanto  fi  difende,  e per  giullo:  SanBum  e fi,  quod  vo- 
lumus,  come  olfervò  acutamente  Agoftino.  Per  quanto  noi  c’  indù  Uria. 
bio  di  feoprire  quelle  fottililfime  arti  di  giullificare  ciocché  toma  a 
nollro  vantaggio , e di  penetrare  dentro  gli  ultimi  feni  del  noftro 
animo  tutto  intento  a dilatare  la  libertà  del  nollro  vivere,  non  mai 
arriviamo  al  fondo.  Quelle  in  fuccinto  fono  le  radici  interne,  ed  al- 
tamente in  noi  profondate  di  conformare  le  interpretazioni  della  leg- 
ge alle  brame  del  piacere . Da  quelle  radici , come  dalla  pianta  il 
frutto,  nafeono  le  acerbe  cenfure,  e le  rampogne  amare  contra  tutti 
quelli,  che  follengono  il  rigore  , e la  forza  della  legge  , e che  alla 
legge  lleffa  foggettano  gli  appetiti  umani. 

VII.  Premelfa  quella  breve  olfervazione , opportuna  cofa  farebbe  di 
confermarla  con  i documenti  di  ogni  fecolo.  Ma  nè  l’ozio,  nè  l’af- 
funto  mio  permettonmi di  teffere  qui  una  lloria  di  quelli,  che  di  tem- 
po in  tempo  hanno  Tempre  mai  declamato  contra  li  foltenitori  si  de 
fanti  dogmi  della  Fede,  come  delti  precetti  della  divina  Morale.  Ac- 
cennerò lol  di  palfaggio  quanto  balla  pel  mio  intento.  Se  noi  leggia- 
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mo  l’antico  Telia  mento,  nulla  più  di  frequente  incontriamo quanto 
le  maldicenze  contra  i veri  Profeti.  Elia,  Geremia,  Haia , Michea, 
e tanti  altri  furono  accufati  come  perturbatori  della  Chiefa , come 
odiatori  della  umanità,  e difturbatori  della  pace  .•  Tu  ne  es  il/e , qui 
conturba s Ifrael?  3.  Reg.  18.  Verfo  i primi  fecoli  della  novella  Alean- 
za  furono  cenfurati  per  Sabelliano  S.Atanafio,  per  Apollinarifia  S.  Ci- 
rillo Aleffandrino,  per  Manicheo  S.  Agoflino.  In  coteili  medefimi  tem- 
pi vi  furono  anche  di  quelli,  che  precipitarono  nell’ diremo  contrario 
di  un  rigore  fmodcrato,  come  i Montanini,  i Novaziani , e gli  Eu- 
ftaziani . Ma  perciocché  il  rigore  è ripugnante  grandemente  alla  uma- 
na naturay  quindi  è,  che  tali  Rigorifti  non  ebbero  giammai  nè  lum- 
ga  durata,  nè  numerofo  feguito . Laddove  i Facilitanti  , che  troppo 
favorirono  la  libertà  della  cofcienza,  in  ogni  tempo  fono  flati  acciai 
mati  per  veri  Profeti  , e feguitati  dalla  maggior  parte  del  mondo. 
Al  tempo  di  S.  AgoALno  eilinte  le  reliquie  de’  rimembrati  Rigorifti , 
regnavano  i Laffilli  . Quelli  declamavano  contra  la  dottrina  Evange- 
lica predicata  da’  Padri  della  Chiefa.  Mormoravano,  che  cotefla  Mo- 
rale è troppo  aullera,  che  riempie  di  fcrupoli,  e di  fpaventi  ; e che 
trae  dentro  il  laccio  fatale  della  difperazione  le  anime.  Per  contrario 
efaltavano  le  benigne  fentenze,  le  opinioni  condifcendenti  , e favore- 
voli, al  fanfo.  Quelle,  dicevano,  allargano  il  cuore , appianano  la  via 
del  cielo,  incoraggifcono  alla  imprefa  del  vivere  virtuol’o.  Tanto  ri- 
ferifee  il  medefimo  S»  Agoftino  lib.  2.  contra  Jul.  cap.8.  Ita  ne  in  cor* 
de  vcftro  dicere  audetis  , qnod  cum  vos  audiunr , acccnduntur  bomi- 
nes  ad  vktutem  : cum  autem  ijios  audiunr,  tanto t ac  talee  viros  Cy- 
priaman , Hilarium , Gregoriani , Ambroftum , catcrofque  Sacerdote s Do- 
mini, de f per  ottone  franguntur , ac  renanti  ant  Jìudits  perfetto  ni  s ? Httc- 
cine  monjìra  cogitationum  afeendunt  in  cor  veflrum  , & non  elidunt 
frontoni  ve  [tram  ? Ergo  ne  vos  bonoratis  fanttos  Dei  Patriarcbas , Pro- 
pbetas , Apoficlos  laude  natura,  & decolorane  eos  ijla  lumina  Eccle- 
fia  vituperatione  natura  ? Confuta  in  più  luoghi  il  S.  Padre  cotella 
ingiulla  taccia.  Rimoflra,  che  il  giogo  di  Crifto  è fevero,  e rigido, 
poiché  contrario  al  fenfo,  ed  alla  carne  .•  ma,  che  foave  diviene,  e 
leggero  per  la  ceiefte  unzione  della  fanta  Carità,  e per  l’abbondanza 
della  divina  Grazia,  cade  Iddio  lo  accompagna.  Perlochè  conchiude, 
che  il  trarre  dalla  fua  dottrina  motivo  di  fpavento-  e difperazione  , 
fìa  lo  fteflò  , che  lo  ftabilire  per  oggetto  di  diffidenza  la  immenfa 
Mifericordia  di  Dio  ; tìac  dicentct  nolane  hominibui . pradicari  dona 
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Dei  effe....  ne  plus  de f per  atto , quarti  exbor  tatto  videatttr  afferri..... 
Cur  ergo , ut  mittam  attera  , corripimus  impudicos  , & contentiofos  , 
quibus  tamen  prttdicamus  dontnn  Dei  effe  fapientiam  pudicam , atque 
pacificarti , nec  timemus  , ne  plus  in  bac  prccdicatione  de/perationis  , 
quarti  exbortationis  irrveniant?  E finalmente  fogpiugne  . Hoc  enim  e fi 
dicere  tutte  de  fua  falute  hominem  defperareì  quando  fpem  fuam , non 
in  feipfo , fed  in  Deo  didicerit  ponere  : cum  Propbeta  clamet  : Male - 
dittus  omnis,  qui  fpem  ponit  in  bomine . Lib.  2.  de  bon.  perfever.  cap.ij. 
Il  P.  Natale  Aleflandro  efaminando  la  dottrina  di  S.  Agoftino  , s 
quella  di  Pelagio  intorno  al  coftume , fitta  l’epoca  della  Morale  ri- 
lattata  nel  quinto  fecolo,  e vuole,  che  fia  fiata  fufeitata  dai  Pelagia- 
ni  .*  Sacul.  V.  c.  3.  ult.  Francefco  Arcivefcovo  di  Roano  nel  lib.z. 
de  Eccl.  Orig.  c.  4.  e Ludovico  Bail  nella  Somma  de’  Concilj  al  quar- 
to fecolo  filfano  la  detta  Epoca  cioè  nell’anno  303.  In  cotefto  anno 
fu  celebrato  il  Concilio  Cirtenfc  fotto  Marcello  Papa.  Alcuni  Vefco- 
vi  aveano  confegnati  i libri,  e vafi  facri  per  efl'ere  incendiati,  appel- 
lati per  ciò  traditori . Confeflaronfi  quelli  fcambievolmente  tra  loro 
del  peccato  commetto/  ed  ometta  la  penitenza  canonica,  impartironfi 
una  lcambievole  indulgenza.  Hinc  origo  Tbeologiae  accomodanti s,  fcri- 
ve  il  mentovato  Bail  . E l’Arcivefcovo  di  Roano  parlando  de’  Teo 
logi  più  Moderni  pretto  lo  fletto  Bail , efclama  .*  Uttnam  litteras  re - 
/drenti  aut  fi  durius  eft , faltem  plus  ebaritatem,  Ecclefiam  adifi can- 
tati , quatti  Jciennolam  infantati , ac  difciplinam  public am  evertentem, 
refpicerent.  . 

Vili.  Dovrei  qui  feguitamente  traferivere  ciocché  i pofieriori  Pa- 
dri, e Concilj  ci  lafciarono  contra  la  Morale  rilaflata;  ma  come  ho 
detto,  non  è del  prefente  ifiituto  si  fatta  narrazione.  Ne  accennerò 
alcuni  documenti  di  patteggio . Per  più  fecoli  i Gtiftiani  fono  fiati 
regolati  co’  libri  dottrinali,  o Penitenziali,  che  vogliamo  chiamarli, 
comporti  di  Canoni , e Decreti , tratti  da’  Concilj , come  appare  dai 
libri  di  S.  Pietro  Aleflandrino,  di  S.  Atanafio , di  S.  Bafilio,  e de- 
gli altri  della  Chiefa  Orientale.  Tre  libri  di  quella  forta  furono  com*- 
pilati  in  Occidente . Verfo  l’ottavo  fecolo  cominciarono  a comparire 
libri  di  Cali,  comporti  da  privati  Teologi  ; ma  nel  Concilio  Turo» 
nenfe  III.  furono  condannati  alle  fiamme;  e fu  decretato  che  i libri 
Penitenziali  dai  foli  Concilj.,  e dalle  fentenze  de’  Padri  fi  com- 
pilaffero . Rinnovarono  la  fletta  pena  contra  i libri  di  Morale  laf* 
fa  i Concilj  Cabilonenfe , Moguntino  nell’anno  8x3.  Sotto  Ru- 
bano 
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bario,  e Parificnfe  VI.  fotto  Lodovico  Pio.  Nel  fecolo  undecimo  con 
ardente  zelo  fi  oppofero  alla  Morale  laffa  S.  Pier  Damiano , e S. 
Gregorio  VII.  come  rifulta  dalle  loro  Epiftole , e dall’  Apologia  del 
medefimo  Papa.  Ma  per  difcendere  ai  tempi  vicini  a noi,  il  Conci- 
lio Conftanzienfe  comandò,  che  nelle  dubbie  contefe  fi  ricorreffe  all* 
autorità  degli  Antichi  : Cum  plerumque  in  rebus  dubiis  ad  utramque 
partem  rationes  plurima  adducantur , ad  tollendas  lires , & cont enfio, 
nes , opportuna  cerni  tur  Veterum  Autboritas,  & qua  ab  antiquo  fobia 
legitur  fanblorum  definirlo  Patrum  . Sic  enim  ficriptum  eft  : Interroga 
generationem  prijìinam  , & diligenter  invejliga  Patrum  memoriam.  In 
Praf.  Lo  fteflò  afferma  il  Cardinale  Pallavicino  nel  Concilio  Tri- 
dentino : Hac  in  dicendis  fiententiis  ratio  Tbeologis  fiuit  pra [cripta , ut 
illa  e fiacri s Litteris , ex  Apojìolicis  traditionibus , ex  conci! tis  approba- 
tis,  ex  conjlitutionibus , & Aut bordate  fummorum  Poiuificum,  ex  com- 
muni Ec clefia  Catbolica  confienfiu  colligerentur  lib.u.  cap.i.  HiJì.Tri- 
dent.  Anzi  lo  fteffo  Concilio  nella  lèffione  4.  decretò  ad  coercenda 
pe fui  amia  ingenia , ut  nemo  fiua  prudentia  innixus , in  rebus  fidei, 
morum  ad  adificationem  doblrina  Cbrifiìiana  S.  Scripturam  ad  fiuos 
fenfius  extorqueat . Finalmente  il  grande  Arcivefcovo  di  Milano  S. 
Carlo  Borrommeo  animato  da  uno  zelo  divino  , con  petto  apofiolico 
fi  oppofe  alla  novità  del  laffo , e perniciofo  opinare  intorno  alle  re- 
gole del  cofiume.  Gridavano  anche  in  quel  tempo  i fautori  delle  opi- 
nioni favorevoli  alla  carne , che  Non  ferunt  bac  tempora  -veterum  fie- 
veritatem.  Ma  egli  rifpofe,  che  cosi  favellano  coloro  , qui  filii  Junt 
perditionis  : Orat.  in  IL  Concài.  Prov.  Eccovi  brevemente  indicata 
la  origine,  ed  il  progreffo  di  cenfurare  per  Rigonfi,  per  Severi , e 
per  Tixziortfìi  i Difenditori  della  foda  Morale/  ed  infiememente  ac- 
cennata la  perpetua  tradizione  de’  Concilj,  e fanti  Padri,  che  ci  han- 
no conferyato  il  facro  depolito  della  Morale  di  Gefucrifio. 

CAPITOLO  II. 

* 

Prima  Epoca  del  Probabili/imo,  nato  nel  1J77.  c nella 
fua  piccolezza  rimafto  lino  al  1610. 

J.  TL  Caramuele  nel  fuo  proibito  Apologema  fa  nafeere  il  Probabi- 
li- lifrtiQ  in  Cielo  tra  gli  Angioli  j pretendendo,  che  cotefti  fi  fie- 
no 
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no  ferviti  della  opinione  manco  Probabile.  Che  fe  egli  intende  par- 
lare degli  Spiriti  i quali  piombarono  all’ inferno,  fe  gli  può  accorda- 
re : ma  in  quello  cafo , una  forgente  alfegna  troppo  nera  , e tene- 
brosa al  fuo  fiftema.  Dal  Cielo  lo  fa  Scendere  nel  Paradifo  Terre» 
Are,  e lo  fa  ripagare  per  tutte  le  età  del  Mondo  fino  al  tempo  ia 
cui  egli  fcrivea.  Dietro  a Caramuele  camina  il  P.  Terillo . Quelli 
ci  fa  vedere  la  pratica  del  Probabilifmo  in  Gerufalemme  , al  tempo 
di  Gefucrillo,  e della  fua  Santiflima  Madre.  Scrive,  che  la  Beau 
Vergine  nel  tralafciare  per  un  giorno  la  follecita  ricerca  del  Divino 
Figliuolo  rimallo  nel  Tempio,  praticò  la  opinione  meno  Probabile. 
Della  qual  cofa  a fuo  luogo  fi  parlerà  . Quelli  fono  bizzarri  penfa- 
menti,  che  tutt’i  Saggi  riprovano  quai  favolofi  racconti,  e quali  cn> 
pricciofe  invenzioni.  Due  vere  origini  del  Probabilifmo  noi  polliamo 
dilìinguere.  L’una  tra’  Pagani,  l’altra  tra’  Crilliani . Tra  Pagani  il 
Probabilifmo  nacque  nella  fetta  degli  Accademici.  Contro  di  quelli 
fcrifl'e  tre  libri  S.  Agollino,  il  quale  defcrive,  e confuta  il  loro  Pro- 
babilifmo. Il  principio,  da  cui  gli  Accademici  inferivano  il  loro  Pro- 
babilifmo, era  quello.  La  verità  ella  è fra  tenebre  sì  folte  e denfe 
ravvolta , che  non  può  dalla  mente  umana  fcoprirfi  . Così  riferifce 
S.  Agollino  nel  libro  fecondo  , al  capitolo  quinto  : Veritas  autem , 
fine  propter  natura  tenebrai  quafdam , frue  propter  frmìlitudinem  re- 
rum,  nel  obruta , nel  confufa  latitaret . Impiegarono  tutto  l’acume, 
ed  inventarono  fofifmi  i piò  dolofi,  per  dimoltrare  impolfibile  la  fco* 
perta  della  verità  : Hoc  prorfus  non  pojfe  inventri  vebementijfme  in - 
cubuerunt.  Quindi  fazioni,  furori,  e guerre  implacabili  fi  accefero 
trà  Filofofi  : quindi  nacquero  fofifmi,  e vane  fottigliezze,  colle  qua- 
li tra  fpeffe,  e fofche  caligini  involgevano  quella  verità,  che  di  na- 
tura fua  era  rifplendente . Inde  fegue  Agollino  , dijfenftones  Pbilofo - 
pborum , inde  fenfuum  fallacie,  inde  fomnia  , furore fque  , inde  pfeu- 
domeni , & fortita  illius  caufa  patrocinio  viguerunt.  Grande  invidia, 
e odio  univerfale  provocò  contro  degli  Accademici  cotello  loro  fifle» 
ma.  Conciolfiachè  da  quello  ne  rifultava,  che  il  piò  fapiente  tra  di 
loro , non  potendo  nulla  approvare  come  vero.,  nè  riprovare  come  fal- 
lo, fe  ne  marcilTe  in  un  vergognofo  ozio,  e in  una  continua  inerzia, 
inutile  allafocietà,  e al  politico,  e civile  commercio.  Eglino  per  li- 
berarfi  da  una  sì  grave,  e odiofa  cenfura,  e per  guadagnarfi  l’ affetto 
univerfale,  eziandio  degli  flefli  partiti  contrarj , inventarono  il  Pro- 
babilifmo, qual  dottrina  confacevole  al  gullo  di  tutti  ; Hinc  eis  in - 
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/uria  magna  confiata  efi  . Videbatur  enim  effe  confequem  , ut  nibil 
ageret , qui  nibil  approbaret.  Unde  dormientem  femper  , & omnium 
efficiorum  defertorem  fapientem  fuum  Academici  defcribere  vidcban- 
tur , quem  nibil  approbare  cenfebant.  Hinc  illi , indurlo  quodam  Pro - 
babiH,  quod  etiam  verifimile  nominabant , nullo  modo  ceffare  fapien- 
tem ab  officiti  afferebant , cum  haberet  quid  fequeretur . Uh.  a.  c.  5. 
Quello  Probabilifmo,  che  inventarono  gli  Accademici,  fi  racchiudeva 
in  quella  propofizione  : Chiunque  opera  probabilmente , opera  pruden- 
temente : adunque  non  erra , e non  pecca.  Tanto  ci  atterta  Agoftino 
nel  libro  terzo  al  capitolo  fedicefimo  : Cum  agit  quifque  quod  ei  Pro- 
babile njtdetur , ncque  peccai , ncque  errat . Erano  si  acuti  gli  argo- 
menti, onde  gli  Accademici  plaufibili  rendeano  coteflo  loro  Probabi- 
lilmo,  che  S.  Agoftino  nella  fua  gioventù  ne  rimale  delufo,  come  ci 
confefl'a  egli  medefimo  nel  libro  fecondo  al  capitolo  nono  : Tu  ne 
ergo  nefcis  nibil  me  certum  adbuc  babere , quod  fentiam , fed  ab  eo 
guarendo  Accademicorum  argumentis,  atque  difputationibus  impedit  i ? 
Ne  fido  enim  quomodo  fecerunt  in  animo  meo  quondam  Probabilità- 
tem,  ut  ab  eorum  verbo  nondum  recedam , quod  homo  veruni  inveni- 
re non  poffit.  Unde  piger , & prorfus  fegnit  effettui  eram  , nec  qua- 
rere  audebam , quod  acuti Jfimii  , & dottifiimii  virii  invertire  non  li- 
cuit  : nifi  ergo  prius  tam  mi  hi  perfuafero  verum  poffe  inveniri , quam 
ftbi  illi  non  poffe  perfuaferunt , non  audebo  quarere,  nec  babeo  aliquid, 
quo  defendam.  Non  fu  però  lunga  la  fua  dimora  in  si  perniciofoerrore. 
Egli  di  trentatre  anni  fcrifle  i tre  mentovati  libri  contra  gli  Acca- 
demici, dove  validamente  confuta  i loro  fofifmi,  e fa  vedere,  che  il 
loro  Probabilifmo  fconvolge  tutte  le  regole  della  oneftà  , ed  apre  la 
via  a giuftificare  i vizj  più  orrendi . Dimoftra  non  ritrovarli  azione 
colpevole , che  con  qualche  lineamento  di  probabilità  non  polla  da 
mente  acuta  colorirli . Rapporterò  un  palio  della  fua  declamazione 
contro  di  Marco  Tullio,  Patrocinatore  degli  Accademici . Cosi  dun- 
que parla  al  citato  libro  terzo,  e capitolo  fedicefimo.  Te  Te  confulo 
Marce  Tulli , de  adolefcentium  moribui,  vitaque  trattamus , cui  edu- 
canda , atque  infiituenda  omnei  illa  Urterà  tua  vigtlaverunt . Quid 
aliud  ditturui  es,  quam  tibi  non  effe  Probabile  , ut  id  faciat  adole- 
fcem?  At  illi  Probabile  efi.  Nam  fi  ex  alieno  Probabili  vivimui,  nec 
tu  debuìfii  adminifirare  Rempubltcam , quia  Epicuro  vifum  efi  non  effe 
faciendum.  Aduìterabit  igitur  Me  juvenii  conjugem  alienam.  Qui  de- 
prehenfui  fi  fucrit , ubi  te  inveniet , a quo  defendatur  , quamquam , 
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& fi  inventa /,  quid  diti urui  es?  Negabis  profetilo  ; quid  fi  tam  cla- 
rum  eft,  ut  frujìra  inficiere?  Perfuadebis  nimìrum  tanquam  in  Cum.t- 
no  gymnafio,  atque  adeo  Neapolitano , nibii  eum  peccaffe , immo  e ti  am 
nec  erraffe  qu  'tdem . Non  cnim  faciendum  effe  adulterium  prò  vero  ftbi 
perfuafit,  probabile  fibi  occurrir,  fecutus  eft  , fecit , aut  fortaffe  non 

fecit,  fed  feciffe  fibi  vifum  ejl Quomodo  autem  non  facerem , 

quod  Probabile  vifum  eft  ? Qui  autem  non  putant  ifta  Probabilircr 
poffe  perfuadcrì , legane  Orationem  Catilina , qua  Patria  Pan  icidium , 
quo  uno  continentur  omnia  [celerà , per  fotofit.  Jam  illud  quii  non  ri- 
der? Ipfi  dicune , fe  nibii  in  agendo  [equi , nifi  Probabile,  O*  quorum 
magnopere  veritatem , cum  eis  fit  Probabile  non  poffe  inveniri.  0 mi- 
rum  monftrum  ! Sed  hoc  omittamus , minus  id  ad  noi , minus  ad  vi- 
ta noftra  difcrhnen , minus  ad  fortunarum  periculum  pertinet . Illud 
eft  capitale , illud  formidolofitm , illud  optimo  cuique  metuendum , quod 
nefas  omne , fi  hoc  ratio  Probabili s erit , cum  Probabile  cuiquam  vi- 
fum fuerit  effe  faciendum , tantum  nulli , qua  fi  vero  affcntiatur  , non 
foktm  fine  fceleris , fed  eriam  fine  erroris  vituperatione  commina  tur . 

II.  Non  cadette  però  in  penfiero  , che  quello  Probabilifmo  degli 
Accademici,  Cimile  egli  fofle  al  Probabilifmo  inforto  già  due  fecoli 
in  circa  tra’  Criftiani.  Il  Probabilifmo  degli  Accademici  è condanna- 
bile  fol  tanto,  perchè  nega  la  conofcenza  certa  di  qualunque  verità, 
e non  ammette  che  cognizioni  Probabili.  Per  altro  non  mai  gli  Ac- 
cademici infegnarono,  che  lecito  fia  di  abbracciare  traile  due  opinio- 
ni, la  manco  probabile,  ma  collantemente  inculcarono  l’obbligo  di 
feguitare  quella,  che  più  verifimile  fi  conofce.  Molti  fono  i tetti  di 
Marco  Tullio,  che  in  approvazione  di  quella  verità  riferire  potrei. 
Nel  libro  fecondo  delle  quiflioni  Accademiche,  narrando  le  opinioni 
degli  Antichi Filofofi , fcrive  : Neque difputationes  noftra quidquamaliud 
agunt , nifi  ut  in  utramque  partem  dicendo , & audiendo  eliciant,  & 
tamquam  exprimant , quod  aut  verum  fit , aut  ad  id  quam  maxime 
acceda t . Cum  proprium  Accademia  fit , judicium  nullum  interponete , 
eaque  probare,  qua  fimillima  veri  babeantur,  & idcirco  in  utramque 
partem  de  quaftione  differere  , quo  facilius  id  a quoque  probar  e tur, 
quod  cuique  maxime  videretur.  Nelle  quiflioni  Tufculane  inculca  la 
medefima  dottrina,  maffmumente  nel  libro  quarto  : Quid  fit  in  qua- 
que  re  maxime  Probabile  , femper  exquirimus  . Leggali  ne’  libri  de’ 
Fini,  e ne’  libri  della  natura  degli  Dei,  dove  collantemente  infegna 
il  debito  di  abbracciare  la  piu  Probabile  delle  opinioni  contrarie. 
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III.  I Pirronj,  e gli  Scettici  colla  nuova  Accademia  di  Arcefila  con- 
venivano cogli  altri  Accademici  della  verità,  e della  difelh  del  Pro- 
babile. Il  punto,  in  cui  discordavano,  era,  che  gli  Accademici  fofte- 
neano  il  dovere  di  fceglierc  tra  le  cole  probabili,  ciò  che  eia  più  pro- 
babile. I Pirronj,  e Scettici  all’incontro  contentavafi  di  qualunque 
probabilità.  Quello  Probabilifmo  de’  Pirronj,  e de’  Scettici  raflòmi- 
glia  aliai  più,  che  quello  degli  Accademici,  il  Probabilifmo  moder- 
no, ed  i principj,  e le  dottrine  pajono  le  medefime . Giovami  bene 
di  qui  rapportare  le  parole , con  cui  Sedo  Empirico  fpiega  cotefto 
Probabilifmo  de’  fuoi  Scettici  : Agenda  , & fugienda  , & qua  com- 
muniter  fune  eligendo , unufquifque  diriger  per  id , quod  ejì  Probabi- 
le, CT  id  fequens , tanquam  judicem  , rette  fe  geret.  Accedere  enim 
felicirarem  per  prudenti  am.  Move  ri  autem  prudentiam  in  rette  fattis. 
Rette  autem  fattum  effe,  quod , cur  fattum  fit , rarionabtlis , & Pro- 
babili! poteji  reddi  caufa.  Qui  erga  attendit  ad  id , quod  eft  Proba- 
bile , rette  fe  geret , & crit  Bea  tur , ìib.  i.  Pyrron.  bypotb . cap.  33. 
Avvegnaché  cotefti  Pirronj , e Scettici  non  infegnaffero  di  feguitare 
la  opinione  meno  Probabile  al  paragone  : mentre  elfi  non  riconofce- 
vano  ineguaglianza  di  Probabilità , non  per  tanto  furono  riprovati 
Tempre  mai  da’  Platonici,  Peripatetici,  e Stoici,  come  corruttori  de’ 
collumi,  e come  perturbatori  di  tutte  le  leggi.  Molto  ci  farebbe, 
che  dire  fui  Probabilifmo  delle  rimembrate  fette;  ma  ciocché  al  no- 
ftro  iftituto  mirabilmente  ferve,  fi  è,  che  in  niuno  degli  antichi  Fi- 
losofanti Pagani  ritrovali  la  incapibile  maflìma  di  potere  lecitamente 
praticare  quella  delle  due  contrarie  Sentenze,  che  è manco  verifimi- 
le  all’operante.  Ma  tutti  folleneano  o il  più  Probabile,  come  gli  Ac- 
cademici, o tra  le  uguali  probabilità,  quella,  che  più  aggradiva,  co- 
me i Pirronj,  e Scettici.  E quello  cenno  balli  intorno  alla  antica 
origine  del  Probabilifmo. 

IV.  La  epoca  del  Probabilifmo  forto  tra’  Criftiani  cominciò  nel 
1577.  nel  qual  anno  il  P.  Bartolommeo  Medina  pubblicò  il  fuo  to- 
mo fopra  la  prima  della  feconda  parte  di  S.  Tommafo . Difendono 
alcuni  fcrittori,  che  il  Medina  non  abbia  infegnato  il  Probabilifmo 
Moderno,  ma  che  fol  tanto  abbia  data  occafione  ed  aperta  la  porta 
al  medefimo.  Se  vogliamo  finceramente,  e fenza  parzialità  efprimere 
il  nollro  parere,  fembra  non  poterfi  rivocare  in  dubbio  il  comune  fen- 
timento  , che  quello  Autore  fia  fiato  l’inventore  del  Probabilillico 
Siftema.  Ben’ è vero,  ch’egli  non  lo  ha  efaminato  di  propofito,  e lo 
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ha  munito  col  prefidio  di  molte  claufole , per  impedirne  le  confe- 
guenze,  non  tutte  per  altro  da  lui  prevedute.  Un’altra  cofa  è certa,  che 
il  Medina  non  parla  efpreiramente  della  minore  Probabilità  fubtettiva , 
cioè  minore  rifpetto  all’operante,  e però  può  liberarli  dalla  nota  di  ave- 
re inventato  il  Probabilifmo  Moderno.  Imperocché,  fe  egli  non  difen- 
de, che  la  minor  Probabilità  obiettiva , la  quale  in  molte  circoftanze 
può  addivenire  più  Probabile  per  rapporto  all’  operante,  non  può  affer- 
marli, che  egli  inventore  fia  flato  del  Recente  Probabilifmo.  Comunque 
però  fiali,  il  P.  Medina  non  cita  alcun  Teologo,  che  prima  di  lui  avelie 
infegnata  cotefta  fua  opinione  ; dovechè  per  la  contraria  cita  il  Gaeta- 
no , il  Silveftro  , il  Soto,  il  Corrado.  Quella  Epoca  della  nafcita  del 
Probabilifmo  nel  1577.  ella  è comunemente  accordata  da  tutt’ i Teolo- 
gi, anche  Probabilifti . Gli  fteffi.  Caramuele,  e Terillonon  fono  flati  ca- 
paci di  produrre  un  fello  decifivo,  che  rimoftri  più  antica  del  Medina  la 
origine  del  Probabilifmo.  Gli  Antiprobabilifti  si,  che  hanno  ad  eviden- 
za diraoflrata  la  dottrina  di  tutti  li  Padri,  e degli  flefli  antichi  Filofofi 
contraria  direttamente  al  novello  Siftema.  Da  che  poi  nella  metà  del  fe- 
colo  duodecimo  il  Maeftro  delle  fentenze  inventò  il  Metodo  d’infegnare 
fa  Teologia  Scolaftica,  tutt’i  celebri  Autori,  i quali  ad  interpretare  fi 
fecero  le  fentenze  di  detto  Maeftro  Pietro  Lombardo,  ci  hanno  lafciate 
dottrine  al  Probabilifmo  oppofte.  Agevole  cofa  farebbemi  di  riportare  i 
tefti  di  Guglielmo  Antifidiorenfe , di  Aleflandro  d’Ales , di  Pietro  di 
Tarantafia,  che  fu  Sommo  Pontefice  fotto  il  nome  d’Innocenzo  quin- 
to, di  S.  Raimondo, -di  S.  Tommafo,  di  S.  Bonavventura,  di  Giovan- 
ni di  Friburgo,  di  Enrico Landavenfe , che  fono  i Teologi  più  dotti,  e 
più  accreditati  del  fecolo  terzo  decimo.  Non  fono  meno  contrarj  al  Pro- 
babilifmo tutti  gli  infigni  Autori  del  fecolo  decimo  quarto.  Durando,  il 
Monaldo,  Pietro  Paludano,  Guidone  da  Monte  Rocherio , lo  Scoto, 
Niccolò  degli  Orbelli,  tutti,  dove  menzione  fanno  delle  controverfie  che 
vertono  intorno  il coflume, difendono  la  fentenza  più  fìcura;  e tra  quelli 
il  Dottore  fottile  Giovanni  Scoto,  quantunque  aveffe per  ifeopo  di  con- 
traddire fempre  a S.  Tommafo,  in  quella  materia  con  elfo  lui  fi  accorda, 
e più  efpreffamente  degli  altri  fi  oppone  al  Probabilifmo.  Nel  fecolo  quin- 
to decimo  fiorirono  il  Gerfone  , il  Panormitano , S.  Antonino,  Dio- 
nifio  Cartuftano  , Gabriello  Biel  , Angiolo  da  Clavafio,  Battifta  Tro- 
vamala,  Giovanni  Nyder.  Quello  ultimo,  che  fcriffe  quafi  fui  principio 
del  fecolo,  compofe  un  libro  intitolato  Conjolatorium  timorata  Confrica- 
ti#, nel  quale  var j documenti  per  ajuto  degli  fcrupolofi  affegna.  Qual- 
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che  indulgenza,  che  per  effi  fcrupolofi  il  Nyder  concede,  alcuni  Proba- 
bilifti  moderni  eftendono  indifferentemente  a tutti . Ma  quello  è un  vo- 
ler donare  agli  uomini  fani  i privilegi  de’  malati , efenti  da  molti  precet- 
ti, alla  cui  offervanza  fono  obbligati  i fani.  Nel  rimanente  il  Nyder,  e 
nel  citato  libro,  e nella  fua  Opera  fopra  il  Decalogo,  chiaramente  nelle 
quiflioni  dubbio fnfegna  di  attenerci  al  più  ficuro.  S.  Antonino,  e Dio- 
nifio  Cartulìano,  più  didimamente  degli  altri  difendono  le  fentenze  più 
verifimili,  e più  ficure.  Il  Mairone,  Adriano  VI.  Silvertro  Prierate,  il 
Gaetano,  il  Corrado,  Francefco  Vittoria,  Antonio  di  Cordova  illudra-  . 
tono  il  principio  del  Secolo  fedo  decimo,  e tutti  di  unanime  confenfo 
foftengono  la  fcntenza  più  Probabile.  Il  P.  Antonio  Cordubenfe  infigne 
Teologo  dell’Ordine  Serafico,  nel  fuo  QutJìionarioft.&mpztoY annoi 57 r. 
fcrive  nel  libro  fecondo , partem  tutiorcm  effe  [eque  nei  arri)  quando  oppofi- 
tx  fententìx  fune , aut  crcduntur  xque  Probabile $ ..•Partem  tutiorcm  effe 
tene/rdam,  quando  illa  cji  Probabilior  oppofita.  E poi  foggi  ugne  quelle 
parole  .•  Et  in  hoc  Dottora  emnes  confentiunt , quajì.  3.  Affert.  3.  In 
fatti  il  Medina,  come  già  fi  è detto,  inventore  della  contraria  opinione, 
cita  per  Avverfarj  i rimembrati  Autori,  ed  a fuo  favore  non  ne  allega  nep- 
pure unfolo;  il  che  non  avrebbe  ficuramente  tralafciato  di  fare,  traf*—- 
tandofi  di  accreditare  un  fillema  sì  rilevante,  e di  tanta  confeguenza . 

So,  che  il  P.  Niccolò  Piguleti  cita  molti  degli  accennati  Autori  a favore  * * 

del  Probabilifmo  . Ma  a quello  buon’ Autore  polliamo  perdonare  ùmili 
«bagli,  avvegnaché  evidenti,  per  elferfi  fatto  Antiprobabi lilla  pratico 
convinto  dall’autorità  del  Concilio  Gallicano. 

V.  Sicché  è certa  , ed  incontrallabile  l'epoca  del  Probabilifmo  fidata 
nel  1577.  Comunemente  gli  flefll  Probabililti , che  fcrilfero  nella  prima, 
e feconda  epoca,  e che  con  maggior  innocenza  il  Probabilifmo  infegna* 
rono,  qual  fillema  a loro  parato  vero,  confeifano,  che  tutti  gli  antichi 
difefero  la  contraria  fentenza.  In  cotelli  primi  tempi  lo  fpirito  del  par- 
tito, e della  fazione  non  era  ancora  dominante.  Solamente  nella  ultima 
epoca,  nella  quale  il  Silìema  Probabilifiico  cominciò  a decadere,  il 
Caramuele,  e il  Terillo,  per  riparare  tale  rovina , credettero,  che  folle 
valido  prefidio  l’autorità  degli  antichi  Dottori.  Però  il  Terillo  fpecial- 
mente  Itudiafi  di  torcere  alcuni  telli  degli  antichi  a fuo  vantaggio  , ma 
con  tale  infelice  fuccelfo,  che  fcrive  cole  incredibili,  come  andremo  in 
appreflo  oflèrvando. 

VI.  Il  fecondo  Domenicano  difenditore  della  fentenza  del  Medina,  c 
del  Metodo,  è il  P.  Lodovico  Lopez , Quelli  verfo  il  1585.  pubblicò 
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la  fua  Injh-u^ione  della  cofcienxa , nella  di  cui  prima  parte  fcrive  : Scio 
cotrmuncm  effe  fententiam  Soti,  Cordubtc,  Caj etani.  Conradi , & Na- 
varci non  fatis  effe  probabilem  opinionem  J equi , fed  Probabiliorem  effe 
fequendam.  Egli  però  difende  la  contraria,  perlochè  il  P.  Elcard  nel- 
la Biblioteca  degli  Scrittori  dell’ordine  , oflerva  , che  il  Padre  Lo- 
pez è cenfurato  da  alcuni  Autori,  come  di  troppo  propenfo  verfo  le  opi- 
nioni larghe.  Nelle  Spagne  in  poco  tempo  divenne  comune  nelle  fcuole 
quella  fentenza.  Il  P.  Gregorio  di  Valenza  nel  1593.  e Pietro  Navarra 
nel  1597.  la  chiamano  comune  ne’lor  paefi  . Il  P.  Gabrielo  Vafquez  in- 
figne Teologo,  e nella  lettura  de’ Padri , tra  gli  Scolatici,  grandemen- 
te verfato,  fu  il  primo  Gefuita,  come  offerva  il  P.Tyrfo  Gonzaleznell’ 
introducimento  alla  fua  opera  , che  di  propofito  efaminalfe  quella  con- 
troverlìa,  e che  la  opinione  men  probabile  difendei!!?,  non  avendo  il  P. 
Valenza,  che  incidentemente  della  medelima  parlato  . Però  fa  d’uopo 
finceramente  confelTare,  edere  evidente  la  impolluradi  coloro,  che  rap- 
prcfentano  i Gefuiti  per  inventori  del  Probabilifmo  . Ora  il  mentovato 
P.  Vafquez  si  verfato  nella  lettura,  e de’  Padri,  e degli  antichi  Sco- 
lallici  , e che  diffufamente  la  quiftione  difcute  , non  produce  neppure 
un  folo,  o Padre,  o Scolallico  più  antico  del  Medina;  dovechè  per  la 
opinione  più  Probabile  cita  S.  Tommafo,  Enrico,  S.  Antonino,  il  Cor- 
dova, Adriano,  il  Mairone,  il  Gaetano,  il  Soto,  il  Corrado,  l’Ar- 
milla,  e il  Navarro.  Soggiugne  folo,  che  nelle  fcuole  infegnavafi  co- 
munemente la  opinione  meno  probabile,  anche  prima  del  Medina.  Ne’ 
libri  però  non  era  per  ancora  llampata. 

VII.  Il  Probabilifmo,  dove  nacque,  ivi  flette  rinchiufo  fino  al  fecolo 
decimo  fettimo  . Antonio  Maria  Corazio  , che  fcrifle  prima  del  1584. 
in  un  fuo  trattato  inferito  nel  tomo  18.  della  grand’Opera  intitolata  Tra- 
ila tus  tra&atuum , forma  un  Catalogo  di  cento  Autori  per  la  fentenza  più 
Probabile,  fenza  allegarne  neppure  un  folo  per  la  contraria.  Verfo  que- 
llo tempo,  cioè  nel  1598.  La  inclita  Religione  de’  RR.  PP.  Teatini  nel 
fuo  Capitolo  Generale  V.  ebbe  la  gloria  di  fegnalare  il  fuo  zelo  contra 
le  opinioni  Probabilifliche,  formando  Decreto  , con  cui  obbliga  i fuoi 
Religioft  fudditi  a feguitare  le  fentenze  più  Probabili . Quello  Decreto 
fu  avvalorato  con  due  Lettere  Paflorali  del  Propofito  Generale  di  tutto 
l’Ordine,  come  atteflano  il  Merenda,  ed  il  Fagnano.  Sarebbe  di  deco- 
ro a quella  Religione  il  pubblicare  quello  Decreto  unito  alle  due  lette- 
re, e per  palefare  lo  zelo  de’  fuoi  Maggiori , e pel  vantaggio  della  veri- 
tà, e lana  dottrina. 
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Vili.  Innanzi  al  i6og.  non  trovo  , che  il  Probabilifmo  fofie  ufcito 
dalla  fua  Spagna,  dove  eranato,  ecrefciuto,  fino  a renderti  comune  in 
quelle  fcuole.  Non  ho  ancora  letto  nefTuno  Autore  Italiano,  che  prima 
di  quello  tempo  infegnato  abbia  il  Probabilifmo  . Paolo  Comitolo  Pe- 
rugino celebre  Gefuita  fu  il  primo  confutatore  del  Probabilifmo  in  Ita- 
lia, ed  il  P.  Rebello  in  Portogallo.  Del  Comitolo  fcrive  l’Alemgambe, 
che  era  Difciplinis  omnibus  eximi  e perpolitus.  E a dire  il  vero,  non  fo, 
fe  ritrovili  chi  con  maggiore  eleganza  , e fodezza  le  Teologiche  qui- 
ftioni  abbia  rifolute.  Laonde,  come  olferva  il  Camargo,  troppo  incon- 
fideratamente  di  lui  hanno  parlato  il  Terillo  , e l’Efparza  . Ma  molti 
Probabilifti  hanno  per  ereditaria  fucceflìone  il  diritto  di  cenfurare  tutti 
quelli,  che  con  forza  al  loro  fillema  fi  oppongono  . Adunque  nel  mille 
feicento  e nove  il  Comitolo  pubblicò  la  fua  opera  Morale  . Quivi  al  li- 
bro quinto,  nella  quiftione  15.  rimproveraal  P.  Bartolommeo  Fumo  Do- 
menicano,qual  vergognola  caduta,  l’aver  egli  nella  fua  Somma,  intitola- 
ta Armilla,  infegnata  la  opinione  meno  Probabile:  Feeda  Armilhe  pro- 
la p fio  fuit.  In  fua  cairn  Summa  fatti  effe  dixit , Probabiliore  abjcfta  , 
Probabilem  fequi  opinionem.  Eppure  l’Armilla  non  di  altro  è reo  , che 
di  aver  parlato  un  poco  confufamente . In  un  folo  periodo  dà  fofpetto  di 
aderire  al  Probabilifmo  / peraltro  in  quel  medefimo luogo, cioè  alla  pa- 
rola opimo , chiaramente  condanna  la  meno  Probabile.  Sicché  in  cotefìo 
tempo  in  Italia,  dove  fcriveva  il  Comitolo  , non  vi  erano  Autori  a lui 
noti,'  che  il  Probabilifmo  difèndettero.  Peraltro  accuratillimo  egli  è nel- 
le citazioni  de’  medefimi.  E di  fatto  per  la  fentenza  piò  Probabile  cita 
Enrico,  il  Gerlòne,  S.  Antonino,  il  Mairone,  il  Corrado,  Adriano, 
il  Gaetano,  il  Soto,  Silvellro,  Angelo,  il  Tabicna,  il  Navarro,  ed  il 
Panormitano . 

IX.  Verfo  il  sóli,  cotnparve  in  luce  il  primo  tomo  del  P.  Tommafo 
Sar.chez  fopra  il  Decalogo.  Quelli  fpeflò  urta  nell’ellremo  delle  opinio- 
ni larghe  : difende  il  Probabilifmo  in  tutta  la  fua  eltenfione  : folliene 
l’ulo  della  opinione  meno  Probabile  e nella  amminiflrazione  de’  fagra- 
menti  , e nella  medicazione  de’ corpi  , e nella  materia  della  giullizia  . 
Come  bravo  Teologo,  ed  acuto  Dialettico  comprendea  beniflìmo,  che 
i princip;  del  Sifiema  Probabilillico  o conchiudono  in  ogni  materia,  o 
non  conchiudono  in  alcuna  . Perlochè  infegna  , che  gl’infedeli  perfuafi 
della  Probabilità  della  loro  fetta,  non  fieno  obbligati  ad  abbracciare  la 
Religione  Cattolica,  ancorché  riconofciuta  da  loro  per  più  Probabile,  e 
perpiù  verifimile.  Conobbe  egli,  che  quella  è una  neceffaria  confeguen- 
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za  del  fuo  fiflema  . Per  Patrocinatori  del  medefimo  cita  dieciafette  Au- 
tori, tutti  Spagnuoli , a riferva  del  P.  LelGo  Fiammingo,  e del  P.  Sayro 
Inglefe . Non  vi  fono  nel  di  lui  catalogo  nè  Italiani , nèTedefchi,  nè 
Franzefi . Sicché  per  quanto  raccogliefi,  e dalComitolo,  edalSanchez, 
e dal  Diana,  e dagli  altri  Probabilifti  medefimi,  il Probabilifmo  loro  fe 
ne  flette  racchiufonel  fuo  nido,  in  cui  nacque,  per  lo  fpazio  di  circa  qua- 
rantanni ; o fece  almeno  piccoli  progredì  negl’altri  paefi. 

X.  L’autorità  graviffima  del  Medina,  del  Mercado,  del  Lopez , del 
Banez,  del  Valenza,  dell’Azorio,  dell’Enriquez,  del  Salas , del  Sua- 
rez,  e del  Sanchez  fu  uno  dimoio  efficaci  filmo  agli  altri  pofleriori  Teo- 
logi per  dichiarai  del  partito  Probabiliflico . L’infigne  Propofito  Gene- 
rale de’  Gefuiti  il  P.  Mu^io  Vitelefcbi  affine  di  riparare  a quelle  peri- 
colofe  confeguenze,  ch’egli  prevedeva  irreparabilmente  fuccedere  dal  Pro- 
babilifmo, fcriflè  la  feguente  lettera  a tutt’i  Religiofi  della  Compagnia, 
a dì  4.  Gennajo  del  1517.  „ Nonnullorum  ex  focietate  fententis  in  re- 
„ bus,  prafertim  ad  mores  fpeélantibus,  plus  nimio  libera; , non  modo 
„ periculum  efl,  ne  ipfam  evertant,  fed  ne  etiam  Ecclefise  Dei  univer- 
yy  fa  infignia  afferant  detrimenta.  Omni  itaque  Audio  perficiant,  ut  qui 
„ docent,  fcribuntve,  minime  hac  regula  & norma  in  dele£lu  fententia- 
„ rum  utantur  : Tueri  quis  potè  fi  . Probabilis  ejl  : Autbore  non  caret . 
„ Veruni  ad  eas  fententiasaccedant,  qua:  tutiores , qusegraviorum,  ma- 
„ jorifque  nominum  doélorum  fuffragiisfunt  frequentata:  : quae  bonis  mo- 
„ ribus  conducunt  magis  , quae  denique  pietatem  alere  , 8c  prodefTe 
„ queant,  non  vallare  , non  perdere  . Quoniam  vero  Conflitutiones , 
„ Decreta , Regulas  probe  callent  de  S.  Thoma  fequendo  , de  non  pro- 
„ vehendis  ad  Cathedram,  aut  etiam  removendis,  qui  ejufmodi  do£ìri- 
„ nam  parvi  facere,  aut  cordi  non  habere  praefeferunt , prael'ertim  fi  no- 
„ vitatem  amantes  deprehendantur,  qui  nulla  ratione  funt  ferendi.  Re- 
„ liquum  praterea  mihi  nihil  efl,  nifi,  ut  hxc  ipfa  ferventur , ut  ma- 
„ ximi  res  momenti,  quam  ardentiffime  poffum,  urgere  Quella  fo- 
la lettera  piena  di  zelo,  e di  pietà  è un  valido  argomento  per  dimoflrar- 
ci  quanto  fia  flato  contrario  allo  fpirito  della  Compagnia  il  Probabilif- 
mo. Non  fi  lafciò  il  piiffimo  Generale  abbagliare  da  neffun  umano  ri- 
guardo di  diffimulare  le  opinioni  troppo  libere,  fpecialmente  nelle  qui- 
flioni  fpettanti  al  coflume,  che  difendeanfi  da  alcuni  Teologi  fuoi  fud- 
diti,  pericolofe  non  folo all’Ordine,  maallaChiefa  fleffa  : cheanzicon 
petto  Apoflolico,  e con  pubbliche  circolari  lettere,  le  deteflò,  le  proi- 
bì, a’  trafgrefTori  ricordando  le  pene  preferitte  dalle  leggi. 
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CAPITOLO  III. 


Epoca  feconda  dal  1610.  fino  al  16 j fi.  in  cui  il 
Probabilifmo  ha  farti  i fuoi  progredì . 

I.  /"'V  Uello  breve  fpazio  di  circa  1,6.  anni  forma  il  corto  Regno  del 
Probabilifmo  dominante  . In  quello  intervallo  fece  tali  pro- 
greflì,  ed  avanzamenti,  che  ufeito  delle  Spagne  invafe  quafi  tutto  il 
mondo.  Nè  ciò  dee  maraviglia  recare  , fe  al  gullo  riflettefi  , ed  al  ge- 
nio della  prima  metà  del  paffato  Secolo.  Regnava  all’ora  comunemente 
una  certa  moda  di  penfare  in  cert’uni  che  partivano  per  belli  fpiriti,  e 
per  gente  di  lettere  quando  fapeano  acutamente  fofifticare  , e formare 
lunghiffime  difpute  fopracofe  inutili.  Quello  abufo  di  capricciofo  penfare 
introdotto  da  molti  nella  T eologia  Scolali  ica , pafsò  nella  T eologia  Mora- 
le ; coficchè  non  meno  quella  , che  quella  fi  vide  tra  fottigliezze  , e 
fofifmi  miferamente  ravvolta.  Gli  ingegni  piò  perfpicaci,  e gli  fpiriti 
piò  elevati  applicavanfi  allora  allo  Audio  della  fcolallica  , detta  fpecu- 
lativa . La  feconda  parte  di  quella  Teologia,  i collumi  rifguarda : ma 
gli  Scolatici  feguendoil  loro  metodo,  quella  medefima  materia  Morale 
fol  tanto  fpeculativamente  efaminavano . Erano  di  tal  maniera  alle 
fpeculazioni,  e fottigliezze  aflùefatti  , che  giudicavano  di  dare  tanto 
maggior  pregio  allecofe,  quanto  più  fottilmente,  e talvolta  fofillica- 
mente  le  avellerò  difeufle.  Eglino  furono  i primi  a trattare  del  Proba- 
bilifmo, fecondo  le  loro  univerfali,  e metafifiche  nozioni.  E come  fe- 
condi erano  di  dillinzioni,  di  ripieghi,  alcuni  lo  rinferrarono  tra  clau- 
fole,  e limitazioni  angulle;  altri  lo  infegnarono  in  tutta  la  fua  ampiez- 
za ed  ellenfione  . Gli  Scolaftici  non  fi  ellendevano  ad  applicare  alle 
quirtioni  Morali,  nè  al  Probabilifmo,  nè  a rifolvere  col  medefimo  i cali 
pratici  . Anzi  quando  nelle  loro  difpute  erano  per  illabilire  pratiche 
Morali  dccifioni,  torto  piantavano  piè  fermo,  ed  alle  loro  fpeculazioni 
ponevano  fine  con  quelle  formole  : Sed  b<ec  ad  Cafuijias.  Sed  boc  retin- 
quamus  Aubloribus  Cafuutn.  Hac  nibil  ad  nos,  fed  ad  MoraliJIas.  Come 
eglino  dunque  non  difeendevano  alle  pratiche  decifioni,  così  non  ve- 
deano  le  confeguenze  pericolofe  , che  dal  Probabilifmo  derivavano  . 
Tanto  più,  che  alcuni  lo  avevano  corredato  con  var)  ripari  di  diftin- 
zioni , e di  reftrizioni . E quella  è la  cagione  , per  cui  tanti  uomini 
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dotti,  e pii  abbracciarono  innocentemente , e con  buona  fede  difefer® 
cotale  .lìftema . 

II.  Paflato  il  Probabilifmo  dalle  Cattedre  degli  Scolaftici  alle  Catte- 
dre de’  Moralifti,  incontanente  fi  cominciò  a fperimentare  il  pregiudi- 
zio che  recava  alla  Morale  Criftiana  . I puri  Moralifti  erano  di  rango 
affai  inferiore  agli  Scolaftici . Quelli  foventemente  applicavanfi  a leg- 
gere la  Teologia  Morale,  ed  anche  a ftamparla,  che  non  erano  abili, 
dicono  l’Elizalde,  e il-Camargo,  nè  per  la  Filofofia  , nè  perl*Teo- 
logia,  nè  per  la  Dialettica  : e il  vedere  , che  bene  fpeffo  l’uno  abbia 
copiato  l’altro,  comprova  tal  verità.  I Moralifti  veneravano  gli  Sco- 
laftici, come  fpiriti  affai  fublimi,  e fuperiori  ; nè  ardivano  di  mette- 
re in  dubbio  ciocché  dagli  Scolaftici  era  decifo.  In  veggendo  adunque 
da  quelli  approvato  , e difcfo  il  Probabilifmo  , eglino  lo  ricevettero 
fenza  veruno  efame , qual  regola  infallibile,  onde  i cafi  rifolvere  del- 
la cofcienza.  Non  più  fi  pensò  adifcutere,  fe  foffe  vero;  ma  fi  pofe 
ftudio  ad  inventare  fottigliezze,  diftinzioni,  e claufole,  per  difender- 
lo come  vero,  e per  rifpondere  agli  objetti,  che  venivano  fatti. 

III.  Renduto  in  quella  maniera  nelle  fcuole  delle  Spagne  comune 

il  Probabilifmo,  prefto  cominciò  a rifuonare  in  tutte  le  fcuole  degli 
altri  Regni  per  mezzo  degli  Autori  Moralifti.  Verfo  il  ìózo.  fu  dal- 
la Università  di  Sorbona  proibitoli  libro  del  P. Pietro  Milhard,  che 
porta  per  titolo . La  gran  guida  de'  Curati  , Vicari  , e Confo  [fori  . Le 
varie  propofizioni  rilallàte  infegnate  in  quello  libro,  furono  il  motivo 
della  condannazione.  Nel  1Ó24.  comparvero  in  pubblico  le  Difpute  di 
Giovanni  Sanchez,  libro,  che  può  giuftamente  chiamarfi  un  Compendio 
di  rilaffatezze,  per  le  quali  è fiato  anche  proibito.  Paulo  Laymano,  il 
più  difcreto,  e moderato  tra  i Probabilifti,  fu  il  primo,  o tra  i primi, 
che  nella  Germania  il  Probabilifino  introduceffe.  Vincenzo  Figliuzzo  nella 
Italia,  Steffano  Baunio  nella  Francia,  Egidio  Koninco  nelle  Fiandre, 
Antonino  Diana  nella  Sicilia,  propagarono  il  Probabilifmo  circa  quello 
medefimo  tempo.  Il  libro  intitolato  : La  forrnna  Teologica  delle  verità  ca- 
pitali della  Religione  Crifliana , pubblicato  dal  P.  Francefco  Caraffe,  fu 
cenfurato,  e proibito  dalla  Univerfità  di  Parigi  nell’anno  1626.  comecon- 
tenente opinioni  perniciolè  al  coftume.  Quella  Epoca,  nella  quale  il  Pro- 
babilifmo dilatò  la  fua  giurifdizione,  ed  acquiftò  valli  paefi,  la  polliamo 
fpartire  in  due,  l’ una  pacifica,  l’altra  guerriera.  Pel  corfo  di  venti  anni 
in  circa  cioè  dal  1610.  fino  al  1642.  quali  fenza  contrailo  dilatò  i fuoi  con- 
fini, e tranquillo  fi  godette  il  fuo  vallo  impero.  In  quello  pacifico  poffef- 
. . ' D fo 
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fo  i primi  tra  Probabilifti  non  folo  erano  applicati  a.  promovere  la  loro 
opinione,  ma  godevano  foverchiamente  de’  progredì  della  medefima,  e 
con  vicendevole  cortefia,  e generalità  impiegavano  la  eloquenza  loro  nell’ 
efaltare  fe  medefimi.  Il  P.  Antonino  Diana  fu  il  più  felice,  e fortunato  tra 
tutti  nel  rifcuotere  per  ogni  parte  laudi,  plaufi , ed  encomj.  Egli  era 
chiamato  or  l’uomo  ammirabile,  or  il  Teologo  fapiente,  or  l’oracolo 
de’ Regni,  la  lucerna  rifplendente  del  Probabilifmo,  la  Luna  della  Teo- 
logia-Morale, l’Atlante  del  mondo  Cafiftico,  l’Agnello,  che  dal  mon- 
do i peccati  toglieva.  Ma  di  ciò  in  un  paragrafo  a parte  di  qucfta  differtazio- 
zione.  Quelli  grandiofi  encomj , non  folamente  erano  indirizzati  ad  in- 
grandire la  perfona,  ma  eziandio  il  fiftema  medefimo.  Principio  del  Pro- 
babilifmo egli  è,  che  un  Autore  dotto  renda  Probabile  una  opinione;  e 
quanto  è più  dotto,  tanto  è più  probabile  la  fila  fentenza  ; e , fe  è dot- 
tiffimo,  Probabiliflìmi  fono  li  fuoi  infegnamenti . Laonde  nel  tempo ftef- 
fo,  in  cui  efaltavano  i Dottori,  dilatavano,  e promovevano  gli  avvanza- 
menti  della  Dottrina.  Quelli  univerfali  applaufi,  tributati  al  P.  Diana, 
dimoftrano  ch’egli  folle  un  grande  Teologo,  e un  dotto  Canonilta.  Ma 
di  prefente  non  fi  difcorre  della  fua  perfona,  nè  della  fua  virtù,  nè  della 
fua  pietà;  anzi  fi  fuppone  ch’egli  folle  di  tutte  quelle,  ed  altre  virtù  di- 
ftintamente  ornato.  E fe  di  tutti  dobbiamo  giudicar  bene,  tanto  più  lo 
dobbiamo  di  quelli,  che  per  eccellenti  in  ogni  genere  di  virtù  ci  vengono 
predicati  da  quegli  lleflì,  che  con  elfo  loro  vivevano.  Chi  ent rafie  a cen- 
trare la  virtù,  la  pietà,  la  fama,  la  fapienza  del  P.  Diana,  o di  chiun- 
que altro  Autore,  qual  temerario  dovrebbe  eflère  condannato.  Il  che 
ferva  di  regola  universale  per  tutte  quelle  volte,  in  cui  accaderà  par- 
lare di  qualche  Autore , le  cui  perfonali  doti  fempre  fi  lafcieranno  illi- 
bate, eli  difcorrerà  delle  fole  opere,  delle  quali  a ciafcheduno  è le- 
cito di  dire  il  fuo  parere.  Delle  opere  adunque  del  P.  Diana,  che  in 
quella  noftra  Epoca,  cioè  nel  1^34.  cominciarono  a pubblicarli,  diffe- 
renti affai  fono  fiati  i giudicj  de’  fapienti  polleriori  Teologi  . Tutti 
primamente  accordano,  che  quelle  opere  fieno  utiliffime,  e ripiene  di 
valla  erudizione , per  la  raccolta  di  quafi  tutt’  i Moralifti  di  quel 
tempo.  Olfervano  in  fecondo  luogo  , che  quivi  non  ci  è alcun  Trat- 
tato Teologico  efaminato  con  metodo  , e con  dedurre  da  principj,  e 
regole  fiabilite  le  morali  fentenze  . Sono  volumi  di  Rifoluzioni  di- 
fparate  , e fenza  ordine  . Dicono  , che  egli  fcrive  per  lo  più  con  le 
parole  degli  altri  Moralifti,  di  tal  maniera,  che  levati  i telli , quali 
continui  de’  Cafilli,  appena  ci  reftino  due  volumi  da  poterli  attribui- 
te 


Digitized  by  Google 


Lijjerta^ìone  Prima.  ly 

se  all’Autore,  come  proprj  parti  : pretendono  tuttavia,  che  cotefta 
opera  voluminofà,  formi  una  Biblioteca  Cafidica  contenente  le  opi- 
nioni contrarie  degli  Autori,  e propone  per  benefìcio,  e comodo  del 
leggitore,  acciocché  fcelga  quella,  che  più  gli  aggrada.  Quella  è una 
cofa  di  fatto,  che  facilmente  può  dilucidarli.  Io  in  leggendo  frequen- 
temente tali  opere  credeva  di  leggere  i Pentimenti  del  P.  Diana , e 
dopo  or  una  colonna , or  una  pagina  , trovava  tofto  quelle  parole  , 
baEìenus  Me  : Frequentemente  poi  occorrono  in  eflà  opera  or  CefU 
in  lingua  Spagnola , or  in  lingua  Latina  fenza  diverfità  di  caratteri , 
e fenza  poterfi  Papere,  fe  parli  il  P.  Diana,  o l’Autore  da  lui  cita- 
to. Quelli , che  dimollrano  tanto  interelfe , e ardente  zelo  per  que- 
llo benemerito  Autore , dovrebbono  proccurare  una  edizione  delle  fue 
opere,  nella  quale  i celli  lunghiilimi,  e frequenti,  che  quivi  fono  tra- 
{crini  dagli  altri  Cafiili , fodero  legnati  con  didimo  carattere  dal  te- 
tto dell’Autore  , affinchè  il  leggitore  potette  facilmente  comprendere , 
quando  parla  l’uno , e quando  l’altro  . Ma  in  quedo  fatto  io  non  ci 
entro,  e lalcio  agli  altri  il  deciderlo.  In  quedo  momento,  in  cui  feri- 
vo, con  piacere  ho  letto  in  un  foglietto  Letterario,  che  in  breve  com- 
pariranno alla  luce  erudite  ottervazioni  fopra  le  opere  del  Diana.  La 
Angolare  letteratura  dell’Autore , che  tal  opera  promette  , ci  fa  fpera- 
re  notizie  aliai  vantaggiofe  a quedo  propottto  . Egli  non  vuole  imi- 
tare quelli,  che  per  efaltare  il  merito  del  P.  Diana,  mettere  fogliono 
in  comparii  le  edizioni  replicate  delle  di  lui  opere , e gli  elogj  al 
medefimo  fatti  nel  pattato  lècolo  . L’  erudito  Apologida  affai  bene 
comprende,  quanto  corrotto  fotte  il  buon  gudo  della  letteratura  in  quei 
tempi , ne’  quali  era  codume  de’  Moralidi , e quafi  una  fpecie  di 
fcambievole  tacita  convenzione  di  renderli  vicendevoli  encomj.  Lattia- 
te perciò  in  difparte  tutte  cotede,  e limili  cofe,  che  dai  Teologi  piu 
faggi,  anche  di  quel  tempo,  furono  riprovate,  ci  porgerà  una  giuda 
idea  delle  opere  di  quedo  celebre  Moralida , fecondo  le  regole  della 
giuda  Critica.  Ed  allora  noi  fapremo  quali  fieno  le  dottrine  , e pa- 
role proprie  di  quedo  Autore,  e quali  le  traferitte  dagli  altri  Caddi: 
quali  le  dottrine  fue  lane,  e quali  le  dannate.  Tutto  ciò  uopo  raaf. 
fintamente  farà  indicare  con  efatta  diligenza  , attefo  che  il  P.  Diana 
fcrilfe  la  fua  Teologia  innanzichè  Aleffandro  VII.  ed  Innocenzo  XI, 
condannaflero  le  cento  e piò  propofizioni . 

IV.  Ciocché  noi  di  prefente  accenniamo  brevemente  intorno  a co- 
tefte  opere,  fi  è,  che  quivi  ritrovanfi  unite  infieme  migliajadi  opinio- 
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ni  probabili  per  l’una,  e per  l’altra  parte,  tanto  per  l’azione  viziofa, 
che  per  la  virtuofa  : per  guila,  che  fe  giuda  una  opinione  l’operazio- 
ne è colpa,  fecondo  l’altra  è virtù.  Afcoltiamo  il  fentimento  del  P. 
Elizalde.-  Opinione!  utrinque  Probabile!  baud  fané  decem  funt,  aut  vi- 
ginn,  fed  minia  millium , qutbus  vel  unni  DIANA  impievif  tot  vo- 
lumina.  Ex  bit  in  primi!,  ut  fcepe  dixi,  media  pan  funt  falft , cum 
fnt  contrarile  , vel  contradiBorix  . Il  P.  Dicailillo  però  , per  quello 
dello  motivo  efalta  grandemente  il  P.  Diana  : mentre  avendo  quelli 
infegnate  opinioni  contrarie,  ha  faputo  foddisfare  al  genio  di  tutti  e 
due  i partiti.  L’Elogio  del  Dicailillo  li  riporterà  nell’  indicato  para- 
grafo. Quelle  opere  del  Diana,  contenendo  il  Probabilifmo  degli  Au- 
tori Spagnoli,  e mallimamente  di  Giovanni  Sanchez,  che  egli  flima- 
va  degno  di  memoria  immortale , propagarono  a grandi  palli  il  Pro- 
babilifmo e nell’Italia,  e negli  altri  paeli . La  Morale  del  P.  Stefa- 
no Baunio  in  Francia  , quella  del  P.  Leandro  Trinitario  nella  Spa- 
gna, quella  diCaramuele,  e di  altri  innumerabili  Moraliili,  portaro- 
no tanto  avanti  il  Probabilifmo,  che  nello  fpazio  di  quelli  venti  an- 
ni appena  ritrovafi  Teologo,  che  con  le  llampe  facefle  argine  ai  pro- 
gredì della  novella  opinione.  Vi  erano,  non  ha  dubbio,  i Zelanti  di- 
fenditori  della  (oda  dottrina  anche  in  coteila  (bigione , ma  non  ardi- 
vano di  opporli  alla  moltitudine  univerfale  : e quella  è la  ragione  , 
per  cui  appena  noi  abbiamo  opere  (lampare  in  cotello  tempo  contrarie 
al  Probabilifmo.  Contentavanfi  i conolcitori  della  vera  Morale  d’in- 
fegnarla  con  la  voce,  e praticarla  con  le  opere.  Stavano  olfervando  , 
dove  finalmente  doveffe  andar  a finire  una  si  ftrana  maniera  di  opi- 
nare. Quello  intervallo  di  20.  anni  è tutto  quel  grande  fpazio,  in 
cui  ha  trionfato  il  Probabilifmo.  Ma  finalmente  per  voler  troppo  di- 
latare le  fue  opinioni,  e fnervare  la  divina  Legge,  fi  andò  preparando 
la  fua  giufta  fconfitta. 

V.  L’altra  parte  poi  di  quella  feconda  Epoca,  nella  quale  il  Proba- 
bilifmo, perduta  la  pace,  ed  il  breve  tranquillo  poflellò , entrò  in 
guerra,  comincia  nel  1Ò42.  In  quell’anno  il  P.  Andrea  Bianco  Geno- 
vefe  della  Compagnia  di  Gesù  fotto  il  nome  di  Candido  Filaletti 
pubblicò  un  opera,  in  cui  di  propofito,  e con  tutta  l’efficacia  confu- 
tò il  Probabilifmo  . Da  quinci  innanzi  più  non  godette  pace  quello 
fiftema , ma  provocò  guerre  implacabili  contro  di  fe  medefimo  . Due 
furono  fpecialmente  gli  (leccati  de’  fuoi  conflitti  ; la  Spagna  in  cui 
nacque,  e la  Francia,  nella  quale  appena  entrato  incontrò  la  riptrlfa . 
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Nella  Spagna  fi  accefe  furiofa  guerra  nella  occafione , che  Efdapczio 
Autore  Spagnolo  pubblicò  un  libro  nel  1646. intitolato:  Manifejìo  in- 
dirizzato ai  Fedeli  ec.  Nel  quale  riportava  le  fentenze  rilaflfate  del 
Probabilifino . A quello  libro  fu  rifpollo  da  un  altro  Spagnolo , che 
{otto  il  nome  di  Aquila  diede  in  luce  un  libretto  in  lingua  Spagno- 
la con  quello  titolo  Ladreme  el  ferro , y nome  mucrda  cioè  a dire  : 
Che  il  cane  mi  latri , ma  non  mi  morda  . L’Autore  pretende',  che 
Efclape^io  non  capilTe  neppure  lo  fiato  della  quiftione  : che  con  evi- 
dente impofiura  attribuire  a’  Gefuiti  l’invenzione  del  Probabilifino  : 
e che  gl’  inventori  di  quello  fifiema  foffero  i Domenicani , ai  quali 
Aquila  molte  cofe  falfe  impofe.  Contro  di  Aquila  comparve  l’anno 
1054*  il  libello  indegno  intitolato  Teatro  Gefuitico , pubblicato  finto 
l’infinto  nome  di  Francefco  della  Piedad.  Fu  incontanente  condanna- 
to dall’  Inquifizione  di  Spagna,  e nello  fteflò  tempo  recato  dalla  lin- 
gua Spagnola,  nella  quale  fu  fiampato  in  Conimbra,  nella  Fiammin- 
ga. E’  fiato  altresì  condannato  feveramente  dalla  S.  Sede. 

VI.  Poiché  il  P.  Teofilo  Raynaudo  , e dopo  di  lui  altri  Autori 
hanno  fpacciato  per  Autore  di  quello  infame  libro  un’illufire  Prela- 
to, mi  fi  permetta  che  brevemente  rimoftri  efler  quella  una  manife- 
fia  impofiura . Il  mentovato  adunque  Raynaudo  nella  Diatriba  fella 
del  fuo  famofo  libro  intitolato  De  immunitate  Cyriacorum  a cenfura , 
narra,  che  del  Teatro  Gefuitico  l’Autore  fia  Idelfonfo  di  S.  Tomraa- 
fo,  che  poi  fu  Vefcovo  di  Malaga.  Pretendono  molti,  che  Idelfonfo 
folle  figlio  naturale  del  Re  Filippo  IV.  A ciò  alludendo  il  P.  Raynau- 
do lo  chiama  Spurio  Goliat . Soggiugne  , che  il  libro  è fiampato  in 
Roma  nel  Convento  della  Minerva,  dove  dice  eflervi  una  (lamperia 
domefiica , e fraterna  conceda  a que’  Religiofi , per  ufo  del  S.  Uffi- 
cio. Per  teftimonj  di  quello  fatto  in  primo  luogo  produce  la  carta 
legnata  col  marchio  Fiorentino,  e per  fecondo  uno  degli  operarj,  che 
alfifte vano  al  Torchio.  Incredibile  fembra  che  uom’  di  fenno  fia  ca- 
pace di  Ieri  ve  re  favole  tali  . Perciò  vo’  traferivere  le  parole  fieffe  di 
Raynaudo.  £ Theatrum  Jel'uiticum  liber  eli  ex  felle  , & aceto  com- 
,,  mixtisconcretus.  Vix  aliquid  feedum , aut  tetrum  ex  Genevenfi,  aut 
„ Batava  incude  in  Patres  illos  fabrefaélum  malisiofe  eli,  quod  ibi  non 
„ repraientetur,  etiam  cum  fuperpondio,  atque  auéìario ; is  liber  Hif- 
„ panice  eli  exaratus  Goliat  bi  {ut  volunt)  J/wm  manu  , fed  admixtis 
„ denfis  Italicifmis,  ac  Idiomate  non  prorfus  exprimente  Caftellanam 
„ majefiatem.  Cufus  vero  eli  anno  & 1654.  per  otium . Ubi- 
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„ nam?  Euge  calarne?  Quid  hxreo  credere  famulo  ad  prxlum  Typo- 
„ graphicum  collaboranti , qui  retulit  cul’um  in  Ccenobio  Romano  S. 
„ Mari*  fupra  Minervam  ? Firmat  referentis  fidem  , quod  liber  ille 
„ cufus  e/1,  adhibica  non  Hifpanica,  fed  Italica  charta.  Tigno  Floren- 
„ tino  notata,  Romx  familiari.  Nihil  abfconditum  , quod  non  fcia- 
„ tur.  Reperiuntur  etiam  famuli  Domellici , delatores  Appollonii, 
„ abfque  crurifragio  per  Perennem  irrogato.  Itaque  liber  Jefuitas  lu- 
„ culenter  confcerpens , ac  lacerans  , aufpiciis  Reverendi  /limi  Patris 
„ Joannis  Baptiftse  de  Marinis  in  prxdiéto  ccenobio  Typis  Fraternis, 
„ hoc  e/l  domeftico  prxlo,  ad  ufum  Sanali  Officii  concedo  vulgatus; 
„ in  Hifpaniam,  vix  uno  aut  altero  exemplari  Roma:  reli&o  , eli 
„ tranfmifl'us.  Nam  tametfi  aliis  xgerrima  e/l  librorum  Roma  expor- 
„ tatioy  tamen  Fratribus,  eo  quod  exportationi  incumbunt  ipfi  , & 
„ Syngrapham  liberi  commeatus  aliis  largiuntur  , vacat  difficulta- 
„ te  exportatio  ,, . Quello  racconto  non  è legger  argomento  per 
dimollrarci  quanto  feconda  fo/Te  la  fantalìa  del  Padre  Raman- 
do , maffimamente  , quando  la  occaftone  portava  d’ inventare  co- 
fe  belle  a favore  de’  Domenicani . Egli  in  un  fiato  rapprefen- 
ta  primamente  per  Autore  di  un  libro  empio , ed  infame  MonG- 
gnor  di  Malaga  s)  illudre  per  la  dottrina,  e per  la  ringoiare  pietà, 
che  fu  eletto  a tre  Vefcovati,  primo  al  Ofomenfe,  dipoi  al  Piacen- 
tino, il  più  ricco,  dopo  quello  di  Toledo,  che  fiavi  nella  Spagna, 
rendendo  50.  mila  feudi  , ed  egli  per  uno  fpirito  di  povertà  rinun- 
ci olio,  contentandoti  di  quello  di  Malaga  , che  non  rende  la  terza 
parte  di  quello,  che  frutta  il  Piacentino.  Le  cofe  poi,  che  infecon- 
do luogo  narra,  fe  non  infamaflero  il  P.  Generale  de  Marinis  di  San- 
ta memoria,  e tutti  i Domenicani  della  Minerva,  tradotti  per  edi- 
tori di  un  libello  infamatorio,  farebbono  oggetto  di  piacevole  diver- 
timento . Nel  Convento  della  Minerva  c’è  ftamparia  ? All’  ufo 
del  S.  Ufficio?  La  carta  marcata  col  figillo  Fiorentino  ? Il  trafporto 
de’  libri  è facile  a’  Frati?  un  famiglio  domeftico  pafsò  dalla  Miner- 
~ va  di  Roma  al  Collegio  di  Lione  per  portare  tale  novella  ? Tutte 
quelle  fono  invenzioni  del  P.  Teofilo  Rairiaudo,  il  quale  nel  citato 
libro  de  Immunirate  Cyrtacorum , e nell’altro  fuo  libro  intitolato  Re- 
ligio Befiiarum  fcrive  cofe  le  più  incredibili,  e più  mo/lruofe  contra 
i Domenicani.  Promulgata  dal  Rainaudo  la  impo/tura,  fu  da  varj  al- 
tri Scrittori  copiata,  per  quella  parte,  che  al  P.  Idelfonfo  di  S. Tom- 
malo,  e poiVelcovo  di  Malaga,  alcòve  il  Teatro  Gefuitico , Niuno 
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però  ritrovali,  che  alle  altre  favolofe  circoftanze  abbia  renduta  cre- 
denza, nè  che  delle  medefime  ne  faccia  menzione,  come  può  vederli 
preffo  Vincenzo  Piaccio  nel  fuo  Teatro  degli  Scrittori  Anonimi,  do- 
ve riferifce  tutti  quelli,  che  del  Teatro  Gefuitico  ne  parlano.  Due 
tra  gli  altri  furono  dopo  Teofilo  Rainaudo,  che  al  detto  Vefcovo  di 
Malaga  l’indegno  libro  afcrilfero,  cioè  Pietro  Jureù  Calvinifta  nel  li- 
bro dello  fpirito  di  Arnaldo , e Antonio  Arnaldo  nella  fua  Morale 
Pratica.  Quella  favola  fi  divolgò  si  univerfal mente  , che  per  fino  il 
P.  Contenfonio  nella  DilTertazione  contra  il  Probabilifmo  mollra  di 
averla  creduta.  La  fama  della  iniqua  impoftura  pervenne  all’orecchio 
-di  Monfignor  di  Malaga  per  mezzo  del  P.  Provinciale  de’  Gefuiti 
-della  Provincia  di  Andaluzia,  che  a nome  della  Compagnia  ne  fece 
le  dovute  lamentanze.  Relìò  forprefo  il  Prelato  dal  vederti  caricato 
di  si  atroce  calunnia.  Rifpofe  con  quella  fincerità,  che  fuggerifce  l’in- 
nocenza, eflère  cotefta  una  pura  e mera  fallita  , e che  per  tale  tra 
poco  la  manifefterebbe  a tutto  il  mondo.  A quello  fine  fcriffe  un  li- 
bro, cui  diede  il  titolo  di  Querimonia  Catéolica,  nel  quale  confutò 
la  impoftura.  Il  libro  fu  ftampato  per  la  prima  volta  nella  ftefla  Cit- 
tà di  Malaga,  ma  perchè  la  edizione  riufcl  piena  d’errori,  il  Vefco- 
vo fopprelfe  tutti  gli  efemplari.  Antonio  Arnaldo  attribuì  quella  fop- 
preflione  a pentimento  di  avere  ciò  fcritto.  Ed  il  Vefcovo,  corret- 
to, ed  accrefciuto  il  fuo  libro,  lo  trafmife  a Madrid  al  P.  Pitei  Ge- 
fuita  Procuratore  della  Compagnia  in  quella  corte,  acciocché  aftiftelTe 
alla  rillampa,  la  quale  feguì  con  quello  titolo/  Catbolica  Querimo* 
nia , qua  primo  adver/us  Jurien , feu  veriore  nomine  Petrum  Jurelt  : 
nane  vero  etiam  adverfus  ejus  duces,  & impios  fe  flatorei  ab  Auro- 
re recognita,  & aliquatenus  a ufi  a , acuratiufque  compta  itervm  inPa- 
leftram  prodit , qua  SS.  D.  N.  Innocentium  XI.  P.  M.  Idelpbonfus 
indignus  Malacenfts  Antiflei  ad  ejus  pedes  precatur . Matriti  1686. 
Quella  edizione  non  lolo  riufeì  piena  d’errori,  ma  di  peggio  fu  al- 
terata in  molte  colè.  Perlochè  fi  vide  obbligato  il  Vefcovo  di  abbru- 
giare  tutti  gli  efemplari  per  cagione’  della  detta  alterazione  fatta 
contra  fua  volontà.  Il  libro  però  è flato  riftampato  in  Germania,  e 
fe  ne  fa  menzione  negli  Atti  diLipfia.  Quello  è un  fatto  incontrafta- 
bile  narratomi  da  illuftre  perfonaggio  ancora  vivente  , amiciflimo  di 
Monfignor  di  Malaga,  e che  di  confenfo  del  medefimo  incendiò  tut- 
te le  copie  del  libro  alterato.  Il  dottiflimo  P.Maeftro  Pietro  Tapia 
Domenicano  Arcivefcovo  di  Siviglia , ed  amicilfimo  di  Monfignor 
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di  Malaga  , per  dare  un’  altro  pubblico  atteftato , che  il  Teatro 
Gefuitico  non  era  parto  di  alcun  Domenicano,  lo  condannò  per  ma- 
no di  Carnefice  alle  fiamme,  alle  quali  era  altresì  fiato  condannato 
per  Decreto  del  Senato  Tolofano  il  libro  del  P.  Rainaudo  , che  in- 
ventò la  favola  • Alcuni  aferiflero  il  detto  Teatro  al  P.  Ribas  Do- 
menicano ; ma  quefta  feconda  falfità  pretto  fvanì , come  troppo  ripu- 
gnante a tutte  le  circofianze  , nè  mai  è fiato  allegato  neppur  lieve 
indizio,  che  dimoftraffe  il  P.  Ribas  Autore  di  tal  libro.  E tanto  ba- 
di per  la  confutazione  della  favola  divolgata  dal  P.  Rainaudo  intor- 
no al  Teatro  Jefuitico.  Ma  torniamo  in  caufa. 

VII.  Accefa  nella  Spagna  la  guerra  contra  il  Probabili  fino,  di  gior- 
no in  giorno  comparivano  in  luce  libri  per  l’una,  e per  l’altra  par- 
te. Il  Ven.  Giovanni  di  Pallafox  Vefcovo  Angelopolitano  nell’A- 
merica fcriffe  lunghiffìma  lettera  al  Santo  Papa  Innocenzo  X.  nella 
quale,  tra  le  altre  cofe  veramente  lagrimevoli,  gli  rapprefentò  le  ri- 
lavate fentenze  nella  Morale  novellamente  inventate.  II  documento, 
che  ciò  contiene,  e moltiffimi  altri  che  tengo  appartenenti  a quefta 
Storia  li  palio  fotto  filenzio,  perchè  troppo  odiofi.  Il  P.  Antonio  E- 
feobario , per  vie  più  accreditare  il  fiftemaProbabiliftico  compofe  una 
fomma  di  Teologia  Morale  con  le  autorità  di  ventiquattro  Dotto- 
ri, altri  de’  quali  frequentemente  nelle  dubbie  quiftioni  decidono  per 
il  sì,  ed  altri  per  il  nò.  L’allegoria  onde  egli  rende  fplendida  cote- 
fta  fua  Somma  non  può  effere  più  fpiritofa.  Raffomiglia  il  fuo  libro 
al  libro,  che  i’Evangelifta  S.  Giovanni  ravvisò  al  capitolo  quintodel- 
la  fua  Apocalifle.  Ne’  quattro  animali  accennati  dall’ Autor  Sacro,  il 
P.  Efcobario  rawifa  li  PP.  Suarez,  Vafquez,  Molina,  e Valenza  .•  e 
ne’  ventiquattro  vecchj  li  ventiquattro  Dottori,  ch’egli  cita.  Tran- 
fcriviamo  le  fue  parole , per  meglio  rapprefentare  il  fuo  pendere  . 
„ Joannes  videns  Apocalypfeos  cap.  5.  Methodum  meo  operi  indul- 
„ get , ut  Theologiz  Moralis  traftatio  pofitivz  fapiat  interpretem . 
„ Agnus  JESUS  Theologiae  Moralis  librum  obfignatum  oftentat . 
„ Septem  figillisleges.  Peccata,  Juftitia,  cenfurz  , virtutes , ftatus  , ac 
„ Sacramenta  hoc  luduntur.  Qua:  quatuoranimantibus  Bovi  fortiftìmo 
„ agriverfatori  Suario , volanti  Aquilae  Vafquex^  prudenti  juris  Homi- 
„ ni  Molina , ac  Leoni  adverfus  haerefes  rugienti  Valentia  refera  vit. 
„ Confident  leftores  a ìiginti  quatuor  J e fui t a.  feniores  quidem  , non  z- 
„ tate  folum,  fed  feientia  ; videlicet  : SanHius , Aseorius , Toletus , 
HcnriqucTJ  Lrjjius  , Rcbellus  , Comneb  , Arila  , Reginaldus,  Filliu- 
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„ t'tus.  Salata  Kurt  ado  de  Mendaci,  Qafpar  Kurt  a do , Laymanus , 

„ uterque  Lugo  Franci/cus , Joannes>  fanguine,  & fapientia  germa- 

„ ni . Hunc  virtutes , & fapientia  ad  Sacrx  Romana:  Ecclefix  Princi- 
„ patum  evexerunt,  Becanus , Fagunde Cranados  , Cajìro  Palaus  , 

„ Gordonius , Baldellus  Sad,  ac  Meratius.  Legunt  & Prapofitus , Gir-  - 
„ tbferus , Turrianus , Po/anus,  Bufami  Femaade^de Cordova  8c  alii, 

„ fi  Alcafare  Autore , numerus  ille  vigintiquatuor  feniorum  officii  eft . 

„ Hi  piane  fcriptores  libri  fibi  a JESU  obje&i  myfteria  doélilfimis  vo- 
„ luminibus  exararunt,  a me  quidem  unum  redaftis  in  libellum,  ut  abf- 
„ que  hyemalis  moleftia  cultura,  Autumni  gloria  potiare  Quello  li- 
bro fu  ricevuto  con  tanto  plaufo  da’  feguaci  del  Probabilifmo  , che  in 
pochi  anni  fe  ne  fecero  quaranta  e piu  edizioni.  Il  tutto  però  riufcl  in 
pregiudizio  della  loro  caufa.  Le  molte  opinioni  larghe  nel  nuovo  libro 
contenute  infiammarono  vie  più  lo  zelo,  ed  aprirono  gli  occhi  a’  di- 
fenfori  della  fana  Morale.  Laonde  non  folo  nella  Spagna  , ma  nell’Ita- 
lia eziandio,  e nella  Francia  flrinfero  la  penna  contra  del  Probabililmtr 
Dottori  graviffimi . 

Vili.  Nell’Italia  Antonio  Merenda  Giurifconfulto  dot  ti  filmo,  e pub- 
blico Profelfore  di  Giurifprudenza  nella  Città  di  Bologna  nell’anno  1Ò55. 
ftampò  un  trattato,  nel  quale  con  argomenti  copiofilfimi  fa  vedere quanr 
to  perniciofa  al  cofiume  lia  la  novella  Probabilità  . Egli  appella  il  Pro- 
babilifmo un  ritrovato  del  Demonio,  per  ifnervare  i precetti  della  divi- 
na Legge  , come  off'erva  il  Fagnano  .•  Antonius  Merenda  in  fuo  tra-* 
ti  afu  de  b ac  materia  uovijjìme  impreco  rotundis-verbis  affimi  a t , ufurrr 
probabilitatum  effe  conmientum  Diaboli , ad  enervandam  vim  Prace- 
p forum , in  cap.  Ne  imf.  Ma  il  conflitto,  che  in  quello  tempo  fucccffe 
nella  Francia  contro  il  Probabilifmo  fu  aliai  più  fanguinofo.  Il  P.  Giam- 
battifta  Gonet,  che  fcriveva  in  que’  tempi,  nel  fuo  proemio  alla  Differ- 
tazione  contra  il  Probabilifmo,  olferva,  che  appena  quello  entrovvi  in 
quel  Regno,  che  ne  fu  efiliato.  „ Grafiabatur  in  aiiis  Regnis  hax  de 
„ Probabilitatefententia,  cui  pauciffimi  reclamabant.  Sed  cum  primum 
„ in  Gallias  pervenit , reperit  altius  pietatem  imprelfam  animis , nec 
„ novandis  rebus  , veterumque  fententiis  mutandis  , adeo  faciles  effe 
„ Gallos...  Cum  primum licuit  periculi  magnitudinemprxvidere,  quod 
„ ex  ea  in  omnem  partem  volubili  fententia  imminebat , certatim  ab 
„ omnibus  tentatum  eli , & pari  omnium  ordinum  confenfu , ut  hxc 
„ opinandi  licentia  , Se  in  re  Theologica  pene  monltrum  , extinguere- 
„ tur.  Cceperunt  univerfitates , quotquot  in  GaHiis  celebres  fune,  nec 

e » rr°- 


Digitized  by  Google 


3 4 Della  Storia  del  Probabilifmo , e del  Rigor ifmo . 

„ probabiles  libros  configere  : Epifeopi , qua  valent  authoritate  fuis 
„ fubditis  eorum  le&ionem  interdicere  „ . Nel  feguente  paragrafo  fi 
racconteranno  le  fconfitte  , che  il  Probabilifmo  ricevette  e nella  Fran- 
cia, ed  in  tutto  il  mondo  Cattolico. 

CAPITOLO  IV. 

Epoca  terza  della  decadenza  del  Probabilifmo  dal  1 6^6. 
fino  al  1690.  La  cagione  , per  cui  la  opinione  più. 
Probabile  comincioflì  a chiamar  fevcra  , c rigida  : e 
la  opinione  meno  Probabile,  Benigna  . La  invenzio- 
ne bizzarra , che  i Gianfcnifti  fieno  gl'  inventori  dell’ 
Antiprobabilifmo  , fi  rimoflra  favolofa. 

L Uanto  piu  il  Probabilifmo  fi  andava  fviluppando  dalle  fiotti- 
vi. gliezze , e metafifiche  fue  aftrazioni , fotto  le  quali  fu  conce- 
puto , e per  alcuni  anni  allevato  ; tanto  maggiore  odio  , e riprovazione 
conciliavafi.  Prevalfe,  non  ha  dubbio,  fcrive  il  dotto GefuitaP. Ignazio 
di  Camargo , per  alquanto  tempo  il  Probabilifmo  dopo  il  fecolo  fello 
decimo,  perchè  affai  .accomodato  agli  appetiti  carnali.  Gli  uomini  dot- 
ti , che  tra  loro  il  deprezzavano  , qual  inutile  ritrovato  , non  giudica- 
rono pregio  dell’opera  di  confutarlo,  perchè  non  credettero,  che  doveffe 
partorire  que’  mali , che  nel  decorfo  del  tempo  hanno  recata  tanta  mo- 
leftia  alla  Chiefa.  Ma  ficcome  un  Regno  ingiuftamente  acqui  fiato  non 
può  lungamente  fuffiftere,  cosi  il  Probabilifmo  non  potè  continuare  nel 
fuo  ingiufio  poffeffo  : mercecchè  Teologi  gravi,  e dottiflìmi  fi  fecero  a 
combatterlo,  ed  a sbandirlo  dalle  fcuole.  „ Invaluit  fateor  nimis  Pro- 
„ babilifmus  apud  homines  a fine  fatculi  fexti  decimi , quo  natus  efi , 
„ quia  nimium  hominibus  placuit , utpote  ipforum  defideriis  maxime 
„ accommodatus,  &pariter,  quia  illi,  quibus  difplicuit , eumdem  apud 
„ le  contempferunt , & ipfi  propterea  relfiftere  a principio  non  curave- 
„ runt,  neque  alieno  periculo  , quantum  oportuiffet , non  timuerunt . 
„ Sed  quia  poffefiio  Regni  jure  non  parti  raro  folet  effe  diuturna , & 
„ vix,  aut  ne  vix  quidem,  aliquando  pacifica,  coeperunt  brevi  infurge- 
„ re  Thcologi  graves,  8c  eruditi,  qui  late  dominantem  Probabilifmura 
„ acerrime  infe&ati  funt,  multis,  ac  validiflimis  argu mentis , tum  ab 
„ au&oritate,  tum  a ratione  falfitatem  ipfius  demonftrantes„.  Leinnu- 
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merabili  Somme  Morali,  nel  la  precedente  Epoca  di  circa  trentanni  Ila  m- 
pate  contenevano  tante  rilaffate  , e fcandalofe  fentenze  , che  pretto  ne 
furono  eftratte  dei  volumi  interi*  Nell’anno  1656. fi  può  guittamente  Af- 
fare il  principio  della  decadenza  del  Probabilifmo.  In  quell’ anno  nella 
Francia  , nelle  Fiandre  , ed  in  Roma  ricevette  ferite  mortali . Nella 
Francia  fin  dal  164.1.  la  univerfità  di  Parigi  condannò  i libri  della  Mo- 
rale Teologia  del  P.  Steffàno  Baunio  , come  contenenti  dottrina  troppo 
latta  . Contro  de’  medefimi  libri  il  Clero  Gallicano  vibrò  nel  164.2.  le 
fue  cenfurc,  e li  chiamò  libri,  qui  admollitiemy  & dijfolutionemmorum 
b ornine  s inducer ent,  a qui  tati  naturali , juri  gentium  adverfarentur , blaf- 
pbemias , ufuras , ftmonias , quaft  leviora  peccata  nequijfme  excufarent. 
Nel  1643.  fi  v'de  il  libro  Tbeologia  Moralis  N.N.  che  per  impulfo  di  piò 
Vefcovi  fu  compilata  da  Hallero,  e da  altro  Dottore  Sorbonico . Contro 
della  medefima  fcrifle  il  P.Pinterelloun  libro  intitolato,  Impoflurte igno- 
ranticeque  libri,  cui  titulus  Tbeotogia  Moralis  N.  N.  Nel  1644.  quattro 
Arcivefcovi,  e dodeci  Vefcovi  fcriflero,  come  narra  il  Cardinale  Aguir- 
re,  ad  Urbano  Vili,  una  graviflìma  lettera  contra  le  laflità  de’  Caddi , 
dicendo  tra  le  altre  cofe , che  Divinorum  Sacramentorum  ufus  , qui  Sa- 
cer  omnino , ac  f aiutarti  ejfe  de  ber,  in  perniciofum,  ac  piis  omnibus  de - 
plorandum  abufum  fapijfime  convertirur  . Depravati!  denique  ac  corru- 
ptis  mori  bus  blandimento  potius,  acque  opinamenta  , quam  falubria  re- 
media comparantur  , ut  e fententiis  ex  libris  ip forum  fideliter  excerptis  , 
nemini  apertum,atque  exploratwn  effe  nonpotejì.  Alcune  propofizioni  trop- 
po larghe  del  P.Francefco  Amico  furonocenfurate  nel  1 Ó49.  dalla  Univerfi- 
tà di  Lovanio,  e nel  1^53.  fimilmente  dalla  medefima  Univerfità  furono 
giudicate  perniciofe  diciafette  altre  propofizioni  da  varj  Cattili  infegna- 
te.  L’ Arcivefcovo  di  Malines  nel  1Ò55.  interdille  a’  fuoi  fudditi  la  let- 
tura delle  opere  di  Caramuele  . Quelle  furono  piccole  faville  di  quella 
gran  fiamma,  che  nel  i6$6.  fi  accefe  per  mai  più  eftinguerfi  contra  il 
Probabilifmo.  In  queft’anno  i Parrochi  di  Roano,  e di  Parigi  prefenta- 
rono  al  Clero  Gallicano,  ragunato  conforme  il  folito  in  quell’  Augufta 
Reggia,  un  lungo  Catalogo  di  propofizioni  fcandalofe,  ettratte  dai  libri 
de’  Cadili.  La  lettura  delle  medefime  fatta  nella  fagra  Aflemblea,  inge- 
nerò tanto  orrore,  che  que’  Vefcovi  erano  per  turarli  gli  orecchj , come 
i Padri  Niceni,  per  non  udire  le  bellemmie  del  libro  di  Ario.  Tanto  at- 
tefta  nelle  fue  lettere  Paftorali  Monfignor  Godean  Vefcovo  di  Vence  pre- 
dente nel  Confetto.  „ Cette  leflure  fit  horreur  a tous  ceux  , qui  l’enten- 
„ dirent , e nous  fumes  fur  le  point  de  nous  boucher  les  oreilles  come 
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„ avojent  fait  autrefois  les  Peres  du  Concile  Nicee , pour  n’entendre 
„ pas  les  blafphemcs  da  livre  d’Arius  . Chacun  fut  enflammè  de  ze- 
„ le  pour  reprimer  l’audace  deces  malheureux  ecrivans , qui  corrom- 
„ pent  fi  manifeftement  les  maximes  le  plus  faintes  de  l’evangil , & 
„ introduifent  une  morale  dont  d’honnetes  Pajens  auroient  honte  , 
& de  bons  Turcs  faroient  fcandalifez  Ed  affinchè  in  mente  del 
leggitore  Colpetto  non  cada,  che  la  relazione  di  Monfignore  di  Ven- 
ce  fia  efagerantc,  ed  acciocché  ogni  uno  perfuafo  rimanga  dell’ eftre- 
ma  rilaflatezza  dal  Probabilifmo  introdotta  , giovami  bene  di  qui  ri- 
ferire i fentimenti  dell’  Autore  più  appailionato  , ed  impegnato  per 
la  Probabilità,  qual’è  il  P.  Antonio  Terillo  . Egli  va  efaminando 
nella  prefazione  al  fuo  Trattato  della  cofcienza  la  cagione  della  re- 
pentina infaulla  mutazione  del  Probabilifmo.  Per  l’ addietro  nell’inter- 
vallo di  30.  anni  ficuro  , pacifico  , e gloriofo  regnava  tra  plaufi  uni- 
verfali  , e da  non  pochi  anni  contro  del  medefimo  , per  ogni  parte 
vengono  fulminate  cenfure  , ed  anatemi?  Qual  è mai  la  forgentedi  tan- 
te fciagurc  ? Altra  origine  di  quella  funeffa  vicenda  non  ifeopre  il  P. 
Antonio  Terillo,  chela  rilaflatezza  de’ Probabilifti:  Cum  Probabilitatem 
opinionum  moralium , qua  non  ira  pridem  ab  omnibus  prò  fecura  con- 
feientia  rcgula  b abita  fucrat,  a paucis  annis,  mut attorte  piane  repenti- 
na, non  folum  in  dubium  noe  a t am , fed  phtrium  cenfuris , ut  morum , & 
omnis  boneftatis  venenum , atque , ut  errorem  pericttli  , imo  certi  exi- 
tii  plenum  damnatam  fuijfe , animadvertijjem , crcpi  tanta , tamque  in- 
expeftata  mutationis  originem  attentius  invefiigare  : eamque  tandem  ( fi 
J anfent fi  arum  confitta  demas  ) alt  am  non  fui  [fé  , quam  n imi  am  ali  quo- 
rum Tbeologorum , ac  Cafuifiarum  in  opinando  laxii.irem  C L A RE 
pcrfpexi.  Per  ben  concepire  il  pefo  di  quella  autorevole  anellazione  , 
bifogna  riflettere,  che  il  P.Terillo  fcrivea  verfo  il  1664.  Fifl'a  la  re- 
pentina vicenda  della  Probabilità  cenfurata  pochi  anni  prima  a pau- 
cis annis  cioè  intorno  al  \6<$6.  alfegna  per  cagione  della  difgrazia 
la  rilaflatezza  di  alcuni  Teologi  , e Califfi  . Soggiugne  immedia- 
tamente , che  nel  precedente  intervallo  di  30.  anni  innumerabili  Au- 
tori fedotti  da  una  fmodata  brama  di  vana  ellimazione  , ed  acce* 
cati  dal  fumo  di  ambizione , anzi  ingannati  dallo  fpirito  della 
menzogna  , riempirono  le  biblioteche  di  libri  contenenti  una  Mora- 
le rilafl’ata , e fcandalofa . Sembra  incredibile , che  quello  Capita- 
no de’  Probabiiifti  Rifleffifii  pofla  parlare  con  frafi  sì  afpre , e sì 
ingiuriole  ai  poveri  morti  . Però  uopo  è recitare  le  fue  parole . 
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„ Innumerabiles  funt,  qui  a 30.  annis  fummis  Cafuum,  rerumque  mo- 
,,  ralium  traéìatibus  Bibliothecas  impleverant . Quid  autem  làcerent, 
„ ut  ad  famam,  quam  aucupabantur,  pervenirent?  ....  In  opiniones 
„ laxiores  oculos  animumque  conjecerunt,  gnari  eas  pr«e  omnibus  vul- 
„ go  placituras  ....  Vidi  ego  ex  hifce  Recentioribus  nonnullos , vi- 
„ ros  csteroquin  egregios,  qui  cum  in  rebus  l’ummi  momenti  ad  Dei 
„ legem,  & concienti®  obligationem  pertinentibus  ab  unanimi  om- 
„ nium  fententia  ad  intolerabilem  opinandi  laxitatem  declinalient, 
„ aliud  tamcn  quo  moverentur,  quam  argumentum  a limili  dufìum, 
„ non  habebant.  Vidi  & exbornti  ....  Neque  hic  fletit  quorumdam 
„ audacia.  Plurimi  enim  etfi  doftrina  longe  inferiores,  fimilem  quo- 
„ que  arguendi  modum  libi  licitum  ex  laxis  refolutionibus  ad  alias 
„ laxiores  iter  fibi,  retìius  dixerim,  & libi  & aliis  praecipitium  ape- 
„ ruerunt.  Ncc  defuere  , qui  laudi  fibi  verterent  laxiores  fententias 
„ in  unum  colligere  , eafque  tanquam  legitimas  confcientiz  regulas 
„ fub  fpeciofo  Probabilitatis  tegmine  venditare.  Imo  incredibile  non 
,,  eft  coi  fub  Subtili  S AT  ANSE  infnuatione  deceptos , fub  bumcni- 
„ tatti  cujufdam  lenocinio  mutuiquc  honoris  fpecie  quibufvis  alio, -uni 
„ didii  probabilitatem  ideo  attribuijfe  , ut  quam  ipfi  proroga  tifarti 
,,  Prioribui  ultra  dediffent , e am  ipfi  Poferiores  non  irwiderent.  Hac 
„ arte  dolofus  inimicus,  poflquam  dotìiores  , qui  & (ibi  invigilare, 
,,  8c  aliis  profpicere  debuerant,  pragufiato  plaufu  amplioris  fama  per 
,,  ìaxarum  opinionum  evulgationcm  fibi  certo  acquirenda  f a fcina ffet, 
„ per  eos  nimis  incautos  in  Campo  Moralis  Theologi» , optimo  fe~ 
„ verarum  opinionum  trttko  abunde  fato , deteftanda  laxitatis  zizania 
„ fuperfeminavit , & abiit,  confcius  quippe  erat,  ea  abfque  boni  tri- 
„ tici  jaéìura  nunquam  evellenda  „.  Se  io,  fe  qualunque  Antiproba- 
bilifta  adoperaffe  frafi  sì  mordaci,  e sì  fanguinofe  , allora  sì,  che  il 
mio  Avverfario  aflorderebbe  la  terra,  e’1  Cielo  co’  tuoi  clamori. 
Bramerebbe  forfè  di  fapere  il  leggitore  quali  fieno  cotefti  Innumcra- 
btii  Teologi , e Caffi,  che  nello  fpazio  di  3 a anni  di  opinioni  rilafia- 
te  hanno  le  biblioteche  riempiute?  Ma  ciò  potrà  agevolmente  rile* 
vare  da  sè,  o pregare  i Signori  Probabililìi  a palefare  per  pubblico 
beneficio , quali  fieno  quelli  innumerabili  Caff  i fedotti , fecondo  il 
Terillo,  da  SatanalTo,  e dalla  vanagloria  a foffocare  Con  la  zizania 
della  rilaflata  Probabilità  il  grano  puro  della  Morale  Evangelica. 
Ricordo  di  paffaggio  una  fola  cofa,  che  in  avvenire  ripeterò  più  fiar 
te,  ed  è,  che  il  P.  Terillo  nel  fuo  catalogo  degli  Autori  difensori 
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del  Probabilifmo  numera  tutti  que’  Moralifti  come  fautori  del  fuo 
fifiema  , i quali  per  altro  egli  ha  nel  fopracitato  paffo  malmenati. 
La  qual  cofa  è da  tenerfi  a memoria  per  conofcere  di  qual  pefo  fia 
l’autorità  di  quei  dugento  Scrittori,  che  patrocinano.il  fuo  fiAema. 
Redi  dunque  Affato  per  incontraftabile  il  punto,  che  verfo  il  1656. 
le  opinioni  larghe  promulgate  dai  Probabiliffi  erano  arrivate  al  col- 
mo della  rilaffatezza,  e che  ficcome  tutte  le  cofe  giunte  al  fommo 
fono  forzate  a declinare , così  il  Probabilifmo  in  quello  tempo  co- 
minciò a dicadere  precipitofamente,  fenza  piò  riforgere.  Rientriamo. 

II.  Quando  i Parrochi  di  Roano,  e di  Parigi  fecero  la  dinunzia 
delle  Propofizioni  Morali  fcandalofe,  l’Affemblea  del  Clero  Gallica- 
no era  vicina  al  fuo  termine;  perlochè  que’  Padri  non  poterono  for- 
mare un  maturo  efame  delle  medefime  . Ma  per  riparare  nella  mi- 
glior maniera  alla  cancrena  della  rilaffatezza,  che  andava  guaftando 
il  crifiiano  coAume,  comandarono  a Monfignore  de  Marca  Arcive- 
fcovo  Tolofano  , che  nella  lingua  Franzefe  recaffe  le  IJbrugioni  di 
S.  Carlo  Borrommeo  acciocché  foffero  praticate  dai  Confcffori;  colà, 
che  fu  incontanente  efeguita  con  regiftrare  eziandio  nella  lettera  pre- 
meffa  alle  medefime  quelle  parole  : Noviria  ill<e  optniones  y ira  Ciri - 
fiianam  morum  Difciplinam , (T  Evangelio  am  viverteli  normam  adul - 
terarunt , ut  bujufmodi  feientia , quavis  ignoranti  a ìonge  fit  potior. 

III.  In  quell’anno  medefimo  del  1 656.  ragunata  la  Religione  di 

S.  Domenico  nel  Capitolo  fuo  Generale  celebrato  in  Roma  formò 
decreto  con  cui  obbligò  tutt’i  fuoi  fudditi  ad  opporli  con  criAiano 
evangelico  petto  alle  novelle  laffe  opinioni.  Quello  decreto  riporte- 
rò pofeia  nella  differtazione  feconda,  nella  quale  fi  efaminerà  il  me- 
rito del  Probabilifmo.  Per  ora  accennerò,  come  il  Sommo  Pontefice 
Aleffandro  VII.  fece  intimare  a quel  Capitolo  un  precetto  da  pro- 
mulgarli in  tutta  la  Religione.  Efpofe  nel  medefimo  il  fuo  alto  do- 
lore, per  cagione  delle  pericolofe  novelle  Dottrine  , che  infellavano 
la  Chiefa.  Però  comandava,  che  i Teologi  Domenicani  impiegaffero 
ogni  Audio  per  confutare  con  la  incontaminata  Dottrina  di  S.  Tom- 
mafo  la  moderna  rilaffata  Morale.  Tanto  riferifeono  ed  il  P.  Vin- 
cenzo Baronio,  che  come  elettore  della  Provincia  Tolofana  interven- 
ne in  quel  Capitolo,  ed  il  P.  GiambattiAa  Gonet,  il  quale  cosìfcri- 
ve  nel  proemio  alla  Deputazione  della  Probabilità . ,,  Cum  anno 
„ Patres  Ordinis  noAri  ex  omnibus  partibus  fua  Comitia  cele- 

„ braturi  Romam  conveniffent,  evulgatum  eA  in  ipfisComitiis  £um- 

„ mi 
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„ mi  Pontificis  Praeceptum  , aut  votum , ad  cateros  quot  in  Orbe 
„ Terrarum  funt  Theologos  deferendum  , quo  fignificatur  : T cedere 
Santtitatem  fuam  novarum  Opinionum  in  hoc  fieculo  ad  Moralem  Ma- 
teriam  introduttarum , quilms  Di/cip/ina  Evangelica  refolvitur,  ac  con- 
fcientiis  cum  gravi  animarum  pericuh  illuditur , maxime  que  velie  a 
Tbeologis  no/bis  in  Ecclefiue , hoc  morbo  laboranris , remedium , opus 
parari  ex  /eversori , ©*  tuta  D.  T borrue  Dottrina  , qua  bete  mornm 
licenria , qua  in  dies  graffa  tur,  quaft  cauterio  cobiberetur . La  fleffa  co- 
fa  rafferma  ilP.  Elizalde.  De  Probabilibus  autem  in  fpecie idem  Fel.  Ree. 

Alexander  VII.  Magifiro  Generali  Ordinis  Pradicatorum , Julio  Meteora 
tefte  , ut  bis  Probabilibus  reftinguendis  curam  omnem  adbiberet , injun- 
xit.  Riporta  altresì  il  medefimo  Elizalde  il  comandamento  del  Padre 
Muzio  Vitelefchi  Generale  della  Compagnia.  Mutius  Vitelle feus  Socie- 
tatis  Jefu  Prapo/itusy  & ipfe  Gèneralis  ad  Superiores  quidem  fcripfit  ut 
caverent  diligenter,  ne  fui  in  delettu  opinionum  e a norma  utercntur . Tue- 
ri  quis  potè  fi  : Probabilis  e fi  : Auttore  non  caret  ; Ingenti  a inde  detri- 
mento metuens , nifi  compefceretur.  Atque  bine  prater  Autbores  preecla- 
ros,  fenfum  etiam  babes  circa  ifia  Probabili  a,  & Romani  Pontificis , <9* 

Generalium  barum  fapientiffimarurn  Religionum.  lib.  1.  q.  1.  §.7.  Nella 
Religione  di  S.  Domenico  Tempre  mai  fiorì  la  purità  della  Morale  • 

Dottrina  dell’Angelico  Dottore.  Il  P.  Medina  propofe  il  fuo  novel- 
lo fiftema,  non  prima  da  altri  infegnato;  perciocché  , ficcome  cita 
per  la  parte  contraria  i Teologi,  così  non  avrebbe  omeffo  di  citare 
i favorevoli  al  fuo  fiftema,  fe  ci  foflero  flati.  L’argomento  negati- 
vo in  quelle  circollanze , avvalorato  infieme  dalle  pofitive  tellimo- 
nianze  dell’ infigne Cordova,  e del  Lopez,  fi  rende  evidente,  comedi 
fopra  abbiamo  offervato . Alcuni  altri  Teologi  del  medefimo  Ordine  in 
veggendo  la  fentenza  del  P.  Medina  approvata  da’  Teologi  delle  al- 
tre Religioni,  la  difefero  anch’eglino,  ma  con  tante  claufole,  con 
tante  reflrizioni,  come  può  vederfi  in  Battifla  Idelfonfo,  in  Joannes 
a S.  Thoma,  ed  altri,  che  in  niun  conto  ravvi farono  gli  affurdicon- 
tagiofi,  che  da  un  tale  fiftema  derivano.  Prova  evidente  di  ciò  ella 
è il  decreto  formato  nel  rimembrato  Capitolo  contra  il  Probabilif- 
mo;  e la  conferma  fenza  replica  fi  è la  puntuale  efecuzione  del  De- 
creto medefimo.  Sciolto  il  Capitolo,  e ritornati  quei  Padri  alle  lo- 
ro Provincie,  con  la  legge  del  Capitolo,  e col  Pontificio  comanda- 
mento di  Aleffandro  VII.  accefero  uno  zelo  sì  ardente  ne’  Teologi 
di  tutta  la  Religione  contra  le  laffe  fentenze , e contra  il  Probabi- 
li fmo 
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lifmo  for  gente  fecondi  filma  delle  medefimc,  cheinbreviffìmo  tempo  dot- 
tifluni  Maeftri  di  varie  Nazioni  pubblicarono  erudite  opere  diunapiùfana 
Morale/  e furono  tra  gli  altri,  nella  Francia,  Battifia  Gonet,  Pietro 
Labat,  e Vicenzo  Contenfonio  : nella  Spagna,  Giovanni  Martinezde 
Prado.  In  Italia,  Giulio  Mercoro  prima  di  tal  legge  avea  comporta  la 
fua  opera  contra  il  Probabilifmo;  perciocché  Vicenzo  Baronio,  paflàndo 
nel  ritorno  dal  detto  Capitolo,  per  Mantova,  leflè  la  detta  opera  mlT.  e 
fcrifle  al  P.  Generale  de  Marinis  una  lettera  in  approvamelo  della  medefi- 
ma,  pregandoli  P. Generale,  che  comandaffe  al  medefimoP.  Mercoro  di 
pubblicarla  colle  ftampe.  Non  tardò  il  P.  de  Marinis  a fpedire  e la  li- 
cenza, ed  un  precetto  per  la  pubblicazione  di  un  libro  corrifpondente  a’ 
voti  del  Sommo  Pontefice,  ed  alla  legge  della  Religione  , ed  al  ben 
comune  della  Chiefa.  Se  l’Ordine  Domenicano  ebbe  il  difpiacere,  che 
alcuni  de’  fuoi  Religiofi  averterò  declinato  dalla  Dottrina  di  S.  Tomma- 
lò,  di  S.  Antonino,  del  Silvertro,  del  Gaetano,  del  Soto,  e di  tanti 
altri  inligni  Teologi,  con  aderire  al  Probabilifmo,  il  quale  in  que’  ca- 
lamitofi  tempi,  fe  ne  flava  quali  mafeherato  fotto  delle  fottigliezze  feo- 
laftiche;  di  prefente  ha  giufto  motivo  di  confolazione  nel  vedere,  che 
dal  i6$é.fìno  al  giorno  prefente,  che  dir  vale  perquafi  un  fecolo,  tut- 
ti e quanti  i fuoi  Teologi  hanno  di  unanime  confenfo  riprovato  il  Pro- 
babilifmo medefimo,  c difefa  la  Tana  Dottrina  della  fentenza  più  Proba- 
bile. Ne  io  fo  d’ayer  letto  un  folo  Teologo  Domenicano,  che  dopo  la 
rimembrata  legge  abbia  difefa  la  fentenza  men  Probabile.  Laonde  gi urta- 
mente  il  P.  Antonio  Cloche  di  felice  memoria  Generale  de’  Domenica- 
ni nella  cronica,  che  delle  cofe  memorabili,  e fplendide  accadute  nell’ 
Ordine  fuo  compofe  l’anno  1690.  narra  qual  gloria  (ingoiare  la  confuta- 
zione, che  del  Probabilifmo  fecero  i fuoi  Teologi  con  le  feguenti  pa- 
role : Succejferant  iis  qua ftionibus  J anfenifiarum , & alia  de  Opinionum 
P rob  al/Hifate , fed  ha  cum  in  a per t am  animarum  per»  idem  nimia  laxi~ 
tate  cedcre::t , velie  eque  Pontifcx  buie  malo  opportune  moderi , fignifica- 
vit  cupert  id  a nofiri:  fieri  per  genuina»!  D.  Tbomx  dottrina»!,  quod , 
& fiatim  a multis  prafiitum  e fi.  Et  quidem  in  Italia  a E. J ulto  Mercoro 
Inquifitorc  Mani  nano:  In  Hij pania  dottijfime , eruditi ffime  a F.Joan- 

ne  Martinezde  Prrtdg  multis  voluminibus  : In  Galli  a a F.  Vincendo  Ba- 
l'vnio , t iro  preclari [fimo  , CT  eloquenti , rum  a F.  Ludovico  Banccllot 
F.  Vincent  io  Contenfonio,  ó"  F.  Baptifta  Gonet  jam  laudato. 

IV.  Nella  Francia  di  giorno  in  giorno  vedcali  quindi  concenfure, 
quinci  con  ifcritti  depredò  il  Pitìbabilifjno.  Seguita  la  condannazione 
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delle  cinque  Propofizioni  di  Gianfenio  nell’anno  idjj.  i feguaci  del  me- 
defimo,  cominciarono  anch’eglino  a declamare  contra  la  Morale  rilava- 
ta, e contra  il  Probabiliftico  Sillema.  Se  dagli  effetti  deefi  argomenta- 
re, fembra,  che  più  per  ifpirito  di  fazione  e di  vendetta,  che  per  amor 
lineerò  della  verità  fi  unifiero  eglino  pure  ai  Cattolici  nella  difeladi  una 
buona,  e fanta  caufà.  Invece  di  fermarfi  dentro  i giufti  confini  della  di- 
fciplina  approvata  dalla  Romana  Chiefa,  giunfero  a condannare  le  giu- 
fte  ftabilite  Regole  della  medefima.  Sotto  fpeciofo  pretefto  di  rinovella- 
re la  fanta  difcipl ina  de’ primi  fecoli,  machinarono  d’introdurre  un  ri- 
gore foverchio.  Si  fecero  a confonderegli  arcani  della  divina  Grazia  fpet- 
tanti  alla  Fede,  con  i comandamenti  della  Morale  concernente  il  coftu- 
me  . Attaccarono  la  infallibilità  de’  Sommi  Pontefici . Prefero  di  mira 
un  facro  Ordine  de’  più  cofpicui,  e tanto  benemerito  dellaChiefa,  aferi- 
vendo  al  medefimo  le  opinioni  troppo  condifcendenti  di  alcuni  privati. 
Le  artifiziofe  fcappate,  i ritrovamenti  infidiofi  , e finalmente  le  opina- 
te ribellioni  hanno  palefato  la  loro  contumace  difubbidienza  alle  infalli- 
bili decifioni  de’  Vicarj  di  Gefucrifto.  Cotcfii  loro  andamenti  invece  di 
promovere  la  buona  caufa  della  Morale  evangelica,  la  rendettero  odio- 
fa.  In  quell’anno  del  1 6$6.  comparvero  in  luce  le  famole  lettere  Pro- 
vinciali di  Biagio  Pafcale  fotto  l’infinto  nome  di  Lodovico  Montalto. 
Incontanente  furono  per  decreti  di  più  Parlamenti,  per  mano  di  Carne- 
fice condannate  alle  fiamme.  Furono  altresì  feveramente  proibite  dal  fo- 
ro Ecclefiaftico.  Più  Vefcovi,  e Dottori  di  Parigi  illituiti  Commeffa- 
rj  per  lo  efame  di  dette  lettere,  dichiararono  contenerli  in  effe  gli  erro- 
ri condannati  di  Gianfenio,  e meritevoli  delle  pene  ftabilite  dal  giusci- 
vile , e canonico  contra  i libelli  infamatori  , ed  ereticali.  Le  prime 
quattro  fpecialmeute  fono  ripiene  del  fermento  Gianfeniftico.  Furono  ac- 
cufate  altresì  le  altre  contenenti  i tefti  de’  Cafifti  troppo  larghi . Il  Pa- 
fcale fu  attaccato,  come  reo  di  aver  mutilati,  ed  alterati  i tefti.  Furono  de- 
putati anche  per  lo  fquittinio  di  quello  fatto  fei  efaminatori , affinchè 
i tefti  riportati  da  Pafcale  nelle  fue  lettere  intorno  alla  Morale  larga,  fi 
rilcontraffero  cogli  originali,  da  cui  erano  eflratti , giacché  erano  citati 
gli  autori,  i libri,  e le  pagine.  Si  pretende  che  dopo  un  mefe  di  efame, 
i tefti  foffero  trovati  germani,  e che  in  quello  punto  foffe  ftato  fedele 
effo  Pafcale.  Quello  è un  fatto,  di  cui  ciafcheduno  può  chiarirfene.  Il 
Sommo  Pontefice  Aleffandro  VII.  con  particolare  decreto  proibì  le  me- 
defime  lettere.  Il  Decreto  è regiftrato  nel  primo  tomo  dell’ Apologia  del 
P.  Onorato  Fabri.  Quelle  lettere  attizzarono  un  fuoco  innellinguibile 

F nella 


Digitized  by  Google 


4t  Della  Storia  del  Prcbalìlifmo , e del  Rigorifmo. 
nella  Francia  con  gràvilfimo  pregiudizio  della  Dottrina  fana  . Im- 
mantinente fi  videro  apologie  contra  apologie,  fatire  contra  fatire. 

1 Padri  Boubours , e Nagart  della  Compagnia  di  Gesti  raccontano, 
che  Pafcale  prima  della  fua  morte  abbia  dati  vivi  contrafl'egni  di  pen- 
timento di  avere  fcritte  dette  lettere,  e che  le  abbia  ritrattate.  Mol- 
te, e varie  cofe  fi  potrebbono  narrare  intorno  a quello  affare,  che  fi 
tralafciano . 

V.  Nel  1Ò57.  il  P.  Giovanni  Pivot  intraprefe  a difendere  i Cad- 
ili, e pubblicò  un  libro  fotto  il  titolo  di  Apologia  de’  Ca/ijli  op- 
pojìa  alle  Calunnie  de'  Gianfenijìi . In  quella  Apologia  fi  difendono 
le  fentenze  più  perniciofe  : fi  efaltano  i Cafilli  più  larghi  per  infi- 
gni  Teologi.  Giovanni  Sanchez  , che  nella  lalfità  non  ha- fuperiore, 
e fu  perciò  proibito  dalla  S.  Sede,  viene  quivi  acclamato  per  erudi- 
tiflimo  Maeltro  della  Morale  Teologia;  e le  opinioni  larghe  non  fi 
raddolcifcono  con  qualche  temperamento,  o interpretazione  favorevo- 
le, ma  sì  bene  difendonfi  nel  loro  ovvio  fenfo.  Appena  cotello  libro 
vide  la  luce,  che  fentì  fcaricarfi  fopra  di  sè  cenfure  , ed  anatemi . I 
Prelati,  i Curati,  e la  Sorbona  unitamente  lo  condannarono.  Il  Ve- 
fcovo  d’ Orleans  fu  il  primo  a formare  nel  fuo  Sinodo  tenuto  l’anno 
1Ò58.  una  fevera  cenfura  contro  il  medefimo  dichiarandolo  ripieno  di 
malvaggic , e pernicioftffime  muffirne , che  guajìano  la  di/ciplina , ed  i 
cojìumi , e che  introducono  una  diffolutezya  univcrfale  oppojìa  al  Vati- 
gelo.  Il  Vefcovo  di  Tulle  fu  il  fecondo,  che  condannò  la  detta  A- 
pologia  con  una  Paftorale,  nella  quale  avvila  il  fuo  popolo  di  alte- 
nerfi  dalla  lettura  di  un  tal  libro,  come  ripieno  di  fcandalofe  dot- 
trine. Riflette,  che  certi  Cafilli  colla  moltitudine  delle  interpretazio- 
ni date  alla  divina  Legge,  hanno  corrotta  la  legge  flelfa  .•  che  quanto 
fi  fono  lìudiati  di  accomodarfi  al  genio,  e gufto  degli  uomini,  altret- 
tanto hanno  eftinto  in  elfo  loro  lo  fpirito  di  Dio.  L’ Arcivefcovo di 
Sens  n.l  fuo  Sinodo  celebrato  a di  4.  Settembre  del  1Ò58.  profcrive 
l’Apologià  fuddetta  come  un  livre  qui  fait  un  borrible  rcnverfcment 
dans  toutc  la  dottrine  des  moeurs  rìy  ajant  prefquc  rien  qu'il  rìy  al- 
tere, O*  qu’il  n'y  corrompe.  Alle  cenfure  di  quelli  treVefcovi  fegui- 
rono  quelle  della  Sorbona.  I protettori  dell’Apologià  cercarono  di 
metterla  al  coperto  con  portare  la  caufa  a Roma,  dove  non  trovaro- 
no forte  più  favorevole  che  in  Francia,  mentre  il  Sommo  Pontefice 
Aleflandro  VII.  l’anno  1659.  con  particolare  decreto  condannò  co- 
tello libro.  Potrei  qui  trafcrivere  le  Pallorali  di  quelli  Vefcovi  contra 
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il  medefimo  • Il  P.  Onorato  Fabri  in  quello  Hello  anno  del  1Ò59. 
venne  in  foccorfo  del  P.  Pirot  a foftenere  la  caufa  de’  Calìfti  . Egli 
pubblicò  un  Dialogo  dedicato  al  Cardinale  Francefco  Albizi  fopra  il 
Probabile;  e fotto  il  nome  finto  di  Bernardo  StubroK.  vi  aggiugne 
un  trattato  intitolato  Notte  in  Notai  Vilbeimi  Vvendrocbi , il  quale  dal 
Franzele  recò  in  latino  le  Lettere  Provinciali  con  la  giunta  di  mol- 
te note.  II  Dialogo,  e le  Nota  in  Notai  del  P.  Onorato  Fabri  fu- 
rono anch’elleno  regiftrate  nell’indice  de’  libri  proibiti.  Il  P.  Stefa- 
no de  Cbampi  anch’egli  nel  1Ò59.  fiampò  in  difefa  del  Probabilifmo 
un  libro  intitolato  j Quajìio  fatti,  dove  riferifce  gli  Autori  Domeni- 
cani infegnatori  del  Probabilifmo  ; il  quale  libro  fu  confutato  dal 
P.  Vincenzo  Baronio  . Il  P.  Daniele  pretende  , che  quello  libro  del 
P.  de  Champs  fia  cosi  efatto  , che  alcuno  non  abbia  ardito  d’ impu- 
gnarlo, a riferva  del  detto  P.  Baronio,  il  quale  dice  egli,  fi  compia- 
ce di  freddamente,  e debolmente  cavillare  fovra  alcune  circollanze, 
che  fono  del  tutto  fuori  di  propofito.  Quelle  fono  le  parole  del  Pa- 
dre Daniele  fecondo  la  traduzione  latinafatta,  per  quanto  dicefi,  dal 
P.Juvenci.  „ Unus  quod  fciam  e Dominicana  familia  Theologus  exi- 
,,  liter,  & jejune  jurgatur  de  quibufdam  circumllantiis,  qu®  nihil  ad- 
„ modumfaciuntadremiplàm,,.  Diai.  3.  Il  principale,  ed  unico foggetto 
del  libro  pubblicato  dal  P. Stefano  de  Champs  è,  che  i Gefuiti  non 
fono  fiati  inventori  del  Probabilifmo.  Prova  che  fono  impoftori  colo- 
ro, che  alla  inclita  Compagnia  attribuifcono  la  invenzione  di  tale  fi- 
ftema.  Quello  è il  principio  del  fuolibro.  ,,  Utrum  verse  fint  ili®  fen- 
„ tenti®,  an  falf®,  non  difputo  : hoc  unumquxro,  fint  ne  Theologo- 
„ rum  Societatis  Jefu  propri®.  Dudum  eft,  quod  id  Montaltius,  alii- 
„ que  Scriptores  larvati  quam  importune  tam  falfo  illis  exprobrant„. 
Scrive  la  fleffa  cofa  il  P.  Daniele  nel  mentovato  Dialogo . „ Libel- 
„ lus  infcriptusr  Quajìio  fatti,  in  quo  expenditur  an  doélrina  dePro- 
,,  babilitate  fit  Jefuitarum  propria  ...  Oftendit  inter  Scriptores  a Je- 
„ fuitis  diverfos,  qui  quaellionem  de  opinione  probabili  traélarunt,,. 
Il  P.  de  Champs  loftiene,  che  tra  i molti  Domenicani  S.  Tommafo  il 
B.  Alberto  Magno,  Pietro  Paludeano  S.  Antonino  abbiano  infegna- 
to  l’ufo  della  opinione  meno  Probabile.  Per  dimoftrare  la  manifella 
falliti  di  quello  fatto,  io  non  vo’  qui  ridire  ciò,  che  ha  ferino  il  ci- 
tatoBaronio,  pereffere  patte intereffata . Trafcriverò fol tanto  alcune cofe 
delle  molte,  che  il  P.  D.  Matteo  Petit-Didier  oppone  al  P.  Danie- 
le. Riporterò  il  tefio  in  lingua  Franzefe  fenza  recarlo  in  Italiano; 
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„ Vous  n’ avez  plus  osé  parler  de  S.  Thomas,  d’Albert  le  Grand,  ne 
„ di  trois,  o quatre  autres  citèsparle  P.  Dcchamps.  Et  pour  ne  nous 
„ abandonner  tout-afait  l’ ancienne  Ecole  , vous  avez  cru  devoir 
„ retenir  Saint  Antonin;  ma  vous  ne  l’avez  fait,  qu’  en  adoptant  la 
„ mauvais  foi  de  votre  garand  . Apres  avoir  dit  qu’  on  voit  parmi 
„ les  defenfeurs  de  la  Probabilitè  les  Doéleurs  les  plus  diflinguès, 
„ Se  les  plus  fa  meus  Canon  iftes  : on  y voit  (ajoutez  vous)  un  S.An- 
,,  tonin  Arche veque  de  Florenze,  8c  on  l’y  voit  comme  tous  les  au- 
„ tres  fur  le  point  de  la  Probabilitè  , quelques  faufletes  qu’  avance 
„ VvendrocK  touchant  cet  cndroit,  qui  l’embaraffe.  Vousaviez  de’ja 
„ dit  la  meme  chofe  plushaut.  Et  cependant  il  ne  faut  point  d’autre 
,,  livre,  que  vos  entretiens  , pour  vous  convincre  d’impollure  , Se 
,,  pour  juftifier  VendrocK.  Cet  Auteur  ne  dit  autre  chofe  fmon  que 
„ S.  Antonin  enfeigne  que  l’on  eft  obligè  di  fuivre  toujours  l’opi- 
,,  nion  la  plus  probable  , Se  par  confequent  que  c’eft  une  mavaife 
„ foi  au  P.  Dcchamps,  de  le  citer  comme  garand  du  fentiment  des 
„ Jefuites,  eux  quienfeignent  tout  au  contraire,  qu’on  n’eft  pas  obi  i- 
„ gè  de  fuivre  la  plus  probable,  & le  moins  feur.  Or  cela  eft  fi  con- 
t,  ftant,  que  vous  avez  etè  obligè  de  l’avouer  vous  meme  p.  104. 
„ apres  avoir  raportè  le  paflage  de  S.  Antonin  , ou  il  dit  expreffe- 
„ ment,  que  celui  qui  vcut  agir  contre  le  fentiment  de  quelqueDo- 
„ éìeur,  doit  avoir  des  rafons  probables  pour  fon  fentiment,  plus  que 
„ pour  le  contraire.  N’eft  ce  donc  pas  une  conduit  peu  degne  d’un 
„ homme  d’honneur,  de  venir  fourrer  S.  Antonin  parmi  les  defenfe- 
„ urs  de  la  Probabilitè,  Se  de  foutenir  qu’  il  y eft  comme  tous  les 
„ autres  lors  que  le  contraire  eft  si  evident  par  les  paroles  de  ce 
„ S.  Archeveque,  qu’  on  n’oferoit  le  contefter  ,,  ? Let.  3.  Il  P.  Pe- 
jitdidier  fa  vedere  al  P.  Daniele  quanto  poco  contribuifcono  all’ono- 
re del  Probabilifmo  le  apologie,  onde  egli,  ed  il  P.  Dcchamps  con 
tanto  impegno  dimoftrano,  che  il  Siftema  della  opinione  meno  Pro- 
babile non  è adottato  dalla  Compagnia.  Se  quella  reputa  fuo  aggra- 
vio l’clfere  rapprefentata  per  inventrice,  o fautrice  del  Probabilifmo, 
ne  fegue  necellàriamente  che  una  tale  dottrina  fia  poco  luminola.  Po- 
chi fono  quelli,  che  rifiutino  la  paternità  delle  cofe  belle.  Ma  di  ciò 
in  appreflo.  Il  piu  cattivo  libro,  che  da  parte  de’  Probabilifti  com- 
parve in  pubblico,  fu  quello  del  P.  Matteo  Moya  fotto  l’infinto  nome 
di  Amadeo  Guimenio,  intitolato.-  Amadxi  Guimenii  Lomarenfis  opu- 
feuium  fingiti  aria  univerfe  fere  Tbcologix  Moralis  compleRem  adver- 
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fin  quorundam  expofiulationes  cantra  nonnulla s Jefuitarum  Opinione s. 
In  quefto  libro  il  P.  Moya  raccoglie  da’  trattati  principali  della  Teo- 
logia Morale  le  fentenze  più  larghe,  e fcandalofe.  E ciocché  formon- 
ta  ogni  credenza,  quelle  (lede  fentenze  pretende  di  farle  vedere  infe- 
gnate  da  S.Tommafo,  e da’  più  infigni  Tommilli.  Con  ciò  egli  ad 
un  ora  commette  due  mancamenti  graviffimi;  l’uno  di  autorizzare, 
e propagare  la  lafiità;  l’altro  di  tacciare  il  Dottore  Angelico,  e tan- 
ti Eccellenti  Teologi,  quafi  tutti  Domenicani,  per  autori  di  Dottri- 
ne si  fcandalofe.  Queftolibro  fu  prima llampato  in  Ifpagna  nella  Cit- 
tà di  Valenza  nel  1660.  Un’altra  edizione  ne  fu  fatta  alquanto  pri- 
ma in  Bamberga,  ed  in  Palermo.  Fu  approvato  dal  P.  Girolamo  la 
Chiana,  e dal  P.  Luigi  da  Valenza  Provinciale;  nome  che  da  alcuni 
fi  pretende  finto,  avvegnaché  dal  fuddetto  P.  Maya  difendafi,  che  fia 
di  un  vero  Provinciale.  Pel  corfo  di  circadieci  anni  il  libro  andò  in  gi- 
ro nelle  Spagne  fenza  alcuna  difgrazia.  Rillampato  in  Lione  nel  1ÒÒ4. 
fu  in  Parigi  efaminato  da  trenta  Dottori  , e condannato  come  An- 
tievangelico, e di  orrende  abominazioni  ripieno.  Fu  altresì  condanna- 
to in  Roma . Il  P.  Moya  però  niente  atterrito  da  tanti  fulmini , e 
cenfure,  compofe  in  difefa  del  fuo  medefimo  dannato  libro  un  Apo- 
logia, e per  modo  di  fupplice  libello  la  indirizzò  agli  Eccellentiflìmi 
Signori  Cardinali  della  Sacra  Congregazione  dell’Indice.  In  quefto  li- 
bello fupplice  fcrive  che  il  fuo  primo  opufculo  fu  accufato  l’anno 
1Ò58.  al  Tribunale  della  Inquifizione  di  Spagna,  e che  non  fu  con- 
dannato : che  il  P.  Vincenzo  Baronio  lo  ha  falfamente  cenfurato. 
Nel  1 66g.  il  P.  Moya  (lampo  un  altro  volume  intitolato  Quxfliones 
felettce.  Quivi  raguna , comernel  primo,  le  opinioni  de’  Cafifti.  Le 
più  larghe  rapprefenta  come  infegnate  da’  Domenicani,  e non  di  ra- 
do da  S.Tommafo.  Di  bel  nuovo  difende  ampiamente  il  Probabilifmo, 
ed  il  fuo  opufcolo  pubblicato  fotto  il  nome  di  Guimenio.  Ad  onta  di 
quelle  difefe , e di  tutti  li  mezzi  praticati  dal  P.  Moya  , la  di  lui 
Opera  fu  proibita  in  Roma  tre  volte  nel  1 666.  dalla  Congregazio- 
ne dell’Indice  ; Nel  1Ò75.  dalla  Congregazione  del  S.  Officio  : Nel 
1689.  con  un  Decreto  fpeciale  da  Innocenzo  XI.  II  vedere  si  frequen- 
temente citato  quefto  autore  da’  Probabilifti,  e l’effere  il  di  lui  libro 
uno  de’ più  perniciofi  e infidiofi  al  criftiano  coll  urne,  mi  obbliga  di  qui 
traferivere  il  Decreto  onde  il  S.  Papa  lo  ha  proibito;  ed  è il  feguente. 

„ Die  16  Sept.  1680.  Ad  perpetuam  rei  memoriam. 

„ Cum  ficut  accepimus  liber  quidam  cui  titulus.  Adverfus  quorum - 

„ dam 
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„ dam  expoflulationes  contra  nonnulla s Jefuitarum  opiniones  Morale S 
„ Autore  Annuire o Guimenio  &c.  Bambergee , & Panarmi  anno  1657. 
„ imprejfus , & fubinde  Valentia,  Luguduni , & Madriti  anno  \66\. 
„ additis  nonnullis  aliis  opinionibus,  non  fanis  fub  alio  titillo.  Ama - 
„ diti  Guimenii  Lomarenfs  olim  Primarii  /aeree  Tbeologiee  ProfeJ/oris 
„ Opu/culum  , fmgularia  univerfee  fere  Tbcologtx  Moralis  compre ben- 
„ dens  adverfus  quorumdam  expojlulationes  contra  nonnullas  Jefuitarum 
„ opinione s Morales  typis  recufus  non  folum  die  5.  Aprilis  1 666.  a 
„ Congregationc  tunc  exiflentium  S.R. E.  Cardinalium  Indici  librorum 
„ Prohibitorum , Se  expurgandorum  prspofita , fed  etiam  die  12.  Se- 
„ ptembris  1Ó75.  a Congregatione  ejufdem  S.  R.  E.  Cardinalium  in 
„ tota  Republica  Chrifiiana  contra  hsreticam  pravitatem  Generalium 
„ Inquifitorum  a Sede  Apoftolica  fpecialiter  deputatorum,  iterato  pro- 
„ hibitus  fuerit  : Se  nihilominus  nonnulli  propri»  falutis  immemores, 
„ librum  eumdem  legere,  Se  rctinere  damnabili  leÉtione,  ufu,  Se  pra- 
„ xi  prsfumant  : Nos  quibus  gregis  fui  curam  commifit  Altiflimus , 
„ periculis  animarum  , qua?  ex  ufu,  Se  praxi  perniciofee  dotlrinee  di - 
,,  ilo  libro  tradir#  infici , Se  in  sterna?  falutis  detrimentum  adduci  pof- 
„ fent,  Paflorali  charitate  occurrere  cupientes,  motu  proprio.  Se  ex 
„ certa  feientia , Se  matura  deliberatione  noftris , deque  Apoflolicae 
„ poteflatis  plenitudine  librum  pra:di£lum  fub  utroque  fupra  exprelfo, 
„ aliove  quocumque  titulo,  nomine  Se  idiomate,  five  in  prsdiélis,  five 
„ in  aliis  quibufvis  locis  ha£lenus  typis  imprefl'um  , ac  etiam  marruferi- 
„ ptum,  Sequandocumque,  quodablìt,  imprimendum,  Scdefcribendum, 
„ tenore  prarfentium  damnamus , reprobarne,  & denuo  probibemus , ac 
„ prodamnato,  reprobato.  Se  prohibito  haberi  volumus,  illiui'que  im- 
„ prelfionem,  deferiptionem,  leélionem,  retentionem,  Seufum,  omni- 
„ bus.  Se  fingulis  Chrifti  fidelibus,  etiam  fpecifica  Se  individua  mentio- 
„ ne,  8e  expreffione  dignis  fub  poena  excommunicationis  per  contrafa- 
„ cientes  ipfo  fa£to  abfque  alia  declaratione  incurrenda , a qua  nemo  a 
„ quoquam  , prsterquam  a nobis  feu  Romano  Pontifice  prò  tem- 
„ pore  exiflente,  nifi  in  mortis  articulo  conftitutus  abfolutionis  bene- 
„ fìcium  valeat  obtinere,  omnino  interdicimus  . Porro  Scc.  Ponti fi- 
rus  nojiri  anno  4.  Due  brevi  rifleflìoni  raffegno  al  giudizio  del  Letto- 
re . La  prima  rifguarda  il  coraggio  del  P.  Moya  , e di  que’fuoi  parzia- 
li, i quali  quantunque  il  libro  folle  flato  proibito,  e dalla  Congregazio- 
ne  dell’Indice,  e dalla  Congregazione  del  S.  Ufficio,  nulladimeno  ad  on- 
ta di  quelle  due  proibizioni  leggevanlo,  e ne  difendeano  la  dottrina  per 
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guifa,  che  il  fanto  Papa  fu  obbligato  a fulminare  il  terzo  interdetto  con 
breve  particolare . A quelli  precipizi  di  oltinazione  contro  le  decifioni 
della  fanta  Sede  guida  il  Probabilifmo.  Imperocché  non  dovendoli  pia- 
mente credere , che  il  P.  Moya  , e altri  difenfori  delle  di  lui  condannate 
dottrine,  le  abbiano  lollenute  dopo  la  condanna  , contra  confcientiamy 
converrà  dire , che  qualche  ragioneria  cavata  dalle  malfime  del  loro 
Probabilifmo  gli  avrà  guidati  per  si  cattiva  llrada.  La  feconda  riflellìone 
è,  che  alcuni  libri  vengono  proibiti  per  efprelTioni  troppo  acri,  e trop- 
pro  mordaci  , non  per  qualche  falfa  dottrina.  Per  quella  fola  cagione 
fu  proibita  l’opera  del  P.  Vincenzo  Baronio . Quelli  come  era  Reli- 
giofo  di  ringoiare  probità , con  una  umiltà  affai  edificante  confeffa , 
che  nella  occafione  di  confutare  i libri  troppo  Urani  del  P.  Raynaudo, 
del  P.Moya,  del  Caramuele , e d’altri  Probabilifii,  d’ effere  caduto  in  al- 
cune efprelfioni  troppo  mordaci  : e però  con  lineerò  pentimento  le  ritrat- 
tò, e le  detellò:  e addotti  i voti  de’  cenfori  Romani,  ne’ quali  fi  appro- 
va la  dottrina  delle  di  lui  opere,  e folo  li  condannava  l’acrimonia,  ne  fe- 
ce la  feconda  edizione,  che  io  tengo,  delle  medefime  fue  opere  Spurga- 
te , e corrette , ed  ornate  di  quelle  fue  umili  ritrattazioni , per  ren- 
derne più  profittevole  la  lettura,  e libera  da  ogni  proibizione.  Il  che 
fia  detto  per  illruzione  de’  meno  periti , che  non  dillinguono  le  proi- 
bizioni fatte  unicamente  contra  la  maniera  di  fcrivere  contraria  alla 
carità , dalle  proibizioni  latte  contra  le  fentenze  larghe  oppolle  alla 
verità.  Per  quello  fecondo  motivo  fono  proibiti  i libri  del  P.  Moya, 
il  quale  invece  di  ritrattare  le  fue  opinioni , con  troppa  collanza  le 
difefe , e però  per  tre  volte  è fiato  condannato  ; e con  tutto  ciò  fi 
vede  citato  come  Autor  clalfico  in  quelle  medefime  opinioni,  per  cui 
certamente  è fiato  triplicatamente  con  fevere  cenfure  vietato . Ma  la- 
feiamo  laparentefi,  e feguitiamo  la  Storia.  Intorno  a quello  tempo  il 
Caramuele  pubblicò  a difefa  del  Probabilifmo  il  fuo  libro  con  quella 
fopraferitta  : Apologema  prò  antiquijftma  , <3*  univerfalijfma  dottrina 
de  Probabilirate.  Nel  i66±  fu  dalla  lànta  Sede  regillrato  nell’Indi- 
ce de’  libri  proibiti.  Furono  altresì  proibite  da  un  Vefcovo  delle  Fian- 
dre le  opere  del  P.  D.  Antonino  Diana , come  ce  lo  attefta  lo  fieffo 
Caramuele  . Quelli  imprefe  la  difefa  del  fuo  Diana  con  tanto  impe- 
gno , che  negò  potere  i Vefcovi  nelle  loro  diocefi  fofpendere  provir 
rionalmente  la  lezione  di  que’  libri , che  conofcono  perniciofi  alla  eter- 
na falute  di  loro  anime.  Il  difeorfo  di  Caramuele  a quello  propofito  è 
si  bizzarro,  che  voglio  qui  trafcriverlo . „ Quidam  Epifcopus  in  Bel- 

» gi° 


Dìgitized  by  Google 


48  Della  Storia  del  Probabilifino , e del  Rigor i fino . 

„ gio  interdixit  Antonini  Diana  Refolutiones , juflitque  , ut  nemcJ 
„ venderet,  emeret,  legeret,  aut  haberet.  Et  Bibliopola:  folliciti  in- 

„ terrogabant , poflet  ne  liber  ille  interdici.  Refpondi  illis Si 

„ DI  AN/E  libros  Epifcopus  ille  interdixit  ut  merces,  viderint  Con- 
„ fules,  & Reipub.  Patres,  ad  quem  pertineat  interdicere  merces..  Si 
„ eofdem  interdixit  ut  nocivos  per  accidens , nullam  injuriamDIA- 
„ N-flì  intulit,  & fuo  fuit  ufus  jure.  Nemo  enim  in  fua  domo  tene- 
„ tur  tolerare  librum  etiam  bonum  , qui  fuis  iit  perniciofus  per  acci- 
,,  dens.  Quod  fi  illos  condemnavit , hic  jam  haberent  doéli  aliquid  , 
„ quod  patienter  tolerare  non  podent  : non  enim  damnari  poffunt  li- 
,,  bri,  qui  a doéìis  leguntur,  approbantur,  laudantur  „ Tbeolog.fund. 
pag.89.  Sicché  fecondo  Caramuele  i libri,  che  leggonfi  dai  dotti,  non 
fi  podono  proibire?  può  dirli  cofa  più  dravagante ? Ma  non  è qui  op- 
portuno il  luogo  di  confutare  fintili  comenti. 

VI.  Una  fabbrica  rovinofa,  e priva  di  fondamenti  non  può  a forza 
di  fodegni  lungamente  reggerti.  Anzi  la  multiplicazione  degli  edemi 
rinforzi  fovente  ferve  ad  accelerarne  il  precipizio  . Il  Probabilidico 
Sidema  fondato  fopra  falli  principe , non  ha  potuto  lungo  tempo  col 
fudidio  delle  fottigliezze  mantenerfi  faldo  : anzi  le  moltiplicate  difefe 
de  Probabilidi  fervirono  a dargl’  il  crollo.  Imperciocché  cotede  tante 
Apologie  non  folo  provocarono  contro  di  loro  i più  dotti  Teologi  te- 
naci della  fana  antica  dottrina;  ma  accefero  in  oltre  lo  zelo  ne’Vefco- 
vi  di  più  Regni,  e di  Nazioni.  Circa  ventiquattro  Vefcovi  della  Fran- 
cia nelle  loro  Lettere  pallorali  aveano  condannato  il  Probabilifmo  pa- 
recchi anni  prima  . Dovrei  qui  trafcrivere  le  cenfure  de’  medefimi  ; 
ma  per  brevità  ne  riporterò  due  . La  prima  è del  Vefcovo  Vencenfe 
Monlignor  Godean  pubblicata  nel  1Ò59.  Hac  Probabilitatis  dottrina  a 
mendaci'*  Parente  procul  dubio  bit  po fremi  s temporibus  eo  confitto  in- 
venta e fi  , ut  omnia  Evangeli i pracepta  eluderet , & carnalibus  ani - 
mis  Cbrijìiana  dottrina  propriaqua  Jalutis  arbitrium  permitteret . La 
feconda  è del  Cardinale  di  Janfon  Vefcovo  di  Digne  pubblicata  nel 
fuo  Sinodo  celebrato  l’anno  1 659.  a 6.  di  Maggio.  La  riporterò  in  Fran- 
zefe  tal  quale  fu  fcritta.  „ La  loi  eternelle  de  Dieu  ed  la  regie  in- 
„ violable  de  nos  a&ions,  & que  toute  leur  bontè  audì-bien  que  tou- 
„ te  leur  malice,  confide  dans  la  conformi  tè  , ou  dans  ,1’oppofition 
„ qu’elles  ont  avec  cette  loi...  Cependant  pour  ou  qu’elle  foit  obfcur- 
„ eie  dans  l’efprit  pour  le  nauge  d’une  faudè  Probabilitè,  l’Auteur  de 
„ l’ Apologie  de  Caluites  promct  l’impunitè  a’  ceus  qui  la  violent , en 
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„ etabliflant  Ce  faux  principe  , que  des  la  qu'  une  opinion  ejì  proba - 
„ ble(  foit  qu’elle  foit  vraie,  foit  qu’elle  foit  faufle,  foit  qu’ elle  foie 
„ conforme , foit  que’elle  foit  contraire  à cette  eternelle  loi  ) elle  efl 
„ fi  ajfurèe,  quon  ne  court  point  rifque  de  fe  damner  en  la  fuivanr... 
„ Vous  devez  confulter  l’Ecriture  fainte  pour  apprendre  ce  que  vous 
„ devez  croire,  8c  ce  que  vous  devez  faire  pour  ètre  fideles  difpenfa- 
„ teurs  des  Myfteres , qu’il  a mis  entre  vos  mains , & de  veritables 
„ guides  de  ceux  dont  il  a confiè  les  ames  a votre  conduite.  Vous  y 
„ trouverez  qu’il  n’y  a que  la  verite  , que  nos  delivre  , qu’elle  eft 
,,  feule  entre  le  chemin,  & la  vie,  parce  qu’elle  feule  peut  conduire 
„ les  hommes  à la  vie  „ . Se  voleflì  riportare  tutte  le  Pallorali  de’ 
Vefcovi,  e de’ Sinodi  contra  il  Probabilil'mo , di  quelle  fole  ne  formerei 
un  non  picciolo  tomo.-  ma,  come  ho  detto  altre  volte,  per  giuftì 
motivi  al  prefente  le  ommetto  . Qui  non  fi  arredò  lo  zelo  di  que’ 
Vefcovi . Sapean  eglino , che  in  tutte  le  caufe  importanti  uopo  è dì 
ricorrere  alla  S.  Apoftolica  Sede  per  riceverne  l’autorevole  decifiva 
deliberazione.  A quella  dunque  fecero  ricorfo.  Le  fuppliche  delle  Uni- 
verfità,  e de’ Vefcovi  di  più  Regni  furono  efaudite.  Il  fommo  Ponte- 
fice Aleffandro  VII.  deputò  i più  fapienti  Prelati,  e Teologi  anela- 
rne di  molte  propofizioni  elìratte  dai  Cafilli,  e dinunziate  come  fal- 
le , e fcandalol'e . Seguito  il  maturo  fevero  efame  , il  fanto  Papa  neL 
1 66$.  condannò  28.  propofizioni.  E nell  1 666.  ne  condannò  altre  17. 
in  tutto  4J.  Nel  fuo  Decreto  efprime  la  eftrema  afflizione  per  le  tan- 
te opinioni  dillruggitrici  della  difciplina  Criftiana , e feduttrici  delle 
anime.  Deplora  la  perniciofa  licenza  degl’ingegni  lulfureggianti  nell’ 
allargare  la  divina  Legge  . E finalmente  riprova  la  novella  maniera 
di  opinare  come  contraria  alla  fimplicità  Evangelica,  alla  dottrina  de’ 
fanti  Padri  , e qual  forgente  delle  corruttele  della  Criftiana  vita  : 
Santtijfimus  D.N.  audivit , non  fine  magno  animi  fui  mcerore  compia- 
res  opiniones  c bri  fili  ano:  difciplina  relaxativas , Ò‘  animarum  perniciem 
inferente,  partim  antiquas  iterum  fufcitari , panini  noviter  prodire  : 
& fummam  illam  luxuriantium  ingeniorum  licentiam  in  dies  magis  ex- 
ere[cere  , per  quam  in  rebus  ad  confcientiam  pertinentibus  MODUS 
OP  IN  AN D I irrepfit  alienus  omnino  . ab  Evangelica  fimplicitate  , 
fanttorumque  Patrum  dottrina  , & quem  fi  prò  retta  regala  fideles  in 
praxi  fequerentur , ingens  eruptura  e fife  t ebrifiiana  vita  corruptela  . 
Pubblicato,  e ricevuto  da  tutta  la  Chiefa  il  Pontificio  Decreto,  ciaf- 
cheduno  nel  medefimo  ravvilò  mortalmente  il  Probabilifmo  ferito.  Si 
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efaminò  quel  MODO  di  OP  IN  ARE  novellamente  intrufo  nella  Teo- 
logia,* e non  v’è  ancora  flato  , chi  abbia  làputo  affegnarne  altro  nuo- 
vo modo,  fuorché  il  nuovo  Probahilifmo . La  Chiefa  di  Francia  ragù- 
nata  in  un  pieno  Concilio  Nazionale  l’anno  1700.  prima  di  condannare 
il  Probahilifmo  allega  il  decreto  Aleffandrino  , e dichiara  , che  la  for- 
gente  infelice , onde  tante  perniciofe  opinioni  fcaturifcono  nella  Mora- 
le Crifliana,  è quel  nuovo  modo  di  probabilizzare,  fìami  lecito  di  cosi 
efprimermi,  modernamente  introdotto.  „ Qua  fententia,  ( dice  il  Con- 
„ cilio  immediatamente  dopo  il  Pontificio  Decreto  ) non  modo  erro- 
,,  res  increviffe  queritur  ; verum  etiam,  quod  caput  eft,  adnotari  voluit 
» ipfam  rei  tramanda:  rationem  eam  introduélam  effe  , unde  videremus 
„ corruptelam  morum  non  modo  fecuturam,  verum  etiam  fatto  velut 
,,  impetu  irrupturam , quam  vix  cohibere  poffumus . Soggiugne  effe- 
re  incredibili  i mali  che  da  cotefta  novella  maniera  di  opinare  derivano. 
Perlochè  affine  di  porvi  a tanti  mali  convenevole  rimedio,  applica  alla 
radice  la  fcure,  e condanna  in  tutto  quel  vallo  Regno  l’ufo  del  Probabi- 
lifmo,  o fia  novello  modo  di  opinare  ignoto  a tutti  gli  antichi  Padri  , 
rapprenfentandolo  qual  contagiofo  principio  di  tutte  le  rilaffatezze. 
„ Sed  enim  incredibile  dittu  eft,  ex  peifimis  principiis , tota  licet  Ec- 

„ clefia  reluétante , quanta  malorum  incrementa  provenerint Quare 

„ tot  errorum  experientia  vièti  neceffe  habuimus  ipfam  malorum  radi- 
„ cem  excindere,  eam  fcilicet  opinandi  rationem , quse  ignota  fa nétis  Pa- 
„ tribus,  tanta  de  rebus  maximis  diffidia  peperit  „.  Il  Decreto  , onde 
condanna  quella  velenofa  radice  di  tante  corruttele , lo  trascriveremo  nel 
capitolo  feguente.  Per  ora  fa  di  meftiere  riflettere,  che  eccettuati  gli 
autori  canonici  de’  libri  fanti,  pochi  fono  quelli,  che  caduti  non  fieno 
in  qualche  sbaglio.  Ma  altro  è errare  in  alcuna  particolare  opinione  : al- 
tro è piantare  un  novello  Alterna,  che  abbia  per  mira  uni  vertale  di  acco- 
modare in  tutte  le  controverfie  per  l’una,  e per  l’altra  parte  difputabili  , 
la  legge  divina  alia  libertà  umana , onde  per  rapporto  a quello  fiftema 
univerfale  abbianfi  a decidere  le  quiftioni  Morali.  I più  gravi  Teologi  in 
ogni  fecolo  hanno  tal  volta  infegnata  qualche  particolare  fentenza  or  im- 
probabile, orfalfa.  Ma  il  fiftema  univerfale  offervato  e da  tutt’ i Padri , 
e da  tutt’i  Teologi  della  Cattolica  Romana  Chiefa  per  quindeci,  e più  fe- 
coli  è ftato  fempre  di  feguitare  nelle  quiftioni  dubbiofe  la  più  ficura,  e 
nelle  probabili  la  più  Probabile . Perlochè  gli  sbagli  loro  non  inferifcono,che 
debbanfi  chiamare  autori  di  dottrine  larghe,  mentre  comunemente  le  loro 
fentenze  fono  vere,  e corrifpondenti  al  loro  fiftema.  Sol  tanto  fi  rileva , che 
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anche  e dì  : Aliquid  bumani  paffi  funt.  Nella  Storia  Ecclefiaflica  ritro- 
viamo delle  fentenze  dannate  or  in  materia  di  fede , or  in  materia 
di  cofiumi  . Ma  non  troviamo , che  tra  Cattolici  da  giammai  dato 
piantato  un  nuovo  fittema  di  opinare  contrario  alla  fimplicità  evan- 
gelica, alla  dottrina  de’ Padri,  ed  alla  Criftiana  difciplina.  Solo  nel 
1 66$.  la  Chiefa  ci  ha  palefato  quello  nuovo  perniciofo  dilema  dopo 
la  nafcita  d'*'  Drobabilifmo.  Adunque  una  delle  due  : o i Probabiliiìi 
ci  hanno  da  fcoprire  quello  nuovo  fittema  di  opinare  largamente  nel- 
le quiflioni  Morali,  del  quale  parla  Aleflandro  VII.  o deggiono  con- 
fettare , che  quello  nuovo  fillema  fia  il  Probabilifmo . Il  che  detto  fia 
per  difinganno  di  coloro,  che  confondono  e Padri,  e Teologi,  i qua- 
li difendendo  la  fana  dottrina,  hanno  infegnata  per  accidente  qualche 
opinione  falfa,  creduta  più  Probabile,  con  certi  Probabiliiìi,  che  co- 
munemente nelle  quiflioni  controvcrfe  infegnano  per  ragione  di  fifte- 
ma  le  opinioni  larghe.  Ritorni  la  narrazione  florica. 

VII.  I due  Decreti  del  fommo  Pontefice  Aleflandro  VII.  furono 
quafi  due  novelli  allri  comparii  a rifchiarare  le  tenebre  delle  moderne 
Probabilità . Furono  due  tuoni  rifonanti  per  ifvegliare  quelli , che 
troppo  ripofavano  nel  fopore  Probabilillico.  Non  fittamente  quelli  De- 
creti animarono  gli  Antiprobabililli  a promovere  la  fana  dottrina,  ed 
a confutare  il  novello  pericolofo  modo  di  opinare  .*  ma  di  vantaggio 
dettarono,  come  da  un  profondo  fonno  i più  fapienti  Probabiliiìi  di 
quel  tempo.  L’incomparabile  Cardinale  Pallavicino  nella  fua  Teolo- 
gia fcolaftica  avea  difefo  il  Probabilifmo  ; ma  nel  medefimo  anno 
1 666.  deliberò  di  formare  una  fcrittura  , onde  ritrattare  la  fentenza 
men  Probabile  da  sè  infegnata  nel  tomo  de  adibus  bumanis.  Di  que- 
lla ritrattazione  abbiamo  tettimonj  fuperiori  ad  ogni  eccezzione . Il 
Padre  Niccolò  Pallavicino  della  medefima  Compagnia  di  Gesù  fcrive 
la  feguente  anellazione  .•  Eminentiffimus  Cardinali s Pallavicinus  an. 
no  fere  atatis  ante  mortem  dixit  mibi , fibi  effe  fixum  relinquere  poft 
fe  fcripturam,  in  qua  retr adare  intendebat  ea,  qua  fcripferat  in  libro  de 
adibus  bumanis , nempe  poffe  quempiam  pr adice  /equi  opinionem  minut 
Probabilem,  & minus  tutam,  relida  Probabiliore . Imo  {ibi  fixum  omni. 
no  effe , unumquemque  teneri , / equi  fententiam  illam , quam  putat  effe 
ver am , neque  poffe  ullatenus  conformar*  fententiam  quam  putat  effe  fai. 
fam.  Hac  olim  Patri  Nicolao  Pallavicino  affirmabat  Cardinal is  Sfortia  . 
Il  Dottilfimo  Cardinale  morì  a di  4.  Giugno  del  1 667.  onde  la  fua 
ritrattazione  feguì  nell’anno  medefimo , in  cui  fu  promulgato  il  de. 
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creto  d’Alelfandro  VII.  Il  P.  Tyrfo  Gonzalez  intefe  quella  ritratta- 
zione dalla  viva  voce  del  rimembrato  P.  Pallavicino  , che  morì  nel 
Collegio  Romano  l’anno  i6gz.  fotto  il  Generalato  del  medefimo  P. 
Gonzalez.  Il  P.  Michele  Elizalde  rafferma  la  (Iella  ritrattazione,  e 
foggiugne  d’ avere  ricevuto  dal  piiflimo  Cardinale  comando  di  pro- 
mulgare quella  fua  ritrattazione:  Verum  Eminentiffimus  Dominus  Car- 
dinali Pallavicinus , Augufiiniana  , quam  T ulti  ance  laudis  amanùor  , 
ijla  omnia  revocavit,  mibique , ut  id  cdicerem , preefcripfit . i.  p.  lib.y 
quxfì.VIII.  pag.  158.  Il  medefimo  Elizalde  attella  di  sè,  che  fu  alle- 
vato nella  opinione  del  Probabilifirfò  , ma  che  al  primo  lume  fubito 
la  ripudiò/  Prima  opinioni  otim  affuetus , facile  tamen  manus  & colla 
dedi , exijiimavique  opinione s xque  aut  minus  Probabile s adverfus  legem , 
non  modo  reg  ulani  conf dentice  non  effe , verum  nec  a peccato  quidem  ex- 
cufare  poffe.  1.  p.  1. 1.  q.  1.  pag.  a.  Riporta  intero  il  Decreto  d’AlelTan- 
dro  VII.  Con  quello  decreto  rimprovera  a’  Probabilifli  quella  vera- 
mente perniciofa  impoflura,  che  fpargendo  vanno  nel  volgo,  cioè  che 
la  fentenza  piu  Probabile  ingeneri  lcrupoli  , impedifea  l’amminiflra- 
zionc  de’  Sagramenti,  e renda  più  difficile  la  via  della  falute  : e poi 
conchiude,  che  non  folamente  il  Romano  Pontefice  Alefl’andro  VII. 
ma  che  tutto  il  Mondo  è periuafo  della  rilallata  dottrina,  che  vi  fer- 
peggia  , che  niuno,  eccettuati  i Probabilifli,  lamentafi  della  dottrina 
li  cura;  ma  fi  bene  tutti  compiangono  la  rilallata  : Quinimo  non  Ro- 
mani Jolum  Pontifici! , fed  totitis  pene  mundi  e a e fide  relaxatione  doB  ri- 
tta morum  per  fua fo . Nomo  bominum  bar  faltem  aiate  de  rigore  dottrina 
conqueflus  e fi.  Largiorem  dolent  univerfi . Hoc  quadraginta  quinque  la- 
cca opinione s proferipta  : hoc  ipforum  facrorum  Ordinimi  jujìa  fanttiones 
contejìantur . toc.  cit.  pag.  7. 

Vili.  Il  terzo  fapiente  Probabilifia,  che  alquanto  dopo  il  Decreto 
di  Alelfandro  VII.  fi  fece  a confutare  il  Probabilifmo,  egli  è il  Sa- 
pientilfimo  Cardinale  Aguirre  Benedettino.  Quelli  attella,  che  per 
tanti  anni  le  ne  ripofava  nel  Probabilifmo  come  fopra  molle  guan- 
ciale, e che  piuttollo  che  inveftigare,  fe  la  opinione  folle  vera,  cer- 
cava fe  folle  Probabile:  Comuni  fere  fenfu , aut prajudicio  abduttusin 
Probabilifmo , veluti  inPulvino  molliter  quiefcebam , & plcrumque  fìu- 
dium  meum , ita  ingenue  fateor , ftum  e rat , in  examinando  potine, 
an  aliquid  effet  Probabile,  quam  in  invefìigando,  ancjfet verum.  Fat- 
tofi  poi  ad  eliminare  la  graviffima  controverfia , e letti  non  folo  gli 
autori  dell’una,  e l’altra  parte,  ma  efaminati  i Padri,  la  tradizione 
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della  Chiefa,  allora  s’avvide  delie  tenebre,  da  cui  era  ingombrato, 
e del  pericolo  che  correva  della  eterna  falute,  nell’ aderire  al  nuovo 
fifìema  : Deprc  bendi  vero  ingens  periculum  falutis  in  fiettando  , aur 
confitte  rido  ahi  Probabilifino , firve  ufu  cu/uslibet  opinioni  s tninus  Pro- 
babili* faventis  liberrati  in  concurfia  alterius  Probabilioris  adberentis 
precepto.  Scopri  a chiara  luce,  che  la  Dottrina  de’  Padri,  Ponte- 
fici , e de’  Teologi  infigni  , dal  principio  della  Chielà  fino  al 
1577.  fa  fanipre  di  feguitare  la  fentenza  più  Probabile  : Hec  vide- 
tur  fiuijfie  praxis  ajfidua  Santtorum  Patrum,  Pontificarti , ac  Tbeolo- 
gorum  pittare  infignium  a tempore  naficenti*  Ecclefiec  ufiqtts  ad  fi- 
non  fere  ficcali  precedenti* , quo  coepit  reputari  fiecurus  ufius  opinio- 
ni* benigne  probabili*  in  concurfiu  Aufierioris.  Cosi  parla  il  Doitilfi- 
mo  Cardinale  nella  Prefazione  a’  Concilj  di  Spagna,  e nel  tomo  1. 
della  Teologia  di  S.  Anlèlmo , dove  diffufamente  il  Probabilifmo 
confuta. 

IX.  Si  offervì  quanto  fuccefle  in  poco  tempo  in  Roma  fola  contra 
il  Probabilifmo.  Il  Papa  Alelfandro  VII.  comanda  a tutto  l’Ordine 
de’  Predicatori  di  oppugnare  il  Novello  modo  di  opinare  . Condanna 
4S.  Propofizioni  rilalìate  . I più  Sapienti,  e Prelati,  e Teologi  di 
Roma  iìringono  la  penna  contra  il  Probabilifmo.  Il  Prelato  Fagnano 
rilìampa  il  fuo  Trattato  contra  il  medelimo.  Il  già  mentovato  Car- 
dinale Pallavicini  fi  dichiara  contra  la  opinione  meno  Probabile  . Il 
Cardinale  Laurea  prima  ancora  di  veftire  la  Porpora  dottamente  pro- 
move la  fentenza  più  Probabile.  Antonio  Marinario  Carmelitano  Let- 
tore Pubblico  nella  Sapienza  in  Roma  ftampò  nel  1 666.  il  tuo  trat- 
tato contra  lo  lìdio  Probabilifmo.  Il  Sapiente  Gefuita  Elizalda,  che 
in  Roma  foggiornava  in  figura  di  Teologo  del  Re  di  Spagna  , no- 
vellamente attelìa,  che  non  folo  per  infinuazione  del  Cardinale  Pal- 
lavicini, ma  dello  lìdio  Sommo  Pontefice  imprefe  la  confutazione 
della  fentenza  meno  Probabile.  Sarei  quafi  ficuro  di  fare  grave  im- 
prelfione  nel  cuore  del  leggitore  , fe  traicrivelfi  intera  la  Confeflio- 
ne , onde  quelìo  non  men  pio,  che  dotto  Teologo  racconta  il  ripu- 
dio da  sè  dato  al  Probabilifmo,  e gl’impulfi  ricevuti  dallo  lìelfo  Vi- 
cario di  Gefucrifto,  per  pubblicare  la  fua  opera.  Io  riferirò  le  fole 
ultime  parole  di  quella  fua  Confelfione  : Atque  cum  in  bunc  fierme 
modum  affetta*  ejjem,  & quefiio  illa  de  Probabilibu s magi*  in  die* 
glificeret , injunttum  mibì  fuit  a viro  in  Ecclefita  Dei , eiufique  regimi- 
ne confipicuo  Emincntifis.  Card.  Pallavicino , ut  caafias  ifias  baud  refia- 
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gerente  {ed  ingredcrer  , C troll  arem , ac  intentionem  etìam  Vicari» 
Cbrijìi , ut  id  exequerer  , fignificavit,  quibus  ob temperata,  hoc  quale 
quale  opus  confeci  . Et  bete  eji  confejfto  mea  veri jf ma  ad  te  Domine 
Deummeum  vivum , £?  verum , 3.  lib. 8.  q.6.  §.10.  pag.135.JDi  quinci 
può  ciafcheduno  raccorre,  qual  fofle  incotefta  ftagione  il  fentimento 
del  Papa,  de’  Prelati,  e degli  altri  Sapienti  di  Roma  intorno  al  Pro- 
babilifmo  . Nulla  poi  dico  delle  Università  della  Francia , e delle 
Fiandre,  perchè  uopo  è far  parola  della  coftanza  de’  Probabiiifli  nel 
«filiere  a tutti  gli  accennati  colpi. 

X.  Non  oliarne  adunque,  che  i Vefcovi,  che  le  Univerfità,  che  i 
Cardinali,  che  i Papi  fi  opponelfero  al  Probabilifino,  non  perciò  di 
coraggio  fi  perdettero  i Probabililli.  Imperciocché,  fe  i Sapienti  ed 
i più  autorevoli  Padri  della  Chiefa  erano  controdi  loro,  eglino  con» 
fidavano  nella  moltitudine  de’  loro  Cafilli.  Dicel’Elizalda,  che  mol* 
tiflimi  Caramuelrzabant , che  dir  vale,  s’appigliarono  alle  fpecolazio- 
ni  del  Caramuele.  Si  videro  volare  in  un  tratto  libri,  e apologie, 
nelle  quali  la  fentenza  più  Probabile  fi  cominciò  a rapprefentare  fot- 
to  l’orrida  mafehera  di  fevera , di  rigida , di  aujlera.  Fin  allora  fu 
fempre  appellata  la  fentenza  più  tuta,  più  ficura.  I Gianfenifti  erano 
già  da  molti  anni  precipitati  nell’efìremo  del  tugiorifmo , e del  dan- 
nato rigorifmo.  Giudicarono  grande  vantaggio  della  loro  caufa  i Pro- 
babililli , il  frammefcolare  cogli  errori  de’  Gianfenifli  la  caufa  giuda 
de’  Cattolici . Agevole  cofa  fu  loro  di  confondere  colla  Erefia  la  ve- 
rità; giacché  tanto  l’una,  quanto  l’altra  convenivano  nel  nome  del 
rigore,  e nell’ obbligare  i Criiliani  ad  una  llrada  ilretta,  ed  anguila. 
La  differenza  però  grande  è,  che  i Gianfenifti  infegnano  un  rigore 
foverebio,  ed  obbligano  a cofe  imponibili . I Cattolici  infegnano  il 
più  mite  rigore,  e la  più  blanda  via  palefano  , che  il  Vangelo  per- 
metta. Ma  come  il  volgo  tra  rigore  e rigore  non  diftingue  , cosi  fu 
facile  a molti  Probabililli  di  porre  la  odiofa  mafehera  di  Rigorifmo 
Gianfenijìico  al  {agro  rigore  del  Vangelo.  Nel  tempo  medefimo  , in 
cui  odio , ed  invidia  eccitarono  contra  la  fentenza  più  Probabile, 
ftudiaronfi  di  conciliare  benevolenza  , e feguaci  alla  fentenza  manco 
Probabile  . Rifletterono  giuftamente  che  il  Probabilifmo  non  ferve, 
nè  per  li  Criiliani  Santi , nè  per  li  Criiliani  fcellerati.  Non  per  li  Santi, 
perchè  quelli  certamente  hanno  fempre  battuta  la  via  più  Ilretta  , e 
praticata  la  rigida  penitenza  di  contradire  a’proprj  appetiti.  Non  per 
gli  fcellerati,  i quali  punto  non  curanfi  nè  di  più,  nè  di  manco Pro- 
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babile  ma  calpcftano  la  legge  apertamente  ; ed  avendo  già  {affoca- 
to ogni  rimorfo  della  cofcienza,  tranquillamente  ripofano  in  feno  della 
iniquità.  Ma  fe  i buoni , e fanti  fono  pochi,  anche  i manifefti  empj, 
e fcelerati  non  fono  molti.  Perchè  fe  laboriofo,  e violento  è l’acquifto 
della  virtù  ; anche  l’arrivo  al  colmo  della  malizia  non  va  difgiunto  da 
violentiflimi  tumulti,  da  interini  fquarciamenti  di  vifcere.  Perciò  pochi 
fono  quelli,  che  per  quelle  due  difparate  vie  vogliano  camminare  a tanto 
corto.  Per  chi  dunque  ferve  il  Probabili  fino  ? Perla  moltitudine,  perii 
Criftiani  tepidi , che  nè  fanno  rifolverfi  di  abbracciare  con  coraggio  la  lo- 
da vera  penitenza  evangelica,  e virtù  Criftiana;  ed  infieme  non  voglio- 
no menare  una  vita  apertamente  viziofa,  accompagnata  da  rimorfi,  da 
difpendj,  da  violenze,  e dall’infamia.  Dopo  tanti  fecoli  adunque  esilia- 
ti e gli  aperti  concubinati,  ed  i ficarj  ftipendiati,  e prepotenze  fangui- 
nofe,  hanno  con  raffinata  fottigliezza  inventata  una  via  di  mezzo  tra  il 
vizio,  e la  virtù.  Si  è trovato  un  novello  modo  di  opinare , che  deterta 
le  fceleratézze  manifefte,  e groffolane,  e feconda  i dilicati  appetiti  del- 
la mifera  umanità,  le  dolci  paffioni  della  carne.  I Criftiani  di  querto ge- 
nere formano  il  maggior  numero  : e per  quelli  grandemente  ferve  il  Pro- 
babilifmo.  Dunque  il  Probabilifmo  fi  appelli  non  la  fentenza Jìretta , che 
è de’ Criftiani  Santi;  non  la  largai  che  è de’  Criftiani  empj  ; ma  benigna , 
ma  dolce , che  ferve  per  la  immenfa  moltitudine  de’  Criftiani  tepidi.  Se 
la  fentenza  manco  Probabile  folle  vera  nel  fenfo  de’  Probabilifti , doveafi 
chiamare  fentenza  Pia . Ma  perchè  allo  fteflò  fenfo  comune  fembra  moftruo- 
(àuna  tale  denominazione,  perciò  fi  pensò  a chiamare  la  fentenza  manco 
Probabile,  fentenza  benigna,  e la  fentenza  più  Probabile,  fentenza  ri- 
gida ì ed  i feguaci  della  medefima  Rigorijìi.  Tutti  due  quelli  epiteti  fo- 
no mifteriofi,  e ripieni  di  fignificati  contrarj  per  poterne  far  ufo  differen- 
te fecondo  le  varie  circoftanze.  Quello  nome  di  Rigore  può  fignificare  e 
l’Evangelico,  e’1  Gianfeniftico.  La  Benignità  può  fignificare  e la  be- 
nignità, e dolcezza  evangelica,  e la  benignità  umana,  e carnale.  Nella 
terza  Differtazione  fi  rimoftrerà  ad  evidenza,  che  la  benignità  della  fen- 
tenza meno  Probabile  è umana , e carnale  ; e che  il  rigore  della  fenten- 
za più  Probabile  egli  è evangelico:  ma  per  ora  profeguiamo  la  ftoria. 

XI.  Due  famofi  Probabilifti  furono  i primi  ad  attaccare  la  nera  mac- 
chia di  Rigorijmo , e Gianfenifmo  alla  fentenza  più  Probabile.  Il  Cara- 
muele  nel  fuo  dannato  Apologema  ne  cominciò  la  denominazione  con 
qualche  riferva  . Ma  il  P.  Antonio  Terillo  Capo  de’  Probabilifti  Riflejft- 
jii  più  apertamente,  c fenza  ritegno  profeguì  con  inaudita  franchezza  a 
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fpacciare  la  fentenza  più  Probabile  per  Gianfenifìica . Quello  è uno  de’ 
punti  rilevanti  di  quefta  Storia,  perciò  uopo  richiede  di  riferirlo  diftefa- 
mente.  Dopo  il  Caramuele  adunque  il  P.  Antonio  Terillo  fu  il  primo  a 
fcrivere  nella  prefazione  alle  regole  del  collume  f ANSENISMUM  ESSE 
MATREM  SENTENTIJE  PROBABILIORIS.  Sic  enim  non  poter at 
b abere  melius  medium  perfuadendi , ali  qua  Dei  prcecepta  effe  fecundum 
preefentes  vircs  obfervatu  impojftbilìa  . Itcm  hoc  erat  opti jftmum  medium 
Sacramenta  prccfertim  paenitentice , & Eucbarifiia  reddendi  magie  odio- 
fa.  Sembra  incredibile  che  un  uomo  di  fenno  fia  flato  capace  di  pubblicare 
al  cofpetto  di  un  mondo  intero  una  fallita  a tutti  palefe.  Ma  quanto  la 
falfità  è più  evidente , tanto  quello  autore  la  fpaccia  per  una  verità  più 
manifella.  Egli  provoca  tutti  gli  Antiprobabililli  a produrre  un  fol  Teo- 
logo, che  innanzi  al  Gtanfenìfmo  infegnata  abbia  la  Sentenza  piu  Pro- 
babile, per  lui  chiamata  Rigida.  Gli  condanna  tutti  quai  ciechi  tra  gli 
Iplendori  di  un  luminofo  meriggio.  Egli  qual  Supremo  Dittatore  intima 
loro  di  arrenderli  al  Probabilifmo,  che  ha  fempre  regnato  nella  Chiefa, 
e che  in  confeguenza  trionfar  dee  della  loro  ignoranza.  Premette  qual’ altro 
fatto  veriffimo , che  Gerfone , S.  Antonino , Corrado , Silvellro,  egli  altri  an- 
tichi Teologi  infegnata  abbiano  la  fentenza  men  Probabile . Ecco  le  lue  paro- 
le. Acque  bic  ego  provoco  Adverfarios,  utvel  unum  ex  antiquis  afferant, 
qui  unanimem  banc  Gerfonis , Nyder , S.  Antonini,  Conradi , Sylvefìri 
al  torumque  fententiam  ex  profeffo  impugnar it . Si  aliquem  invenerint , 
fatebor  RIGIDAM  fententiam  effe  J ANSENISMO  antiquiorem , apri- 
fcis  agnitam , & ab  aliquìbus  faltem  approbatam . Quod  f neminem  in- 
venerint (ccrtum  autem  cji,  eos  neminem  reperturos)  defmant  in  ME- 
RIDIANA LUCE  COECUTIRE,  & aperta  vernate  convitti,  tandem 
fateantur  BENIGNAM  SENTE  NT  IAM  femper  in  ECCLESIAviguif- 
fe.  RIGIDAM  vero  ante  f ANSENISMUM  nunquam  fuiffe  auditam: 
tratt.  de  confc.  qu.  zz.  n.  1 13.  pag.  358.  Chi  non  renderebbe  credenza  ad 
un  Teologo,  che  con  tanta  afleveranza  parla?  Se  agl’indiani,  o agliE- 
tiopi  egli  fcrivcfl'e,  a chi  di  loro  potrebbe  cadere  in  mente,  che  quello 
Capitano  de’  Probabilifti , folle  per  efporre  se  fleflo,  e il  fuo  fillemaalla 
pubblica  derifione,  e condannazione,  coll’ avanzare  un  fatto  cotanto  odio- 
io,  cotanto  ingiuriofo  alla  Chiefa,  in  materia  cotanto  grave,  evidente- 
mente (non  so  inaltra  maniera  efprimermi)  falfo  .*  falfo  di  una  fallirà,  che 
non  ammette  difefa,  e che  non  foggiace  ad  interpretazioni  ? Nella  Chie- 
fa ha  fempre  regnato  il  Probabilifmo  ? Niuno  prima  del  GIANSENISMO 
ha  confutata  la  kntenza  larga  pretelà  benignai  Non  Gaiamente  innanzi  il 
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Gianfenifmo,  fegue  il  P.  Terillo,  ma  nemmeno  dopo  il  Gianfenifmo 
ritrovafi  chi  impugnato  abbia  il  Probabilifmo , eccettuati  fei  foli.  Qui 
si  che  crefcit  Orario.  Quelli  fei  avverlkrj  fono  Giulio  Mercoro , Vin- 
cenzo Baronio,  Sinnichio,  Vendrochio , Fagnano , Merenda:  Frate* 
bos  fex,  alias  non  admitto  nobis  quo  ad  rei  fubftantiam  contrariar i . Ibi- 
dem  pag.  328.  ».  25.  Anzi  difaminato  meglio  il  fatto,  non  eccettua  ne* 
meno  quelli  fei.  Solitene,  che  il  Sinnichio  medefimo  fia  in  gran  par- 
te Probabililta  : Sinnicbius  magna  e» parte nobifeum  eft.  ibidem  pag.% 24. 
».  12.  Sicché  quelli  non  è Gianfenilla  . Che  più  ! Francamente  fcrive  , 
che  lo  fteffo  P.  Inquifitore  di  Mantova  Giulio  MERCORO  infe- 
gna  la  fentenza  benigna  del  Probabilifmo.'  Nibilominus  AUDACTER 
( per  verità,  mio  Reverendo  Padre,  non  ci  vuole  minore,  io  non  dirò 
audacia  , ma  coraggio  del  voltro , per  avanzare  si  fatte  belle  cofe  . ) 
Nibilominus  AUDACTER  dico , ME  RC O RU M in  praxi  noftra 
fententia  adbarere.  ibidem  pag.  330.  ».  34.  Finiamola  . Il  P.  Antonio 
Terillo  conchiude , che  niuno  in  quello  mondo  feguiti  in  pratica  FAn- 
tiprob abili fmo  . Condanna  tutti  quelli  , che  fcrivono  a difefa  della  fen- 
tenza pii>  Probabile,  per  ipocriti,  ed  infingitori , che  infegnano  una  cofa i 
e praticano  un’altra  : . Sed  quis  quafo  adverfariorum  univerfaliter  fuam  fen- 
tentiam  in  praxi  fettatur?  AUDACTER  (egli  parla  fempre  conia 
fua  fteffa  animofità  ) AUDACTER  dico  , NEMO.  Si  faccia  una 
diligente  perquifizione  fulla  condotta  della  vita  degli  Antiprobabilifli.» 
Si  confrontino  i loro  coftumi  co’ loro  libri,  e fi  ritroverà  la  diverfità 
manifefta,  e che  hanno  operato  fecondo  la  meno  Probabile , ed  inle- 
gnato agli  altri  a vivere  a tenore  della  più  probabile.  Perlochè  ella  è 
una  prefunzione  veemente,  ch’eglino  una  cofa  fentano  internamente, 
ed  un’altra  infegnino  ellernamente  : altrimente  farebbono  uomini  em- 
pì. Quelle  fono  tutte  parole  del  P.  Terillo.*  Percurrant,  qui  veline , 
J ummas  cafuum , & ante  oculos  panane  omnes  fententias  ftrittiores  , non 
quidem  certas , fed  tantum  Probabiles : rum  in  VIT  AM  fmgulorum  in- 
quirant , & proculdubio  invenient , eos  multa  & feciffe  , & fattirare  , 
qua  folum  Probabiliter  funt  licita,  idqueipft , ft  CONSCI  ENTI  AM 
examinent,  verum  effe  invenient . Atque  bine  prafumptio  eft  EOS  IN - 
TERIUS  NON  SENTIRE , QUOD  EXTERIUS  PROFI - 
TENTUR.  ALIOQU IN  ESSENT  HOMINES  IMF II. 
ibidem  pag.  331.  «.37.  E quando  infegnano  come  vera  una  fentenza  in 
pubblico  , e la  configliano  come  vera  regola  del  collume  nel  tempo 
fteffo  che  internamente  con  diretto  giudicio  la  credono  falfa,  faranno 
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fanti,  non  è verò.3  Con  quelle,  c fimili  inaudite  invenzioni  il  P.  Te- 
rillo  fi  acquillò  preffo  i Probabilifli  un  credito  si  grande,  che  è vene- 
rato qual  loro  maeftro . I fuoi  feguaci  traferivono  quai  oracoli  cote- 
fle  fue  immaginazioni.  Il  P. Claudio  La  Croix  anch’egli  full’autorità  del 
fuo  Terillo  fcrive  al  /.  i.  n.z 93.  pag. 27.  che  la  fentenza  più  Probabi- 
le è figliuola  della  erefia  Gianfeniltica.  Lo  conferma  un  altro  Teolo- 
go Probabilifta  in  un  libro  ftampato  in  Madrid  l’anno  1733.  ed  inti- 
tolato Caducata  Tbeologicus,  feu  Crifis  Pacificai  in  cui  alla  pag.  245. 
n,  19.  fcrive.  „ Igitur  generatim  loquendo  prò  fententia  Probabilil'mi, 
„ prasmittendum  eli  primo  hujus  fententia  impugnationem  , non  nifi  ex 
„ JANSENISMÒ  originem  trahere  . Cum  enim  dottrina  Janfenii 
„ fiore  non  pojfent  fi  ufusopinionis  Probabili!  pravaleret,  expit  Lavanti, 
„ tefle  Caramuele,  ibi  fune  Profejforei  fcbola  Janfeniana.  Il  qual  To- 
mo 1.  del  Caduceo  & c.  fu  proibito  dalla  Sede  due  anni  fono  . Final- 
mente il  P.  Antonio  Cafnedi , che  ha  raccolta  una  biblioteca  Proba- 
biliftica  in  cinque  tomi  in  foglio,  fcrive  nel  tom.i.d.4.  inproem.pag. 
94.  che  il  negare  piena  credenza  in  quello  fatto  al  Caramuele,  ed  al 
P.  Terillo  farebbe  una  ineptia.  Imperciocché  quelli  fono  villini  trai 
Gianfenilti.  Or  quelli  attellano , che  la  fentenza  più  Probabile  fia  sbuc- 
cata  dal  Feretro  di  Gianfenio:  Hinc  Caramuel , & P.  Teriilus  , quibus 
INEPTIA  e fife ty  in  bis  pracipue , fidem  negare , cum  inter  Janfeni- 
ftas  diu  vixerint , eorumque  dottrina!  opprime  noverint  , cenjent  opimo- 
nem  negantem  licitum  ufium  opinioni!  prattice  Probabili!  a Janfenii  Fere- 
tro •vitam  bauftfife . 

XII.  E come  mai,  diranno  gli  amici  della  verità,  ofarono  quelli 
fcrittori  si  fatte  cofe  fpacciare  in  faccia  di  una  Francia,  che  per  mez- 
zo di  circa  ventiquattro  tra  Arcivefcovi , e Vefcovi , e circa  mille  Par- 
rochi,  come  attellano  il  Cardinale  Aguirre,  ed  il  Fagnano,  il  Proba- 
bilifmo  riprova  ? Come  fcrivere  sì  inauditi  paradoflì  in  faccia  di  un 
Aleffandro  VII.  che  comanda  all’Ordine  de’  Predicatori  di  confutare  il 
Probabilifmo,  come  perniciofo  alla  Chielà3  Ed  in  faccia  di  una  Roma, 
dove  i più  fapienti,  e Cardinali,  e Prelati,  e Teologi,  quali  fono  Pal- 
lavicino, Aguirre,  Laurea,  Fagnano,  Elizalde,  Marinano,  e tant’ al- 
tri nel  medefimo  tempo  fi  oppongono  al  Probabilifmo 3 Come  in  fac- 
cia di  tante  univerfità,  e delle  Fiandre,  e della  Francia,  in  faccia  fi- 
nalmente del  Cielo,  e della  terra  flampare  falfità  si  enormi  ? fe  in  un 
fatto  certo  , e notorio  dicono  sì  francamente  il  falfo;  ne’  dubbiofi  e me- 
no palefi,  come  mai  afficurarci,  che  ci  narrino  fedelmente  il  vero  auto- 
ri si 
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ri  si  fatti?  In  fumi  guifa  parmi,  che  la  decorreranno  gli  amatori  del  ve- 
ro. Ma  io  fo  un  altra  rifleflione.  Non  folamente  tutto  il  mondo  An- 
tiprobabiliflico  attefla,  effer  falfe  falfiflìme  si  flrane  operazioni  del  Ca- 
ramuele,  e Terillo;  ma  comunemente  lo  attellano  gli  fteffi  Probabi- 
lilli più  celebri,  che  prima  di  quelli  due  Teologi  fcriflero.  Gianfenio 
pafsò  da  quella  all’altra  vita  nel  1638.  Il  fuo  libro,  in  cui  contengonlì  le 
cinque  dannate  propolizioni , fu  pubblicato  dopo  la  di  lui  morte.  Io  qui 
non  dirò  che  fino  dal  i<5o8.  il  P.  Ferdinando  Rebello  dotto  Gefuita 
confutò  il  Probabilifmo,  il  P.  Comitolo  nel  1609.  citando  contro  del 
medefimo  Probabilifmo  tutti  gli  antichi  che  di  tal  materia  fcriflero,  e il 
P.  Andrea  Bianco  nel  164.2. Ometto,  fe  così  vogliafi,  quelli fcrittori  An- 
tiprobabililli,  perciocché  fe  ne  ha  convincentilfima prova  da  ciò,  che  già 
di  fopra  lì  è accennato  , cioè  dagli  attellati  degli  fteflì  Probabililli . Il 
P.  Lopez  Probabilità  , attella  nel  1583.  che  la  comune  fentenza  degli 
antichi  Teologi , ella  è di  feguitare  la  più  Probabile  . Il  Vafquez  nel 
1598.  per  la  medefima  fentenza  cita  S.  Tommafo  , l’Enrico,  il  Gaeta- 
no, TArmilla,  il  Corduba,  Adriano,  Corrado,  ilSoto,  il  Mairone  ; 
e poi  conchiude  : Ex  quibus  colligi  vide  tur  in  ea  fententia  ipfum  ( Na- 
varrum  ) cxterofque  Summiftas  fuiffe  , ut  ajfercrent  Probabiliorem  fenten- 
tiam  effe  amplettendam ....  cum  quibus  in  bac  fententia  expreffe  confen- 
tit  D.  Antoninus  in  1.2.  dtfp.Ó2.cap.i.  & 2.  Ma  per  non  moleltare  il  letto- 
re in  un  fatto  manifello,  tralafciati  tutti  gli  altri,  riporterò  il  folo  telti- 
tnonio  del  P.  Francefco  Amico  altro  inlìgne  Probabililta,  il  quale  fcrive 
nel  164.0.  tom.  3.  difp.  15.  «.75.  OMNES  fere  antiquos  Tbeologos  ne- 
gare licitum  effe  operavi  fecundum  fententiam  minus  tutam , et  fmtul  mi- 
na s Probabilem , femperque  ad  licite  operandum  ex  fententia  minus  tuta 
exigere , ut  Ula  fttProbabilior.  Scrive  fere  omnes,  perchè  non  tutti  gli  an- 
tichi hanno  difaminata  quella  controverlia . Legganfi  il  Leflio,  il  Pe- 
fantio,  l’Azorio,  il  Martinez,  l’Oviedo,  il  Tannerò,  ilLaymanno,  il 
Garzia,  il  Diana,  e comunemente  i più  celebri  Probabililli,  al  Cara- 
mnele,  e al  Terillo  anteriori,  i quali  citano  per  la  fentenza  piU  Pro- 
babile S.  Tommafo,  l’Alenfe  , l’Almaino,  lo  Scoto,  Gabriello  Biel , 
I’ Adriano , l’Enrico,  l’ArmilIa , Angelo,  S.  Antonino,  il  Rofel- 
la  , il  Silvellro,  il  Soto,  il  Cordova,  il  NaVarro,  il  Gaetano,  il  Pe- 
pino , e in  una  parola , tutti  quelli , che  fcriflero  intorno  a cotella 
quiftione.  ^ 

XIII.  Il  P.  Ignazio  Camargo  forpreo  dal  vedere  , che  il  Cara- 
mello, ed  il  Terillo  fieno  flati  capaci  d’inventare  un  si  Arano  para- 
li i)  doflò. 
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dolio,  fi  fa  a difaminare  il  motivo,  che  a ciò  fare  abbia  loro  dato  l’im- 
•pulfo,  e ne  adduce  varie  ragioni.  Dalla  Storia  di  akre  fcienze  fi  ha, 
che  i primi  inventori  di  una  novella  fentenza  con  fincerità  confeffaronla 
ritrovata  da  elfo  loro,  ed  incognita  a S.  Agoftino,  ed  agli  antichi.  Ma 
quando  i pofteri  la  videro  efpofta  a grave  rifico,  allora  sì  cominciò  a 
ricorrere  agli  antichi,  e a produrre  i loro  tefii  con  arbitrarie  interpre- 
tazioni . Lo  flelTo  è accaduto  nella  prefente  controverfia . Abbiamo 
veduto,  che  gli  antichi  celebri  Probabilifti  , i quali  con  buono  ani- 
mo , e pia  intenzione  , come  dee  crederli  anche  de’  moderni  , pro- 
mulgarono il  Probabilifmo , confelfarono  finceramente  quello  effere 
un  ritrovato  novello,  contrario  alla  Dottrina  degli  Antichi.  Anzi  glo- 
riavanfi  di  avere  fcoperta  una  quali  novella  carta  da  navigare  con  più  di 
facilità  nel  tempellofo  mare  di  quello  Mondo,  e ritrovato  un  fiftema 
che  rende  dolce,  e blanda  la  via  della  eterna  falute  , fino  allora  fperi- 
mentata  angulta,  difaltrofa,  e lìretta.  In  tutte  due  le  Epoche  e della 
nafcita,  e dell’incremento  del  Probabilifmo  fempre  mai  udivanlì  quelli 
affiorili  .•  Qua  circa  fidem  emergunt  difficultates  a ve t eribui  baurietida  : 
Dottrina  morum  a Rccentioribus . Quarunr  Cafus  temporum  Dottores  rem- 
forum  : Tota  T beologia  nova  ejì.  Quando  poi  la  Italia,  la  Sorbona, 
il  Clero  Gallicano,  le  Univerfità,  ed  i più  fapienti  Cardinali,  Prelati, 
e Teologi  intimarono  guerra  al  Probabilifmo  : Quando  fi  viddero  con- 
dannate alle  fiamme  le  Apologie  de’  PP.  Pirot,  Guimenio,  eCaramuel- 
lo  : Quando  dal  Vaticano  fi  videro  vibrati  gli  Anatemi  contra  45.  Pro- 
polìzioni  de’  Probabilifti  : Quando  finalmente  il  Sommo  Pontefice  Alef. 
fandro  VII.  dichiarò,  che  cotelto  novello  fiftema  di  opinare  è contrario 
alla  integrità  del  Vangelo,  alla  Dottrina  de’  Padri,  e pemiciofo  alla 
Chiefa  : Quando  tutte  quelle  cofe  feguirono , allora  fi  mutò  linguag- 
gio, e fi  pensò  a due  futterfugj  per  evitare  la  ultima  imminente  rovina 
della  pretefa  benignità.  Il  Caramuele,  che  prima  erafi  vantato  d’aver 
trovata  una  Teologia  tutta  nuova  (bella  gloria  per  verità  / dove  fei  Vin- 
cenzo Lerinefe  con  i tuoi  Commonitorj  ? ) pubblicò  il  fuo  Apologema 
proibito,  in  cui  col  mondo  fa  nafeere  il  Probabilifmo . Il  fecondo  ritrova- 
to, peggiore  del  primo,  fu  di  alfegnare  per  madre  della  lana  Dottrina 
della  Chiefa  la  Erefia  Gianfeniana . Quelli  fono  i due  bizzarri  ritrovati 
diCaramuello,  e quelli  due  commenti  inventati  da  Caramuello , non  fo- 
lo  gli  addottò  il  P.  Terillo,  ma  li  amplificò  e con  ifquifito  artificio  IL 
dipinfe  agl’incauti  leggitori,  Perlochè  il  fapiente  P.  Camargo  Gefuita 
avvila  i fuoi  lettori  ad  efl'ere  ben  oculati  in  leggendo  il  Terillo,  per: 
„ non. 
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non  rimanere  delufi  dalle  lue  fottili  maniere  di  travvifare  le  cofe.  Tra- 
fcriverò  le  parole  del  P.  Camargo  „ Miraris  tamen  forte,  & inquiris, 
„ quo  Terillus  confilio  antiquosomnes  Theologos  adeo  accurate  referat, 
,,  cum  omnes  unanimiter  moderatam  fententiam  doceant  ? Mirum  pro- 
„ feflo  appareat  ei,  qui  Terilli  opus  non  accurate  evolverit,  nec  artifi- 
„ cium  ejus  fatis  perfpexerit  ...  Egregie  multa  paflim  confundit  longe  in- 
„ ter  fe  diverfa,  immo  Se.  prorfus  contraria,  quibus  fententiae  fuae  falfi- 
„ totem  ottunde  nimis  apertam,  8c  noftrx  veritatem  nimis  de  fe  confpi- 
„ cuam  adumbrare  conatur  : ex  prsconcepta , ut  videtur,  deceptione 
i,  communi , quai  ipfi  inftar  omnium  argumentum  fuit.  Nam  & bine 
„ multa  in  Tbeologia  inaudita  commentus  efi,  & artificio  ufus  perquam 
„ fubttti , quo  facile  eft  eos  decipi,  qui  vocum  fonum,  & rerum  fu- 

n perficiem  folum  confiderai fa:pe  loquitur  indiftin&e  , & 

n confufe  , quali  noftram  fententiam  vellet  involvere  cum  fententia 

„ Tutiorifiarum Cum  non  audeat  palam  fateri , opinionem  be- 

n nignam  effe  ufque  adeo  novam , totique  antiqus  Theologis  adver- 
„ fam , contro,  fententiam  noftram  determinate  veteres  Theologos  co- 
„ natur  infleflere  : Sed  per  interpretationem  adeo  de  fe  incredtbilem , 
,,  ut  nullus  , quem  feiam  , etiam  ex  Recentioribus  , qui  pene  in  ver- 
„ ba  Terilli  jurarunt , eam  non  modo  in  medium  producere  , fed 
„ nec  de  ipfis  meminijfe  fit  AUSUS . Ho  indicati  varj  fatti  del  P. 
Terillo,  acciocché  quindi  rifletta  il  Sig.  Letterato  mio  Avverfario,  e 
con  effo  lui  una  volta  raccolgano  que’  Probabilifti , che  vantano  per 
loro  valorofo  duce  quello  Teologo  , di  qual  pefo  fia  , e di  qual  credi- 
to la  di  lui  autorità.  A fuo  luogo  li  efaminerà  la  Dottrina  del  medefimo 
infieme  co’  fatti , ed  allora  più  chiaramente  vedrafli  il  grave  pregiudi- 
cio,  che  quell’ Autore  ha  recato  al  Probabilifmo,  pel  fuo  troppo  arden- 
te affetto  di  promuoverlo.  Ma  per  ora  palliamo  ad  altre  cofe. 

XIV.  Tra  i più  celebri  Teologi  Facilitanti,  che  le  materie  Probabili- 
ftiche,  e le  opinioni  indulgenti  propagarono,  due  in  quelli  tempi  fi  di- 
ftinfero,  il  P.  Tommafo  Tamburino  Siciliano,  ed  il  P.  Martino  Efpar- 
za  Spagnuolo.  Il  Tamburino  pubblicò  prima  di  tutto  un  picciolo  tratta- 
to della  Confejfione  fpeditaì  il  quale  incontrò  talmente  il  genio  del  P. 
Reverendiffimo  Vincenzo  Caraffa  Generale  della  Compagnia  di  Gesù, 
che  animò,  anzi  comandò  all’autore  di  comporre  con  limile  metodo 
una  fomma  Univerfale  fopra  tutta  la  Morale.  Cosi  riferifee  lo  fteffo  P. 
Tamburino  nel  proemio  all’  efplicazione  fopro  il  Decalogo,  doveraccon- 
ta  di  avere  ttl’ópera  imprela  per  puro  fpirito  di  ubbidienza.  „ Excufa- 
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„ bit  me  obedientia  R.  P.  N.  Vincentii  Caraffe  totius  noftrx  Societatis 
„ Moderatoris,  qui  Opufculum  primum  meum  de  expedita  Confezione 
„ evolvere  non  dedignatus,  adeo  fibi  placuifle  mihi  indigniffimo  fignifi- 
„ cavit,  ut  etiam  me  ad  fummam  cafuum  univerfalem  eodem  modo , ac 
„ flylo  confcribendam  adhortaretur,  hoc  eft  prò  fuo  in  me  imperio,  prx- 
„ ciperet  „ . Con  tanta  approvazione  fu  ricevuta  la  fua  opera  fopra  il 
Decalogo,  in  cui  comprende  quafi  tutta  la  Morale  Teologia,  che  in  po- 
chi anni  fu  ftampata  in  piò  luoghi  in  Venezia,  in  Lovanio,  in  Lila,  in 
Lione,  dov’ebbe  per  approvatore  il  P.  Teofilo  Raynaudo.  Il  Metodo 
ben  ordinato,  le  maniere  precife,  la  chiarezza  di  quella  opera  fono  An- 
golari. Il  P.  Tamburino  non  può  dirli  un  Raccoglitore  di  rifoluzioni  Ca- 
fifliche  ammaflate  infieme,  ma  con  giullo  metodo,  ed  opportune  parti- 
zioni egli  riduce  le  materie  a’  loro  principi,  e con  acuti  raziocini  ne  cava 
le  fue  decifioni . Prevenuto  dal  Probabilifmo  nelle  materie  controverfe 
inclinò  un  pò  troppo  alle  opinioni  larghe.  Portò  il  Probabilifmo  fino 
agli  ultimi  Tuoi  confini.  Il  bel  metodo,  e chiarezza,  onde  efaminò  le 
quiltioni,  di  molto  contribuì  a propagare  le  fentenze  piacevoli . Egli  per- 
ciò fi  acquiiiò  il  concetto  di  autore  troppo  indulgente . Le  opere  del 
Tamburino,  non  folo  fecero  lavorare  i torchi  delle  principali  Città  d’I- 
talia, ma  ebbero  eziandio  la  forte  favorevole  d’elfere  rifìampate  in  Fran- 
cia. Sufcitarono  colà  tanti  fracaffi,  e tanti  rumori,  che  per  narrarli  tutti 
il  ragionamento  andrebbe  troppo  in  lungo.  Il  Clero  di  Parigi  ne  diman- 
dò al  Cardinale  di  Retz  Arcivefcovo  di  quella  Città  la  condannazione  di 
dette  opere  l’anno  1Ò59.  La  cenfura,  che  trenta  Parrochi  ne  formarono 
dichiara  contenerli  nel  libro  del  Tamburino  fentenze  corruttrici  del  buon 
coflume.  Molti  fono  flati  gl’ impugnatori  di  quello  libro,  tra’ quali  ilSin- 
nichio,  ed  il  Baronio.  Il  Sinnichio  nella  Univerfità  di  Lovanio  defende- 
va con  impegno  il  Probabilifmo  da’  comuni  pregiudicj  ingombrato.  Non 
fapendo  rifpondere  ad  un  argomento  fattogli  in  pubblico  circolo  contra 
l’ufo  della  opinione  manco  probabile,  fi  fece  a ftudiare  di  propofito  la 
controverfia,  e preflo  ne  rilevò  la  falfità,  e diventò  acerrimo  impugna- 
tore del  Probabilifmo.  Pertanto  confutò  diffufamente  le  opinioni  larghe 
del  Caramuello,  del  Diana,  e del  Tamburino.  Il  P.  Vincenzo  Baronio 
altresì  di  propofito  fcriffe  contra  le  opinioni  di  quello  ultimo  Probabili- 
Ila-  Sotto  il  nome  di  Lucio  San-marco  comparve  un  Apologia  in  difefa 
del  Tamburino  medefimo,  contra  il  P.' Baronio.  Per  quello  poi  rifguarda 
il  P.  Manino  Efparza  egli  non  ha  flampato  corfo  di  Teologia  Morale, 
ina  sì  bene  di  Teologia  Scoiarti  ca,  nel  quale  diffufamente  difende  il  Pro- 
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babilifmo.  Egli  è uno  de’  più  acuti  Teologi,  che  di  propofito  abbiano 
trattata  quella  controverfia.  Il  di  lui  però  fillema  è comunemente  abban- 
donato dagli  altri  Probabilifti  detti  Rifleflifti. 

XV.  Tuttoché  le  Difputc  del  P.  Elparza  follerò  ingegnofe',  e le 
opinioni  del  P.  Tamburino  piacevoli , ed  i feguaci  delle  medelime 
affai  numerali  ; pure  preffo  tutt’i  fapienti  andava  di  giorno  in  gior- 
no il  Probabilifmo  fcemando  di  credito.  I molti  Gelimi,  che  ftrif. 
fero  a difefa  del  Probabilifmo , recarono  innocentemente  non  lievepre- 
giudizio  alla  Compagnia.  Imperciocché  diedero  occafione  a’  loro  av- 
verfarj  di  pubblicare,  che  la  Dottrina  del  Probabilifmo  foffe  la  Dot- 
trina della  loro  Religione  , il  che  è falfilììmo  . E come  da’  autori 
Probabilifti  fenza  contrailo  fono  Hate  inventate  le  opinioni  larghe; 
così  per  quella  ragione, -per  cui  alla  Compagnia  afcriveano  il  Proba- 
bilifmo, attribuivano  altresì  alla  medefìma  le  opinioni  meno  lane. 
Quindi  ebbe  origine  la  pubblicazione  di  unti  libri  condannati , e 
della  Teologia  rilajfata , e della  Morale  Pratica , e di  altri  innume- 
rabili fcritti,  che  qui  non  è opportuno  il  riferirli  . Le  Apologie  del 
P.  Pirot,  del  P.  Annato,  del  P.  Guimenio,  del  P.  Defchamps  inve- 
ce di  feemare,  aveano  accrefciuto  il  fmiftro  concetto. 

XVI.  In  mezzo  a tante  turbolenze , e fanguinolì  contraili  efee  in  cam- 
po il  P.  Onorato  Fabro  fotto  il  fuo  naturai  volto,  dappoiché  prima  era 
comparto  in  quella  guerra  fotto  la  mafehera  di  Bernardo  StubroK.  Egli 
imprefe  la  difefa  della  fua  Religione  con  un’Apologià  delle  più  lunghe, 
che  fienfi  giammai  vedute.  Quella  è dillinta  in  due  Tomi  in  foglio,  il 
di  cui  Titolo  è il  feguente:  Honorati  Fabbri  Societari s Jefit  Apologeti- 
tus  Dottrina  Moralis  ejufdem  Societatis . Comparve  in  pubblico  queft’ope- 
ra  corredata  dall’approvazione  di  altri  noveGefuiti,  che  fonoliPP.Giu- 
feppe  Gibalin,  Carlo  Duliù,  Lorenzo  Granon,  Francefco  di  S.  Ricand, 
Giovanni  Ganterot,  Francefco  della  Chaife  , Pietro  Violet , Giacomo 
Tiram,  Beltramo  le  Bras  Rettore  del  Collegio.  L’opera  li  ftampò  in 
Lione  nel  1 669.  Il  P.  Fabri  fu  un  acuto,  ed  erudito  Filofofo,  nello  Au- 
dio delle  belle  lettere  verfatiflìmo.  La  eleganza  del  fuo  fcrivere,  le  vi- 
vezze, i tratti,  che  fplendono  nelle fue opere,  formano  il  carattere  della 
fua  perfona.  Egli  per  dare  faggio  della  fua  fincerità  nello  fcrivere  i fuoi 
due  volumi  Apologetici  confeffa  nel  principio  della  fua  prefazione  il  gua- 
ito recato  alla  Morale  Criftiana.  Vifonoftati,  diceegli,  ModerniTeo- 
logi  Morali,  i quali  però  non  fono  Gefuiti,  che  a briglie  troppo  fciolte 
hanno  feorfo  il  campo  valli  filmo  della  Morale:  Ut  autem  paulo  altins 
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preefcntem  controverftam  repetam , cum  Recentiores  quidam  Moratei 
Tbeologi,  qui  tamen  non  funt  ex  nofiris , pauio  liberius,  & ut  vulgo 
dici  tur,  laxioribus  forte  babenis  in  vajìijftmo  ilio  Moris  campo  dtfcur- 
rerent  &c.  Per  reprimere  la  troppa  libertà  di  limili  Moralifti , alcu- 
ni, foggiugne  ilP.Fabri,  d’indole  afjpra,  e fevera,  che  non  potevano 
tollerare  una  tale  licenza  nella  Morale,  flrinfero  la  penna  per  confu- 
tare validamente  le  opinioni  giudicate falfe,  eperniciofe.  Tra  gli  altri 
zelanti  impugnatori  della  novella  Morale  furono  il  Comitolo,  Candido 
Filaletto  Gefuiti,  il  Merenda,  il  Mercoro,  il  Fagnano  , il  Marina- 
rio, Agofiino  degli  Angeli,  Vincenzo  Baronio,  ed  alcuni  altri.  Tor- 
nami bene  di  nulla  avanzare  fenza  recitare  le  parole  dell’  autore. 
Segue  egli  cosi  il  fuo  cominciato  periodo  teftè  riferito  : Nonnulli gra- 
viorii  indolii,  ac  feverioris  genti,  qui  tantam , ut  ipfi  vocabant , li- 
centiam,  ve I audaciam  ferre  non  poter ant , in  eorum  quippe  genium 
minime  quadra  bar , exerto  Jìylo  Morale s illos  Tbeologoi , feu  Cafutjìas, 
ut  ajunt,  fortiter  aggrejft  funt , & acri  ter  impugnare  tentarunt , pr<e 
c* ferii  Cernitola! , (5*  Candidai  Pbilaletui,  uterque  ex  nojlris , quibus 
Merenda , Mercorus , Fagnanui , Marinarmi  , Augufìinui  de  Angeli s. 
Vince ntiui  Baro , quidam  Anonymui,  & pauci  alti,  a quibus  , ut  di- 
xi,  ut  Regiis  nutibui  morem  geram  , omnino  ab  fine  o , accefferunt. 
Tre  punti  rilevanti,  e da  ben  tenerfi  a memoria,  io  olfervo  in  que- 
llo Tello.  Il  Primo,  che  gli  zelanti  principali  Impugnatori  del  Pro- 
bilifmo,  e della  Morale,  facilitante  furono  tutti  Cattolici  , fenza 
contrailo.  Due  Gefuiti,  il  Comitolo,  e il  Filaleto  .•  due  Domeni- 
cani, il  Mercoro,  e il  Baronio  : due  Giurefconfulti,  il  Merenda,  e 
il  Fagnano;  e Agollino  degli  Angeli  Regolare.  Quella  fola  anella- 
zione raffermata  da  nove  Gefuiti,  non  balla  per  condannare  la  falli- 
ti avanzata  dal  Terillo  e da  altri  fuoi  copili i , che  i Gianfenilli  fo- 
no flati  i primi  ad  opporli  alla  Morale  corrotta,  ed  alProbabilifmo? 
E qui  cademi  in  acconcio  una  parente!! , in  cui  chieggo  ai  Signori 
Probabililli  quali  fieno  cotelli  Gianfenilli  impugnatori  del  Probabi* 
lifmo?  Pafcale  l’ha  melfo  fcherzando  in  derilione.  VendrocKio  ne  ha 
parlato  un  pò  più  lungamente.  Paololreneo  l’ha  toccato  brevemente. 
Dell’Arnaldo  non  ho  veduto  alcun  trattato.  Qual  Gianfenilla  ha  di- 
fculfa  quella  controverfia  metodicamente  riducendola  ai  fuoi  principj, 
efaminandola  in  tutta  la  lua  ampiezza , come  hanno  fatto  il  Comi- 
tolo, il  Filaleto,  il  Mercoro,  il  Fagnano,  il  Merenda,  il  Baronio, 
il  Contenfonio,  il  Gonet,  l’Elizalda,  il  Gonzalez,  ilCamargo?  Do- 
ve 
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ve  fono  tra’Gianfenifii  si  dotti  confutatori  del  Probabilifmo?  Io  non  gli 
ho  nè  letti , nè  veduti  citati . Il  che  fia  detto  per  abbondanza  : men- 
tre ancorché  ci  follerò,  nulla  pregiudicherebbe  alla  caufa  noltra,  perchè 
vernai  a quocumque  fit , a Spiri  fu  fantta  ejl . Il  fatto  però  fi  è , che 
il  P.  Fabro  non  ne  cita  alcuno,  quando  non  fi  contenelfero  nelle  paro- 
che  aggiugne  : & pauci  olii  , a quibus,  ut  dixi , ut  Regiii  nutibus  mo- 
retti gernm , omnino  abjlineo  , accejferunt . Ma  ancorché  quelli  pochi 
follerò  Gianl'enifti,  di  loro  dicefi,  che  fienfi  accollati  Accejferunt  ai 
Cattolici , non  che  fieno  fiati  i primi . Il  fecondo  punto  da  offervarfi  net 
tefto  del  P.  Fabro,  egli  è,  che  tra  quelli  autori  della  Morale  Facilitante 
non  v’è  un  lòlo  Gefuita , qui  tamen  non  funt  ex  nojlris  . Il  terzo  , che 
quella  Morale  rilalfata  era  contraria  al  genio  fevero  , all’indole  gravo- 
fa,  e moietta  degli  zelanti  Teologi  cioè  del  Comitolo,  del  Bianco,  del 
Mercoro,  e degli  altri  .•  Gravioris  indolii  , ac  feverioris  genii  - in  eo - 
rum  genium  minime  quadrabat . Ma  il  fanto  Papa  Aleifandro  VII.  gii 
tre  anni  prima  nel  luo  Decreto  folenne  definì , che  cotefia  novella  Mo- 
rale è contraria  non  all’  indole  fevera  , e pelante  del  Comitolo , del 
Mercoro,  e del  Fagnano  , ma  alla  difciplina  Crifiiana  , alla  (impliciti 
Evangelica,  alla  dottrina  de’  Padri.  Ripigliamo  ormai  il  tetto  del  P.Fa- 
bro,  che  in  cotal  guifa  continua  la  fua  narrazione  . In  cotefii  tempi  ri- 
Tuonavano  e nelle  fcuole  , e ne’  Pulpiti  i nomi  immortali  de’  dottilfimi 
Teologi  il  Suarez,  il  Vafquez,  il  Molina,  il  Sanchez,  il  Leffio , il 
Callropalao,  ed  altri  di  prima  Clafle . Rifplendevano  ellì  quai  illuftri 
monumenti  in  si  alto  pollo  di  venerazione  , e di  ftima , che  le  loro 
Morali  dottrine  infegnavanfi , e da’  Teologi  nelle  fcuole,  e dagli  auto- 
ri ne’  loro  libri.  Le  loro  fentenze  erano  praticate  da’ Vefcovi,  da’  Car- 
dinali , e da’  Pontefici  ne’  configli  piu  rilevanti  , e nella  condotta 
della  Crifiiana  lor  vita  : Tunc  autem  Jìorebant  in  fcbolis  , & pulpitis 
dotti Jftma  multum  ex  noftrit  Nomina  , feu  monumenta , Suareg^ , Vaf- 
queg^.  Valentia,  Molina , Sancbeg^,  Lejftus , Cajìro-Palao  , altique  pri- 
ma; clajjis  auttores  ea  pollebant  auttoritate  , & dottrina  Morati s fa- 
ma, ut  a dotti Jfimis  Pro fe/f oribui  in  Jcbolis  , gravitimi s fcript oribui  in 
libris,  fanttiffimii  Epijcopiì,  Cardinalibui , necnon  Romana  Pontifici- 
bui  in  confiliii , & -vita  cbrijìiana  ufu , eo  loco  baberentur  , quem  fa- 
va , & Jolida  illorum  dottrina , jumma  prudentia , & probatijfima  mo - 
rum,  & vita  cajìimonia  poftulabant . Palla  .ora  il  Padre  Fabri  a pa- 
lel'are  finceramente , deporto  ogni  umano  riguardo , i Cafifti  autori  del- 
la Morale  rilalfata.  Scrive  adunque  che  quelli  fono  Giovanni  Sancbegj 
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U P.  D.  Antonino  Diana , il  P.  D.  Zaccaria  Pafquaiigo  , e P Illujhifi- 
mo  Caramucle.  Aggiugne,  che  per  un  non  lo  qual  dettino,  mentre  gli 
telanti  Antiprobabilifti,  il  Mercoro,  il  Fagnano,  ilBaronio,  ed  altri 
imprefero  a confutare  le  fentenze  de’  rimembrati  Probabilifti , ed  a 
reprimere  la  loro  avanzata  licenza , oltrapallarono  i giutti  confini  del 
loro  zelo.  Sarebbero  flati  degni  d’eterna  lode,  fe  contro  i foli  quat- 
tro riferiti  autori  avellerò  dirette  le  loro  impugnazioni  ; ma  troppo 
innanzi  fpinfero  le  loro  penne,  e le  loro  cenfure.  Ardirono  di  far  com- 
parire in  ifcena,  e di  allalire  > monumenti  luminofijprm  del  P.  Tom- 
mafo  Sanchez,  del  P.  Ferdinando  Caftropalao , e di  molti  altri  loro 
compagni  ; anzi  lo  fletto  Probabtlijmo , per  efterminarlo  dal  mondo  . 
Quello  eccetto  del  loro  zelo  è quello  che  guadò  tutta  la  loro  per 
altro  lodevole  , e gloriola  im pretti  . Tanto  lègue  a raccontare  il  no- 
ftro  Apologifla  con  le  feguenti  parole . „ Calo  autem  nefcio  quo  ac- 
„ cidit,  ut  dum  nimiam  recentiorum  Cafuittarum  licentiam  zelotes  il- 
„ li  (fic  enim  vocare  mihi  liceat  ) puta  JOANNIS  SANCHEZ # 
„ D I A NJE  , P AS  QU  ALIG I , C ARAMUELIS,  aliorumque 
,,  hujufmodi , MODICO  SANE  NUMERO  caftigandam,  &coer- 
„ cendam  fufcepifl'ent , longe  profeto  fufceptum  confilium  exceffe- 
„ rinty  ac  plurimum  in  partem  extremam  oppofitam  deflexerint.  Cum 
„ enim  PAUCAS  ALIQUOT  OP INIONES  ab  iis  aiiertas,  ut 
„ improbabiles  refutare,  ac  rejicere  debuiflent,  quod  fumma  laudi , <3* 
„ gloria  iis  vertebatur , omnes  opiniones  Probabiles  aggretti  funt  ; atque 
„ adeo  vel  ipfam  Probabili  tate  m e medio  tollendam,  & a Chriftianae 
„ vita  reique  Moralis  ufu  profcribendam  ette  putarunt.  Cum  Laxiores 
„ aliquot  Au&ores  paulo  ante  appellatox  impugnare  jure  ac  merito  po» 
„ tutjfent , uti  res  ipfa,  & fufceptum  confilium  pottulabat,  omnes  pror- 
„ fus  Theologos,  etiam  prtecipuos  ex  noftris , quos  appellavi  fupra , in 
„ fcenam  vocarunt , & non  fine  multa  infamia  nota , quali  Moralis 
„ corruptores  erant , traduxerunt.  Ut  vero  pauci  funt,  ex  innumeris, 

„ qui  dodijftma  illorum  auftorum  monumenta  luflrare  po flint,  aut  ve- 
„ lint,  ut  fucum  aliis  facerent,  majorem  dièsis  facerent  fidem,  & fu- 
„ fcepta  caul'a  juflitiam  comprobarent , innumeras  propemodum  calu- 
• „ mnias,  & impofturas  iis  affinxerunt , eafque  impofuerunt  Morales 

„ fententias,  a quibus  lemper  ipfi  longiflìme  abfuerunt,  uti  clarilfime 
„ in  hoc  Apologetico  demonftrarunt  „ . Oflervo , che  comunemente 
quelli  Apologifti  rapprefentano  il  DIANA  per  autore  delle  opinioni 
larghe.  11  Guimenio,  che  può  chiamarli  il  primo  Apologifla  de*  Califti, 
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ferire  nella  prefazione  al  iiio  libro,  che  le  fentenze  rilavate  fono  pili 
zollo  del  Diana.  Ighur  ut  Jefuitarum  opinione! , quas,  ut  corum  com- 
menta , ex  ipforum  vel  potius  DI  ANJE  fcriptis  evulgarit  Anony- 
mus  &c. 

XVII.  Più  cofe  degne  di  confiderazione  noi  dobbiamo  offervare  in 
quello  racconto  del  P.  Fabri.  La  prima,  che  egli  ad  un  numero  aliai 
picciolo  riflrigne  i Ca filli  autori  della  Morale  Facilitante,  Joannis  San- 
ebe^j  Diana , Paf  qua  ligi , Carantueln , aliorumque  bujufmodi  Modico 
fané  Numero.  Ed  il  P.  Antonio  Terillo  attefta  , che  fono  innumerabili 
i Caddi,  che  per  acquiftard  fama  riempirono  nell’ intervallo  di  anni  30. 
le  biblioteche  di  libri  continenti  opinioni  larghe  : Innumerabiles  funt , 
qui  a 30.  anni s fummii  cafuum  rerumque  maralium  traHatibus  biblio- 
tbecas  impleverunt ...  in  opinione s laxiores  oculos , anhmtmque  conjece- 
runt.  in  Prafat.  Chi  confelfa  una  verità , e chi  un  altra  ; nè  la  ve- 
rità mededma  della  Aoria  può  in  altra  maniera  raccord,  che  dal  con- 
fronto degli  autori . Il  P.  Terillo  ci  dà  per  primi  impugnatori  del 
Probabilifmo  i GianfeniAi  , ed  il  P.  Fabri  attribuire  quella  gloria  a’ 
Cattolici.  Il  P.  Fabri  fcrive,  che  gli  autori  delle  fentenze  larghe  fo- 
no pochi.  Modico  fané  Numero ; ed  il  P.  Terillo  afferma,  che  folto  in- 
numerabili: Innumerabiles  funt.  Una  cola  comperila  l’altra.  11  fecon- 
do punto,  che  rifletto  nel  racconto  del  P.  Fabri,  è,  che  egli  non  fò- 
lamente  aflerifee  edere  piccolo  il  numero  de’  mentovati  Caddi , ma  di 
vantaggio  afferma,  che  poche  fono  le  opinioni  improbabili  di  tali  au- 
tori : Cum  enhn  paucas  aliquot  opinione!  ab  iàs  afferra!  ut  improbabi- 
les.  Ed  il  fanto  Papa  Aledandro  VII.  nel  fuo  Decreto  ci  manifeda  , 
che  fono  molte,  e non  dolo  improbabili,  ma  didruggitrici  eziandio  del- 
la Cridiana  difciplina,  e inducenti  la  rovina  delle  anime  .•  COMPLU • 
RES  opinione!  cbrijìiana  difciplina  Relaxattva ! , & ANIMARUM 
PERNICIEM  inferente!.  La  terza  cola  da  rifletterti  nella  narrazione 
del  P.  Fabri,  ella  è,  ch’egli  difende  tutti  gli  autori  della  fua  Religione 
della  Morale  rilaffata.  Non  ce  ne  indica  nè  pur  uno,  che  abbia  info- 
gnate opinioni  larghe.  Difende  per  fino  il  tante  volte  proferitto  Guime- 
nio  da  tale  inciampo.  Ci  efpone  Giovanni  Sanchez,  Diana  e Paiquali- 
go.  Gli  affezionati  al  P.  Diana,  ed  al  P.Pafqualigo  negheranno  aperta- 
mente, che  quedi  fieno  gli  autori  della  Morale  rilaflata  . E lo  £0  ben 
io,  fe  lo  negano,  mentre  per  aver  incidentemente  fol  tanto  riferito,  che 
il  Prelato  Fagnano,  e comunemente  gli  altri  fcrittori  rapprefentano  il 
Diana  per  autore  della  Morale  rila<Wa,  un  feguace  affettuofo  del  me- 
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defimo  P.  Diana  ha  rovefciato  Copra  di  me  un  nembo  de’  piu  atroci  vi- 
tuperi, e delle  più  vili  maldicenze,  che  da  fantafia  accefa  pollano  con- 
cepirli. Io  non  vo’ne'pur  riferirli  per  non  imbrattare  quelli  fogli,  e per 
non  interrompere  la  mia  oflervazione . Li  feguaci  adunque  del  Diana  , 
e del  Pafqualigo  diranno,  che  gli  autori  delle  fentenze  larghe  fono  i Bau- 
nj,  gli  Efcobarj,  i Tamburini,  i Sanchez,  i Caltropalai , i Leandri  . 
Ed  i feguaci  de’ Leandri,  de’Baunj,  degli  Efcobarj,  efclameranno,  che 
fono  i Zanardi , il  La  Crux  , e l’Accazio  . Sopra  di  quelle  vicendevoli 
accufe  mirabilmente  opportuna  riefce  la  rifleflione  del  Capiente  Gefuita 
Elizalde  . Tutti  i partiti  convengono  che  nella  Morale  di  Gefucrilla 
fieno  Hate  introdotte  delle  opinioni  rilalfate.  Quello  è un  fatto,  che  tut- 
te le  parti  accordano.  I Libri,  che  tali  perniciofe opinioni  hanno  inven- 
tate , fono  llampati  non  già  nel  paefe  fcoperto  dal  Colombo  , ma  in 
Europa  , e girano  per  le  mani  di  tutti.  Ora  il  prodigio  inaudito  li  è, 
che  quelli  libri,  che  quella  Morale  rilalfatezza,niuno  vorrebbe  in  cafa  pro- 
pria . Niuno  vuol  confeflare  , che  ritrovinli  in  quegli  autori , che  fono 
del  proprio  partitole  opinioni  larghe  . Quelle  tante  novelle  opinioni , 
che  fnervano  la  Crilliana  difciplina,  certamente  fono  infegnate  da’  Pro- 
babililli.  Non  v’ha  roffore  a confeflare,  che  in  cafa  propria  il  Probabili!- 
mo  trionfi;  ma  vi  ha  tutta  la  ripugnanza  a concedere,  che  vi  foggior- 
nino  le  opinioni  lafle  infegnate  da’ Probabil illi.  Per  una  falla  appren- 
fione,  che  la  gloria  del  proprio  partito  relti  offufcata,  per  un  fogno  di 
onore  chimerico,  lì  difendono  per  ripieni  di  dottrina  fana  i libri  conte- 
nenti evidentemente  propofizioni  altre  dannate  , cd  altre  dannabili,  ed 
altre  pericolofe  . E quella  vana  difefa  a parere  di  gran  numero  di  dot- 
tori , e fecondo  la  più  foda  fentenza  colla  il  pericolo  della  dannazione 
delle  anime,  colla  l’onore,  e la  fama  della  Morale  evangelica,  colla 
lo  fcandalo  degli  Eretici . E vi  larà  chi  voglia  declamare  contro  di 
noi,  e con  le  maniere  più  mordaci  infui  farne  , perchè  combattiamo 
una  rilaflatezza  da  tutti  e quanti  confeflata?  perchè  rechiamo  al  pubbli- 
co quello  beneficio  di  fcoprire,  dove  ella  ritrovali,  e d’onde  ella  na- 
fta? Quello  è il  fentimento  dell’incomparabile  Elizalde.  „ Nemo  ho- 
„ minum  hac  faltem  state  de  rigore  doèlrinse  conquellus  eli.  Largio- 
„ rem  dolent  univerfi.  Hoc  quadragints  quinque  laxs  opiniones  pro- 
„ fcriptz.  Hoc  ipforum  facrorum  ordinum  lànèliones  conteflantur.  Lis 
„ fané,  ut  paulo  ante  taéìum  eli,  exarlit  inter  partes  de  doèlrina  mo- 
„ rum  relaxata  : Fattum  utraque  pan  conccjftjje  videtur  : Sed  utra  in 
„ cauli  luerit , htigatur  ; cujus  rei  locuples  teliis  eft  Amadeem  etiam 
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„ ipfe  prohibitus.  Neutra  itaque  partium  fibi  vult  tribui,  quod  laxa- 
„ tum  fuerit.  Hoc  ergo  quod  coram  , & in  confpeéfu  hominum  non 
„ vult  libi  tribui,  fed  erubefcit,  quis  jam  bonum  effe  clam  muffitare 
„ audeat?  Atque  inde  nos  difpliceamus , quod  fumma,  ut  Decretum  lo- 
„ qui  tur,  luxuriantium  ingeniorum  licentia  in  dies  magis  exere  [centi , 

„ obftfìamus  viribui  omnibus,  lib.  1.  qua  fi.  1.  §.  7.  pag.  7. 

XVIII.  L’Apologià  del  P.  Fabri,  non  folo  contiene  dodici  Dialo- 
gai in  difefa  delProbabilifmo  contra  il  Baronio,  ilFagnano,  Agoftino 
de  Angelis,  e il  Marinario  .*  ma  di  più  racchiuder  Apologia  condan- 
nata del  Guimerio  contro  del  Baronio,  quella  del  Tamburino  fotto 
il  nome  di  Sommario  contra  il  medefimo  Baronio,  quella  del  De- 
fchamps  e dell’Efparza.  Il  più  maltrattato  degli  Antiprobabilifti  è il 
P.  Vincenzo  Baronio.  Il  di  lui  fteflò  cognome  non  ha  potuto  sfuggi- 
re la  cenfura  un  pò  troppo  fevera  del  P.  Fabri,  il  quale  riflette,  che 
appellandoli  il  P.  Baronio  in  lingua  Frantele  Baron , non  dee  dinomi- 
narfi  in  latino  Baronius,  ma  dee  dirli  Baro.  Perchè  quella  parola  fe- 
condo il  fuo  lignificato  latino  efprime  un  uomo  ftupido,  infenfato, 
balordo,  balocco.  Perlochè  con  arguto  motto  fcherzando  : qual  rap- 
porto, dice  egli,  v’ha  tra  Baro , e Baronio ? E però  cosi  fcrive  : Eo 
dumtaxat  nomine  itlum  appellabo , quo  fe  ipfe  in  fuo  libro  appellat  Vincent. 
Baron.  quod  latine  reddam  R.P.  Vincent. Baronetti.  Non  Baronium.  Quid 
enimamabo  Baro  ad  Baronium?  Tom.  1.  Dial.  5.  pag.  87.  Se  tanto  dice  \ 
contra  la  voce  del  cognome,  ciafcheduno  (èl  indovini cofa avrà  egli  det- 
to contra  la  perlona  e la  dottrina  . Effo  P.Fabri  per  facilitare  la  let- 
tura della  fua  voluminofa  Apologia  ha  giudicato  opportuno  d’ intrec- 
ciarvi per  entro  qualche  Dialogo  ameno,  e brillante  . L’undecimo  è 
il  più  fpiritolo  di  tutti  gli  altri.  Il  fuo  Titolo  è quello  Caramuel. 

Il  che  fece  dire  all’Elizalda,  che  lo  fteffo  Fabri  Caramueligat . Idue 
principali  interlocutori  fono  il  Fagnano  Antiprobabilifta  , e il  Cara- 
muele  Probabilifta.  Le  arme  fembrano  ineguali  all’ autor  del  Dialo- 
go, fendo  Caramuele  acuto  Teologo,  ed  innocente  Canonifta  : e pel 
contrario  Fagnano  erudito  Canonilla,  ed  inefperto  Teologo.  Laonde 
per  contemperare  le  forze,  al  Fagnano  aegiugne  il  Mercoro  profon- 
do Teologo  , ed  al  Caramuele  uni l'ce  il  Diana  , cui  fuppone  buon 
Canonifta,  e men  perito  Teologo.  Per  giudice  arbitro  tra  quefte  eftre- 
me  parti  fa  federe  l’Abate  Rancato,  che  d’ordinario  decide  le  qui- 
ftioni.  Il  Dialogo  non  può  eflère  più  faporito,  per  effere  concio  di 
tutto  il  l’ale  della  Satira,  ed  afperfo  di  fcherzi  i piu  giocondi.  Quel- 
- • lo 
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10  che  (opra  tutto  ha  difpiaciuto  ai  Saggi  fi  è,  che  il,  P.  Fabri  ab* 
bia  voluto  far  fervire  per  foggetto  di  divertimento,  e di  ricreazione 
a’  fuoi  Lettori  due  Prelati , e un  Inquifìtore,  ed  un  efaminatore  di 
Vefcovi,  confettando  ciò  egli  medelùno  nel  prologo  al  fuo  Dialogo: 
Heec  paolo  amanius , eo  dumtaxat  animo , mi  leflor , urte  jam  fejfum 
paululum  recrearem.  Per  fua  giuftificazione  però  fulla  fine  della  pre- 
fazione a tutta  T opera  ricorda,  che  il  comandamento,  cui  ha  ricevu- 
to dal  fuo  Monarca  di  non  ferire  alcuno,  comprende  i foli  Franze- 
fi,  non  già  i foreftieri . Laonde  confetta  di  avere  un  pò  acremente 
sferzato  il  Sinnichio  poiché  Ibemefe,  ed  il  VendrocKio  perchè  Te- 
defeo  Salisburgenfe  ; e fe  ha  malmenato  il  Baronio,  che  è Franzefe , 
fifponde,  che  il  Regio  Mandamento  parla  delle  controverfie  non  mo- 
rali, ma  Gianfeniftiche.  „ Denique  unum,  vel  alterum  paulo  acrius 
„ perjìrinxi,  Vendrochium  feilieet,  & Sinnichium,  fed  illum  Germa- 
„ num  Salisburgenfem,  illuni  vero  Hibernum. , ac  proinde  neutrum 
» Regi  Chriftianiflìmo  fubditum  .•  cum  tamen  per  Decretum  Regium 
,,  id  dumtaxat  veritum  fit  ; ne  fubditi  Regi  Cbrijlianijftmo  , inter  fe 
j,  contendant , & ne  quis  alium  verbis  injuriofis  laceflat  fuper  iis  con- 
„ troverfiis , qua  ex  libro  Janfenii  ortum  duxerunt ..  Upum  quidem 
„ Gallum,  Baronem  feilieet  confutavi,  fed  in  alio  prorfus , ut  jam 
„ dixi,  argumento,  quod  ad  librum  Janienii  minime pertinet  ».  Cia- 
fcheduno  però  dirà,  che  fe  il  Decreto  del  Re  Criftianittìmo  non  vie- 
ta di  pugnere  acremente  i foreftieri,  la  Legge  Santa  di  Dio  coman- 
da di  trattare  tutti  con  carità,  e proibifee  di  produrre  in  ifeena  de- 
ridevole  i Prelati  della  fua  Chiefa.  Verfo  quefto  tempo  il  Vefcovo 
di  Pamiez  pubblicò  molte  lettere  paftorali  contra  la  larga  morale^ 
Gli  ftrepitofi  contratti  infortì  nella  fua  Diocefi.  per  una  talcaufa  hanno- 
fomminiftrata  materia  ad  una  non  piccola  ftoria . 

XIX.  Le  indicate  vicende,  ed  altre  molte,  che  opportuno  giudicali 

11  pattarle  fotto  filenzio,  impedirono  al  P.  Fabri  di  confeguire  il  fuo 
fine,  che  non  poteva  elfere  nè  più  retto,  nè  più.  fanto.  La  fua  mira 
principale  fu  di  fventare  la  impoftura  divolgata  contra  la  fua  Religio- 
ne, quafichè  quella  infegnafte  le  opinioni  larghe,  e la  Morale  latta.. 
La  imprelà  era.  faciliftìma,  perchè  la  impoftura  era  troppo  evidente. 
La  Compagnia  di  Gesù,  che  per  ogni  parte  del  Mondo , e dai  pul- 
piti, e dalle  cattedre  migliaja,  e migliaja  di  uomini  dotti,  e pii  oc- 
cupava a promovere  la  virtù  , a combattere  i vizj  .*  i tanti  Miflìo- 
•arjj,  che  a collo  del  proprio  fangue  la  fede  di  Gefucrifto  predicava- 
no. 
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no  agl*  infedeli  .•  i tanti  operarj  impiegati  a coltivare  le  anime  de* 
Cattolici  ; i tanti  libri  in  ogni  genere  , e maffimamente  di  pietà  : 
la  pedonale  efemplarità edificante  ; erano,  e fono  tutti'autentici  tetti- 
monj,  che  una  Religione  sì  illuttre  non  potette  infegnare  Dottrine 
tnen  fané.  Siccome  delle  altre  Religioni,  così  di[eifa,  alquanti  privati 
folamente  furono  gli  autori  di  fentenze  troppo  indulgenti , perchè 
fervironfi  del  Probabilifmo  nella  fua  purità,  lenza  veruna  mittione  de- 
gli opportuni  ballami . Se  il  P.  Fabri , e gli  altri  Apologitti  fuoi  com- 
pagni aveflero  confettati , e riprovati  gli  sbagli , e le  opinioni  trop. 
po  indulgenti  di  quelli  privati  Scrittori  , con  feliciflìmo  fuccef- 
fo  avrebbono  fatto  collare  al  mondo  la  verità  per  altro  incontratta- 
bile,  che  il  loro  facro  Ordine  abbomina  le  opinioni  rilalfate,  ed  in- 
fegna  la  dottrina  lana.  Mi  Ila  permetto  di  confermare  quello  fenti- 
mento  coll’efempio  de’  Domenicani.  Quelli  confettarono , che  il  Me- 
dina inventò  il  Probabilifmo,  che  alquanti  loro  Teologi , anche  di 
rango,  vi  aderirono  per  poco  tempo.  Ma  poi  (coperte  le  perniciofe  con» 
feguenze,  la  Religione  loro  ragunata  da  ogni  parte  del  Mondo  ia 
Roma,  con  folenne  Decreto  bandì  il  Probabilifmo  dalle  fcuole,  co- 
mandò a*  fuoifudditi  di  attenerli  alla  Dottrinadell’Angelico  lor  Mae- 
Aro,  e de’  loro  antichi  Padri,  di  combattere  valorofamente  le  vane 
fpecolazioni  degli  autori  moderni , fodero  domeilici , fodero  etteri  : 
La  legge  fu  da  etti  adempiuta,  e tuttora  lì  adempie,  e la  lama  d’in- 
fegnarfì  da  loro  Dottrina  fana  , rifuona  per  tutto  il  mondo . Se  gli 
Apologitti  mentovati  aveflero  anch’eglino  linceamente  confettati  gli 
sbagli,  ne’  quali  non  pochi  privati,  per  altro  con  buona  intenzione, 
e Culla  comune  perfuattone,  caddero,  avrebbono  fortito  il  giutto  in- 
tento. Ma  il  P.  Pirot  pubblica  l’Apologià  de’  Cattili.  Il  P.  Guime- 
nio  imprende  l’ attirato  di  canonizare  le  fentenze  più  perniciofe  con 
l’autorità  de*  più  intigni  Teologi . Le  opinioni  troppo  avanzate  del 
P.  Tamburino  difendonfi  con  pubblica  Apologia  . Innumerabili  {ent- 
rare volano  pel  mondo  in  difefa  di  tali  opinioni . Il  P.  Fabri  riem- 
pie due  Tomi  in  foglio,  ne’  quali  raccoglie  le  apologie  e del  Guime- 
nio,  e del  Tamburino,  e del  Defchamps,  e dell’Efparza , e di  Stu- 
broKio  già  prima  proibito;  e di  tutte  le  Apologie  private  forma  un 
corpo  di  Apologie,  e le  intitola,  non  già  per  Apologie  di  quello,  e 
di  quello  privato  Autore,  ma  Apologetici ts  Dottri/ue  Moralis  ejufdem 
Societatis . Le  opinioni  rilafiate  tutte  tt  rovefciaao  fui  Diana,  fui 
Paiqualigo,  fui  Caramuele,  fu  Giovanni  Sanchez , e Copra  i Teologi 
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di  altre  religioni.  Nelli  Teologi  Sanchez,  Moya,  Baunio,  Caftropa» 
lao,  Tamhurino,  Efcobario , ed  altri  fintili  le  opinioni  fono  tutte 
plaufibili,  e fané.  Quello  metodo  del  P.  Fabri  approvato  da  nove  fuoi 
Teologi  partorì  due  peiiimi  effetti  : il  primo,  che  quella  lua  Opera 
fu  proibita  dalla  Santa  Sede  : il  fecondo , che  invece  di  levare  dal 
mondo  la  falla  opinione,  che  la  Compagnia  infegnafie  fentenze  rilaf- 
fate,  la  fomentò  maggiormente.  Si  vedea,  che  il  Probabilifmo  uni- 
verfalmente  promoveali.  Dal  Probabilifmo  derivavano  le  opinioni  lar- 
ghe. La  libertà  ne’  Teologi  di  combattere  il  Probabilifmo  pare,  che 
in  pratica  non  vi  folle.  Il  P.  Andrea  Bianco  dovette  nafconderfi  lòt- 
to la  mafchera  di  Candido  Filaleto.  Il  P.  Elizalde  fotto  l’anagram- 
ma di  Cella  Dei.  E ciò,  che  piu  forprende,  non  folo  moltillimi pri- 
vati Gefuiti  imprelero  con  gran  calore  la  Difefa  del  Probabilifmo  , 
non  folo  innumerabili  Apologie  in  favore  del  medelimo  pubblicaro- 
no ; ma  di  vantaggio  divagarono,  che  da  tutti  i Dottori  della  Com- 
pagnia infegnavafi  il  Probabilifmo.  Giovami  bene  di  riferire,  ciò  che 
fcrive  il  P.  Bartolommeo  Fibo  nella  fua  Apologia  prò  confcientia  in- 
fir.  dove  al  cap.  a.  j.  n.  3.  a Schvveitzero  Antiprobabiiilla , che 
appena  fi  troverà  un  folo  impugnatore  del  Probabilifmo  dai  Dottori 
di  tutta  laCompagnia  difefo,  che  Ila  ornato  di  giudicio,  di  virtù,  e 
di  dottrina.  Ecco  le  fue  parole.  „ Laboraturus  elìet,  ut  fuse  opinio- 
„ nis  Patronos  inveniret  viro*  bonos  pauculos  Amplici  numero  com- 
„ prehendendos,  quorum  Auòloritas  omni  exceptione  major  fit,  obfin- 
„ gularem  virtutem,  judicium,  do&rinam.  Ego  certe  vi*  unicum  ba- 
„ é ienus  reperì,  cui  hsec  tria  cum  excellentia  fufTragentur  ....  Si  Le- 
r>  aori  fit  curiofitas  penitus  cognofcendi,  qui,  & quales  viri  gravilfi- 
„ mi  praeter  SOCIETATIS  TOTIUS  DOCTORES  tueantur  Do- 
„ arìnam  Probabilillicam,  confulat  Terillum  „>  Lo  lleifo  lcrivono  i 
PP.  Guglielmo  le  Maire  nella  fua  Staterà  Saulis  Ex  regis  : Seti.  1» 
cap.  2.  $.  1.  ».  1.  ed  Alelfio  Minezio  nella  prefazione  alla  fua  Teo- 
logia Morale,  e finalmente  il  P.  Claudio  La  Croix  nel  lib.  J.  c.  2. 
»,  2 6g.  pag . 25.  fcrive  , che  Auttores  fere  Omnes  e Societate  Jefu 
infegnano  il  Probabilifmo  . Tutti  quelli  privati  Apologhi , che  alla 
Compagnia  falfamente  attribuirono  il  Probabilifmo,  e tutte  le  altre 
circoftanze  unite  infieme  hanno  dato  occafione,  ed  impullo  alla  falfa 
opinione,  che  la  Compagnia  in  corpo,  e non  folamente  molti  Dot- 
tori della  ftefla,  infegnalie  fentenze  larghe. 

XX.  Tra  tutti  i difensori  giullamente  zelanti  dello  fplendore  , e 
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fama  deirilluftre  Compagnia  niuno  la  intefe  meglio  del  celebrati  (li- 
mo P.  Tirfo  Gonzalez.  La  Storia  di  quello  fapiente  Padre  vienci  re- 
cata, quali  intera  dal  pretefo  P.  Paolo  Segneri.  Ed  io  la  riporterò 
nella  feconda  Diflertazione  con  la  occalione  di  fupplire  all’impegno, 
in  cui  mi  ha  pollo  il  mio  Awerfario  di  dover  efaminare  dette  lette- 
re. Di  prefente  dirò  folo  quel  tanto,  che  è neceflàriamente  conneffo 
con  la  Àoria  comune  di  quella  caula.  Il  P.  Gonzalez  adunque  deli- 
berò non  già  di  difendere  le  opinioni  di  alquanti  Gefuiti  privati,  ma 
di  applicare  alla  radice  la  fcure  con  pubblicare  una  foda,  e validi  fil- 
ma confutazione  del  Probabilifmo , e di  dedicare  quello  libro  al  P. 
ReverendilGmo  Generale  della  Compagnia.  In  quella  guifa  comparen- 
do alla  luce  un  libro  contra  il  Probabilifmo  dedicato  , ed  approvato 
dal  Generale  di  fua  Religione,  rellerebbe  ficuramente  dileguata  lafal- 
fa  opinione,  che  la  Compagnia  avelTe  adottate  le  opinioni  piò  indul- 
genti , e la  Morale  facilitante  . La  occalione  propizia , che  impegnò 
il  P.  Gonzalez  a confutare  il  Probabilifmo, fu  quella.  Dopo  la  lettu- 
ra di  dieci  anni  di  Teologia  nella  Univerfità  di  Salamanca,  nel  \66$. 
fu  da  Dio  chiamato  all’  Appoltolico  Miniltero  delle  Sacre  MilConi, 
nelle  quali  efcrcitò  il  fuo  fpirito  fino  al  1^70.  fenza  nè  pur  penfare 
al  Probabilifmo.  Tanti  furono  i cafi , e tante  le  opinioni  larghe,  e 
perniciofe,  che  in  quello  impiego  gli  pervennero  all’orecchio,  che  in- 
cominciò ad  indagare  qual  ne  folle  delle  tante  rilalfatezze  la  infetta 
forgente.  A lui  parve,  che  quella  folTe  il  Probabilifmo.  Fatta  lafco- 
perta,  rivolfe  l’aqimo  fuo  a confutarlo.  Ne’  tre  mefi  caldi,  ne’ quali 
interrompeva  l’efercizio  dalle  miffioni,  cominciò  a lavorare  un  trat- 
tato , intitolato  Fundamentwn  Tbeologia  Moralis  cui  terminò  nel 
1663.  In  elio  confuta  efficacemente  il  Probabilifmo,  e con  ogni  ge- 
nere di  argomenti  llabilifce  l’obbligo  di  feguitare  la  dottrina  più  Pro- 
babile. In  veggendo,  che  da  non  pochi  infegnavafi  nella  Compagnia 
il  Probabilifmo  , e che  ciò  fomentava  la  perfuafione  di  molti , che 
del  pari  s’ infegnaflero  le  opinioni  larghe,  deliberò  di  dedicare  il  li- 
bro al  P.  Giampaolo  Oliva  Generale  per  ifmentire  così  la  famafpar- 
fa,  che  la  Probabilità  moderna  folTe  dottrina  della  Compagnia.  Tan- 
to riferifee  il  telìo  florico  pubblicato  in  lingua  volgare  dall’Autore 
delle  tre  lettere,  il  quale  nella  feconda  Diflertazione  fi  riporterà  tut- 
to intiero.  Per  ora  ne  traferiverò  poche  parole  dal  tello latino.  „ Et 
„ quia  videbat  doftrinam,  huic  oppofitam,  ita  jam  effe  in  Societate 
m communem,  ut  timeri  poffet  intra  paucos  annos,  fore  in  ea  ficut 
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„ fcientiam  Mediam  , nifi  prodirent  autores , qui  aperta  fronte,  & 
„ non  diflimulato  nomine  Religionis,  eam  impugnarent,  voluit  hunc 
„ tra&atunt  dedicare  R.  P.  Joan.  Olivse,  tunc  Prxpofito  Generali,  ut 
„ hoc  argumento  manifefte  indicarent , Societatem  non  adfcripfifle 
„ fibi  ut  propriam  fententiam  benignam  Probabiliftarum,  quod  ma- 
„ nifeftum  fieret,  fi  e Societate  prodiret  liber  dicatus  Generali  Prae- 
„ pofito,  qui  illam  ex  profeflo  impugnaret. 

XXI.  In  quello  anno  del  1Ó73.  il  P.  Gonzalez  inviò  a Roma  il 
fuo  Tomo  con  la  lettera  dedicatoria  al  luo  P.Generale.  Furono  affe- 
gnati  cinque  Revifori,  cioè  i PP.  Le  Roy Fiammingo,  Requiens  Ita- 
liano, dalla  Croce  Portughefe , Dunello  Franzefc  , ed  Efparza  Spa- 
gnolo, il  quale  pochi  anni  prima  avea  per  la  feconda  volta  ftampa- 
to  un  trattato  a difefa  del  Probabiiil'mo . Eliminato  il  libro  i PP. 
Revifori  (convien  dire,  prevenuti  dal  loro  impegno  per  il  Probabi- 
lifmo)  giudicarono,  che  non  folle  conveniente  lo  ftampare  tale  dot- 
trina; parendo  loro  rigida  ( dice  il  te  Ilo  del  pretefo  P.  Segneri)  eme- 
tto a proposto  per  incaminare  in  ifpirito  di  f cavità , dolcezza,  e ca- 
rità F anime  al  Cielo  ; giudicando  che  la  dottrina  contraria,  per  effer 
piu  benigna , foffe  pii*  a proposto  per  facilitare  la  falute  delle  anime, 
e far  foave  il  giogo  di  Crifìo.  Fece  varie  ifian-ge  il  P.  Tirfo  a'  fuoi 
Superiori,  perché  lafciando  intatta  la  Jo fianca  della  dottrina  mitigaf- 
fero,  0 mut afferò  gli  accidenti , che  non  piacevano  . Ma  dopo  effer  fi 
fiancato  in  fare  reiterate  ifìan-gp  a'  Superiori,  riconobbe,  che  quello , 
che  difpiaceva  nel  fuo  libro , era  principalmente  la  fofian'za  delta  dot- 
trina, parendo  loro  piu  fevera  di  quello,  che  conveniva.  Tanto  rife- 
rifee  l’ autor  delle  lettere  lett.  ì.'pag.  175.  Quando  il  P.  Gonzalez 
credea  difperato  il  cafo di  pubblicare  il  fuo  libro,  fu  chiamato  a rice- 
vere la  laurea  di  Maeftro  nella  Univerfità  di  Salamanca  l’anno  1676. 
dopo  undeci  anni  di  Miflioni , per  efercitare  l’ufficio  di  Cattedrati- 
co primario  di  detta  Univerlità . Al  vedere  un  cambiamento  sì  ftraordi- 
nario,  ed  inafpettato  proferì  egli  quelle  parole  : Dio  ti  conduce  a Sa- 
lamanca, perchè  avendo  maggiore  autorità,  ottenghi  da'  Superiori, 
che  nelle  J'cuole  della  Compagnia  fi  poffa  con  loro  beneplacito  infegna- 
re , e fiampare  la  fenteirza  degli  Anriprobabilifìi.  Il  P.  Segneri  pre- 
tefo autore  delle  tre  lettere  , riferendo  quello  fentimento  del  Pa- 
dre Gonzalez,  lo  rapprefenta  qual  fogno  dolce  , originato  dal  trop- 
po amore  verfo  la  dottrina  più  Probabile , con  quella  arguta  fcher- 
zevole  efclamazione  : Oh  quanto  è vero , che  F amore  è gran  fa- 
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bro  di  fogni  dolci  ! Qui  amant , [ibi  [omnia  fingtmt  : toc.  cit.  p. 
i2o.  n.  52. 

XXII.  Gli  altri  accidenti  occorfi  altrove  nella  caufa  del  Probabilifmo 
ci  obbligano  ad  interrompere  per  un  poco  la  lloria  particolare  del  P.Gon- 
zalez.  Le  opinioni  larghe,  non  oliarne  le 45.  dannate  da  Aleffandro  VII. 
Tempre  più  aumentavanfi.  Il  P.  Francefco  Jops  nel  1675.  pubblicò  varie 
propofizioni  nella  Città  di  Duaco,  troppo  indulgenti  intorno  all’affolo. 
zione  de’  recidivi , confuetudinarj,  ed  abituati.  Il  Vefcovo  Attrebatenfe 
le  condannò  come  pericolofe,  e lcandalofe;  laonde  tre  anni  dopo  furo- 
no ritrattate  dal  mcdefimo  loro  autore . La  guerra  del  Probabilifmo  fi 
riaccefe  più  che  mai  nelle  Fiandre.  La  Univerfità  di  Lovanio  nel  1^79. 
fpedl  a Roma  i fuoi  deputati , i quali  presentarono  al  Santo  Papa  Inno- 
cenzo XI.  un  lungo  catalogo  di  propofizioni  eftratte  da’Cafilli,  per  effe- 
re  efaminate,  e condannate.  Fatto  l’efame  fecondo  il  folito,  nel  mede- 
fimo  1^79.  adi  11.  Marzo  feguì  il  Decreto,  in  cui  il  Santo  Padre  ne  con- 
dannò 6 5.  come  lcandalofe,  e diftruggitrici  della  Criftiana  difciplina» 
Quello  Decreto  fu  incomparabilmente  più  fatale  al  Probabilifmo  che  i 
due  precedenti  d’Aleffandro  VII.  Imperciocché  nel  Decreto  Innocenzia- 
no  tra  le  feliàntacinque  propofizioni  condannate  , contcngonfi  diverfe, 
-che  fono  i principi  immediati,  cd  efprelii  del  fiflcma  Probabililtico.  Il 
Probabilifmo  pertanto  relìò  efprelfamente  condannato  nelle  materie  Sa- 
gramentarie,  nelle  quillioni  fpettanti  alla  giullizia,  alle  guerre,  allafe- 
de,  alle  cofe  beneficiarie,  alla  medicazione  del  corpo  : In  una  parola  re- 
ftò  dannato  in  tutte  quafi  le  quillioni  fpettanti  alli  precetti  della  Seconda 
Tavola , dove  corre  il  pericolo  di  danneggiare  il  proffimo.  Rimane  fol- 
tanto  difputabile,  fe  fia  dannato  in  tutta  la  fua  eflenfione  in  rapporto 
eziandio  alli  tre  comandamenti  della  Prima  Tavola , ne’ quali  fi  offen- 
de folamente  Iddio,  e non  il  Profilino.  Io  in  virtù  di  evidente  razioci- 
nio difendo,  che  anche  rifpetto  a quelli,  ed  in  tutta  la  fua  eflenfione  fia 
il  Probabilifmo  dannato  in  quella  terza  propofizione  del  Decreto  Gene- 
ratim  dum  probabilirate  ftve  intrinfeca , [ve  extrinfeca , quantumvis  te- 
nui, dummodo  a Probabilitatis  finibusnon  exeatur,  confft  ali  quid  agimus 
femper  prudenter  agimus.  Si  faccia  folamente  il  confronto  tra  quella  pro- 
pofizione dannata,  e la  propofizione  capitale  del  Probabilifmo  , ed  in- 
contanente fi  vedrà  chiaro  la  condannazione  dell’una,  e dell’altra.  La 
propofizione  capitale  del  Probabilifmo  è quella  : E’  permejfo  di [cguitare 
la  opinione  manco  Probabile,  e manco  [cura,  quando  ella  è veramente 
probabile.  Può  per  avventura  negarfi,  che  quella  non  fia  la  propofizione 
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capitale  del  Probabilifmo,  quando  in  ciò  tutta  confifte  l’anima  del  me- 
defimo.  La  dannata  è quell’ altra:  Si  opera  prudentemente  , quando  fi 
opera  appoggiati  fi opra  una  opinione  men  probabile,  avvegnaché  tenue , 
purché  fi  confervi  dentro  i confini  della  Probabilità . Or  chi  non  vede  la 
identità  manifella  tra  quelle  due  propofizioni  follanzialmente  confidere- 
te ? V’  ha  altra  differenza,  fe  non  fe  , che  la  prima  è più  fempli- 
ce,  e la  feconda  è più  efpreffa  comprendendo  la  probabilità,  tanto  intrin- 
feca,  che  eltrinfeca?  Il  feguente  fillogifmo  ne  renderà  più  chiara  la  veri- 
tà. Il  dire,  che  generalmente  parlando  opera  prudentemente,  chi  fegui- 
ta  una  probabilità  tanto  intrinfeca , che dlrinfeca  quantunque  tenue , pur- 
ché refti  dentro  i termini  della  Probabilità,  ella  è una  proporzione  dan- 
nata. Alla  feconda  : Or  quella  Probabilità,  che  fi  conferva  probabile  den- 
tro i confini  della  Probabilità,  non  può  effere giammai  piùrenue,  nè più 
piccolina , che  quando  ella  è nel  medefimo tempo  men  probabile,  e man- 
co ficura  al  paragone  della  contraria  più  Probabile,  e piùficura  : Adun- 
que rlcavafi  effer  ella  dottrina  dannata  dalla  Chiefa  il  dire,  effer  leci- 
to di  feguitare  una  opinione  men  probabile , e manco  ficura , purché  re- 
ili veramente  probabile.  Imperciocché  chiunque  feguita  la  opinione  me- 
no probabile,  e meno  ficura  al  paragone  della  più  probabile,  e più  ficu- 
ra, feguita  la  probabilità  più  tenue,  che  in  tal  genere,  e che  in  tal  con- 
fronto poffa  trovarli.  La  Chiefa  condanna  il  feguitare  la  Probabilità  più 
tenue  quantunque  fi  confervi , dirò  cosi , fui  trono  della  Probabilità , e 
non  refli  depreda  dalla  fua  awerfaria  : Adunque  é dottrina  dannata  dal- 
la Chiefa  il  difendere  , che  fia  lecito  il  praticare  una  opinione  meno 
probabile  , e meno  ficura  al  confronto  della  più  probabile,  e più  fi- 
cura  . E ciò  io  dimollrerò  nella  feconda  Differtazione , ove  fi  met- 
terà in  pieno  lume  quell’affare,  e fi  confuteranno  le  fottigliezze  de* 
Probabrlifii. 

XXIII.  La  pubblicazione  del  Pontificio  Decreto  colmò  di  fpavento,  e 
di  coliernazione  tutto  il  partito  Probabilillico,  come  attella  il  dottiflimo 
Gefuita  P.  Camargo,  Scrittore  contemporaneo.  Ma  di  ciò  documento 
più  luminofo  ne  fominillrano  i Sacri  Ordini  Regolari , i quali  alla  luce 
del  Pontificio  Decreto  ravvifarono  pienamente  l’orrore  del  Probabili^ 
no.  Perlochè  quali  tutti  formarono  nuovi  Decreti  di  feguitare  lafenten- 
za  più  Probabile.  La  Religione  Serafica,  quella  de’ Carmelitani  Scalzi, 
quella  de’  Trinitarj  illituirono  leggi  particolari  in  cotello  tempo,  eaifud- 
diti  loro  comandarono  di  feguitare  la  fentenza  più  Probabile.  Della  Re- 
ligione Benedettina  i Teologi  tutti  più  rinomati  intimarono  guerra  con 
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tilfime  opere  al  Probabilifmo , come  attefta  il  Sapiente  Cardinale  Aguirre. 
La  Religione  degli  Agoftiniani,  a riferva  di  due  o tre  Teologi,  Tempre 
ha  impugnato  il  fiiìema  Probabiliftico,  come  offerva  il  chiarilfimo  P.  Lo- 
rerrgo  Berti  nella  lua  erudita  elegante,  e dotta  opera  Teologica.  I De- 
creti delle  rimembrate  Religioni  tutti  fi  riporteranno  nella  fuddetta  Dif- 
fertazione.  La  Religione  Domenicana,  come  già  fi  è detto  di  fopra,  fin  dal 
\6$6.  avea  formata  legge  di  ieguitare  la  fentenza  più  Probabile.  Lofteffa 
avea  fatto  la  Religione  Teatina  fino  dal  1598.  Quella  univerfàle  cofpira- 
zione  degli  Ordini  Regolari  e avanti  e dopo  la  promulgazione  del  Ponti- 
fìcio Decreto  contra  il  Probabilifmo,  egli  è un  eftrinfeco  si,  ma  purfor- 
tilfimo  argomento , che  cotefto  fifiema  fia  mortalmente  lefo,  e dannato 
nel  detto  Decreto  del  S.  Papa  Innocenzo  XI. 

XXIV.  Moiri  Probabilifti  nel  vedere  il  loro  fifiema  per  ogni  parte  Ie- 
fo,  e mortalmente  ferito  da  i due  Decreti  di  Aleffandro  VII.  e d’Inno- 
cenzo  XI.  non  fapendo  qual  altro  partito  prendere  , fi  fecero  a mettere 
in  contefa  la  Pontificia  autorità  di  quelli  Decreti.  ProdulTero  in  campo 
un  bizzarrilfimo  ritrovamento,  di  cui  è mai  Tempre  fecondo  il  Probabi- 
lifmo. Quelli  decreti,  diceano,  non  fono  del  Papa,  come  Papa,  e come 
capo  della  Chiefa  Cattolica  : ma  fono  del  Papa,  come  capo  della  Inqui- 
fizione  Romana.  Ora  il  Papa,  come  capo  di  quel  Tribunale  , fe  ha  auto- 
rità, agguifa  di  ogni  altro  Principe,  di  comandare  e di  obbligare  i fud- 
diti  anche  in  cofcienza,  non  ha  però  il  privilegio  della  infallibilità  , la 
quale  lui  conviene  come  capo  della  Chiefa  univerfàle.  Affinchè  non  pof- 
fa  cadere  alcuno  in  fofpetto,  che  tali  cofe  fcrivanfi  a capriccio  trafcriverò 
le  parole  di  due  famoli  Probabilifti,  che  fono  il  P. Carlo  Antonio  Calhe- 
di,  ed  il  P.  Giovanni  Cardenas.  Il  Cafnedi  cosi  fcrive  nel  tom.  1.  difp.z. 
fet.  1.  ».  1.2.  e 3.  „ Audivi,  & legi  aliquos  non  vulgaris  doélrinae  vi- 
„ ros,  & quidem  non  effe  paucos  .•  Cum  enim  hi  DD.  diverfis  in  Re- 
„ gnis,  & Univerfitatibus  vixerint , videtur  in  qualibet  non  defuiffe, 
„ qui  fequentem  doélrinam  docuerint . ( fi  aggrandifce  il.  numero  de' 
„ Dottori , acciocbè  la  interpretazione  rejìi  probabile  nel  tempo  JleJfo  t 
„ che  fi  difende  la  contraria.  ) Dicunt  ergo,  Decretum  Innocenti , & 

„ utriufque  Alexandri non  effe  ex  Cathedra  , feu  non  effe  Decre- 

„ rum  Alexandri , & Innocentii  ut  Pontificum , fed  effe  eorum  Ponti- 
„ ficum,  ut  funi  caput  Inquifitionis  Romana»,  cujus  authoritas  licet  fit 
„ in  praecipiendo  efficax,  feu  obliget  in  confcientia,  non  minus  ac  al- 
r terius  Principis,  non  tamen  eli  in  declarando  infallibilis . InfallibiH- 
tas  enim  non  eli  privilegium  , nifi  Papa? , ut  loquentis  ex  cathedra  , 

„ aut 
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„ aut  leghimi  Condili  Generalis  „ . Il  P.  Cardenas  prima  del  Cafnedi 
riferì  quella  bella  dottrinetta,  della  quale  menzione  altresì  ne  fanno  il  P. 
Matteo  Moja  tom.i.  Selce,  difp.i.q.6.  e Raimondo  Lumbier  nelle  no- 
te al  decreto  Innocenziano . L’efempio,  che  gli  autori  di  tal  capricciofo 
comento  producono  in  confermazione  del  medefimo,  rimolìra,  che  dove 
nacque  il  Probabilifmo  , nacque  altresì  quella  interpretazione  novella  . 
Se  il  Re  di  Spagna,  dicono  , comandale  nella  Congr.-gazione  dell’Or- 
dine di  S. Jacopo  una  qualche  cofa,  non  la  comanderebbe  come  Re,  ma 
come  Macllro  Generale  dell’Ordine  militare,  o piuttodo  come  ammini- 
ftratore  di  tal  Magilìero  Generale.  Lo  llefl'o  dee  di. fi  de’  Decreti  della 
facra  Congregazione , che  il  Papa  comanda  di  promulgare  a nome  fuo  . 
Quelle  fono  le  parole  del  Cardenas  nella  Dijfert.  i.  cap.  4.  77.99.  „ P. 
3,  Matta:us  Moya , & Raymundus  Lumbier  in  annotatone  praevia  ad  hoc 
3,  Decretum  referunt  quofdam  Theologos  , fupprelfis  nominibus  ( argo- 
„ mento  evidente,  che  non  erano  Gianfenilìi  ) alfcrentes  quando  Ponti- 
„ fex  per  (acramCongregationem  Cardinalium  prohibet,  aut  condemnat 
„ librum,  aut  dottrinarci  aliquam  jubens  expreffe  quod  ejufmodi  Decre- 
„ tum  prohibitorium  fuo  nomine  promulgetur,  rune  non  loqui  ut  caput  Ec- 
„ defix,  fed  folum,  ut  caput , & ut  Prafidem  ejus  Congregationis.  Et 
„ ego  audivi  quondam  Theologum,  qui  id  aflertum  explicabat  hoc  exem- 
„ pio.  Nam  fi  Rex  Hifpanix  in  Congregatione  Ordinis  S.  Jacobi  praeci- 
„ pit  aliquid,  id  non  prscipit  tanquam  Rex,  fed  tanquam  MagifterGe- 
„ neralisOrdinismilitarium,  velpotius,  ut  Adminillratorejusmagillerii 
„ Generalis.  Idquod  videturapplicari  polle  ad  canera  decreta  faerse  Con- 
9,  gregationis,  qute  jubet  Pontifex  fuo  nomine  promulgati  Riprova  il 
dotto  Cardenas  la  riferita  dottrina  , come  contraria  al  fentimento  uni- 
verfale  de’ Teologi,  i quali  infegnano , che  allora  il  Romano  Ponte- 
fice parla  come  capo  della  Chiefa , ogni  qualvolta  intima  a tutta  la 
Chiefa  i i'uoi  Decreti,  ed  obbliga  tutt’i  fedeli  ad  ofi'ervargli. 

XXV.  Cotefti  vani  comenti  da  alcuni  Probabilifli  inventati,  benché 
per  altro  da  tanti  dotti  Teologi  feguaci  dello  delio  Probabilifino  con  ze- 
lo confutati,  diedero  occafione  ad  alcuni  Antiprobabilidi  di  formare  un 
parallelo  tra  le  maniere,  onde  gli  accennati  Probabililli  tentano  di  delu- 
dere i Decreti  Pontifici,  c le  infidiofe  fottigliezze , con  cui  i Gianfenidi 
alle  Bolle  Papali  fi  oppongono . Fecero  comparire  in  ifeena  con  bizzarra 
invenzione  due  generi  di  Gianfenifino  a quedo  propofito  . Da  un  lato 
confideravafi  il  Gianfcnifmo  dogmatico,  e dall’altro  il  Gianl'enifmo  Ca- 
fiftico.  Le  cinque  propolìzioni  fpettanti  al  domina  non  ritrovanfi  inGian- 
' fe- 
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fenio,  dicono  i Gianfenifti , e le  cento  e più  propofizioni  dannate  daAlef- 
fandro  VII.  ed  Innocenzo  XI.  non  ritrovanfi  ne’  Caditi , difendono  alcu- 
ni Probabilifti.  Oppure  fe  le  cinque  propofizioni  fono  nel  libro  di  Gian- 
fenio  hanno  in  tal  libro,  dicono,  avvegnaché  fai  fi  Almamente,  i fuoi  par- 
titanti , un  fenfo  diverfo  dalle  dannate . E fe  le  propofizioni  dannate  da’ 
rimembrati  Pontefici  ritrovanfi  ne’  Cafifti,  foggiungono  gli  altri , confi- 
dente in  rapporto  alle  dottrine  antecedenti,  e conseguenti,  formano  di- 
verfo fenfo  da  quelle  fiaccate,  e condannate  ut  jacent . Troppo  in  lun- 
go andrebbe  il  difcorfo,  fe  volelfi  riferire  tutt’i  confronti  fatti.  Ho  giu- 
dicato fpediente  di  accennare  cotefti  mutui  rimpròveri , affinchè  quindi 
imparino  molti  a venerare  con  profondo  offequio  i Brevi  e Decreti  Pon- 
tifica attinenti  al  coftume,  e perchè  tale  è il  debito  di  ogni  Cattolico,  e per 
potere  con  più  di  giuftizia  rimproverare  a’  Gianfenifti  la  loro  contuma- 
cia centra  le  Bolle  Dommatiche,  e per  non  fentirfi  gettato  in  fui  vifo  il 
rimprovero  dell’  Apoftolo  : Qui  ergo  alium  doces , te  ipfum  non  docesì 
Rom.  1.  verf.  ìx.  Checché  fia  però  della  verità  e giuftizia  dell’ indicato 
parallelo,  che  io  ho  riferito  qual  mero  fatto  iftorico  già  molto  prima  ftam- 
pato,  fempre  fuffifte  manifefta  la  ingiuftizia  de’ Gianfenifti  nel  rimpro- 
verare a qual  fi  fia  corpo  o comunità  di  Cattolici  o difubbidienza  a co- 
mandamenti  Supremi  del  fanto  Padre  , o ftorte  interpretazioni  date  a 
fuoi  Decreti.  Se  alcuni  o de’  Miffionarj  Cinefi,  o de  Cafifti  Europei  in- 
dicati dal  Cafnedi,  e dal  Cardenas  fono  fiati  meno  puntuali  nell’ubbi- 
dienza , o troppo  avanzati  nelle  interpretazioni  de’  Pontificj  Decreti  , 
dovraflì  perciò  tacciare  il  corpo  tutto  , nel  tempo  fteflò , che  quello  ha 
replicatamele  condannate  le  erronee  interpretazioni  di  quelli  privati  , 
come  potrei  rimoftrare  con  autentici  monumenti  ? Ma  trafandando  tutto 
ciò  per  ora,  vo’  ripigliare  il  filo  del  difcorfo,  dal  qual  mi  fono  per  po- 
co dipartito. 

XXVI.  Tra  tante  Religioni , dichiarate  contra  il  fiftema  Probabilifti- 
co,  rimaneva  la  Inclita  Compagnia  di  Gesù  di  unirfi  alle  altre  con  qual- 
che pubblica  dimoftrazione  . Il  Sommo  Pontefice  Innocenzo  le  fece  in- 
tendere con  fuo  ordine  particolare,  ch’egli  voleva  fi  foftenefl'e  nelle  Scuo- 
le di  effa  la  Sentenza  più  Probabile . Ma  ripigliamo  la  narrazione  del  P. 
Gonzalez , per  raccontare  il  tutto  ordinatamente  , e fuccintamente  . 
Quando  nell’anno  1679.  il  Pontificio  Decreto  fi  pubblicò  in  Madrid,  vi 
fu  chi  riferì  a Monfignor  Mellini  Nunzio  del  Papa  a quella  corte  , e do- 
po Cardinale  di  S.  Chiefa,  che  un  Maeftro  di  Salamanca  , e cattedrati- 
co primario  della  Compagnia  di  Gesù , avea  compoftp  un  libro  contra  il 
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Probabilifmo,  e le  proporzioni  dannate  dal  Sommo  Pontefice.  Il  Nun- 
zio avvisò  incontanente  fua  Santità,  la  quale  comandò,  che  a Roma  fof- 
fe  trafmeflo  il  libro  del  P.  Gonzalez.  Capitato  il  libro  in  Roma  , il 
Papa  lo  confegnò  a due  de’  piò  dotti  Teologi,  acciocché  lo  efaminaffe- 
ro , e in  ifcritto  daflero  i loro  voti . Il  primo  diffe  : T rattatum  illum 
effe  moribus  Cbrifìianorum  rette  formandis  opprime  utilem  , atque  prò 
eifdem  re  formandis  prxfentaneum  fare  . Il  voto  del  fecondo  è quello  . 
Nibtl  fuo  judicio  circa  propofttum  argumentum  prodiiffe  ex  officina  Socie • 
fatis  ijio  trattati*  Jolidius.  L’autore  delle  tre  lettere  fui  probabile  nella 
fua  feconda  lettera  alla  pag.  an.  dà  eccezzione  a’  Pontificj Revifori  ; di- 
cendo , che  i due  Revifori  delF  Opera  qui  lodata  fe  F approvarono  di  reai* 
td,  non  la  dominarono  finitamente . Lafciaronfi  guadagnare  dalFappa - 
tenga . Alla  pag.  aia.  dà  eccezzione,  ed  al  Papa,  ed  a tutti  i fuoi  Mi- 
niftri  come  delufi  in  quella  caufa.  Nella  citata  Dilfertazione  il  tutto  fi 
porrà  in  chiaro  col  fello  fempre  alla  mano  del  citato  autore.  Frattanto 
il  Sommo  Pontefice  uditi  i voti  de’  Teologi  Revifori,  fece  intendere  per 
mezzo  del  fuo  Minillro  al  P.  Gonzalez,  che  llampaiie  il  fuo  libro.  Ilde- 
gnilfimo  Religiofo,  che  non  era  men  pio,  ed  umile,  che  dotto  ed  eru- 
dito, ralfegnò  al  Santo  Padre  le  ragioni,  per  cui  bramava,  che  la  ftam- 
pa  feguilTe  con  la  licenza  della  Religione.  E però  fupplicò  Sua  Santità  a 
manifellare  quella  fua  volontà  al  P.  Paolo  Oliva  Generale  della  Compa- 
gnia. Ricusò  fua  Santità  il  partito,  e per  mezzo  della  Congregazione 
del  S.  Ufficio  fece  llendere  un  Decreto  adi  26.  Giugno  del  i<J8o.  diretto 
al  Nunzio  Apollolico  a Madrid,  con  cui  comandò  ai  Padre  Gonzalez  di 
predicare,  infegnare,  e llamparecontra  il  Probabilifmo.  Fecedi vantag- 
gio per  via  della  medefima  Congregazione  formare  un  Decreto,  onde 
non  folo  efprelTamente  comandava  al  P.  Reverendilfimo  Generale  della 
Compagnia,  che  era  il  P.  Oliva,  di  concedere  licenza  a fuoi  ludditi  di 
confutare  il  Probabilifmo,  ma  ancora  gli  faceva  fapere,  edere  fua  efpref- 
la  volontà,  che  in  tutte  le  univerfità,  e fcuole  della  Religione  i PP.  Ge- 
limi infegnaflfero  la  fentenza  più  Probabile.  Quello  Decreto,  o fia  pre- 
cetto del  Sommo  Pontefice  fu  dall’ AlTeflore  del  S.  Ufficio  intimato  al 
Generale  de’ Gefuiti  a di  15.  Luglio  1680.  Quelli  due  Decreti  del  Papa 
Innocenzo  XI.  fi  riporteranno  fulla  fine  della  Dilfertazione  feconda . Dif- 
ferì non  per  tanto  il  P.  Gonzalez  la  llampa  della  fua  Opera,  allegando 
per  motivo  della  dilazione,  ch’egli  voleva  migliorarla,  ed  accrelcerla. 
Nell’anno  1^87.  venne  il  medefimo  a Roma  in  figura  di  Elettore  della 
Provincia  di  Cartiglia , per  eleggere  il  Generale  della  fua  Religione. 
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Iddio  difpofe  le  cofe  di  tal  maniera  , che  reftò  eletto  per  Generale 
della  Compagnia  il  medefimo  P.Tirfo.  Creato  che  fu  il  Gonzalez  Generale , 
il  Papa  obbligollo  a fare  infegnare  nelle  Scuole  della  Compagnia  l’An- 
tiprobabilifmo , intimandogli  quella  effere  la  intenzione  della  Sede  Apo- 
lìtica. Ubbidì  prontamente  il  nuovo  Generale  , e cominciò  in  Roma 
a darne  efecuzione  al  Pontificio  comandamento/  perchè  fece  venire  da 
Spagna  il  P.  Giufeppe  Al  faro , il  quale  Ielle  nel  Collegio  Romano  l’an- 
no i Ò89.  la  dottrina  più  Probabile.  Furono  gravi  le  refiltenze , e tra- 
vede, che  quello  Lettore  fperimentò  per  tale  lettura;  a fegno  tale, 
che  lìarapata  nelle  folite  Tefi  la  dottrina  per  difenderla  pubblicamen- 
te, non  ebbe  corraggio  di  effettuarne  il  difegno.  In  veggendo  il  Papa 
i gravi  olìacoli  d’introdurre  per  mezzo  del  Generale  qual  dottrina  co- 
mune nella  Compagnia  la  dottrina  più  Probabile,  fece  per  mezzo  del 
Cardinal  Cybo  Secretario  di  flato  chiamare  il  P.  Generale  Gonzalez, 
con  i più  gravi  Padri  della  Congregazione  , ai  quali  il  detto  Cardi- 
nale fpiegò  elfere  intenzione  di  fua  Santità,  che  la  Congregazione  Ge- 
nerale formafle  un  Decreto , nel  quale  dafle  piena  libertà  a tutta  la 
Religione  di  poter  difendere,  e ftampare  l’una,  e l’altra  fentenza.  Cosi 
il  Sommo  Pontefice  in  veggendo  tanta  refiftenza,  opportuno  giudicò 
di  temperare  il  fuo  già  intimato  precetto,  e di  tollerare  il  minor  ma- 
le . Il  Decreto  fu  fatto  nella  detta  Congregazione  , e fi  riporterà  al 
luogo  citato;  ma  il  fanto  Papa  poco  dopo  pafsò  a miglior  vita,  ed 
il  Generale  Gonzalez  reftò  efpofto  a molte  inquietudini . Di  quanto 
fin  qui  ho  narrato  nella  feconda  Difl'ertazione  fi  produrrà  il  teiìo  fto-  " 
rico,  tal  quale  ce  lo  dà  l’autore  delle  tre  lettere;  coficche  per  recar- 
ne una  più  autentica  teftimonianza  non  mi  fervirò  della  ftoria  la- 
tina, che 'tengo,  ma  produrrò  il  folo  tefto  volgare  dello  fteffo  auto- 
re. Dopo  tante  vicende  il  P.  Gonzalez  fece  finalmente  ftampare  nell* 
anno  lógi.  in  Delinga  un  breve  trattato  contra  il  Probabilifmo  . E 
poi  nel  n$94.  ftampò  in  Roma  l’intero  fuo  tomo  ripieno  di  fana  dot- 
trina, in  cui  con  gran  valore  eftermina  il  Probabilifmo.  L’autore  del- 
le tre  lettere  attribuite  al  celebre  P.  Paolo  Segneri  fi  fece  a confuta- 
re l’opera  del  fuo  Generale . La  fola  prima  di  quelle  tre  lettere  fi  fa- 
ceva girare  mff.  per  Roma.  Il  P.  Pietro  martire  Petrucci  Domenica- 
no in  un  fuo  libro  intitolato  Lucerna  Moralis  ftampato  in  Roma 
l’anno  1Ò98.  diffUfamente  confutò  la  detta  prima  Lettera;  e po- 
chi anni  fono , il  chiariflimo  D.  Pietro  Ballarmi  ha  ftampata , e 
riftampata  una  dotta , ed  erudita  opera  contra  la  detta  prima  lette- 
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ra . Ddle  altre  due  non  veggo  fatta  menzione  da  veruno  ; e per- 
ciò nella  feconda  Dillèrtazione  le  efaminerò  brevemente  tutte  e tre, 
giacché  il  Signor  Letterato  mio  Avvedano  m’ha  obbligato  a confui- 

tarle. 

XXVII.  In  cotefli  ultimi  tempi  il  celebre  P.  Daniele  deliberò  di  re- 
care dopo  tanti  ansi  valida  rifpolta  al  famofo  libro  delle  lettere  Pro- 
vinciali. Pubblicò  fei  Dialogifotto  il  titolo  di  Trattenimenti  tra  Olean- 
dro, ed  Eudofio.  Accula  Pafcale,  autore  delle  Provinciali , fpecialmen- 
te  di  due  cofe  ; della  non  ferbata  fincerità  de’  telìi  elìratti  da’  Cali- 
Ili:  e delle  regole  del  Dialogo.  Nel  primo  il  P.  Daniele  li  ftudia  di 
far  vedere,  che  i tefli  Cafiflici  delle  lettere  Provinciali  fieno  alterati, 
e infedelmente  elìratti.  Nel  fecondo  pretende,  che  lo  Itile  di  Pafcale 
fia  inelegante  ed  impuro;  violate  le  leggi  del  Dialogo,  per  non  effe- 
re  offervata  la  verifimiglianza  , mentre  fi  fanno  dir  cofe  al  foggetto 
feelto  per  interlocutore,  che  non  gli  convengono.  Scriffe  altresì  il  P. 
Daniele  contra  il  P.  Natale  Aleffandro  molte  lettere  ripiene  di  tutto 
il  fale  della  fatira , di  cui  forfè  in  confutando  Pafcale  avea  per  av- 
ventura fenza  volerlo  fatto  acquifto  . La  terza  di  quelle  lettere  tutu 
verte  fui  Probabilifmo,  che  il  P.  Daniele  attribuifee  ai  PP.  Domeni- 
cani, de’  quali  fa  feguaci  i Gefuiti  con  motti  affai  galanti,  e gioco- 
fi.  La  origine  di  cotelto  letterario  conflitto  tra  il  P. Daniele,  ed  il 
P.  Aleffandro  appartiene  direttamente  all’argomento  di  quella  ftoria; 
perlochè  uopo  è indicarla  . Jacopo  Niccolò  Colbert  Arcivefcovo  di 
Roano  comandò  nell’anno  1 696.  al  fuo  Clero,  che,  omelfi  gli  autori 
Moralilti,  feguaci  del  Probabilifmo,  leggeffe  la  Teologia  del  Gennet, 
e del  P.  Natale  Aleffandro , col  Rituale  d’Aleth , e la  Morale  di  S. 
Beuve.  Pubblicato  l’Archiepifcopale  Decreto,  fi  accefe  lo  zelo  de’  Pro- 
babililti,  i quali  tra  pochi  mefi  llamparono  un  libro  allo  lleffo  Arci- 
vefcovo indirizzato,  col  feguente  titolo  : Difficultes  propofèes  a Mon- 
feigneur  F Are  beve  que  de  Rouen , par  un  Eccleftajlique  de  fon  Diocèfe 
fur  divers  Endroits  des  livres , dont  il  recomande  la  letture  à les  Cu- 
Ke7^  Tra  i quattro  libri  proporti  dall’Arcivefcovo  a’  fuoi  Diocefani  il 
primo  cenfurato  fu  la  Teologia  Dommatica-Morale  del  P.  Natale  Alef- 
fandro , dalla  quale  furono  eftratte  ventidue  propofizioni , e condannate 
di  troppo  rigide . Il  P.  Daniele  fu  riputato  autore  di  cotefto  libro , e 
per  la  qualità  dello  Itile  fuo  {ingoiare,  e perchè  l’ Arcivefcovo  alcuni 
anni  prima  avea  deftinato  il  medefimo  Padre  a comporre  un  corfo  di 
Teologia  da  leggerfi  nella  fua  Diocefi . In  effetto  già  egli  aveva  ap- 
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preftati  alcuni  trattati  per  la  {lampa , quando  ufcl  il  Decreto  di  leg- 
gere la  Teologia  del  P.  Natale , e quella  di  Granoble . Quelli  fatti 
diedero  occafione  al  pubblico  di  fofpettare  , che  il  rimembrato  libro 
folle  parto  del  P.  Daniele.  Si  manifeftò  altamente  pffefo  l’Arcivefco- 
vo  nel  vedere  criticato  il  fuo  Decreto,  e dichiarati  fofpetti  di  dottri- 
na poco  fana  i libri  da  lui  propofti  a’  fuoi  fudditi  per  regola  della 
loro  cofcienza.  E ciò,  che  vie  più  guittamente  concitò  il  fuo  zelo, 
fu  l’ardimento  d’indirizzare  a lui  medefimo  il  libro  , nel  quale  con- 
dannavafi  il  fuo  Decreto  . Fece  egli  pertanto  una  fevera  perquifizioi- 
ne,  affine  di  fcoprirne  giuridicamente  l’autore.  Rilevò  incontanente, 
che  il  P.  Bufar,  confratello  del  P.  Daniele,  andava  per  la  Diocefi 
difleminandogli  efemplari  di  detto  libro.  Quello  Padre  ne  portò  la  pe- 
na, che  era  dettinata  al  vero  autore,  fe  fotte  flato  riconofciuto.  Tan- 
to ci  attetta  il  medefimo  P.  Daniele  nella  Prefazione  alle  dieci  lette- 
re contra  il  P.  Natale,  le  di  cui  parole  tornami  bene  di  trafcrive- 
re  . „ Le  Pere  Buffier  Jefuite  , qui  n’a  pas  non  plus  compole  cet 
„ Ouvrage,  ayant  etè  accusè  d’en  avoir  debitè  quelques  exemplaires, 
„ porta  la  peine  qu’on  deftinoit  a l’auteur , s’il  eut  etè  connu  „. 
Nell  1Ò97.  il  libro  fu  condannato  dall’ Arcivefcovo  . Trafcriverò  qui 
alcune  cofe  dalla  lunga  lettera  Paftorale  del  medefimo  Arcivefcovo  , 
il  quale  narra  diftefamente  tutto  il  faccettò  . In  primo  luogo  manife- 
fta  per  difleminatore  del  libro  il  mentovato  P. Buffier.  „ Offenfio  pu- 
„ blica,  quam  in  noftra  Dioecefi  libellus  irte  excitavit , ad  inquiren- 
„ dum  in  au&orcs,  aut  difleminatores  fcripti  tam  feditiofi,  nos  impu- 
„ lit  ; compertumque  habuimus  P.  Buffierum  Societatis  Jefu  Profeflo- 
„ rem,  unum  ex  iis  ette,  qui  illud  fludiofe  in  vulgus  ditteminabant. 
„ Tam  nefanda  temeritatis  licentiam  impunitam  , inultamque  fèrri 
„ non  debere  judicavimus.  Quamobrem  illum  facro  mul&avimus  inter- 
„ dièta,  ejufque  fuperioresvocavimus,  ut  propofitiones  contrarias  libel- 
„ li  fapradi&i  erroribus  ab  ilio  fubfcribi , eofque  errores  ab  ilio  eju- 
„ rari,  feu  improbari  de  mandato  noflro  curarent,  qua  fatisfaèlione  , 
„ injuria  Epifcopali  auéloritati  illata  expiaretur. 

„ Et  fuperiorum  quidem  humilem  erga  Epifcopatum  reverentiam 
,,  probavimus , & laudavimus . Omnem  enim  auètaritatem  fuam  ad- 
„ hibuere  ut  P.  Bufferiura  ad  plenam  fatisfaélionenTadducerent . Ve- 
„ rum  eorum  juffioni , ac  Archiepifcopi  fui  mandatis  parere  vir  ille 
„ rebellis  recufavit,  Se  contumaciam , qua  par  erat  * feveritate  puni- 
„ verunt  .. 
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Dieci  erano  le  propofizioni , che  dovea  foferivere  , per  comanda- 
mento del  fuo  Arcivefcovo , il  P.  Buffier . La  prima  delle  quali  rif- 
guarda  la  Probabilità  : la  feconda  il  peccato  filofofico  : la  terza  i 
peccatori ofiinati.  Quattro  altre  vertono  full’ Amore  Divino,  e le  ulti- 
me tre  full’arabizione  di  procacciai  dignità  , ed  ufficj  Ecclefiaftici . 
Nè  l’utorità  dell’Arcivefcovo , nè  il  precetto  del  P.Ayraut  baftarono 
per  indurre  il  P.  Buffier  a riprovare  il  libello  condannato  , ed  a fof- 
erivere le  accennate  dieci  propofizioni . L’ Arcivefcovo  inferifee  nella 
fua  lettera  Paftorale  la  lettera  fcrittagli  dal  Superiore  del  P.  Buffier; 
ed  è la  feguente.- 

Epijìoìa  Patrie  Ayraut  Vice-Provincialis  Societarie  Jefu 
in  Provincia  Tranci x. 

Ad  Illuftriffimum  , ac  Reverendiflìmum  DD.  Archiepifcopum 
Rothomagenfem  de  libello  a P.  Buffiero 
di  Geminato  ■ 

t 

ILLUSTRISSIME  ARCHIPR&SUL.  . 

„ "TV  E obedientia  Patris  Buffieri  fperaveram , iteratis  mandatis  , 
„ J— / me  ab  ipfo  impetraturum,  ut  quam  optaverat  amplitudo  tua 
„ fatisfatìionem  ille  exhiberet  , improbando  & epurando  libellum  , 
„ & Propofitionibus  infraferiptis , prout  jufiìt  amplitudo  tua,  fub- 
„ fcribendo  . Id  mihi  fpoponderat , ac  de  ipfius  bona  fide  non  du- 
„ bitans , meam  tibi  obfirinxeram . Verum  cum  ille  Pater  exinde 
„ obedire  pertinaciter  reculàverit , nihil  aliud  facere  pofiiim  , Illu- 
„ Ariffime  Domine  , quam  fevere  in  ipfum  animadvertere  ob  cul- 

„ pas  graves  in  tota  iflius  negotii  ferie  ab  ipfo  commiffas , qui- 

„ bus  indignationem  in  fe  tuam  accerfivit  . Propterea  ipfum  rele- 

t>  go  Corifopitum,  ubi  in  Collegio  noAro  reclufus  maneat  , il- 

,,  lique  omnibus  Societatis  fun&ionibus  omnique  extra  commer- 
„ ciò  lit  interdi&um  , donec  amplitudini  tuae  placuerit  poenam 
„ ejus  finire,’ , qua  certe  majorem  illi  infligere , me*  non  efi  pote- 
,,  fiatis. 

„ Spero  fore  , ut  amplitudine  tuae  benignitas  liberet  me  ab  an»e- 
„ tate , quam  patior , & moleftum  iAud  negotium  tandem  finiat , 
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„ certiorem  me  faciendo,  quod  meam  hac  in  re  probatam  habeat  agen- 
„ di  rationem,  qui  fum  maxima  cum  reverentia. 

„ ILLUSTRISSIME  ARC  HIP  RS.SUL 

Lutetiaj  Parilìorum  in  Domo  Profeflà 
die  2.  Februarii  1697. 

Amplitudinis  tu* 

Humillimus,  & obfequentiflimus  fervus 
Guillelmus  Ayraut 

Vice-Provinciali s Societatis  Jefu  in  Provincia  Francia. 

Scrive  FArcivefcovo  di  aver  inferita  nella  fua  lettera  Paftorale  co- 
tefta  lettera  del  P.  Ayraut  per  decoro  di  quella  Religione,  acciocché 
gli  errori  di  alcuni  privati  non  veniflero  aferitti  a tutto  il  corpo:  Oppor- 
tunum  porro  nobis  vijum  e fi  prò  veri tatis , & /acri  nofiri  ebarafteris  j uri- 
bus  ac  bonore  fervandis , quin  edam  ut  Jefuitarum  bonoriconfulamus  bic 
inferere  litteras,  quas  P.  Ayraut  Vicc-Provincialis  ad  nos  dedita  Gran 
parte  di  quella  lunga  lettera  Paftorale  dell’  Arcivefcovo  è impiegata  nel- 
la riprovazione  del  Probabilifmo,  o fìa  probabilità  abufata,  che  il  dotto 
Prelato  rifguarda,  nonfoltanto  come  un  privato  errore,  maqual  forgente 
di  tutte  le  rilaflàtezze  : Cum  abufus  Probabilitatis,  non  privatus  modo  fit 
error,  fedradix,  & erigo  laxiratum  omnium , quasrecentiores  Cafuifix  in 
morum  difcipUnam  invexerunt , necejfarium  duxbnus  paolo fufiusvobis  expii- 
care principia,  quibus adhxrere de  beri  s circa ifiud , quod  maximi  certe  mo- 
menti efi  , Moralis  Cbrifiianx  caput . Profittevole  cofa  farebbe  di  tra- 
fcrivere  tutta  cotefta  lettera  Archiepilcopale  , ma  come  già  ho  accenna- 
to, tralafcio  di  prefente  di  pubblicare  fimili  monumenti , perchè  alcuni 
fono  di  troppo  odiofi  . Ma  tornando  al  P.  Buffier , quelli  finalmente  fi 
foggettò  pienamente  ai  comandamenti  e dell’Arcivelcovo , e de’  fuoi 
Superiori’.-  deteftò  il  libello  d innato  dall’ Arcivefcovo  , e fottoferifle  le 
propofizioni  fecondo  il  formolarioprefentatogli.  Quella  è la  origine  del- 
la  guerra  letteraria  tra  il  P.  Aleflàndro,  ed  il  P.  Daniele.  Contra  il  mento- 
vato libello  condannatodall’  Arcivefcovo , fcrilfe  il  P.  Natale  Aleflàndro  un 
libro  fotto  quello  titolo:  Eclairctffemcns  des  pretendues  difficoltà  propojbes 
a Monfeigneur  P Arcbiveque  de  Rovens  fur  plufieurs  points  importans  de  la 
Moralde  Je/us-Crift . Quivi  il  P.  Aleflàndro  attribuifee  il  libello  pubblica- 
to contra  la  fua  Teologia  al  P.  Daniele.  . Quelli  nella  prima  lettera  fcritta 
al  P.  Aleflàndro  nega  apertamente  d’eflerae  l’autore.  Dieci  fono  le  lettere 

icrit-. 
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fcritte  dal  P.  Daniele  contra  coteflo  fuoAwerfario  : una  verte  Culle 
reflazioni  mentali/  tre  Culla  Comiglianza  tra  la  Morale  de’  Domenicani, 
e quella  de’  GeCuiti,  e le  altre  Cei  Culle  controverlie  della  Grazia.  A que- 
lle lettere  rifpoCe  il  P.  AlefCandro  con  altre  lettere  pubblicate  Cotto  il  Ce- 
guente  titolo  ; Lettres  d’uri  T beologicn  aux  RR.  PP.Jcfuites  pour  fer- 
uirde  rcponfe  aux  lettres  addrèes  auP.  Alexandre  par  un  Rtiigeux  de  leur 
compagnie , ou  il  fair  un  paralelle  de  la  dottrine  dts Jefuites  & celle  des  T bo- 
viijlesfur  la  morale , e furlaCrace . Duealcreletteredirctte  ad  unDotto- 
re  della  Sorbona  CcrilCe  il  P.  AlefCandro  contra  ilProbabilil'mo,  attri- 
buito dal  P.  Daniele  a’  Domenicani.  In  cotefla  conteCa  volle  entrar 
anche  una  Dama,  che  varie  lettere  flampò  contra  la  Morale  rilafTa- 
ta.  Il  conflitto  letterario  a tale  Cegno  Ci  accefe,  che  gli  aderenti  del 
P.  Daniele  implorarono  l’autorità  Regia,  acciocché  a tutte  e due 
le  parti  imponefCe  filenzio  , dopo  che  il  P.  Daniele  avea  divolgata 
l’ultima  Cua  lettera;  affinchè,  Ce  quefti  era  cadente  nel  merito  della. 
cauCa,  almeno  avefie  la  gloria  di  effere  l’ultimo  nello  Ccrivere.  Que- 
lla cauta,  e vantaggioCa  maniera  di  terminare  le  controvcrfie  CcarCe 
di  ragioni , fi  è oflèrvata  in  altri  Cimili  contraili . Ubbidì  puntualmen- 
mente  il  P.  Aleflkndro  al  comandamento  del  Cuo Sovrano.  Ma  il  di 
lui  avverCario  pochi  meli  dopo  Cece  riflampare  in  Lione  tutte  le  let- 
tere di  amendue  le  parti.  RiCecò  da  quelle  del  P.  AlefCandro  molte 
coCe,  che  a lui  non  piacevano,  e vi  aggiunCe  una  Prefazione,  nella 
quale  attribuiva  a Ce  medefimo  la  vittoria  , giacché  gli  altri  gliela 
negavano.  Ma  Ccoperta  la  fraude,  un  Antiprobabilifta  ne  fece  un  al- 
tra edizione,  e pubblicò  le  lettere  pure,  e germane,  e tali  quali  era- 
no fiate  Ccritte,  narrando  altresì  in  una  erudita  Prefazione  fincera- 
mente  la  ferie  dei  Catti  feguiti,  e rimettendo  al  Leggitore  il  formar 
giudizio  a chi  de’  due  contendenti  debbafi  la  vittoria . Contro  del 
medefimo  P.  Daniele  CcrifCe  altresì  il  celebre  Benedittino  P.  D.  Mat- 
teo Petit-Didier.  Softiene  quell’  autore  che  il  P.  Daniele  abbia  re- 
cato grave  pregiudizio  alla  caufa  de’  Cafifli,  cui  procura  di  difende- 
re: primo,  perchè  rifpondendo  dopo  circa  un  mezzo  fecolo  alle  qui- 
flioni  morali  trattate  nelle  lettere  Provinciali, moflra  ch’egli  medefimo 
non  era  perfuafo , che  fin  allora  foffe  fiata  fatta  plaufibile  rifpofla, 
e per  confeguenza  porge  occafione  al  pubblico  di  fofpettare  lo  Hello . 
Pretende  il  P.  Petit- Didier,  che  i tefli  de’  Cafifli  fieno  fedelmente 
trafcritti  tali  quali  fono  ne’  libri , da  cui  fono  eftratti  A II  difcapito 
del  P.. Daniele  è,  che  fi  è contentato  di  avanzare  per  bocca  del  Cuo 
• — Aba- 
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Abate  fotte  varie  fpiritofe  figure,  che  i tetti  Cafìfllci  fono  alterati, 
tronchi,  e con  malvaggia  fede  difpofti.  Per  provare  quefto  fuo  affun- 
to,  egli  non  è entrato  nella  minuta  difamina  de’  tetti , eccettuati 
pochi.  E qui  fi  fa  forte  il  P.  Petit-Didier.  Dovea,  dice  egli,  il  mio 
awerfàrio  per  foddisfare  al  fuo  impegno  produrre  interi  i tetti  de’Ca- 
fifti  di  contro  a quelli  citati  da  Montalto  , e da  Vendrochio,  ac- 
ciocché da  un  tale  confronto  ne  rifultafTe  fenfibile  la  infedele  altera- 
zione. In  fimili  quiftioni  di  puro  fatto  nulla  vagliono  le  figure,  nè 
i motti  piccanti,  nè  i raziocinj  fottili , E’  indifpenfabile  di  confron- 
tare i tetti  finceri  co’  tetti  pretefi  alterati.  E quella  è la  cofa,  che 
fi  dice  nella  maggior  parte  de’  tetti,  dal  P.  Daniele  trafandata.  Di 
tali  fatti  iftoricamenre  indicati  a noi  nulla  cale,  e lafciamo  ad  altrui 
la  difeufiione  de’  medefimi . Intorno  alla  lettera  del  P.  Daniele  fui 
Probabilifmo  de’  Tomifti  fcritta  contra  il  P.  Aleflandro , fe  ne  par- 
lerà nella  feconda  Differtazione.  Rientriamo  ora  nella  noftra  ftoria. 

CAPITOLO  V. 

* * * ' * <.  • * * 

Ultima  decadenza  del  Probabilifmo  dal  1690.  fino  a* 
tempi  noftri.  Principj  , c progredì  del  peccato 
filofofico  derivato  dal  Probabilifmo. 

LA  materia  troppo  ampia,  di  cui  favellare  in  quefto  capitolo  dobbia- 
mo, per  illuftrarla  con  più  di  chiarezza  , ci  aftrigne  a fpartir- 
la  in  più  paragrafi.  Il  peccato  filofofico  viene  riputato  parto  legitti- 
mo del  Probabilifmo.  Perlochè  ferivendo  io  la  fioria  di  quefto,  ri- 
trovomi  affretto  parlare  di  quello.  In  quella  guifa,  che  chi  ci  vuol  da- 
re efatta  notizia  di  una  pianta,  uopo  è,  che  ci  deferivi  le  qualità 
delle  fue  frutta  ; giacché  la  buona,  o cattiva  pianta,  non  dalle  radi- 
ci fi  conofce,  ma  dalle  frutta,  ch’effa  produce.  Difegno  mio  era  di 
farne  un  folo  cenno  di  quefto  FilofofiJmo ; ma  il  P.  Domenico  Viva, 
il  P.  Daniele,  il  P.Berges,  ed  altri,  che  a’  piùilluftri  Tomifti  aferi- 
vono  la  moftruofa  dottrina,  mi  mettono  in  precifa  neceffità  di  ften- 
dermi  fu  quefto  punto,  oltre  a’  limiti  di  quel  fuccinto  racconto,  che 
erami  prefitto.  Spero  però,  che  il  tutto  fu  per  riefeire  e di  profitto 
a’  leggitori,  e di  difinganno  a’  femplici , che  troppo  facilmente  cre- 
dono ad  alcuni  Probabilifti. 
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§.  I. 

t 

La  vera  idea  del  peccato  Filofofico  . Ingiuftamenrc  il 
P.  Bcrgcs  , e il  P.  Domenico  Viva  lo 
attribuifeono  a’  più  iiluftri  Tornirti. 

I TL  Peccato  filofofico,  o fia  morale,  egli  è una  azione  urna- 
A na  contraria  alla  natura  ragionevole , ed  alla  retta  ragione . 

II  Teologico  poi,  e mortale  è una  trafgreffione  libera  della  Divina 
Legge.  Il  Filofofico,  avvegnaché  grave,  in  quello,  che  o ignora  Id- 
dio, o di  Dio  attualmente  non  penfa,  egli  è un  grave  peccato  ; ma 
non  é offefa  di  Dio,  nè  peccato  mortale,  che  rompa  l’amicizia  di 
Dio,  nè  di  eterna  pena  degno/  Peccarmi  Pbilofopbtcum , fé*  morale 
e fi  aBus  bumanus  difeonveniens  natura  r ottonali , & reBce  r ottoni. 
T beologicum  vero , Ò4  mortale  ejl  tranfgreffio  libera  Divina  Legis. 
P btlofopbicum  quantumvis  grave , in  ilio  qui  ve l Deum  ignorar  , vel 
de  Dea  aBu  non  cogitar,  efi  grave  peccatum  : fed  non  ejl  offenfa 
Dei , neque  peccatum  mortale  diffolvens  amici  ti  am  Dei , ncque  a terna 
pana  dignum.  L’errore  di  quella  dottrina  dannata  dalla  Chiefa  non 
confitte  nella  diflinzione  di  quefti  due  concetti,  cioè,  che  l’intellet- 
to umano  poflà  conliderare  l’azione  colpevole  e come  contraria  alla 
retta  ragione,  e come  offefa  di  Dio.  Anzi  S.  Tommafo  efprelfamen- 
te  infegna,  che  i Teologi  confiderano  il  peccato  principalmente  co- 
me offefa  di  Dio,  ed  i Filofofi Morali , come  contrario  alla  ragione.* 
Dicendum  rquod  a Tbeologis  confideratur  peccatum  precipue  fecundum 
quod  efi  offenfa  contro  Deum  , a P btlofopbo  autem  Morali  fecundum  quod 
con  traria  tur  rationi.  Et  ideo  Augufiinus  convenientius  deffinit  peccatum 
ex  boc  quod  efi  contro  legem  aternam,  quam  ex  hoc  quod  efi  contea 
rationem.  ( a ) Non  riliede  adunque  l’errore  nella  d minzione  di  que- 
lle due  nozioni,  e concetti,  ma  nella  feparazione  de’ medefimi  .*  per 
guifa,  che  l’uomo  pofTa  mortalmente  violare  la  legge  della  ragione 
fenza  offendere  gravemente  Iddio  . I Filofofifti  pretendono  , che  co- 
loro, i quali  o ignorano  Iddio,  o non  hanno  di  Dio  una  conofcen- 
za,  o dubitazione  attuale,  pedano  praticare  l’operazione  colpevole 

difeor- 

(<*)  1.2.  q.7i.a.d.ad$. 
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difcordante  dalla  ragione,  fenza  che  offendano  fua  Divina  Maefli,  a 
fenza  che  incorrano  la  pena  di  eterna  morte,  perchè  il  loro  peccata 
in  quefto  cafo  è Filofofico,  e non  Teologico.  Quella  erronea  fcanda- 
loia  dottrina  nella  fua  prima  comparfa  recò  orrore  a tutt’i  Cattoli- 
ci.  Fu  condannata  in  varj  Sinodi.  In  quello  di  Parigi  l’anno  1Ò57* 
e nel  Senonenfe  dello  ilelTo  anno.  La  Univerfità  di  Sorbona  fin  dall’ 
anno  1Ò41.  l’avea  profcritta.-  quella  di  Lovanio  la  condannò  nell’an- 
no  1657.  e finalmente  Aleflàndro  Papa  Vili,  l’anno  légo.  Antece- 
dentemente alla  condannazione  dell’errore  furono  pubblicati  gli  au- 
tori del  medefìmo  in  un  libro  proibito),  che  contiene  cinque  Denuru 
stagioni.  Contro  a quelle  Denunzie,  comparve  una  Apologia  intito- 
lata Error  peccati  Pbilofopbici  ab  Jefuitis  impugnati ts . Di  quello  li- 
bro fervidi  il  P.  Daniele  nei  fuo  quinto  Dialogo . La  contefa  fopra 
gl’inventori  della  dannata  dottrina  li  accefe  al  maggior  fegno  tra  le 
parti.  Si  vide  immantinente  comparire  un  altro  libro  con  quello  ti- 
tolo: PHILOSOPHIST JE , feu  excerpta  ex  libriti  Tbefbus , dittarti 
Tbeologicis , in  quibut  fcandalofa  , & erronea  Pbilofopbifmi  dottrina 
nuper  damnata  per  boi  centum  & ampliai  annos  a Tbeologis  JV.  N. 
tradita , ac  per  orane t fere  Provincias  longe , lateque  dijfeminata.  Do- 
po tante  difpute,  e condanne  l’anno  \6^6.  nel  mele  di  Giugno  iL 
R.  P.  Francefco  Munfniero  nel  Collegio  Divioneniè  difefe  pubblica- 
mente l’ infrafcritta  propofizione.*  ,,  Peccatum  Philofophicum,  feu  mo. 
„ rale  ed  aélus  humanus  difconveniens  natura:  rationali,  & reélse  ra- 
,,  tionfr.  Theologicum  vero,  & mortale  ed  tranfgredìo  libera  legis 
„ divinx  . Philolòphicum  quantumvis  grave,  in  eo , qui  Deum  vel 
„ ignorat , vel  de  Deo  aélu  non  cogitat,  ed  grave  peccatum;  fed 
„ non  ed  oflènfa  Dei  , neque  peccatum  mortale  dllfolvens  amici- 
„ tiam  Dei  , neque  aeterna  poena  dignum  „ . Queda  conclufione 
del  P.  Profeffore  Divioneniè  è quella  delTa  dannata  dal  Papa  Alef- 
fendro  VIIL 

' Il  P.  Domenico  Viva  nella  fua  Trotina  Teologica , efponendo  la 
riferita  propolizione , confelfa  candidamente,  che  La  dottrina  dannata 
fu  tratta  dalle  conclulìoni  difefe  dal  P.  ProfelTore  Divionenfe . Ag- 
giugne  però,  che  la  invidia  degl’emoli  vi  cambiò  qualche  parola  : 
che  la  mente  del  P.  Profeffore  efpreffa  ne’  fuoi  manuicritti , e le  pa- 
role della  conclufione  efpoda,  aveano  uir  fenfo  affai  diverfo  dalla  pro- 
pofizione  dannata.  Nella  conclufione,  e ne’  manofcritti  il  P.  Profeti 
fore  apertamente  parlava  di  quello,  che  peccherebbe  con  piena  igno- 
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ranza  ed  innavertenza  di  Dio;  e fol tanto  in  un  fenfo  condizionato,  non 
altrimenti  aifoluto  . „ Ortum  ea  habuit  occafione  arrepta  ex  quibufdam 
„ thefibus  publice  expofitis  anno  1686.  a quodam  Profeffore  Divioncnfi; 
„ in  quibus  licet  hzc  thefis,  prout  jacet , non  reperiretur  : nihilominus 
„ paucis  per  irrvidiam  mutati s in  hanc  przfentem  thefim  una  ex  iis  con- 
„ cinnata  fuit  ; cum  tamen  tnens  Profejforit  in  manuferiptis  expreffa  , 
„ & v«rba  expofits  thefis  longe  alium  fenfum  haberent , quam  faciunt 
„ verta  thefis  hujus  prol'cripta . In  ea  enim  thefi , nec  non  in  manuferi- 
„ ptis,  Profeffor  diferte  loquebatur  de  ilio,  qui  peccaret  cumomnimoda 
„ Dei  ignorantia  & inadvertentia,  & folum  in  quodam  fenfu  conditio- 
„ nato , non  abfoluto  „ ■ IIP.  V’rva  per  ben  difendere  il  Profeffore  do- 
vea  riportare  qualche  teflo  o della  conclufione  pubblicamente  difefe  , o 
de’  manoferitti , onde  ri  inoltrare  effere  diverfa  dalla  dannata  la  dottrina 
del  Profeffore.  E ciò,  che  più  rileva  fi  è,  che  il  medefimo  P.  Viva  nell’ 
atto  dì  difendere  il  Profeffore  il  fa  autore  della  dannata  dottrina,  UPro- 
feflore,  dice  il  P.  Viva,  parla  di  quello,  che  pecca  con  piena  ignoranza , 
ed  inavvertenza  di  Dio,  e quello  è appunto  l’errore  proferitto:  Qui 
Deità*  vel  ignorar , veì  de  Dea  aéiu  non  cogitar . Nè  il  fiitterfugio 
della  ignoranza  invincibile  fuffraga  : non  perchè  quella  non  ifeufi,  quan- 
do è tale,  ma  perchè  di  Dio  niuna  ignoranza  è invincibile  . Che  poi  i 
Dinunziatori  abbiano  alterata  per  invidia  la  propofizione  dei  P.  Profeflòre , 
è il  folito  ritrovamento,  di  cui  fervonfi  i Gianfenilìi  per  difendere  , che 
le  cinque  propofizioni  non  fono  in  Gianfenio  . La  giunta  arbitraria  del 
fenfo  condizionato,  ed  affoluto  in  appreifo  fi  efaminerà,  perchè  ora  vuo- 
le riparlare  il  P.  Viva.  „ Quod  vero  attinet  ad  Doélorum  fententias  de 
„ peccato  Philofophico,  certuni  in  primis  eli,  Alexandrum  Vili,  inhac 
„ thefi  noluiffe  damnare  ea,  quz  in  antiquis,  & gravibus  Theologis  de 
„ hoc  peccato  fcripta  legimus;  aliter  non  diceret  Thefim  hanc,  de  novo 
„ erupijfe  Quello  fquarcio  del  P.  Viva  è infieme  bizzarro,  e forpren- 
dente  . Il  Papa  Aleflandro  Vili,  non  condanna  ciocché  gli  antichi , e 
gravi  Teologi  anno  infegnato  intorno  al  peccato  Filofofico?  e perchè  ? 
Perchè  il  Papa,  dice  egli,  condanna  il  peccato  Filofofico novello . Quod 
de  novo  erupit . Adunque  non  condanna  il  peccato  Filofofico  infegnato 
dagl’ antichi,  e gravi  Teologi.  Ottimamente.  Sicché  il  fanto  Papa  non 
condanna  quel  peccato  Filofofico,  che  fu  condannato  tanto  prima  e dal- 
le Univerfità  di  Sorbona,  ediLovanio,  e dapiu  Sinodi  Gallicani!1  Quan- 
do dunque  la  Chiefa  ha  condannati  i novelli  errori  c de’  QuictiAi  , e 
de’  Gianfenilìi,  e di  tanti  altri;  non  s’intende  , non  è vero  , che  abbia 
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condannati  quelli  errori  come  infognati  dagl’ antichi  ? Può  ìmmaginarfi 
cofa  più  fpiritofa?  Ma  quali  fono  mai  cotefti  prifchi , e gravi  Teologi 
nominati  dal  P.  Viva?  Sono  tra  gli  altri  il  P.  Martinonio  nella  difp.  19. 
de  per.  Il  P.  Giovanni  Ponzio  nella difp.  t.  Il  P.  Lugo  nella  difp.  5.  de  lu- 
tar. fec.  5.  IIP.  Buona  Speranza  nella  difp.$.  de  Incarti.  dub.$.  Vi  fa- 
rà per  avventura  chi  dirà,  che  cotefti  Teologi  non  fono  comunemen- 
te riputati  vetufti , mentre  il  Caramuele  , il  Leandro  gli  appellano  t 
Nofìn  dotti  juniores . Comunque  però  fiafi  di  ciò,  io  chieggo  al  P.  Vi- 
va.- O quelli  antichi,  e gravi  Teologi  hanno  infegnato  il  peccato  Fi- 
lofofico,  o nò?  Se  nò:  Perchè  produrli  in  ifcena  ? Se  si:  Perchè  pre- 
tendere, che  il  peccato  Filofofìco  da  loro  infegnato,  non  fia  condan- 
nato egualmente  dal  Papa  Alelfandro  Vili,  che  il  novello  rifufcitato 
dal  P.  ProfefTore  Divionenfe?  Il  P.  Viva  rimoftra  di  fupporre  colla  fua 
maniera  di  parlate , che  i gravi  Teologi  abbiano  realmente  infegnato 
il  Filofofifmo  y ma  che  come  infegnato  da  loro  il  Papa  non  l’abbia  pro- 
scritto. Certmn  in  primis  e fi  Alaxandrum  Vili,  in  bac  tbefi  noluiffc 
damnare  ea,  qua  in  antiqui*  Tbeologis  de  hoc  peccato  /cripta  kghnus. 
Se  il  P.  Viva  volea  ben  difèndere  gli  antichi  e gravi  Teologi  da  lui 
citati,  dovea  feri  vere  cosi:  Certum  e fi  antiquos  T beologes  Martinonem, 
Logon  em , Radei,  Ponttum , aliofque  non  docuiffe  peccatimi  P bilofopbi- 
cum  proferiptum  ab  Alexandre  VIIL  Ma  , atteli  i tedi  aliai  chiari  de’ 
citati  autori,  come  fi  vedrà  in  appreso,  non  ha  ofato  avanzare  sì  fat- 
ta afferzione . Dall’altra  parte,  per  non  confeiiàre  che  abbiano  infe- 
gnato il  Filofofifmo  dannato , ha  giudicato  più  fpediente  di  dire,  che 
il  Papa  non  ha  condannato  il  Filofofifmo  come  infegnato  dagli  anti- 
chi . In  quella  guifa  ci  porge  grave  fondamento  di  fofpettare  , e che 
i vetufti  Teologi  abbiano  infegnato  il  Filofofifmo,  e ch’egli  medefimo 
lo  approvi , non  come  condannato  dal  finto  Papa , ma  come  infegnato 
da’  gravi,  ed  antichi  Dottori. 

III.  Il  P.  Giovarmi  Berges  nel  filo  libro  intitolato  Apologia  prò  Je- 
fuitit  cap.i.  §.  T borni fias.  Softiene,  che  i Tomifii  illufiri  abbiano  fcrit- 
to  aliai  peggio  , che  quallilia  Gefuita  intorno  al  peccato  Filofofìco.. 
Tbomifias  illuftres , ( feri  ve  egli  ) bac  in  parte  aliquid  plus  affirmajfe  , 
quarti  Jefuharvm  ullus  badenus  aufus  fit . Quello  è un  fortilfimo  ar- 
gomento, cui  il  P.  Berges  appoggia  la  fua  Apologia.* I Tornirti  han- 
no fpinta  la  dottrina  erronea  del  peccato  Filofofìco  più  in  là,  che  al- 
tun  Gefuita.*  Adunque  i Gefuiti  non  hanno  infegnato  il  Filofofifmo. 
Niun  Logico  menerà  buona  al  P.  Berges  sì  fatta  confeguenza . Ma 
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venghiamo  al  fatto.  E quali  fono  mai  cotefti  illuftri  Tornirti  infegna- 
tori  del  Filo/ofi/mo?  L’Apologifta  non  gli  cita.  Il  P.  Domenico  Viva 
in  quello  novero  ripone  il  P.  Francefco  Vittoria . Quelli  nella  fua 
Lezione  13.  efamina  l’obbligazione,  che  hanno  i fanciulli  di  convertir- 
fi  a Iddio  nel  primo  momento,  in  cui  sfolgora  fulla  loro  mente  il  lu- 
me della  ragione . Solliene , che  in  quel  momentaneo  intervallo  ba- 
lla, che  il  fanciullo  a Dio  lì  converta  fotto  una  confuta  idea  di  Dio 
rinchiufa  nel  ben  comune  univerfale , avvegnaché  non  abbia  una 
chiara  diftinta  nozione  di  Dio  fotto  la  ragione  di  prima  cagione , e 
di  primo  Legislatore . Pretendeli , che  nel  medefimo  fenfo  abbiano 
parlato  il  Bannez,  il  Medina,  e l’Alvarez.  Ma  checché  fia  de’  fanciul- 
li in  mezzo  a que’  brevi  momenti , la  quillione  del  Filofofifmo  verte 
fopra  gli  adulti.  Tra  Tornirti  illuftri  io  non  ne  ho  ritrovato  un  folo  fo- 
ftenitore  dell’errore  Filofofico.  E per  far  vedere  che  in  me  non  domina  nè 
lo  fpirito  della  fazione,  nè  l’impegno  di  difendere  più  gli  uni , che  gli 
altri  a pregiudizio  del  vero,  accordo  che  il  P.  Gabriello  Marletta  abbia 
<lifefo  il  Filofofifmo.  tom.  1.  q.  2.  controv.  2.  ».  a.  Ma  il  dotto  P.  Mae- 
ftro  Vincenzo  Ferre  avvifa  , che  quello  autore  in  ciò  fi  dee  cancellare 
dal  ruolo  de’  Tornirti.  Sed  ifle  in  hoc  prof  etto  Thomijìa  non  ejì , ne~ 
que  Praceptorem  fuum  /equi tur  D.  Tbomam.  Tom.i.  in  p.  p.  tratt.z. 
q.  1.  §.  10.  pag.  147.  Lo  fteflò  diciamo  di  qualunque  altro  Domenicano» 
che  averte  infegnato  il  detto  errore.  Il  P.  Berges  col  folo  titolo  del  fuo 
libro  Apologia  prò  Jefuitis , e col  §.  Tbomifìas , offende  i Gefuiti,  ed  i 
Tornirti.  E qual  bifogno  aveano  i Gefuiti  di  una  Apologia  fu  quello  ai;- 
3>omento?  A chi  può  cadere  neppure  in  mente,  che  quella  illuftre  Socier 
tà  abbia  giammai  difefo  un  tal  errore?  Secondo  me,  e fecondo  la  vep 
Tità  farebbe  un  indegno  calunniatore  chiunque  a quella  pia  Religio- 
ne afcrive  il  Filofofifmo.  Altro  è,  che  alcuni  privati  Teologi  abbiano 
con  buona  intenzione  infegnata  la  falfa  opinione  ; ed  altro  è attribuir- 
la a tutto  il  corpo.  Dovea  per  tanto  il  P.  Berges  marcare  il  fuo  libro 
col  feguente  titolo:  Apologia  prò  quibufdam  Probabili  flit.  Non  mai  fi 
condannerà  abbaflanza , e la  ingiulìizia  di  coloro , ehe  i difetti  di 
qualche  privato  gli  attribuifcono  alla  intera  Comunità;  e la  imprudenza 
degli  altri,  che  per  un  fallo  zelo  , o vano  onore  della  Comunità  negano 
■£li  sbagli  de’  privati  fcrittori , quafichè  dalle  ombre  di  quelli  dipenderti 
lo  fplendore  di  quelli . Il  Berges  , il  Viva  , il  Tannerò  hanno  creduto 
di  mettere  al  coperto  i loro  Teologi  col  rovesciare  fovra  i piè  illuftri  To- 
rnirti il  peccato  Filofofico.  Se  l’autore  delle  cinque  Dmunzje,  in  cui 
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attribuifce  a molti  Probabilifti  la  erronea  dottrina,  foffe  flato  un  qual- 
che Tomifta,  potrebbe  paflarfi  loro  per  tollerabile  la  ricriminazione . 
Ma  fe  in  cotefte  Dinunzie  non  ci  hanno  avuta  parte  i Tornirti,  con  quale 
giuftizia  accufanfi  per  autori  quelli  del  condannato  errore  ? Chi  per  di- 
fendere fe  medefimo  ricorre  alle  accufc  altrui,  dà  a divedere  , che  vac? 
cillante  iia  la  caufa  propria . La  neceffità  di  rimortrare  contra  il  P. 
Viva,  che  la  Chiefa  in  dannando  il  peccato  Filofofico,  non  ha  dannato 
un’errore  chimerico,  e fantartico:  la  premura  di  difendere  la  innocenza 
de’  più  illuftri  Tornirti  dalla  falfiflima  nota  d’aver  infegnato  il  Filofofif- 
mo  : lo  zelo  della  verità,  e di  prefervare  i meno  periti  dall’errore,  in 
cui  potrebbono  cadere  nel  leggere  certi  libri;  mi  aftringe  a palefare  que’ 
Teologi , che  hanno  veramente  inventato  , e propagato  il  peccato 
Filofofico. 


§ II. 

I Teologi,  che  richieggono  attuale  riflcffionc  alla  ma- 
lizia, acciocché  la  colpa  fi  a imputabile  , hanno  fta- 
bilito  il  principio , da  cui  ncccflariamcnte  nafee  il 

FiLJofìJmo.  .. 

• /* 

IV.  T TNA  chiara,  e diftinta  notizia  della  ignoranza  invincibile  dee 
fpianare  la  via  al  ragionamento.  E’  dottrina  approvata  dalla 
Chiefa,  chenonfia  imputata  a colpa/quell’  azione,  che  con  ignoranza  verap 
mente  invincibile  fi  commette.  Perlochè  Aleffandro  Papa  Vili,  con? 
dannò  nel  1690.  la  feguente  Propofizione  .•  Tametfi  detur  ignoranti# 
invincibili s juris  natura , bac  in  Jìatu  natura  lapfa  oper antem  c* 
ipfa  non  excufat  a peccato  formali . L’ errore  della  dannata  propofi- 
zione è manifello.  Non  v’ha  peccato  fenza  libertà  : non  .v’ha  libertà 
fenza  cognizione.  La  ignoranza  invincibile,  togliendo  ogni  cognizio- 
ne, toglie  la  libertà,  e per  confeguenza  rende  immune  chi  opera  tra 
le  fofche  fue  tenebre  da  ogni  colpa  imputabile.  Quella  è verità  ap- 
provata da  tutt’i  Cattolici.  La  difficultà  verte  nella  fincera  efplica- 
zione  di  quella  parola  invincibile , dal  cui  equivocamento , ed  abufo 
trae,  in  non  picciola  parte,  origine  il  peccato  Filofofico.  Concioflia- 
chè  quella  ignoranza,  che  gli  uni  appellano  invincibile , gli  altri  la 
reputano  vincibile . Quella  ignoranza  fecondo  il  comune  fentiment.o 
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de’  Teologi  è invincibile , che  l’uomo  con  tutta  la  morale  diligen- 
za, e coll’ ufo  delle  fue  umane  forze,  e degli  ajuti  ordinarj  di  Dio 
non  può  luperare  ; per  guifaché  ritrovafi  privo  della  conofcenza  del- 
la legge  fenza  alcuna  fua  pedonale  colpa.  Quella  all’incontro  diceli 
ignoranza  vincibile , che  colla  dovuta  induftria  li  può  vincere,  e che 
per  fua  colpa  ritrovafi  l’uomo  dalia  medefima  ingombrato.  Quella  fe- 
conda fi  difende  per  invincibile  da  non  pochi  Probabilifli , come  or 
ora  vedremo.  Richieggono  quelli  una  efpreffa  attuale  rifleffione , e co- 
nofcenza della  malizia,  ovvero  una  manifella  dubitazione,  affinché 
imputabile  fia  la  colpa  : dimanierachè  la  privazione  di  qu  ella  at- 
tuale cognizione,  o dubitazione,  ancorché  derivata  dalla  propria  col- 
pevole negligenza  in  acquillarla,  fia  ballcvole  a rendere  la  ignoranza 
invincibile,  ed  antecedente.  L’autore  de’  trattenimenti  di  Cleandro, 
ed  Eudolfo  fiotto  il  perfonaggio  del  fuo  Abate  interlocutore  promet- 
te di  volerfi  fare  Gianfenilla  ogni  qual  volta  fi  provi , che  alcuno 
de’  fuoi  Probabilifli  foftenga  per  invincibile  la  defcritta ignoranza.  II 
P.Petit-Didier,  che  riferifce  cotefla  efibizione  affai  avanzata,  di  que- 
lla guifa  gli  parla  nella  fua  fella  lettera.  „ Vous  ne  promettez  pas 
„ moins,  fous  le  perfonage  de  votre  Abbè,  que  de  vous  faire  Jan- 
,,  fenille.  L’avance  eli  un  peu  hardie,  8c  le  pas  encore  plus  gliffant . 
„ Une  Metamorphofe  de  cette  nature  ne  feroit  gueres  moins  furpre- 
„ nante  , que  celles  dont  l’antiquitè  fabuleufe  a voulu  nous  diver- 
„ tir.  Un  Jefuite  tei,  que  le  P. Daniel,  devenu  Janfenifle  feroit  une 
„ efpece  de  prodige.  Quel  plaifir  y auroit-il  a voir  ce  fameux  par- 
,,  tifan  de  la  morale  des  Cafuites , divenir  leur  fleau  , & travailler 
„ a groffir  le  nombre  des  Lettres  au  Provincial , au  lieu  de  les  re- 
„ futer.  Il  n’y  en  auroit  pas  moins  à lui  voir  fair  un  nouveau  voyage 
„ dans  le  monde  de  Defcartes,  pour  y aller  retrouver  M.  Arnauld, 
„ & M.  Pafcal  ....  Je  ne  f$aj  neanmoins,  fi  ces  Melficurs,  nonplus 
» que  les  autres  a qui  vous  donnez  le  nom  de  Janfenilles , fe  voud 
M roient  fier  a votre  parole,  & croire  d’abord  votre  converfion  frnce- 
„ re.  Vous  favez  qu’en  pays  ennemi  on  fe  delie  toujurs  des  transfu- 
„ ges;  Se  la  memoire  du  Faux-Arnauld  eli  encore  trop  recente  pour 
„ ne  pas  craindre  quelque  pareil  tour  de  foupleffe.  Il  ya  bien  de 
„ l’apparence  que  fuivant  leurmaximes  ils  vous  differeroient  l’abfolu- 
» tion  pour  queiques  tems,  & qu’  ils  voudroient  juger,  par  votre  con- 
„ duit  plutot  que  par  vos  paroles,  de  la  finceritè  de  votre  penitente . 
•>  Mais  laiffons-la  les  plailanteries,  & venons  au  fait. 

V.  Paf- 
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V.  Paffando  dunque  al  fatto,  il  làpiente  P.  Tirfo  Gonzalez  efpref- 
lamente  attefta,  che  molti  Probabilifli  richieggono  l’avvertenza  attua- 
le alla  malizia,  o al  pericolo  della  malizia,  acciocché  l’azione  catti- 
va fia  imputata  a colpa.  „ Multi  Probabili!!*  ad  peccandum  contra 
„ legem,  requirunt  advertentiam  aftualem  ad  malitiam  , vel  pericu- 
» lum  malitias,  ac  proinde  exillimant  neminem  polle  peccare,  agen- 
n do  contra  legem,  quin  cognofcat  fe  peccare.  Quos  late  impugnavi 
„ tom,  4.  di/.ó.  oftendens  pofle  per  errorem  culpabilem  ortum  ex  fua 
» culpa  perfonali,  peccare  mortaliter  contra  legem,  etfi  in  eo  inllan- 
n ti  nullo  modo  cognofcat  fe  peccare;  imo  quamvis  certo  eziftiraet 
„ fe  bene  agere  „.  In  confermazione  di  quanto  afferma  il  P.  Gon- 
zalez riporterò  i feguenti  tefti  per  adempire  le  parti  di  fincero  ftorico , e 
perchè  i leggitori  di  certi  libri  fieno  avvertiti  di  ciò,  che  debbono  evi- 
tare. Si  domanda,  dice  il  P.Tommafo  Sanchez  nel hb.  1 . in Decal. cap. 
16.  n.  ao.  fe  in  quello,  che  fa  un  contratto,  od  altra  azione  impren- 
de, fia  oeceflaria  una  efprefla  attuale  avvertenza fopra  la  malizia  dell’ 
oggetto  , cioè  del  contratto  tifurario  .•  dimanierachè  la  omilfione 
di  dare  la  dovuta  diligenza,  onde  acquifere  la  neceffaria  cognizione 
«oftituifea  la  ignoranza  vincibile  : ovvero  fe  balli  l’avvertenza  virtuale, 
ed  interpretativa,  di  forta  che  ogni  qualvolta  uno  è obbligato  di  fàpere, 
e di  avvertire,  fe  tralafcia  di  riflettere  fopra  la  raalvaggia  operazione, 
fia  quella  innavertenza  colpevole?  Alcuni,  foggi  ugne  il  P.  Sanchez,  difen- 
dono, che  l’attenzione  virtuale  o interpretativa  balli,  acciocché  la  igno- 
ranza o inavvertenza  o dimenticanza  lia  giudicata  vincibile,  e che  non 
ifeufi  dalla  colpa  . Quelli  appellano  una  avvertenza  , o fia  riflelfione 
virtuale,  allora  quando  l’uomo  ha  potuto  colla  dovuta  diligenza,  cui 
era  tenuto,  acquietare  la  cognizione  della  malizia,  avvegnaché  attual- 
mente non  abbia  riflettuto  alla  medefima.  „ Quidam  fentiunt  fuflkere 
„ advertentiam  virtualem,  feu  interpretati  vani , ut 'ignoranti,  &inad- 
„ vertentia  feu  oblivio  cenfeantur  vincibilia,  non  appofita  debita  dili- 
n gentia  ad  ea  vincenda,  nec  excufent  a praecepti  tranfgreffione  : Ap- 
„ pellant  autem  confiderationem  virtualem,  quoties,  etfi  ratio  aétu non 
y.  confideravit  malitiam  objeéti,  potuit  tamen  morali  potentia,  & de- 
n buit  malitiam  objeéli  confiderare  „.  A favore  di  quella  fentenza  egli 
cita  lo  Zumel,  ed  il  Valenza.  Sentiamo  ora  la  fentenza  che  difende  il 
P,  Sanchez  al  num.  zi.  Ma  io,  die’ egli,  llimo pii*  probabilmente , che, 
acciocché  la  ignoranza,  l’ inavertenza , la  oblivione  tantodi diritto,  che 
di  fatto  fieno  riputate  invincibili , balli,  che  non  fi  prefenti  alla  mente 
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alcuna  notizia,  nè  particulare,  nè  confufa,  nè  alcuna  ragione  di  dubita- 
re o in  generale,  o in  particolare.  „ At  Probabilius  exiftimo  ad  igno- 
„ rantiam,  inadvertentiam,  feu  oblivionem,  five  juris,  live  faèti  cen- 
„ fenda  invincibilia  fufficere,  ut  nulla  notitia,  nec  fpecialis , nec  confu- 
„ fa,  nec  aliqua  dubitandi  ratio  inuniverfum,  autpeculiariter  occurrat,,. 
Fin  qui  ha  parlato  del  peccato  in  generale  prefcindendo  dal  mortale,  e 
dal  veniale  : favellando  poi  del  mortale  fegue  cosi.*  Perlochè  io  tengo, 
che  la  volontà  non  può  eflere  rea  di  peccato  mortale,  fe  non  vi  precede 
nna  conofcenza  efprelfa , ed  attuale  della  malizia  morale,  o del  perico- 
lo, o almeno  una  efpreffa  dubitazione,  o fcrupolo.  Però  affinchè  un  uo- 
mo fia  colpevole  mortalmente,  uopo  è,  che  confideri  o che  quell’azione 
fia  malvaggia , o che  vi  fia  pericolo  di  malizia  : o almeno  bifogna  che 
abbia  qualche  dubbio,  o fcrupolo.  Che  fe  niuna  di  tali  cote  accompagna 
l’azione,  il  confenfo  della  volontà,  la  ignoranza,  la  inavvertenza,  la 
oblivione  fono  riputate  invincibili,  e neceflàrie.  E cosi  feguitando  que- 
lla fentenza  {pii*  probabile)  non  balla  la  cognizione  virtuale,  ed  inter- 
pretativa, che  l’opinione  precedente  difende  effere  Efficiente,  acciocché 
la  ignoranza  fia  vincibile.  „ Quare  nullum  effe  peccatum  mortale  invo- 
„ luntatis  confenfu  cenfeo,  nifi  cogitano  aliqua  praecellèrit,  & confide- 
„ ratio  expreffa,  quam  aélualem  vocant , malióse  moralis , vel  periculi, 
„ vel  faltem  exprelfa  aliquadubitatio,  velfcrupulus.  Itaque,  utquispec- 
„ cet  mortaliter,  debet  confiderai , vel  opus  illud  effe  malum,  vel  ibi 
„ effe  malióse  periculum,  vel  dubium,  vel  fcrupulum  faltem  aliquem 
„ habere  : quod  fi  nihil  horum  prsecefferit  , ignoranza  , inadverten- 
„ tia,  feu  oblivio  cenfentur  omnino  naturalia,  Se  invincibilia  ; & lic 
„ juxta  hanc  fententiam  , non  fatis  eli  cognitio  illa  virtualis,  feuinter- 
„ pretativa,  quam  fufficere  dicebat  fententia  n.  praeced.  relata  ,,. 

• VI.  Il  P.  Sanchezcita  per  principale  Patrocinatore  di  quella  fua  fenten- 
za  il  P.  Vafquez,  il  quale  veramente  la  difende  nel  luogo  citato  dal  detto 
Sanchez,cioè  1. 12.  q.74.  a.  7.  àifip.  107.  Io  per  non  infallidire  il  leggitore 
colla  moltitudine  di  tanti  telli,  gli  traferiverò  qui  fotto.  Vafquez  aper- 
tamente dice  non  commetterli  giammai  colpa  alcuna,  fe  non  vi  precede 
una  riprenfione  della  cofcienza  nella  mente,  {a)  Il  P.  Filiuccio  adotta 

al 

(a)  Concedimus  nunquam  fieri  peccatum  fine  confidenti <e  repreben- 
fione  ex  parte  cognitionis,  quae  confiltit  in  cognitione  periodi  .* 
fiaspius  tamen  fieri  peccatum  line  ilio  timore,  & cruciatu  ex  par- 
te voluntatis  : quando  videlicet,  quis  ex  prava  confuetudine 
peccans  non  terretur  a peccatis.  toc.  cit. 
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la  dottrina  del  Sanchez,  e del  Vafquez  . (a)  Efcobario  è del  medefimo 
fennmento  degli  autori  precedenti.  Egli  propone  la  quiftione,  fe  que- 
gli che  ignora  ciò,  che  debbe , e può  fapere  : efempigrazia  , fe  una  di- 
lettazione di  qualche  durata  è peccato,  pecchi  gravemente  allorachè  dì 
il  fuo  confenfo  ignorando,  che  ciò  fia  male?  Rifponde  , che  fecondo  il 
fennmento di Salas , e di  altri,  è peccato  mortale,  perchè  allora  la  igno- 
tanza  è vincibiic.  Ma  egli  protetta  di  voler  feguitare  la  dottrina  di  San- 
chez, e difende,  che  l’uomo  non  pecca  per  quella  ragione.  Affinchè  la 
ignoranza  fia  vincibile,  e colpevole,  non  balìa,  che  fia  obbligato  di  fa- 
per  la  cola  : ma  fa  di  meftiere,  che  prima  di  dare  il  fuo  confenfo  vi  ab- 
bia un  penfiero , e una  conofcenza  attuale  , ed  efprelTa  della  malizia 
dell  azione,  o del  pencolo,  ch’elfa  contiene,  o almeno,  una  chiara  du- 
bitazione. (b)  Il  P.Mamnon  Teologo  affai  celebre,  e dal  P.  Viva  ripo- 

i0d?n!JM0li6ÌVrUftÌr’aPPr0Va  ^ rif®rita  dottrina.  Rigettala  fenten- 
za  di  quelli,  1 quali  infegnano  , che  per  peccare  non  è necelfaria  la  ef- 
prelìa  attuale  confiderazione  , ma  balìa  , che  l’uomo  pofià  , e debba 
flettere  fopra  la  fua  operazione,  {c)  Il  P.  de  Rodes  più  efpreffamente dì 
, N tut- 

(a)  Si  neque  in  apprehenfione  fit  advertentia  : tunc  operano  ex  le 

mala  cxculabitur  a peccato.  Ratio  eli,  quia  inadvertentia  ali- 
quando  excufat.  E.  certa  tunc,  quandomllontodo  ob Slum 
eli  cogmtum  .•  tunc  enim  operano  cenfetur  indeliberata , & 
excufabitur  a culpa  ; donec  fit  aliqua  cogitano  malitije  . Hoc 

pa^°tCUm|dlCUntD°aores’  alitluem peccare,  quando advertit 
veldebet  ad  vertere,  intejligi debent,  deadvenentia,  qu*fu^! 
ponat  jam  objedum  apprehenfum , & fit  pofterioradvertlnda  £ 
apprehenfione/ alioquin ante  primam  apprehenfionem advertere 
non  tenetur.  Debet  emm  femper  precedere  aliqua  apprehenfio 
malitia,  aut  prohibitionis,  vel  alterius  rei  fimilis,  qus  per- 

tlnenc ad  genus  moris • ^ 2 '■  f-  i-  »•  17^.  4 p 

(b)  At  cura  Sanchez  afferò  non 1 delinquere,  quia  ad  ignorantiam  vin- 

cibilem , & peccaminofam,  prstcr  obligationcm advertendi  re- 
qutritur  ante  con  enfimi  expreffa  aliqua  cogitatio,  & conf.de- 
rano  aftualis  malitije,  aut  penculi,  vel  faltem  exprelTa aliqua 
dubitano.  Nam  fi  de  malitia  operis  nulla  fufpicio,  vel  fcru- 
us  8,ravis  yeniat  ,n  mentem,  opus  inquantum  malum  non 
em  voluntanum  , cum  nulla  ratione  fieri  polfit  voluntatem 

<iuod  “teUeSui  non  prxcognoverit.  In  princ. 
fiorai.  ibeol.  ex  am.  z.  c .6. 

(c)  Contrarium  fentiunt  plerique  affirmantes  ad  peccatum  non  requi- 

ri  atìualem  confiderationem , fed  fufficere  fi  quis  potuerit , & 
debuerit  confiderare Ad  ha:c  refpondeo  primo,  objeaum 
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tutti  gli  altri  fpaccia  per  indubitata  quella  dottrina  (a).  Apertamente 
fcrive,  che  nè  gli  accecati,  nè  gl’ indurati  pecchino  per  difetto  di  que- 
lla efprelfa  cognizione,  o dubitazione,  che  pretende  neceffaria  per  la  im- 
putabilità della  colpa. 

VII.  Spaventevoli  fono,  ed  orrende  le  confeguenze,  che  dai  riportati 
telli  ne  feguono.  La  prima,  che  non  fi  dà  alcun  peccato  di  forprelà  , ed 
inavvertenza.  L’altra,  che  i peccati  commelfi  nell’ ubriachezza  , non 
fieno  veri  peccati  formali,  ma  loltanto  materiali . La  terza,  che  le  be- 
ftemmie,  le  impurità,  i giuramenti  falfi , ed  altre  fcelleratezzecommef- 
fe  per  abito,  e per  confuetudine,  non  fieno  misfatti  imputabili.  La  ulti- 
ma finalmente,  che  i peccati  d’ignoranza  refiano  levati  dal  mondo.  Ed 
avvegnaché  quelle  confeguenze  ncceffariamente  feguano  dagli  addotti 
telli , tuttavia  per  maggior  confermazione  di  una  verità  cotanto  rilevan- 
te fe  ne  allegano  le  feguenti  prove  , che  mettono  la  colà  fuori  d’ogni 
dubbio.  E perchè  non  poffa  cader  fofpetto,  che  i telli,  cui  riferirò,  fie- 
no" tronchi,  o porgano  alla  mente  fenfo  divcrfo  da  quello  , che  hanno 
ne’  libri,  da  cui  fono  tratti,  uopo  è premettere  un  principio  capitale  di 
alcuni  Probabililli  intorno  alle  condizioni , eh’ elfi  richieggono,  accioc- 
ché la  ignoranza  fia  vincibile  . Secondo  quelli , perchè  la  ignoranza  fia 
vincibile , non  balla,  che  l’uomo  fia  obbligato , e che  pofl'a  colla  dovuta 

dili* 


malum,  quod  eli  aélu  cognitum  ullo  modo,  non  effe  volunta- 
rium  , & liberum,  ac  proinde  circa  illud  non  effe  peccatum 
mortale,  & imputabile,  tom.z.  difp.  zi.  fc(b.  2.  n.iq. 

( a ) Maneat  igitur,  quod  nunquam  ignorantia  iuris  aut  faèti  peccatum 
eli , nifi  a&u  confufe  laltem  , aut  dubitative  advertatur  ejus 
malitia,  & obligatio  faciendi  . NEQUE  SUFFICIT,  ut  te- 
nearis  advertere . difp. 2.  de  pec.  q.  1.  JcEi.  1.  2.  In  omni  rc- 

morfu  confcientiae  reperiuntur  duo  : cognitio  feilieet  inrelle- 
Aus,  8c  triftitia  voluntatis  . Multi  ex  affuetudine  peccandi  , 
peccr.nt  fine  remorfu,  prout fignificat triflitiam  voluntatis,  non 
pror.t  fignificat  cognitionem  malitia z,fme  qua  nemo  exccecatui , 
aut  induratili  peccat.  Unde  dicitur  de  illis  : videntei  noti  vi- 
de nt  , intelligente!  non  intelligunt . Quia  feilieet  cognofcunt 
quidem  mala,  qua  faciunt,  led  non  pcnetrant  tamen  quanta 
mala  fint , qua  propterea  incurrunt . difp.  2.  de  ad.  bum.  fec.2. 

Idem.  Si  intelleàus  expreffe  non  cognofceret  malitiam,  voluntas  non 
poifet  etiam  indireAe  velie  peccatum  . Difp.  1.  de  pec.  q.  3. 

leél.  2.  3 Nunquam  eli  peccatum  mortale,  quotici  non 

adejì  piena  confderatio  malitia  gravis  offènfs  divina  , vel  pe- 
riculi  ejus.  ibidem. 
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diligenza  acquiftare  la  cognizione  della  legge  : e che  per  fua  colpevole 
negligenza  ometta  l’acquifto  della  notizia,  ma  di  più  elfi  vogliono  una 
confiderazione  o dubitazione  attuale  fopra  la  malizia  : per  guil'a  che 
fe  mancavi  quella  attuale  avvertenza,  o dubitazione,  la  ignoranza  non 
b vincibile , ma  invincibile  . Quando  ciò  fi  provi  con  tefti  evidenti  , 
la  quiftione  di  fatto  è decifa.  Venghiamo  adunque  alle  prove. 

Vili.  Il  P.  Giorgio  Rodes  tre  condizioni  efige  affinchè  fia  vincibile 
la  ignoranza.  La  prima,  che  quella  non  fia  nè  antecedente,  nè  con- 
comitante, ma  veramente  confeguente,  cioè  voluta  dall’uomo.  La  fe- 
conda, che  c’intervenga  l’attuale  avvertenza  alla  malizia.  La  terza,  una 
notabile  negligenza  di  fapere  ciò,  che  dobbiamo,  e polliamo  fapere  : 
Ut  ignoranza  vincibilis  dica  tur,  tì‘  imputetur  ad  culpam  tria  exigivulgo 
folcnt.  Primum,  ut  non  fit  antecedente  a ut  concomitans , [ed  vere  confi- 
quens,  idefi , ut  [t  volita . Sccundum,cjl  aBu  ali  s advertentia  ma  Ut  ite  il- 
li us . Tertium,eji  notabili!  ncgligentia  feiendi  ea,  qux  poffumut-,  & te- 
nemur [ciré.  Tom.  1.  di[p.z.  de  pec.  q.  1.  fiB.  1.  §.  1.  pag.qz^.  Si  olTer- 
vi , che  la  riferita  dottrina  è avanzata  come  volgare  , e comune  tra’ 
Probabilifti . Il  P.  Rodes  per  la  mancanza  della  fola  feconda  condizio- 
ne infegna,  che  la  ignoranza  non  è vincibile , e che  i peccati  commefii 
tra  il  bujo  di  tale  ignoranza , non  fono  peccati  imputabili  . Quella 
dottrina  egli  la  rinforza  in  più  luoghi,  come  apparifee  da’ feguenti te- 
tti . Qu&cumque  aBu  non  cogitar  effe  peccata , vel  certe  non  dubitas  , 
non  [unt  etiam  ULLO  MODO  peccata , etiamfi  ANTE  A SCIITE  RIS 
ILLA  PECCATA  ESSE.  Di[p.  1.  de  pec.  q.  3.  fiB.  2.  §.3.  pag.  408. 
Non  vuole,  che  fieno  in  modo  alcuno  peccati  ULLO  MODO , cioè  di- 
re, nè  in  s è ftelfi,  nè  nella  cagion  loro.  Lo  riconferma  con  altro  te- 
tto evidentilfimo.  Si  propone  egli  l’obbietto,  che  per  peccare  d’igno- 
ranza vincibile  balla  la  negligenza  peccaminofa  di  non  fapere,  e con- 
fiderare  ciò  , che  polliamo  fapere  , e che  fiamo  obbligati  di  faperlo . 
„ Contingere  fspe  potell,  utaliquispeccet  peccato  ignoranti®,  quamvis 
j,  non  aèlu  advertat  obligationem  feiendi,  vel  malitiam  ignoranti®.-  Si 
„ enim  aliquis  non  confideret  quidem  aèlu  malitiam  objeéli , fed  il- 
„ lam  tamen  teneatur  confiderare  , tunc  vere  peccat , quia  non  facit 
„ id,  quod  potell,  8c  tenetur  facere.  Quomodo  enim  non  peccat  is  , 
„ qui  debet  advertere  aliquid  elfe  peccatum  mortale,  illud tamen  non 
„ vereturcommittere?  „ Di[p.  1.  de  pec.  q.  1 .fiB.  1.  §.2.  pag.  423.  Afcol- 
tiamocofa  rifponde  a quell’  obbietto  : Ad  ficundum  refiondeo , neminem 
unquam  obligari  poffe  ad  fiiendum , vel  con[tderandum  aliquid,  nifi  aBu 

N ij  con- 
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confiderete  fe  teneri  ad  illud  confiderandum . Unde  advertentia  illa  vir- 
tualis , & interpretativa  , quam  fingunt  Valentia  , Navarrus  , Zumel 
numquam  per  fe  potejì  fu  fficere  ad  peccandum  . pag.  424.  Nella  riferita 
dottrina  fi  contiene  il  Filofofifmo  sì  manifeftamente,  che  neppur  il  P. 
Daniele  ha  faputo  apertamente  negarlo.  Gli  altri  tefti  del  P. Sanchez , 
del  P.  Filiuccio  fi  trafcrivono  qui  fotto,  per  minorare  il  tedio.  Libri 
fono  quelli , che  girano  per  le  mani  di  tutti . Il  ben  comune  richie- 
de, che  il  leggitore  fia  awifato  a Itudiarli  con  cautela,  e riflelfione. 
Ben  fi  vede,  dice  il  P.Sanchez,  ciocché  dee  giudicarli  della  dottrina 
del  Gaetano,  il  quale  folliene,  che,  affinchè  la  inavvertenza  fia  in- 
vincibile, dee  l’uomo  avere  un  propofito  fermo  di  non  commettere  la 
operazione  malvaggia  , fe  vi  rifletteffe  . Il  P.  Sanchez  rigetta  quello 
propofito  come  fuperfluo  e rigido.  Secondo  lui,  perchè  la  inavvertenza 
fia  invincibile,  balla  , che  nel  tempo  , in  cui  fi  pecca  , non  vi  palli 
perla  mente  alcuna  riflellìone  attuale . (a)  Il  P.  Filiuccio  è del  mede- 
fimo  fentimento,  che  il  P.  Sanchez.  ( b ) 

IX.  Prima  d’allegare  altri  tefti , vo’  riferire  la  dottrina , onde  il  ce- 
lebre P.  Daniele  difende  cotelli  Moderni  Probabilifti,  affinchè  il  leg- 
gitore abbia  fotto  l’occhio  le  ragioni  di  amendue  le  parti  : premette 
«gli  come  per  bafe  del  difcorlo  due  principj  di  fede.  Il  primo,  che 
ogni  azione,  acciocché  fia  colpevole,  ed  imputabile,  debb’ effere  volon- 
taria, e libera.-  e fenza  libertà  indifferente  non  fi  dà  nè  merito,  nè 
demerito.  Il  fecondo,  che  fi  danno  peccati  d’ignoranza  tante  volte  no- 
minati nelle  Scritture  fante . In  due  maniere  un  peccato  può  eflere 

libe- 

{a)  Dedncitur  quid  fentiendum  fit  de  dottrina  Cajetani,  qui  i.2.<^.<5. 

ar.  8 ait , ineuntem  contraftum , quem  ufurarium  effe  novit , 

velopuSaliud  prohibitum prohibitioms  confcium  facientem,  at 
tuncnon  recoluit  aélu,  excufari  a mortali,  quando  ita  affe&us 
«rat , ut  fi  recoluiffet , vitaret  f-  utpote  qui  firmum  cavendi 
mortalis  propofitum  habet.  Ubi  ad  propofitum  exigere  vide- 
tur,  quoa  oblivio  illa  cenfeatur  invincibile,  & excufet . At 
jure  merito  id  propofitum  nil  referre  , ut  ea  oblivio  cenfea- 
tur vere  inculpabilis,  docet  bene  Zumel . Quippe  folum  at- 
tendendum  eft,  an  aliqua  cogitatio  operanti  in  mentem  ve- 
nera eo  tempore  , quo  praceptum  implere  debebat:  Si  enim 
ca  non  veniente  in  mentem,  immemor  juris,  vel  fa&i  prse- 
ceptum  tranfgrediatur,  eft  oblivio  invincibile  & excufat . lik 
1.  in  Deca l.  c.16.  n.2  8.  pag.  74. 

(b)  Ratione  aétuaiis  inadvertentias  excufari  poteft  operatio  alias  ex 
fe  gravis  & mortalis.  trattai,  «.374. 


« 


Digitized  by  Google 


Disertazione  prima . ibi 

libero,  o in  fe  lleffo,  o nella  fua  cagione,  da  cui  deriva  . Due  fono 
le  generali  cagioni  di  fimili  peccati.  La  malizia,  onde  uno  delibera- 
tamente fi  coftituifce  nella  morale  necelfità  di  peccare . L’altra  è la 
negligenza  di  acquiftare  i mezzi  opportuni  per  evitar  il  male  . Que- 
lle cagioni  or  fono  ri  mote , ed  ora  proflime  ; ora  più  , ora  meno 
colpevoli  ; Nè  più  dillinta  efplicazione  per  ora  richiedefi  pel  noftro 
fine . Arde  famofa  contefa  tra’  Teologi , fe  quelle  azioni  malvag- 
gie , che  non  fono  ' libere  in  se  medefime , ma  fol  tanto  nelle  loro 
cagioni,  abbiano  malizia  dillinta  da  quella,  che  rifiede  nelle  dette  ca- 
gioni , da  cui  derivano  . Gli  uni  affermano,  gli  altri  negano . Que- 
lla dice  il  P.Danielc  è una  quillione  metafilica,  e fpeculativa  di  niun 
momento  rifpetto  alla  difciplina  Morale.  Tutt’i  Teologi  confeffano, 
dic’egli , che  quelli  peccati  liberi,  non  immediatamente  in  sè  llelfi, 
ma  foltanto  nelle  loro  cagioni  fieno  veri  peccati  .•  che  bebbanfi  pa- 
lefare  nella Confelfione,  e che  inducano  debito  di  rifarcimento , fe  fo- 
no contra  il  prolfimo . Che  poi  fi  chiamino  peccati  in  virtù  di  una 
loro  nuova  malizia  , ovvero  in  virtù  di  una  ellrinfeca  denominazione 
ricevuta  dal  loro  principio  : che  la  malizia  di  cotelli  peccati  fia  in- 
trinfeca,  oppure  che  fia  ad  elfi  trasfufa  dalle  loro  cagioni,  ella  è una 
delle  {olite  fcolalliche  fpeculazioni , che  non  reca  nè  danno , nè  vantaggio 
alla  Morale  difciplina.  Quindi  conchiude  il  P.  Daniele.  Ecco  il  pec- 
cato Filofofico  de’  nollri  Moderni . Perchè  non  concedono  a’  riferiti  pec- 
cati altra  malizia,  che  quella,  cui  fortifcono  dal  rapporto,  e relazio- 
ne alle  cagioni , in  cui  fono  liberi , per  quello  fono  accufati  con  ma- 
nifella ingiullizia  di  Filofofifmo . Quà  vanno  a parare  le  invettive,  le 
declamazioni , i clamori  flrepitofi  di  certi  falfi  zelanti , che  calunnia- 
no i Moderni  Probabililli , perchè  in  una  quillione  metafifica , e 
indifferente  affatto  in  riguardo  alla  pratica  , difcordano  dagli  altri 
Teologi. 

X.  Quando  foffe  vero  ciocché  avanza  il  P.  Daniele , egli  avreb- 
be vinta  la  caufa,  e potrebbe  cantare  giullamente  il  trionfo  de’  fuoi 
awerfarj  . Con  facilità  fe  gli  può  accordare  per  ora,  che  la  riferita 
quillione  fia  una  fcolallica  fottigliezza  innocentemente  difputabile  per 
l’una,  e per  l’altra  parte:  Ma  fe  molti  Moderni  Probabililli  negaffe- 
ro  realmente,  che  i riferiti  peccati  foffero  veri  peccati  formali  ? ma 
fe  liberaffero  i fedeli  dall’ obbligo  di  confeffarli  ? ma  fe  apertamente 
difendeffero,  che  fenza.  l’attuale  confiderazione , e dubitazione  non  vi 
ha  peccato  : in  quello  cafo  farefcbono  eglino  rei  dì  Filofofifmo}  Il  fa- 
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rebbono  Infallibilmente,  rifponde  lo  Hello  P.  Daniele  , quando  infe- 
gnaffero  tali  opinioni.  Ora  e da  i tedi  già  addotti,  e da  quelli,  che 
or  ora  fi  riporteranno,  evidentemente  colla  , che  quella  è la  dottri- 
na di  que’  Probabililli , che  il  P.  Daniele  difende.  Il  P.  Tommafo 
Sanchez  propone  tre  fentenze  intorno  a’  peccati  commellì  nella  bria- 
chezza. La  prima  di  coloro  i quali  negano  effere  peccati  in  sè  llef- 
fi,  ma  folamente  nella  loro  cagione.  „ Quidam  cenl'ent,  fi  voluntas 
,,  illa,  qua  direèle,  vel  indircele  volita  lunt,  non  interrumpatur  per 
„ pcenitentiam,  antequam  deveniatur  in  flatum,  in  quo  caveri  non 
„ poffunt,  cimieri  peccata  non  in  fe  proprie  loquendo,  fed  infua  caufa„. 
La  feconda  è degli  altri,  i quali  difendono  effer  peccati  in  sè  llelfi, 
non  perchè  abbiano  malizia  diltinta  da  quella  della  loro  cagione,  ma 
in  virtù  di  una  denominazione,  e di  una  imputabilità  eflrinfeca,  che 
contraggono  dalla  precedente  volontaria  negligenza.  ,,  Alii  exiflimant 
„ in  priori  cafu,  nempe,  quando  voluntas  per  pcenitentiam  non  eli 
„ interrupta,  effe  peccata  in  fe,  fed  non  dillinéla  malitia  a malitia 
„ fuse  caufie,  fed  dici  peccata  denominatione , Se  imputabilitateextrin- 
„ feca,  quam  contrahunt  ex  preterita  negligentia  voluntaria  „.  La 
terza  è di  quelli,  i quali  alfolutamente  negano,  che  quelli  in  qualun- 
que maniera  fieno  peccati,  nè  pure  in  virtù  della  relazione  ellrinfeca 
alla  loro  cagione.  Difendono,  che  fieno  alcuni  puri  effetti  della  vo- 
lontà precedente.  Perlochè  il  P.  Vafquez  difobbliga  i Criffiani  da 
confeffarli  , dicendo  ballare  , che  1’  uomo  s’  acculi  d’  efferfi  pollo 
nel  pericolo  di  commetterli;  „ Aliis  vero  placet  ea  non  elle  peccata, 
„ etiam  denominatione  extrinfeca,  derivata  malitia  ex  voluntatepre- 
„ cedenti,  fed  effe  folum  quofdam  voluntatis  precedenti eflè£lus  .... 
,,  Unde  infert  Vafquez  n.  1 6.  non  effe  neceffarium  esprimere  in  Con - 
„ fefftone  ea  peccata  mox  in  fomno  vel  ebrietate,  vel  quando  vitari 
,,  nequeunt,  contingentia,  fed  fatis  effe  exprimere  caufam  datamnon 
„ apponendo  diligentiam  ad  ea  precavenda  , cum  previfa  fuerunt 
Dopo  di  che  conchiude  il  P.  Sanchez,  che  tutte  e tre  quelle  fenten- 
ze fono  molto  probabili,  e che  ciafcheduno  può  ficuramente  abbrac- 
ciare quella,  che  più  gli  aggrada  . Omnes  bas  tres  fententias  ccnfeo 
fatis  effe  probabile! , & tufo  empietti  poffe  lib.  i.  in  Dee  al.  cap.  1 6.  n. 
45.  & feq.  pag.  77.  Il  P.  Vafquez  citato  dal  Sanchez  foggiugne,  che 
i Crilliani  fi  acculano  nella  Confeffione  di  tali  peccati,  perchè  i po- 
verelli non  fimno,  che  quelli  non  fono  peccati  : Refpondeo  fecundum 
«os  Dottora  quorum  fententiam  fequuti  fumili  t non  effe  expri  menda  ( om- 
nia 
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nia  exteriora)  in  confezione  : fideìes  autem  plurimi  e a explicant , quia 
nejciunt  ea  non  effe  peccata  . in  i.z.q.ji.difp.gq. cap. 4. pag. 43 8. Lo- 
da  però  egli  il  coftume  di  confeffare  tali  peccati . Aggiugne  folamen- 
te,  che  fe  alcuno  voleffe  confeffare  precifamente  que’  peccati,  che  in 
virtù  della  confelfione  è obbligato  di  palefare,  non  fi  dovrebbe  aftri- 
gnere  a manifeftare  tali  colpevoli  confeguenze,  ma  che  foddisferebbe 
al  precetto,  in  dicendo  di  aver  data  cagione  proffima  alla  omiffione 
o alla  polluzione:  Probibcri  non  debent  a ralium  eventuum  confcffio- 

ne At  fi  quii  pracife  e a exprimere  veller , qua  deber,  non  e fi 

cogcndus  eventus  explicare  , r lattone  confeffionis  ....  Sed  fatisfacerct 
pracepto  ft  diceret  , fe  dediffe  proximam  caufam  tali  omiffioni , atti 
pollutioni  : ibidem.  Il  P.  Sanchez  con  due  limitazioni , che  vi  pre- 
fcrive  nel  luogo  citato,  n.  41.  rifparmia  molte  colpe  a i briachi.  Ma 
il  P.  Vafquez  è aliai  più  liberale  verfo  di  loro.  Difende  egli  avervi 
molti  peccati  di  parole  e di  fatti,  ebe  non  fono  peccati  rifpetto  a i 
briachi,  ancorché  fieno  da  loro  preveduti.  Addendum  e fi  id , quod  Ma- 
jor notavit  loco  allegato , nempe  multa  ditta  vel  fatta  ebrionim  non  repu- 
tati peccata,  qua  alioquin  effent  : id  quod  verum  e fi,  etiamft  pr avide - 
anrur,  quia  in  bominum  ajìimatione  non  cenfentur  in}  urto  fa  ; quatta  funt 
aliqua  ditta,  vel  fatta,  qua  alioquin  tu  fona  mente  infurio  fa  effent  : nem- 
pe  ditta  & fatta  contumelia , ex  quibus  non  fequttur  aliis  ullum  detri- 
mcntum  ....  Sunf  enim  alia  peccata , qua  fatta  in  ebrietate , non  impu- 
tante, quia poflulant feienter fieri,  ut  rmputentur . Hujufmodi  e fi  pecca- 
tum  blafpbcmia , infidelitatis,  & perjurii •„  tom.  j.  in  i.z.difp.  127.  c.  3. 
».  11.  pag.  549.  Il  P.  Tommafo  Tamburino  rraferive  quella  dottrina 
del  P.  Vafquez,  e l’approva,  (a)  Il  P. Vafquez  rigetta  una  dottrina 

del 


(a)  Unum  nota,aliquando  aftus  ejufmodi  inadvertenterfaélos  non  retine- 
re ne  mal itiam  quidem  materialem , feu  quam  vocant  objeélivam , 
&tuncnec  ipfeaélus,  nec  confuetudo  eli  peccatum,  adeoque 
ncque  confezioni  fubdendum.  Taliscommuniterreputatur  con- 
tumelia in  ebrietate  alicui  faéta  abebrio  ....  in  fe  non  erit  pec- 
catum, neque  in  caufa eodem  modo  dicendum  elle  do- 

cent  aliqui  cum  Jo:  Sanchez  deblafphemia,  haerefi,  & fupradi- 
tìo  juramento,  quod  feilieet  elfentialiterrequirant  elle  ab  uten- 
te ratione  : & confequentereainadvertenter  fatìa  neque  in  fe, 
neque  m caufa  effe  peccata,  adeoque  necnecelfarioconfitenda. 
Sed  hoc  fufius  explicare  ad  nosnequaquam  fpedat,  cum  l'atis  no- 
bisfit  a peccato , oc  confelfione  rcgulariter  ea  excufare  propter  iliud 
caput  modo diftum  n.praced. lib.  2.  Merhod.  Confeffx.7,. $.3.».2j. 
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del  Cardinale  Gaetano,  il  quale  difende,  che  i briachi  fono  obbliga- 
ti di  prevedere  i peccati , che  ordinariamente  fuccedono  nella  bria- 
chezza, e foftiene  conforme  a fuoi  principi  il  contrario.  „ Obfervan- 
„ dum  eft,  ebrios  communiter  non  efficere  aliquid  , quod  alias  dfet 
„ peccatum,  nifi  cafu  irritentur  ab  aliis.  Quare  eventusmali,  quiac- 
„ cidunt  in  ebrietate,  communiter  funt  a cafu  : & ita  nec  deber  bo- 
„ mo  eos  prete  avere  : toc.  cit.  n.  9.  pag.  549.  Il  P.  Tommafo  Sanchez 
attella , che  il  P.  Vafquez  fviluppa  egregiamente  quella  quifiione . 
Ed  egli  l’amplifica  un  pò  di  più,  awifando,  che  per  quanto  frequenti 
fieno  le  cadute  del  briaco,  elle  non  fono  punto  imputate  a colpa,  fe 
nel  tempo,  in  cui  ha  voluto  briacarfi,  non  ha  avuto  alcun  dubbio,  nè 
alcun  penfiero,  nè  in  generale,  nè  in  particulare,  perchè  derivano  da 
una  innavertenga  naturale.  E perciò  non  fono  peccaminose,  nè  in  sè 
ftelfe,  nè  nella  loro  cagione.  „ At  quseftionem  hancoptime  enodat  Vafi. 
„ quez  1.  2.  q.  7 6.  a.  3.  difp.  127.  c.  3.  ubi  c.  4.  Diluit  rationes  contra- 
„ rias.  Dicendum  ergo  eft,  etiamfi  eventus  foleant  effe  frequenta  n, 
„ qui  inebriatur , fi  tamen  tempore,  quo  inebriari  voluit , non  habuit 
„ prorfus  ullam  dubitationem , aut  cogitationem  de  illis,  nec  infpecie, 
„ nec  in  genere,  minime  imputari  culpae,  quia  procedunt  ex  quadam  itu 
„ advertentia  naturali , ac  proinde  nec  in  fe , nec  in  Juacaufa  liberi  Junt  : 
„ lib.  1.  in  Decal.  cap.  16.  n.  42.  pag.  7 6.  La  inavvertenza  de’  briaconidee 
riputarfi  naturale,  ed  innocente,  avvegnaché  fegua  allafperienza  di  fre- 
quenti folite  ricadute?  Le  beftemmienon  fono  imputabili  a’ briachi  quan- 
tunque  eglino  le  abbiano  prevedute , fecondo  il  Vafquez,  e non  abbia- 
no procurato  d’ impedirle  ? Sembra , che  quelle  fieno  opinioni  un  pò 
larghe? 

XI.  Rimane  ora  di  efaminare,  fe  la  terza  confeguenza,  cioè  fe  le  fcel- 
leratezze  commeffe  per  abito,  e per  coniuetudine,  fenza  attuale  cono- 
scenza del  male,  fieno  veri  peccati  imputabili  all’abituato.  Ciò  che  in- 
fegna  a quello  propofito  il  P.  Tommafo  Tamburino  fembra  incredibile. 
Egli  folliene,  che  li  {pergiuri , lebeltemmie,  le  ferite,  gli  ammazzamen- 
ti cammelli  per  abito,  eperconfuetudineinavvertentemente  non  fieno  in 
«onto  alcuno  peccati,  nè  obbligo  di  confellàrli.  Qui  vero  ex  inveterata 
„ confuetudineinadvertenter  jurat,  licet  videaturobligariad  confuetudi- 
,,  nem  confitendam , tamen  communiter  excufatur.  Quod  videatur  obligari 
„ ratio  eft  ex  Sanchez;  quia  tunc  inadvertenter  jurare  falfum,  licet  non 
„ fit  in  fe  peccatum  formaliter,  eft  tamen  peccatum  materialiter,  quia 
„ eft  adhuc  perjurium,  quamvis  inadvertenter  commiftum  . Ergo  illa 

„ con- 
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„ confuetudo,  qua;  eli  caufa  materialis  talis  mali  materiali , fi  non 
„ curatur  amoveri,  eli  formaliter  peccatum,  utpote caufa  mali.  Quare 
„ debebit  ipfa  in  confezione  aperiri , fi  ut  diflum  eli , illam  extir- 
„ pare  procuratum  non  fit.  Idem  dicendum  videtur  in  cseteris  pecca- 
„ tis  blafphemandi , occidendi,  vulnerandi  &c.  fi  forte  quis  ex  inveterata 
„ confuetudine  hxc  inadvertenter  committeret  „.  Dopo  la  relazione 
di  quella  fentenza  particulare,  egli  avanza  la  fua  come  comunemen- 
te abbracciata  in  quella  guifa  . „ Jam  quod  communiter  excufetur, 
„ ratio  eli,  quia  communiter  nemo  advertit  ad  obligationem  , quam 
„ habet  illam  confuetudinem  propter  eam  rationem  extrrpandi , ne 
„ fcilicet  fua  confuetudo  fit  caufa  proxima  predilli  materialis  mali, 
„ & confequentcr  cum  excufetur  a peccato  , excufabitur  a confelfio- 
„ ne.  Facit  in  limili  de  Lugo  „.  Soggiugne  di  avvertire,  che  cotelte 
fcelleratezze , lènza  attuale  riflelfione  cominelle,  non  ritengano  neppu- 
re la  malizia,  che  appellali  materiale  , ed  obbiettiva  . Ed  allora  nè 
l’azione,  nè  la  confuetudine  di  tali  misfatti  è peccato,  e perciò  non 
deonli  limili  peccati  palefare  in  confelfione.  Tale  comunemente  è ri- 
putata la  contumelia  proferita  nella  briachezza.  Recitiamo  le  fue  pa- 
role. „ Unum  nota,  aliquando aftus hujufmodi  inadvertenter  faélos  non 
„ retinere,  ne  malitiam  quidem  materialem,  feu  quam vocant objeHi- 
,,  vam,  & tunc  nec  ipfe  a&us,  nec  confuetudo  eli  peccatum,  adeoque 
„ nec  confezioni  fubdendum.  Talis  communiter  reputatur  contumelia 
„ in  ebrietate  alicui  falla  ab  ebrio  ....  Eodem  modo  dicendum  effe 
„ docent  aliqui  cum  Joanne  Sanchez  de  blafphemia  , hserefi  , 8c  fu- 
„ predillo  juramento,  quod  fcilicet  effentialiter  requirant  effe  ab  ut- 
„ ente  ratione,  & confequenter  ea  inadvertenter  falla , neque  in  fe , »c- 
,,  que  in  caufa  effe  peccata , adeoque  nec  ncceffario  confi tenda.  Sed  hoc 
„ fufius  profequi  ad  nos  nequaquam  fpeUat,  cum  fatis  nobis  fit  a pec - 
„ caro,  & confezione  regulariter  eaexcufare,  propter  illud  caput  mo- 
„ do  diUumn.prseced.Z-i^ro  fecundo  Methodi  ConfeZ*oniscap.tertio  : §. 
„ te  fito  riunì,  vige  fimo  tertio , vige  fimo  quarto , vigefimo  quinto  . I di- 
fenforidiTamburino,  e degli  altri  Calilli,  quando  fi  jtrafcrivono  limili 
orrendi  tetti , fogliotìo  dire,  che  fono  riportati  tronchi,  o alterati, 
e che  negli  autori  hanno  fenfo  diverfo . Io  invito  tutti  a leggere  tut- 
to il  capitolo  citato,  e fe  ritroveranno  una  fola  parola  o anteceden- 
te , o fuffeguente  , che  mitighi  l’addotta  dottrina,  m’efibifco  ad 
una  pubblica  ritrattazione.  L’Uomo  Crilliano  dunque,  fecondo  Tam- 
burino f dopo  che  è affuefatto  ben  bene  a peccare  : dopoché  ha  vomi- 
ci tato 
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tato  a millioni  di  millioni  li  {pergiuri  c le  bedemmie  .•  Dopoché  è 
del  tutto  fommerfo  pel  fondo  della  empietà,  non  pecca  bedemmian- 
do,  fpergiurando,  e uccidendo  il  proflimo  fuo?  Prima  di  commettere 
tanti  delitti  diffidenti  a comporre  la  fune  dell’abito,  e della  confue- 
tudine,  peccava  pronunziando  fpergiuri,  bedemmie,  everfando  l’uma- 
no fingue  : ma  dapoichè  ha  volontariamente  riveftito  l’abito  mal- 
vaggio,  e la  vede  della  iniqua  confuetudine  .•  dapoichè  è divenuto  un 
brutale,  unfanguinario,  un  empio;  allora  è diventato  impeccabile?  Al- 
lora può  bedemmiare,  fpergiurare,  drapazzare,  ammazzare  a fuo  ta- 
lento, fenza  obbligo  nemmen  di  confedarfi?  A me  trema  la  mano  nel- 
lo fcrivere,  ed  al  lettore  fi  gelerà  il  fangue  nel  leggere  sì  orrende 
cofe.  A lui  parranno  incredibili,  come  parcano  anche  a me  : eppu- 
re fono  incontradabili.  Ma  perchè,  dirà  tal’ uno,  ripefeare  ne’  libri 
de’  poveri  morti  si  fatte  opinioni  per  pubblicarle  al  mondo?  PiacelTe 
a Iddio,  che  non  fodero  pubblicate.  Il  metodo  di  confedarfi  del  P. 
Tamburino  è un  libretto  dampato,  e ridampato  anche  feparatamente 
dalle  di  lui  opere.  Gira  per  le  mani  de’  ConfdTori,  e de’  penitenti, 
E non  farà  debito  e di  carità  e di  giudizia  refpettivamente  , di  av- 
vifare  il  pubblico  di  tali  dannati  errori?  e di  avvertire  gl’imperiti, 
acciocché  non  urtino  nello  fcoglio?  Giudichiamo  per  quanto  damai 
poffibile  la  buona  intenzione  degli  Autori  Caddi , ma  nello  dedò 
tempo  dobbiamo  praticare  la  carità  verfo  i nodri  fratelli,  per  prefer- 
varli.' dagl’ inciampi  mortali.  Dobbiamo  difendere  la  fanta  Moraledel- 
la  nodra  Romana  Chiefa,  la  quale  viene  di  continuo  calunniata  da- 
gli Eretici  per  fimili  riladate  opinioni  di  qualche  Cafida.  Il  medefi. 
mo  Erefiarca  Calvino  grida,  che  a’  tempi  nodri  la  confuetudine  di 
giurare  è difefa  per  innocente.  Tornami  bene  di  qui  traferivere  ledi 
lui  parole.  „ Vile  & vulgare  redditur  Dei  Nomen,  quod  veris  qui- 
„ dem,  fed  fupervacuis  juramentis  adhibetur.  Siquidem  accipitur  hic 
„ quoque  in  vanum . Quare  non  fatis  fuerit  a perjurio  abdinere , ni 
„ fìmul  meminerimus,  jusjurandum,  non  libidinis,  aut  voluptatis,  fed 
„ necedìtatis  caufa  permiflum,  & inditutum , ideoque  extra  licitum  il. 
„ lius  ufum  egredi,  qui  rebus  non  necedariis  accomodat . Porro  non 
,,  alia  pretendi  necelfitas  poted,  quam  ubi,  vel  Religioni,  vel  cha- 
„ ritati  ed  ferviendum.  Qpa  ht  re  nimis  Uccntiofc  iodie  dclinquitur , 
„ eoque  intoUcrabilius , quod  affuctudo  ipfa  prò  delibo  imputar!  de flit , 
„ quod  certe  apud  Dei  Tribunal  non  parvo  eejìimatur . PaJJim  cnim 
„ promi J'cue  temer  a tur  Dei  Nome n in  angari  bus  colloquiis , ncc  male 

» fieri 
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M fieri  putatur , i«  fj»Ae  improbi tatis  poffeffionem , /o»£.r  cìJ*  ini - 
„ punita  audacia  ventum  eji.  Manct  tamen  ratum  Domini  manda - 
„ r«»j,  manet  firma  Sanfìio  : & effeflum  olim  fuum  obtincbit , 

„ peculiari s quxdam  vindifì  a in  eos  edicitur , qui  frujìra  nomai  ip pus 
„ ufurpaverint  : lib.  2.  Injìitit.  cap.  8.  §.  25.  Quelli  fono  i telìi, 
che  i moderni  Eretici  oppongono  contri  i tetti  di  alcuni  noltri  Ca- 
fifti.  Laonde  per  far  vedere  a colìoro,  che  le  lafle  opinioni,  che  ci 
rimproverano,  non  fono  noflre,  ma  di  pochiilimi  privati  Probabililli , 
fiamo  in  obbligo  di  condannarle  pubblicamente  . Perlochè  trafcriverò 
qui  fotto  i teili  con  cui  il  Sanchez  (a)  il  Filiuccio  ( b ) approvano  in 
gran  parte  la  medefima  dottrina  del  Tamburino.  Il  P.  Paolo  Laima- 
no  autore  per  altro  moderno  con  chiarezza  non  minore  degli  altri 
foftiene,  che  l’uomo  non  pecca  mortalmente,  lenza  una  confiderazione 

• O ij  attua- 


ti) Poflerior  fententia,  cui  tanquam  probabiliori  accedo,  ait  jura- 
menta  prolata  fine  advertentia  formali,  & per  le  fuffìcienti 
ad  mortale,  non  elfe  in  fe  novum,  ac  proprium,  & fpecia- 
le  peccatum  , propter  folam  jurandi  confuetudinem  , qualif- 
cumque  fìt  illa  , et  fi  nondum  re  tra  fiata  , ied  totam  mali- 
tiam  effe  in  fua  caufa  : atque  ita,  ur  fint  peccata  lethalia 
exigi  talem  advertentiam,  qualis  neceffariaeft  in  bominenon 
fic  ad  jurandum  ajfueto  : lib.  3.  in  Dscal.  cap.  5.  num.  28. 
Quamvis  conveniens  fit  explicare  (in  Confelììone  ) juramenta 
indeliberata,  id  enim  meliori  confcientiarmedendi  modo  de- 
ferviet  : at  non  eli  neceflàrium  ibidem  n.  33. 

( b ) Si  defit advertentia  piena,  & ex  ea  oriatur  blafphemia,  etiamfi 
adfit  confuetudo  blafphemandi,non  committitur  peccatum  morta- 
le ....Ad  peccatum  mortale  requiritur  advertentia  piena,  &unde- 
quaque  oriatur  deletìus  ili  i us  excufat  a peccato  traci.  2 5 . r.  1 . ».  271 
Sit  ne  perjurium  cum  inadvertentia  naturali  peccatum  mortale 
Ipeciale,  quando  eli  Une  advertentia  naturali non  ob- 

liarne confuetudine  non  retraftata  praefens  inconfideratio,  vel 
inadvertentia  eli  invincibilis,  cum  fit  naturalis.  Ergo  excu- 
labit  a peccato  faltem  mortali,  quia  confuetudo  non  efficit 
inadvertentiam  voluntariam  ibi  c.i  1.  ».  16.  Necrefert,  quod 
inadvertentia  oriatur  ex  prava  confuetudine,  aut  ex  pallìo- 
ne,  quia  tara  pajfio , quam  prava  confuetudo  tollit  aftualem 
ufum  rationis qui  necejfarius  ejl  ad  peccandum  mortali  ter: 
ibi  n.  318.  Si  juramenta  fecerit  fine  advertentia  morali,  con- 
filium  bonum  eli  ea  confiteri  quoad  modum  frequenti®  : nu- 
merus  tamen  non  eli  exquirendus  neceliario  , quia  ea  non 
funt  nova  peccata , fed  tantum  in  caufa  : ».  320. 
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attuale  fopra  la  malizia  dell’operazione,  od  omiffione  malvaggia.  II  che 
può  acccadere  (benché  più  rare  volte)  nelle  fteffe  azioni  di  lor  natura 
cattive.  Quando  un  uomo  è talmente  occupato  da  una  veemente  paflio- 
ne  o di  colera,  o di  triftezza,  o di  comodità,  odi  utilità,  che  non  vi 
riflette  punto,  nè  poco  allamalizia,  eturpitudine  dell’obbietto,  egli  in 
quello  cafo  o non  commette  alcun  peccato , o non  pecca  che  venialmen- 
te. Ed  io  credo  che  ciò  accada  qualche  volta  a coloro,  che  opprelli  da 
una  grave  triftezza  fi  ammalino  da  per  loro  mede  fimi.  Quelle  fono  le 
fue  parole.  ,,  Enimvero  fupra  monui  traEl.  z.  cap.  3.  hominem  nunquam 
„ peccare , nifi  attuali  ter  advertat  moralem  malitiam  operis,  velomif- 
„ fionis  ....  Idemque  quamvis  rarius,  etiam  in  iis  locum  habere potei! , 
„ quae  per  fe  mala  funt,  ut  anima  in  vehementi  paflìone  ira,  aut  trifti- 
„ tise,  adeo  abforbeatur  cogitationecommoditatis,  aututilitatis,  ut  vel 
„ nihil  omnino,  vel  valde  tenuiter  attendat  ad  operis  malitiam,  feu  in- 
„ honeftatem  : quo  cafu,  velnullum,  vel  dumtaxat  imperfeélum  ac  ve- 
„ niale  peccatum  erit.  Quod  arbitrar  interdum  evenire  iis , qui  nimia 
„ tri  fistia  ab  forti  SIBI  IP  SIS  NECEM  INFERU  NT  „.  lib.  1.  tratt.  3. 
cap.  5.  num.  13.  pag.  29.  Se  l’uomo  nel  colmo  della  fua  triftezza  può 
ammazzare  sè  medefimo  fenza  grave  colpa  , tanto  più  innocentemen- 
te potrà  uccidere  gli  altri , potrà  commettere  fornicazioni , adulte- 
jj,  e qualunque  più  orrendo  misfatto.  Ci  è egli  negli  addotti  tefti 
nulla  di  Filofofifmo? 

XII.  La  ultima  confeguenza  fu  accennata,  cioè  dire,  che  fecondo  i prin- 
cipj  di  cotefti  Teologi,  non  ci  fi  dà  più  alcun  peccato  d’ignoranza  pro- 
N priamente  tale,  rimane  a fufficienza  provata  da  quanto  fi  è detto.  Con- 
tuttociò  per  maggior  evidenza  ne  traferiverò  alcuni  altri . IIP. Giorgio 
de  Rodes  pianta  per  primo  principio , che  la  ignoranza  non  è vincibile  fe 
mancavi  l’ attuale  rifleffione,  o dubitazione  lopra la  malizia,  comeabbiam 
veduto  di  fopra  riportando  il  fuotefto.  Daqueftoprincipio.inferifceegli, 
che  fe  un  villano  credefle  invincibilmente  effere  peccato  l’uccidere  il  luo 
nimico,  ed  infieme  riputafte  non  avervi  alcuna  colpa  nel  defiderare  inte- 
riormente di  ucciderlo,  non  peccherebbe , allorché  bramafle  di  ammazzar- 
lo . Perché  niuno  pecca  fe  non  quando  egli  giudica  che  pecca . In  quefio  cafo  il 
villano  defiderando  di  peccare , giudica  di  non  peccare.  Dunque  egli  non 
pecca.  „ Ad  primum  refp.  certum  effe  quod  non  peccaret  rufticus,  qui 
„ exiftimans  invincibiliter  peccatum  effe  interficere  hoftem,  non  autem 
„ peccatum  effe  defiderare  interius  illumoccidere,  defideraret  tamen , & 
„ vellet  occidere  ; Ncmo  enimpeccat,  nifi  quando  judicat  fe  peccare.  In 
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i,  irto  autem  cafu  rufticus  defiderando  peccare,  judicat  fe  non  peccare. 
„ NON  ERGO  PECCAT  „.  Si  Ipiega  immediatamente  con  piu  di  chia- 
rezza . Ogni  qualvolta , dice  egli , che  io  vo’ qualche  cofa , che  conofco  effere 
peccato , e contra  un  precetto , fecondo  che  ciò  cade  fotto  la  mia  volontà , ve- 
ramente pecco.  Se  poi  io  altresì  conofco,  che  ciò  è veramente  peccato  in  sè 
lleffo,  ma  però  non  conofco,  che  ciò  è peccato,  fecondo  che  cade  fotto  la  libera 
volontà , io  non  pecco , nè  fo  cofa  contra  la  divina  Carità . „ Quotiefcumque 
„ igitur  volo  aIiquid,quod  novi  effe  peccatum , & contra  praeceptum,  prout 
„ caditfubviolationemmeam,  vere  pecco.  Si  autem  novi  quidcm  illud  effe 
,,  peccatum  in  fe , non  novi  autem  peccatum  effe , prout  cadit fub  volitionem 
» meam, non  pecco,  neque  facio  contra  Caritatem  divinam,  cuirepugnant 
„ ea , qua:  cognofcuntur  contraria  praecepto , prout  cadunt  fub  volitionem  „ . 
Tom.  ì.dìfp.  2.  depec.  q.  1. fett. 1. $.2.  pag.  4.24.  Il  P.M2rùnondifp.2i.de pec. 
fec.2.  Il  P. Sanchez//^.  1.  Decal.cap.  17. n.  21. feri vono della fteffa  maniera. 
Il  P.Rodcs  in  più  luoghi  riconferma  la fua  dottrina,  cioè,  che  la  ignoranza 
vincibile  non  è colpevole , fe  mancavi  la  confiderazione . Refpondeo,  certum 
effe  quodnullumunquam  potè  fi  effe  peccatum  ex  inconfiderarione , vcl  igno- 
ranti a vincibili,  cui  non  ft femper  conjuntta  cognitio  aliqua  maliri<e  : Difp. 
x.deatt.  bum.  q.2.fec.  i.§.  i.Non  è quindi  evidente  quanto  la  lucedi  mez- 
zo dì,  che  pofti  quelli  principj  non  vi  fi  dà  più,  a propriamente  parla- 
re, alcun  peccato  d’ignoranza?  Chi  pecca  con  attuale  cognizione,  e ri- 
fleflìone  alla  malizia,  può  mai  dirli  che  pecchi  per  ignoranza?  Cni  non 
vede,  chein  tal  cafo  fi  pecca  per  malizia,  e non  per  ignoranza?  Adun- 
que tutti  quelli  Teologi,  che  difendono  neceffaria  l’attuale  cognizione, 
acciocché  la  ignoranza  vincibile  fia  colpevole,  levano  dal  mondo  i veri, 
e proprj  peccati  d’ignoranza.  Tutt’i peccati  d’ ignoranza , che  quelli  Mo. 
demi  ammettono,  fi  riducono  alla  fola  negligenza  d’imparare  le  cofe  ne- 
ceffarie.  Cosi  decide  il  Padre  Filiuccio  : Ratio  peccati  attuali:  ignoran- 
te confijìit  in  negligentia  feiendi  re:  neceffaria:  . Ipfa  vero  ignoran- 
te dici  potè  fi  potiu:  e ffettu:  peccati , & malum  obiettive , quia  ejidifcon- 
venien:  rationi  : tratt.  ai.  cap.  io  nu.  364.  Si  legga  il  Padre  Martinon 
difp.  22.  de  pec.  fec.  a.  num.  1 4.  Una  cofa  dee  qui  offervarfi,  acciocché 
il  Lettore  non  apprenda  più  cattiva,  di  quello  che  è , la  dottrina  fin 
qui  deferitta . E’ verità  di  fede,  che  dianfi  peccati  d’ignoranza,  nè 
gli  autori  rimembrati  apertamente  gli  negano,  ma  bensì dillruggono  in 
virtù  de’  loro  principj  la  gialla  idea  di  quelli  tali  peccati.  La  vera  no- 
zione, che  de’ peccati  d’ignoranza  la  fcrittura,  ed  i Padri  ci  porgono, 
ella  è,  che  noi  commettiamo  quelli  peccati  fenza  accorgetene , e che 
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ci  rendiamo  colpevoli  nel  tempo  Hello,  che  li  commettiamo,  e che  cre- 
diamo vincibilmente  di  operar  bene  . Ora  gli  allegati  Moderni  follen- 
gono,  che  i peccati  d’ignoranza  vincibile,  e confeguente,  confinano  nel- 
la fola  negligenza  volontaria  di  acquiftare  la  iftruzione  necelfaria  de’ 
proprj  doveri,  e non  altrimenti  negli  atti , che  da  tale  negligenza  deri- 
vano. Elìgono  di  vantaggio,  che  l’uomo  nel  tempo,  in  cui  conofce  il  fuo 
bifogno  d’elferc  iftruito,  vi  faccia  rifleflìone,  fe  egli  vi  fia  obbligato  fot- 
to  pena  di  grave  colpa  . Quella  è la  dottrina  efprclfamente  contenuta 
negli  addotti  telli.  Ora  quefla  idea  di  peccati  d’ignoranza  ella  è falla,  e 
direttamente oppolla  alla  giulla,  e vera  idea,  che  nella  Chiefa  i Padri 
ed  i Teologi  hanno  fempre  avuta,  ed  hanno.  Da  quella  moderna  no- 
•gione  d’ignoranza  vincibile  derivano  necelfariamente  tutte  le  orrende 
confeguenze,  che  foglionfi  opporre:  cioè  dire,  che  gl’idolatri,  gli  acce- 
cati, indurati,  e barbari  non  pecchino  attualmente  , quando  commetto- 
no le  idolatrie,  gli  adulterj  , le  fornicazioni  , e le  altre  fcelleratezze  , 
fenza  rimorfo  di  cofcienza,  e fenza  attuale  conlìderazione , o dubitazio- 
ne di  mente;  ma  foltanto  peccarono,  quando  tralafciaronodi  acquiftare 
la  conofcenza  di  quelle  malvaggie  azioni.  Ed  eccovi  aperta  la  vera  fon- 
te, ondeèfcaturitoilF/7oyó//iw0,  comevedremo  nel  paragrafo feguente . 

XIII.  Una  altra  confeguenza  non  men  pericolofa  deriva  dagli  addotti 
principj,  e che  vo’  qui  in  ultimo  luogo  foltanto  di  palleggio  accennare. 
Quella  è , che  coloro  , i quali  di  buona  fede  ignorano  i doveri  più  im- 
portanti della  legge  naturale  e divina,  e del  proprio  loro  flato  .•  e che  in 
mezzo  ad  una  tale  invincibile  ignoranza  commettono  ingiuflkie  , e 
fcelleratezze;  non  fono  in  grave  pericolo  della  loro  eterna  falute  : che! 
Confelfori,  i quali  conolcono  quelli  loro  misfatti  e diflòlutezze,  fono 
obbligati  di  non  illruirli  de’ loro  doveri , e di  non  illuminarli  del  loro 
peflìmo  llato,  quando  probabilmente  credono,  che  la  iftruzione,  e 
correzione  non  farebbe  loro  profittevole.  Tanto  infegna  il  P.  Tomma- 
fo  Sanchez/  Quanrvis  ignoranza  illa  fit  circa  jus  divinum,  & natura- 
le; ft  enim  probabiUter  ere  dar  confeffariui  conftlium  non  profu  t uni  m > 
tenetur  non  admonere , quando  illa  ignoranza  invincibile  e fi . De  ma- 
ttini. lib.  i.  difp.i 8.  n.  g.  pag.  189.  dove  cita  a favore  di  quella  fua  fen- 
tenza  alcuni  altri  Teologi.  Anzi  in  quello  Hello  luogo  al  n.%.  pag.  187. 
ftende  più  oltre  il  fuo  principio,  e foftiene , che  quella  malfima  è ve- 
ra, quand’anche  il  penitente  folle  flato  in  mala  fede,  nel  cafo  , che 
avelie  confusati  uomini  da  lui  creduti  dotti,  e che  in  virtù  del  loro  fa*- 
piente  configlio  folle  rimafta  calmata  la  propria  cofcienza.  „ Poteft  etiam 

„ con- 
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„ contingere,  ut  aliquando  in  mala  fide  fuerit,  lune  autem  in  bona  fi- 
„ de  fit,  quia  forte  confuluit  aliquos , qui  confcientiam  fedarunt , cum 
„ doèliexillimarentur,  & tunc  reputandus  eli  poenitcns  tanquam  igno- 
rantia  invincibili  laborans  „ e perciò  non  dee  awifarfi  dal  Confef- 
fore  de’ fuoi  trafeorfi,  quando  non  fi  fpera  profitto,  ma  bensì  impartir- 
li rafiòluzione  fagramentale  * Ma  fe  la  ignoranza  del  penitente  folle 
intorbidata  da  qualche  fcrupolo,  cofa  dovrebbe  fare  in  quello  cafo  il 
faggio  Confeflòre  ì Dovrebbe  egli  parlare  o tacere  ? Rifponde  il  P.  San» 
chez,  che  fecondo  il  Soto,  l’Angles,  il  Ledefma  , il  Lopez  dovrebbe 
parlare,  ed  iftruire  il  penitente.  Ma  elfo  Sanchez  difende  eflere  dottri- 
na più  vera , che  eziandio  in  quello  cafo  il  prudente  Confeflòre  polla  fa- 
re il  muto,  e tacere,  ovvero rifpondere al  fuo  buon  penitente, che  depon- 
ga lo  fcrupolo,  perchè  lo  fcrupolo  non  toglie  la  buona  fede,  nè  la  igno- 
ranzainvincibile, ma  fidamente  quando  la  cofcienza  è nel  dubbio  appog- 
giata a ragioni  fufficienti.  „ Sed  verius  eli,  quando  folus  eli  fcrupulus, 
,,  polle  Confeflarium  tacere,  vel  refpondere , ut  deponat  fcrupulum.* 
,,  quia  fcrupulus  non  aufert  bonam  fidem,  & ignorantiam  invincibilem; 
„ fed  lolum,  quando  confcientia  dubia  eli  ex  fufficienti  fondamento,,. 
Una  breve  rifleflìone  fopra  quella  dottrina.  Il  Confeflòre  prevede  pro- 
babilmente, che  fe  avviferà  il  foo  penitente  di  oflèrvare  la  legge  natura- 
le e divina,  quelli  non  ubbidirà . Dunque,  dice  il  P.  Sanchez,  ilConfelfo 
re  è obbligato  di  non  avvifarlo  , ma  dee  lafciarlo  nel  pacifico  poflèlfo 
/di  calpeltare  la  legge  e della  natura  e di  Dio.  Forfè  che  il  lettore  crede- 
rà, che  qui  contengafi  tutto  il  male  di  quella  dottrina.  E pur  non  è 
vero.  Il  peggio  fi  è,  che  il  Confeflòre  dee  aflòlvere  un  tal  penitente 
ed  ammetterlo  alla  facrofanta  Menfa  del  Pane  Divino..  Il  paradoflò 
forprendente  è quello.  Il  Confeflòre  probabilmente  giudica,  che  il  pe- 
nitente avvifato  di  allenerfi  dal  violare  la  legge  naturale  e divina,  non 
fi  alleni;  e perciò  fi  tralafci  di  ammonirlo.  Il  Confeflòre  nel  mede- 
fimo  momento  giudica,  che  quello  tale  penitente  è contrito , e degno 
dell’aflòluzione  fagramentale,  e del  cibo  Divino.  Quello  penitente  nel 
medefimo  momento  è l'cellerato,  e fanto.  Scellerato , perchè  trà  le  tene- 
bre della  fua  ignoranza  nafeonde  una  volontà  depravata  di  violare  la  leg- 
ge ignorata,  quand’ anche  fofle  avvifato  dell’errore.  E’ fanto,  perchè  è 
giudicato  dal  Confeflòre  Probabililla  degno  di  partecipare  de’  facrofan- 
ti  Milterj . E perchè  noi  infegniamo  il  contrario  fiamo  acculati  di  Ri- 
gori fii,  di  Gianfenijìiy  di  Calvinijìi,  che  priviamo  limili  fanti  Catto- 
lici de’  fantiflimi  Sacramenti.  Palliamo  oltre. 

XIV.  Il 
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XIV.  Il  P.Tommafo  Tamburino,  che  nel  raddolcire  i fagri  rigori  del- 
la legge  Evangelica,  non  la  cede  nè  punto,  nè  poco  al  P.  D.  Antonino 
Diana;  trafcrive  la  dottrina  del  P.  Sanchez,  e l’applica  a molte  parti- 
colari materie,  fpezialmente  a quella  delle  ingiultizie.  Se  il  Confeflòre, 
dice  egli,  prevede, che  il  penitente  appoggiato  ad  un  falfo  titolo  non  re- 
ftituirà  la  roba  altrui,  nondee  fcoprirgli  la  falfità  del  titolo,  che  il  pe- 
nitente giudica  favorevole  a sè  medefimo  , avvegnaché  ciò  fia  in  pre- 
giudizio del  terzo,  che  dovrebbe  reftar  privo  della  fuaroba.  Seperòque- 
fto  danno  folle  in  pregiudizio  del  ben  pubblico  , che  dee  preponderare 
al  ben  privato,  parrebbe  che  in  quello  cafo  il  ConfelTore  dovelfe  palefa- 
re  al  penitente  l’obbligo  di  reftituire  la  roba  altrui.  „ Hinc  item  fi  prae- 
„ videat  ConfelTor  pcenitentem  non  relìitutur'um,  fi  illi  detegatur  nulli- 
„ tas  tituli , quem  prò  fe  adelfe  paenitens  putat’,  non  erit  ex  Sanchez 
,,  talis  nullitas  illi  a Confelfario  non  interrogato  patefacienda,  quamvis 
„ fit  in pr&judicium  terni,  qui  fuo  carebit.  Tertii  inquam  particularis.* 
„ nam  fi  elfet  in  damnum  publicum;  cum  tunc  preponderare  debeat  bo- 
num  publicum bono privato  paenitentis,  videturaperienda  ,,  (a).  Ben- 
ché ti  prego,  o cortefe  leggitore,  ( ripiglia  il  P.  Tamburino  tutto  anfio- 
fo,  quafichè  gli  folle  dalla  penna  caduta  una  fpecie  di  Rigorifmo  ) ti 
prego  a ben  bene  riflettere  fopra  quello  ultimo  cafo . Se  tu  prevedi , che 
il  penitente  non  è per  efeguire  la  reflituzione , avvegnaché  tu  conof- 
ca,  che  ciò  fia  in  pregiudizio  pubblico,  perchè  mai  dovrai  tu  elfer  ob- 
bligato ad  ammonirlo;  mentre  infieme  prevedi,  che  colla  tua  ammonizio- 
ne egli  non  rellituirà,  e per  confeguenza  non  farà  rimediato  al  danno 
pubblico?  Orsù,  certamente  una  tale  ammonizione  farà  fuperflua , an-* 
zi  nocevole  al  povero  penitente,  e nulla  profittevole  al  ben  comune. 
„ Sed  contra  hoc  ultimum  qusefo  te,  fi  prevides  poenitentem  non  re- 
„ flituturum,  quamvis  item  advertas  id  ellè  in  damnum  publicum  , cur 
„ tu  fis  obligandus  ad  admonendum  , quandoquidem  prxvides  adhuc 
„ tuaaccedente  monitione  illum  non  fore  rellituturum;  atque  adeo  non 
„ fore  amovendum  damnum  publicum  ? Certe  frullra  erit  talis  moni- 
„ tio,  imo  nocens  ipfi  admonito,  bono  autem  publico  nequaquam  fa- 
„ vens  (b)  „.  Qui  non  fi  può  a meno  di  fare  una  interrogazione  a’PP. 
Sanchez,  e Tamburino.  Se  quelle  ammonizioni  fono  fuperflue ; le  af- 
loluzioni  fagramentali  di  tali  penitenti  fono  elle  fante?  Cotelli  peni- 
tenti fi  feoprono  talmente  attaccati  alle  ingiulliz.ie , alle  mollezze,  ed 

agli 

(n)  lib. Meth.  Confi  cap.4.  n.5.  (b)  ibidem. 
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agli  altri  pecari  coperti  fotto  la  nube  della  ignoranza,  che  quand’anche 
fòlle  dalla  loro  mente  levato  via  il  velo  di  tale  ignoranza  , non  per- 
ciò defifterebbono  da  tali  peccati , perlochè  fi  omette  la  iftruzione  co- 
me fuperflua . E nello  (ledo  tempo  fi  giudicano  lìnceramente  pentiti, 
dolenti,  e contriti , e rifoluti  di  non  piò  offendere  fua  divina  Maeftaf 
A dir  il  vero  fedue  probabilità  contrarie  non  fuffragano  .•  l’una,onde 
giudicare  il  penitente  incapace  di  affoluzione  in  quantochè  fi  prevede 
l’animo  diipoflo  a refiflere  alla  verità  conofciuta;  l’altra , con  cui  fi  for- 
ma il  giudizio  Tulle  efieme  promefle  della  lingua  diverfa  dal  cuore  : 
fi:  quelle  probabilità  non  fuffragano , come  certamente  non  fuffraga- 
no, io  non  comprendo,  come  limili  alfoluzioni  pollano  purificarli  da 
manifelli  lacrileg) . 

XV.  Quelle  lono  le  folite  fottigliezze  de’  Rigorilli  replica  il  P. 
Tamburino . Imperciocché  coll’autorità  del  Lugo  alla  mano  foggiu- 
gne,  che  le  riferite  dottrine  debbano  allargarli  un  poco  di  più.  Quan- 
do ben’ anche  il  Confeilòre  fperalle  , che  il  penitente  riceverebbe  in 
buona  parte  la  manifeflazione  della  verità , fe  infieme  feopriffe  , che 
il  rimedio  folle  difficiliflìmo, dovrebbe  tacere,  e non  dillurbare  il  po- 
vero penitente  . „ Atque  haec  omnia  ex  de  Lugo  etiam  procedunt 
„ quando  Confellarius  fperaret  pcenitentem  fufeepturum  quidem  mo- 
„ nitionem,  fed  tamen  advertit  remedium  effedifficillimum  (a)  La 
taciturnità  e mutolezza  del  Confelfore  è altresì  fpediente , quando  il 
penitente  è obbligato  fotto  peccato  mortale  a fare  qualche  cofa  di 
grave  difficoltà.  Se  il  prudente,  e deliro  Confelfore  crede,  che  il  pe- 
nitente allora  non  riceverà  con  animo  ricalmato  la  notizia  della  ve- 
rità, e che  una  altra  volta  farà  meglio  diipoflo,  potrà  lafciarlo  nella 
fiia  buona  fede,  la  quale  feufa  dalla  colpa  ; e differire  ad  altro  tem- 
po lo  feoprimento  delle  verità  divine . „ Unde  etiam  infertur  idem 
„ elle  dicendum,  quando  pcenitens  fub  peccato  mortali  tenetur  ad  ali- 
„ quid  adeo  difficile  , ut  non  credatur  tunc  acquo  animo  recepturus  , 
„ & alia  vice  melius  fufeepturus  elle  judicetur  : poterit  enim  tunc 
„ prudens  Confclfor  relinquere  iilum  in  fua  bona  fide,  quae  a peccato 
„ excufat;  & monitionem  in  tempus  opportunius  differre,  ne  feilieet 
„ territus  poenitens,  a confelfione  fe  abllineat,  majufquedetrimentum 
„ patiatur  „ . 

XVI.  La  conclufione,  che  da  tutte  quelle , ed  altre  non  meno  be- 

P nigne 


(a)  n.ó.  ibidem.  ( b ) ibi  n.7. 
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nigne  dottrine  di  tutto  il  citato  capitolo  , ne  ritrae  il  P.  Tamburi- 
no, ella  è a maraviglia  bella.  Avvifa  egli  che  le  addotte  dottrine  , 
ed  altre  per  brevità  omelie  debbano  efiere  confiderate  e riflettute  gran- 
diZimamentePmw/7*«we  .•  da  chi?  Da  i ConfeZòri  de’  Mercatanti,  e 
de’  Principi  .•  HOC  NOTETUR  PERMAXIME  PRO  CONFESSA- 
RIIS  MERCATO  RUM,  & PRINCIPUM.  (a)  Si  può  bramare  cofa. 
più  accomodante!  Può  rinvenirfi  l’pediente  più  opportuno  per  facilita- 
re le  confezioni  de’  Principi,  e de’  Mercatanti?  Quelli  d’odinario  fo- 
no imbarrazzati  tra  gravillime  controverfie  di  traffici,  di  maneggi,  di 
contratti.  Innumerabili  fono  i pretelli  onde  colorire  le  ingiulìizie,  le 
ufure,  le  fimonie.  Graviflìme  fono  le  ripugnanze  e difficultà  di  relcin- 
dere  i contratti  ufurarj , di  ricompenfare  i danneggiati  i di  pagare  i de- 
biti, di  rendere  a ciafcheduno  il  fuo.  Se  i ConfelTori  fenza  delire  ri- 
ferve fcoprilfero  a cotelli  Signori  penitenti  le  loro  ingiulìizie,  le 
fallacie  de’ loro  pretelli,  il  debito  graviZimo  di  pagare  i creditori,  e di 
rifarcire  tutt’  i danni  ; atterriti  eZi  penitenti  abbandonerebbono  i ConfeZio- 
nali,  e le  Chicle  ri  marrebbono  fpelonchè . Perlochè  Poter  ir  prudens  confef. 
fari  ut  ( dice  il  P.  Tamburino  ) relinquere  illuni  in  jua  bona  fide,  ne  JcU 
licer  territus  panitens  a confezione  fe  abfìineat . Hoc  notetur  pennaxi- 
me  prò  confejfarih  Mcrcatorum  & Principum.  (b)  Nè  cadcZe  in  pen- 
liero,  che  quella  mirabile  dottrina  fia  inventata  dal  Tamburino.  Egli 
l’ha  traferitta  dal  P.TommafoSanchez,  il  quale  foftiene,  che  il  Con- 
feffore  è obbligato  a Zarlene  muto  come  un  pefee , non  folo  quando 
è moralmente  certo,  ma  quando  foltanto  probabilmente  crede,  che  il 
penitente  non  pagherà,  non  refliuiirà  la  roba,  il  patrimonio,  la  pri- 
mogenitura ingiollamente  poZeduta . „ Quamvis  peccatum  illud  per 
„ ignorantiam  invincibilem  excufatum  fit  in  detrimentum  proximi  .* 
„ Tenetur  enim  ConfeZarius  tacere,  probabiìiter  exiflimans  fore  , ut 
„ fua  monitio  non  profit . V.G.  poenitens  bona  fide  poflìdet  primo- 
„ genium  , quod  ConfeZarius  novit  injuZe  poflìdere  , & credit  nihil 
„ profuturam  monitionem,  quia  ( validiflima  ragione  ) eZ  difficillimum 
„ relinquere  illud,  vel  videt  pcenitentem  teneri  reflituere  , & igno- 
„ rantia  invincibili  excufari,  monitumque  non  reflituturum  , tenetur 
„ tacere  . (c)  Anzi  aggiungne  che  tutte  le  cofe  dette  in  queZa  con- 
clufione  , e nelle  altre  due  precedenti , fono  vere  quando  anche  il 
Confetture  crede,  che  il  penitente  riceverà  volentieri  la  iflruzione,  ma 

infie- 


{ a ) ibidem,  (b)  ibi.  (r)  lib.2.  de  Matrim.  difp. 38.  n.  io.  pag.  189. 
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infieme  vede  il  rimedio  difficiliffimo,  come  fe  accadeffe  fcandalo , ono- 
rabile infamia.  Tanto  giudicano  alcuni  dotti Juniori  conchiude  il  P.  San- 
chez.  „ Et  omnia  dièta  in  hac  conclufione  , & duabus  praecedentibus 
„ vera  funt,  quando  credit  Confeflàrius  fore,  utpcenitenslibenter  mo- 
„ nitionem  fufcipiat  : at  videt  remedium  effe  difficillimum,  utfifcan- 
„ dalum,  & notabilis  infamia  inde  fequantur . Et  ita  ccnfent  quidam 
„ Neotberici  DoEU  (a)  Quando  la  graviffima  difficultà  di  reftitui- 
re,  di  pagare,  di  rendere  a ciafcheduno  il  fuo,  è diffidente  per  giudi- 
care degni  di  affoluzione  fagramentale  i Criltiani,  i quali  non  pagano, 
non  reltituil'cono  ; fi  può  fenza  veruno  fcrupolo  confeffare  e Merca- 
tanti, e Signori,  e Principi  . Pel  lungo  corto  di  tanti  anni  ho  Tempre 
ammirata  quale  colà  lorprendente  le  frequenti  Confeflìoni  di  tanti  Cri- 
ftiani  carichi  di  debiti,  di  ufure  , d’ ingiultizie  e dediti  a tutt’i  pro- 
fani divertimenti  del  fecolo  corrotto  : ma  confeffo  la  verità  , che  al- 
lora era  all’ofcuro  delle  prodotte  dottrine , le  quali  di  prefente  han- 
no fgombrata  ogni  mia  maraviglia,  e m’hanno  liberato  dalla  mia  igno- 
ranza. 


§•  III. 

-=  V 

Progredì  del  Filfofijmo , partorito  dal  Probabilifmo . 
Molti  ancori  fupponcndo  invincibile  la  ignoranza  di 
Dio,  iono  caduti  nell’errore  del  peccato  Filofofico . . 

XVII.  TL  primo  padre  del  peccato  Filofofico  egli  è il  novello  fi  (tema 
-L  della  neceffaria  rifle filone  attuale  alla  malizia,  acciocché  fia 
imputabile  la  colpa.  Quello  principio  : non  v’  ha  peccato  fenza  confido- 
razione  attuale  {opra  Fazione  malvaggia,  è talmente  conneffo  col  Filo - 
fofijmo , che  non  può  ditenderfi  l’uno  fenza  l’altro,  come  abbiamo  ad 
evidenza  nell’antecedente  paragrafo dimofiratò.  Sottto  l’ombra  di  quella 
dottrina  cominciò  ad  introdurli  nelle  Cattoliche  Scuole  l’errore  del  Fi- 
tbfofijìno . Avanzò  poi  i fuoi  progredì  allora  quando  s’introduife  per  in- 
nocente, ed  invincibile  la  ignoranza  di  Iddio  , e de’  principi  universali 
del  diritto  naturale.  Quella  ignoranza  è veramente  il  fecondo,  ma  prof- 
umo, e principale  genitore  del  peccato  Filofofico,  condannato  comeab- 

• P i j biamo 


(a)  ibidem. 
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biamo  fopra  indicato  da  varj  Sinodi , e da  più  Univerfità  fin  dall’anno 
i5S7*  Cinque  Vefcovi  Francefi  fcriffero  una  lettera  al  Papa  Innocenzo 
XII.  nella  quale  rapprefentarongli , che  alcuni  Teologi  col  prefetto  del. 
la  ignoranza  invincibile  fofteneano  efenti  da  grave  colpa  Teologica  tan- 
ti infedeli,  e maffimamente  i Cinefi  ucciditori  de’  proprj  genitori,  de- 
gli  ofpiti,  e rei  delle  più  enormi  nefandità.  Il  P.  Domenico  Ferdinando 
Navarrette  nel  fuo  fettimo  trattato  pag.  503.  riporta  una  decifione  della 
fagra  Congregazione,  che  condannò  verfo  l’anno  1Ò7+  si  fatta  opinio- 
ne. ,,  Hxc  nempe  ad  Sinenfes  lolatia  : ( fcrivono  i mentovati  Vefcovi  ) 
„ deferebant,  quibus  exccecatae  gentis,  ac  de  parentum  fuorum  fapientia 
„ immcnfum  gloriantis  fuperbiam  demulcerent  : An  infideles  przcepta 
,,  naturalia  tranfgredientes , poenas  seternas  mereantur  ? Negabant  ali- 
„ qui,  quia  ignoranza  Dei,  & legislatoris  a tam  gravi  poena  excufan- 
,,  tur....  At  làcrae  Congregationis  au&oritate  confultores  relpondebant  > 
,,  proculdubio  damnari  eos,  idque  pcenis  sternis,  de  quibus  quaeftio  in- 
„ flituta  erat  ; nec  illam  turpiffimam  ignorationis  Dei  excufationemad- 
„ mittebant  „. 

XVIII.  Verfo  il  1669.  il  P.  Antonio  Terillo  capo  de’Probabilifti  Ri- 
fleflìfti  nel  fuo  tomo  della  confcienza  Probabile  , per  quanto  a me  fem-. 
bra,  rinnovellò  la  dottrina  del  Filofofifmo.  Io  produrrò  il  fuo  tetto,  ac- 
ciocché il  leggitore  pofsada  per  sè  giudicare,  fe  dentro  contengafi  il  Filo- 
fofifmo. „ Suppono  nunc  ex  optimorum  Theologorom  dotìrina  nullum 
,,  peccatum  Theologicum  , quo  fcilicet  aliquo  modo  feparamur  a fine 
„ ultimo,  & meremur  poenas  illas  aeternas  damni,  & fenfus,  quas  Deus 
„ pravis  noftris  aélionibus  prò  futura  vitadeftinavit,  committi  polle  cum< 
„ invincibili  Dei  ignorantia , imo  nec  abfque  attuali  cognitione  , per 
„ quam  infinita  Dei  bonitas,  & majeftas  aut  explicite , aut  certe  fub 
„ terminis  cura  clariore  ejufdem  conceptu  convertibilibus  implicite  no- 
„ bis  unotefcat ,,  (a).  Retta  ora  di  vedere  quali  fieno  cotetti  ottimi 
Teologi  i quali  difendono  la  ignoranza  invincibile  di  Dio  • Il  P.  Dome- 
nico Viva  per  mettere  al  coperto  cotetti  Teologi  indicati  dal  Terillo  fo- 
fliene,  che  non  abbiano  infognata  la  ignoranza  invincibile  di  Dio,  co- 
me poflìbile  ; ma  che  abbiano  formata  una  ipotefi  imponibile  : cioè  di- 
re, fe  per  impoffibile  fi  ritrovaffe  nelPuomo  la  ignoranza  invincibile  di 
Dio,  in  quello  cafo  ipotetico  , l’uomo  non  commetterebbe  un  peccato 
Teologico  contra  Iddio  negandoli  il  fuo  culto,  ma  foltanto  Filofofico  . 

„ Do- 


(a)  qua:fl.ii,  n.i.  pag.  156 
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.»  Docucrant  autem  plurimi  prima?  nota  fcriptores....  abfolute  effe  fim- 
» pliciter  impoffibile  , five  metaphyfice  , five  moraliter  peccatum  pure 
j,  Philofophicum , addendo  tamen  veluti  hypothetice  , ac  fpeculative  , 
„ quo d fi  per  imponibile  quii  baberet  invincibilem  Dei  ignoranriam,  aut 
r>  de  Deo  ablu  invincibUiter  nullatenus,  ne  implicite  quidem  cogitare t , 
» dum  advertit  furtum  v.g.  effe  rationi  diffonum  , in  tali  cafu  pecca- 
„ tum  non  foret  Dei  ofténfa,  nec  peccatum  Theologicum , fed  pure 
» Philofophicum,  eo  quod  imponìbile  fu  Dcum  offendi,  nifi  aliquo 
„ modo  cognofcatur ,,.  (a)  Sicché  qual’ora  fi  dimoftri,  che  gli  ottimi 
Teologi  hanno  infegnato  affolutamente  pofftbile  l’innocente  Ateifmo , 
cioè  la  ignoranza  invincibile  di  Dio,  per  confeffione  del  medefimo  P. 
Viva,  refta  evidentemente  provato,  che  quelli  Teologi  abbiano  difefo 
il  Filofofifmo  dannato  da  Aleffandro  Vili.  Veggiamo  per  tanto  fe  ve- 
ro o nò  fia  que/lo  fatto  per  illruzione  de’ lettori,  e perla  verità  del- 
la fìoria. 

XIX.  Tra  tutti  gl’ indicati  Teologi  vo’  produrne  uno  preffo  il  P.  Viva 
di  eflimazione  fuperiore  a tutti  gli  altri.  Quelli  è il  P.  Lodovico  Mo- 
lina, il  quale  con  tanta  chiarezza  infegna  il  contrario  di  quanto  fcrive 
il  P.  Viva,  che  non  v’ha  interpretazione  valevole  ad  imbrogliare  la 
verità  del  fatto.  Quello  celebre  Teologo  ne’ fuoi  commentar;  foprala 
prima  parte  della  Somma  di  S.  Tommafo  alla  quiflione  feconda  nel 
articolo  primo  difamina,  fe  la  efiftenza  di  Dio  fia  a tutti  palefe.  Ri- 
porta in  primo  luogo  l’autorità  di  Epicuro,  e di  Cicerone,  che  af- 
fermano impreffa  nelle  menti  de’  più  barbari,  ed  inculti  uomini  la 
notizia  di  Dio.  „ Et  quidem  Epicurus  (fcrive  il  Molina  pag.  -$6.  ut 
3,  aPut*  Ciceronem  lib.  1.  de  natur.  Deor.)  in  ea  fuit  fententia, 
„ ut  affirmaverit,  gentes  omnet  perceptionem  quondam  ( quam  ipfe  pro- 
,,  lepfim  appellar)  bah  ere , quod  Deut  fit , natur  ali  ter  bominum  ani « 

„ mis  fine  lege,  fine  inflìtuto , aut  fine  dottrina  infertam,  quam  fen- 
» tentiam  fequitur  eo  in  loco  Tullius  „.  Il  tello  fincero  di  Cicero- 
ne  omeffo  dal  Molina  egli  è sì  bello,  che  giudico  opportuno  di  tra-' 
fcriverlo . „ Solus  enim  (Epicurus)  vidit,  primura,  effe Deos,  quod  in 
„ omnium  ammis  eorum  notionem  impreflìffet  ipfa  natura  : qua:  eft 
„ enim  gens  , aut  quod  genus  hominum , quod  non  habeat  fine  do- 
„ drina  anticipationem  quandam  Deorum?  Quam  appellar 
3,  picurus  tdelì  anteceptam  animo  rei  quandam  informationem , fine 
' ' » qua, 

(a)  in  expof.  a.  prop.  Alex,  Vili,  ».3.  . 
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„ qua,  nec  intelligi  quidquam,  nec  quseri,  nec  difputari  polfit . Cu- 
„ jus  rationis  vim,  atque  utilitatem  ex  ilio  coelefti  Epicuri  de  regu- 
„ la,  & judicio  volumine  accepimus.  Quod  igitur  fundamentum  hu- 
„ jus  qua:ltionis  eft,  id  preclare  jaftum  videtis.  Cum  enim  non  ifti- 
,,  tuto  aliquo,  aut  more,  aut  lege  fit  opinio  conflituta  , maneatque 
„ ad  unum  omnium  firma  confenfio  : intelligi  neceffeeft,  effeDeos, 
„ quoniam  infitas  eorum,  vel  potius  innarascogniriones  habemus . De 
„ quo  autem  omnium  natura  confentit,  id  verumeflè  neceffeeft.  Effe 
„ igitur  Deos  confitendum  eft.  Quod  quoniam  fere  conftat  irtter  om- 
„ nes,  non  Philofophos  folum , fed  edam  indotto!  : fateamurconftare 
„ etiam  illud,  hanc  nos  habere,  five  anticipationem  , ut  ante  dixi, 
„ five  prenotionem  Deorum.  (a)  „ E nel  primo  libro  delle  leggi 
,,  feri  ve  cosi.  „ Nulla  gens  eft  neque  tam  immanfueta  , neque  tam 
„ fera,  qux  non,  etiamfi  ignoret  qualem  habere  Deum  deceat , ta- 
„ men  habendum  feiat.  Ex  quo  efficiunt  illud,  ut  is  agnofeat  Deum  , 
„ qui  unde  ortus  fit,  quafi  recordetur,  & agnofeat  „. 

XX.  Al  P.  Molina  è paruta  troppo  auftera,  e rigida  quella  fenten- 
za  di  Epicuro,  e di  Cicerone.  Perlochè  alla  pag.  37.  pianta  una  opi- 
nione direttamente  contraria,  foftenendo  ritrovarli  uomini  si  inculti, 
e sì  rozzi,  che  ignorino  invincibilmente  Iddio,  colle  feguenti  parole. 
„ Ex  diftis  colligi  potei!  tam  rudes,  & incultos  poffe  aliquos  honfi- 
„ nes  effe,  ut  maxima  cum  Probabilirate  affermare  poflìmus , in  eis 
„ ignorandam  invincibitem  Dei  POSSE  reperiti.  Quod  primo,  & fe- 
„ cundo,cumdeignorantiaageremus,obfervavimus.  Porro ea ignoratione 
„ excufabuntur  a peccato  infidelitatis,  & quod  Deum  non  colant,  nec  ei 
„ honorem  debitumexhibeant,  non  edteifdem  culpa  rribuendum.  Poteva 
il  P.  Molina  fcrivere  più  precilamente  il  contrario  di  quanto  ha  avan- 
zato il  P.  Viva  intorno  alla  ipotefi  impolfibile  della  ignoranza  in- 
Tincibile  di  Dio?  Può  negarfi,  che  nell’ adotto  tefto  non  ci  fia  aper- 
itamente contenuto  il  Filofofifmo,  non  ipotetico,  ma  affoluto  maxi- 
ma cum  Probabilitate ? Il  fecondo  antico,  ed  ottimo  Teologo  accen- 
nato dal  P.Terillo,  e -dal  P.  Viva,  egli  è il  P.Roderico  Arriaga,  il 
eguale  drfaminando  quella  controverfia  nel  fuo  primo  tomo  ftampato 
in  Anverlà  l’anno  1Ò43.  abbraccia  la  opinione  di  Molina,  come  la 
più  probabile,  e ftudiafi  di  provarla  con  tutt’i  paralogifmi  poflìbili. 
» Probabiliorem  cenfeo  fententiam  Molina,  quam  facile  inde  probo; 

„ Nam 


[a)  lib. x.  de  Nat.  Deor. 
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^ Nam,  utfupraoftenfum  eft,  noneft  veritas per fe nota Oeum  exiftere: 
„ debet  ergo  & c.  ...  Ego  fané  vix  dubito,  quin  multi  poffint  inve- 
„ niri,  in  quibus  necperumbram  fimilis  excitetur  ratiocinatio.  Potè- 
„ runt  ergo  babere  ignorantiam  invincibilem  Dei  „.  (a)  Non  con- 
tenterò il  P.  Arriaga  di  produrre  le  fue  ragioni  a difefa  del  privato 
Atteifmo  invincibile,  fcioglie  eziandio  gli  argomenti  contrarj.  Alte- 
fto  del  S.Job,  che  dice  Omnes  bominet  vident  Deum , unufquifque  in- 
ruetur  procul.  [b)  ed  alle  autorità  di  S.  Gregorio  di  S.  Girolamo  re- 
ca tre  rifpofte;  la  terza  è quella.*  „ Refpondeo  tertio  illis  teftimo- 
„ niis  probari  eum,  qui  habet  aliqualem  vim  ingenii  : per  hoc  ta« 
„ men  non  dici , neminem  id  poffe  ignorare  , vel  ex  rudiori  inge- 
„ nio,  vel  ex  educationis  defeélu.  Quod  fi  conceditur  unum  polfe, 
„ debet  concedi  8c  multos  polle  : quia  non  eft  ratio  , quare  in  his 
„ terris  poffint  aliqui,  & non  etiam  totidem  alibi,  his  annis  aliqui, 
„ & non  fequentibus  totidem  vel  plures  ( c ) dove  diffu&mente  fcio- 
glie gli  argomenti  contrarj  all’ ignoranza  invincibile,  l’ultimo  de’ quali 
è il  feguente.  „ Ultimo  objicies  . Ergo  talis  homo  ignorans  Deum, 
,,  non  peccabit  mortaliter,  etiamli  alium  occidat , 8c  putet  fe  male 
„ facere.  Nam  peccatum  mortale  definitur  communiter.*  Eft  dittum, 
„ fattum,  vel  concupirum  contro  legem  terernam  Dei.  Ille  autemeam 
„ legem  ignorat  .*  ergo  non  peccat , licet  nofcot  fe  contro  rationem 
„ agere . Refp.  De  hoc  egi  in  materia  de  aétibus  humanis,  ubi  proprius 
„ eft  illius  locus;  Dixique  totem  non  promeriturum  per  illud  fatture» 
„ pcenam  aternamy  fed  temporalem  gravem,  ad  modum,  quo  a Re- 
„ publica  fufficienter  punitur  furtum,  quatenus  eft  contra  illam  , vel 
„ virgis,  vel  fufpendio.  Nam  ratio  promerendi  poenam  aeternam,  fo- 
„ lum  defumitur  ex  eo  , quod  aliquis  homo  faltem  in  confufo  no- 
„ fcat,  fe  offèndere  Deum  lummum,  quod  id  in  ignorante  non  repe* 
„ ritur  : nec  inconveniens  eft  in  tali  concedere  eam  attionem  non  effe 
,,  aterna  pana  dignam  ex  ignor arnia  ilio  invincibili  Non  fa  uopo 
di  ricordare,  che  qui  c’è  un  Filofofifmo  il  più  manifefto,  ed  infieme 
il  più  moftruofo.  Ed  il  P.  Viva  ofa  di  far  credere  al  pubblico,  che 
il  Papa  Alellandro  Vili,  non  ha  dannato  il  peccato  Filofofìco  info- 
gnato da  cotefti  Teologi  antichi?  Ma  che  direbbe  il  P.  Viva,  fe  io 
gli  faceffi  vedere,  che  il  P.  Arriaga  infegna  un  Filofofifmo  incompa- 
rabilmente peggiore  di  quello  dannato  dal  Papa  Alelfandro?  Or  tan- 
to 

(a)  difp.  2.  feét  3.  n.  17.  pag.  31,  ( b ) cap.  jd.  (r)  ibidem  num.  19. 
pag.3a. 
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to  io  con  evidenza  fuperiore  ad  ogni  replica  vo’  dimoftrare.il  P. Ar- 
ringa fi  propone  il  feguente  argomento:  „ Licet  non  fit  per  fe  no- 
„ tum,  Deum  effe,  femper  tamen  videtur  annexa  aliqua  (àltem  du- 
„ bitatio  in  hac  re,  ficut  in  praeceptis  naturalibus,  quse  ftatim  lumi- 
,,  ne  natura  nofcuntur  : & adducit  teftimonium  Vi&oriae,  quiaitnon 
„ poffe  effe  invincibilem  ignorantiam  praceptorum  naturalium  „. 

XXI.  Due  rifpofte  reca  il  P.  Arriaga  a quello  argomento.  Io  rife- 
rirò la  feconda  in  volgare  favella.  Si  dee,  dice  egli,  grandemente 
confiderare,  che  noi  al  prefente  trattiamo  della  ignoranza  colpevole. 
Ora  non  ogni  ignoranza  vincibile  è colpevole . E la  ragione  è, 
perchè  molte  fono  le  cofe,  delle  quali  m’occorre  di  dubitare,  e non 
perciò  pecco,  fe  ometto  ogni  ulteriore  perquifizione.  Imperciocché  fo- 
no cofe,  che  a me  non  afpettanfi,  e delle  quali  non  fono  obbligato 
a ricercare  di  vantaggio,  come  è manifefto  da  fe . Ciò  prefiippofto, 
quantunque  forgeffe  un  qualche  dubbio  in  molti  uomini  barbari , fe 
vi  fia  Dio  , cioè  la  prima  cagione,  che  ha  prodotti iCieli , non  per- 
ciò fi  rifveglia  la  fpecie,  che  quella  prima  cagione  fia  legislatrice  e 
di  venerazione  degna  : che  quella  abbia  dati  i comandamenti , de’ 
quali  io  debba  iftruirmi.  Anzi  fpeffe  fiate  per  lo  contrario  non  è nè 
lpediente,  nè  utile,  che  io  di  ciò  m’informi.  Siccome  (quella  è una 
fimilitudine  fpiritofilfima)  quando  fi  eccita  un  dubbio  nell’uomo  fili- 
la maniera  onde  crefcono  gli  alberi,  non  pecca  ancorché  tralafci  d’in- 
veftigare  la  cagione  di  tale  accrefcimento . Quindi  conchiudefi  non 
effe  re  colpevole  in  tale  uomo  la  ignoranza  di  Dio,  ancorché  fia  vin- 
cibile tìficamente.  Sonoficuro,  che  il  Criftiano  lettore  in  leggendo  si 
nuova  dottrina,  fi  fentirà  racapricciare.  Come?  Ancor  quando  fi  du- 
bita di  Dio,  la  ignoranza  è innocente?  Ella  è vincibile,  e non  col- 
pevole? A me  non  piu  fi  afpetta  la  cognizione  del  mio  Creatore, 
di  quello  m’appartenga  di  fapere  in  quale  foggia  crefcano  le  piante? 
Può  immaginarfi  ftravaganza  fimile?  Io  invito  il  pubblico  a leggere 
quell’ autore , e fe  ci  troverà  una  fola  parola  o antecedente,  o con* 
feguente,  che  mitighi  la  dottrina  da  me  riferita,  anticipatamente  mi 
ritratto.  La  cofa  riefce  incredibile,  e forprendente ; ma  eccovi  il  fuo 
latino.  „ Facile  tamen  relpondeo  verum  quidem  effe,  multo  minus 
„ requiri  ad  dubitanJum  (ut  objeélio  contendit)  quam  ad  formandam 
tì  iplam  demonftrationem  de  JDeo,  de  qua  nos  fupra  : femper  tamen 
„ adhuc  noftram  conclufionem  fubfiflere  • nam  illud  ipfum  excitari 
„ fpeciem  de  Deo , di  utcumque  difficile,  Se  faltem  in  multis  non 
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ff  dubium*  quitt  a fe  ipfis  eam  non  acquirant  primo.  Secundo  refpoit 
n deo  .•  (ora  comparifce  la  dottrina  grandemente  confederarle)  &hoc 
„ eft  valde  confiderandum  in  prsefenti,  nos  hic  agere  de  ignorantia 
„ culpabili  : Non  eft  autem  omnis  ignorantia  vincibiiis,  culpabilis* 
„ Ratio  eft,  quia  multse  funt  res,  de  quibus  mihi  occurrit  ratio  dubii; 
„ non  tamen  pecco,  non  ulterius  inquirendo  .*  funt  enim  res,  quarum 
„ mea  non  inter  eft , & de  his  non  teneor  amplius  inquirere  , ut 
„ perfepatet  (Papa).  Quo  pofito,  etiamfi  aliquod  dubium  fuboriaturin 
„ multis  barbaris  hominibus,  an  fu  aliqua  caufa  v.  g.  qux  produxit  Coe- 
,,  los,  non  tamen  propterea  excitatur  fpecies,  quod  illa  fit  Legislator, 
„ vel  veneratione  digna  : quod  illa  dederit  pnecepta,  quae  ego  debeam 
,,  inquirere.  Imo  forte  faepius  in  contrarium,  ad  me  talia  difcutere  non 
„ pertinet,  nec  utile  eft  : ficut  fi  jam  exciletur  dubium  (Dii  meliora ?) 
„ in  aliquo,  quo  patio  arbores  crefcant , nonpeccat  certe  ulterius  nonin- 
*,  quirendo  caufam,  unde  infertur  non  efTe  culpabiles  in  tali  ignorantia 
„ ETIAMSI  FUERIT  VINCIBILIS  PHYSICE,,.  (a)  Chiunque  vor- 
rà pigliarli  l’incomodo  di  leggere  quello  autore  in  fonte  , fcoprirà  nella 
intera  fezione,  che  il  Filofeofifemo  infegnato  da  quello  autore  è peggiore 
di  quello  dannato  da  Papa  Alelfandro  Vili,  fe  il  mio  giudizio  non 
falla. 

XXIL  Tra  gli  antichi  Teologi,  che  il  P.  Viva  pretende  immuni 
dal  Filo/ofe/mo,  uno  è il  P.  Martinon  celebre  per  le  fue  difpute  contra  i 
Gianfenifti.  Per  ben  comprendere  la  dottrina  e di  quello  , e degli  altri 
Teologi,  che  fono  per  riferire,  uopo  è di  rifvegliare  alla  memoria  lave» 
Ta  idea  del  Filojofejmo,  il  quale  confifte  in  affermare,  che  il  peccato  Fi- 
lofofico  in  quello,  che  non  conofce Iddio,  o che  attualmente  non  pen- 
fa  a Dio  nel  punto,  in  cui  pecca,  non  è peccato  mortale,  che  rompa 
l’amicizia  divina,  o che  fia  degno  d’eterna  pena  „ Peccatum  Philofophi- 
„ cum  in  eo,  qui  Deum  non  novit,  aut  de  Deo  aftualiter  non  cogitat, 
„ noneftoffenfaDei,  neque  peccatum  mortale  diffolvens  amicitiam  Dei, 
yy  neque  sterna  pcena  dignum  Con  quellagiulla  idea  del  Filofofifmo 
legganfi  i tetti,  che  fono.qul  per  riportare.  Quella  dunque  è la  dottrina 
del  P.  Martinon:  „ Multi  peccant  agendo  contra  rationem  , qui  finem 
„ ultimum  fibi  nunquam  propofuerunt , aut  de  ilio  non  aélu  cogitant , neque 
„ advertunt , fe  a fine  deflettere  . Atqui  nihil  potell  elfc  expreffe  voli- 
„ tum,  nifi  fit  cognitum.  Multi  etiam  peccando , non  cogitant  femper 

Q.  ».  de 


(a)  Difp.a.  de  Deo  fefì.3.  n.zo.  & ai.  pag.ja.  & 33. 
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„ de  ìege  Divina , ncque  de  Deo,  neque  de  gratia  fupefnaturali,  de  qua 
„ plerique  infidelium,  nihil  unquam  audierunt.  (a)  Riconferma  più  ef- 
preffamente  nella  feguente  lezione  quella  l'uà  fentenza , dove  dichiara 
non  apparirvi  ragione,  per  cui  non  lì  polla  affermare  invincibile  la  igno- 
ranza di  Dio.  L’intelletto  umano,  dice  egli,  è limitato  edelìguo.  Per- 
lochè  può  conofcere,  che  una  operazione  malvaggia  lìa  contraria  alla  ra- 
gione, lenza  che  vi  conofca,  o avverta  , che  ciò  è contra  la  ragione  fu- 
prema  cioè  contra  Iddio.  Quelle  dueragioni  non  fono  talmente  co nneffe, 
che  non  lì  poffa  concepire  l’una  fenza  l’altra:  „ Quidquid  autem  de  in- 
„ vincibili  ignorantia  Dei  perpetua  dicendum  fit,  non  apparar , cur  fine 
„ culpa  non  pojft  adur.Hter  ignoravi  alt  quando , Se  non  cogitati , quod 
,,  fupra  rationem  hominum  (ìt  alia  ratio  . Nim  hatc  cogitatio  non  eli 
,,  fimpliciter  necelfaria  . Deinde  quando  cognolceretur  aèTu  ratio  fupra 
„ rationem  hominis,  tamen  non  apparar,  quod  nullus  pojfit  ignorare alt- 
„ quando  fne  culpa , vel  non  advertere  in  aliquo  luo  a£lu  Providentiam 

divinam,  8c  curam  hominum  taietn,  ut  contra  illius  voluntatem  aga- 
,,  tur,  quidquid  agitur  contra  rationem  humanam  . Etenira  intelleélus 
„ humanus  eli  valde  limitatus  , & exiguus , facilcque  circa  panca  , Se 
,,  circa  rem  unam  occupatur.  Ncque  illa  rationes  furtt  adeo  connota,  ut 
„ concepta  una , concipìatur  necejfario  attera  (b)  Come  abbiamo  ol- 
fervato  fui  principio  di  quello  capitolo,  nella  lèparazione  di  quelli  due 
concetti  infeparabili  confille  propriamente  il  Filofofifmo.  Il  fondamento 
primiero  di  quello  errore  egli  è,  che  in  ciafchedun  peccato  vi  hanno 
•due  malizie,  l’una  per  rapporto  alla  dritta  ragione,  l’altra  per  rappor- 
to alla  trafgreffione  della  legge  di  Dio  . Quelle  due  malizie  fecondo  i 
■Filofofifii  non  fono  infeparabili , ma  al  contrario  l’una  può  effere  fenza 
l’altra  nello  fpirito  di  colui,  che  pecca  . Dimanierachè  quegli , che  in 
peccando  riflette  alla  prima  di  quelle  due  malizie , e non  confiderà  at- 
tualmente la  feconda  / di  quella  non  fi  rende  colpevole',  ma  foltanto 
■della  prima  : per  conseguenza  commette  un  peccato  Filofofico.  Afcoltia- 
mo  un’altra  volta  il  P. Giorgio  de  Rodes.  „ In  peccato  atìuali  duo  repe- 
„ riuntur.  Primo,  quod  fit  malum  morale,  quia  eli  receffus  a regula . Se« 
„ cundo,  quodaverfio  fita  Deo,  & vera  ejus  offenfa  .■  Qua  dua  rationes 
„ di  finita  funt , cum  una  ft  altera  prior , (ir  ili  am  fundet , pojfutt- 
„ que  invicem  feparari  {c).  „ Il  P.  Giacomo  Platelio  nel  compendio 
del  fuo  corfo  Teologico  adotta  la  medelìma  dottrina  , e con  termini  af- 
lai 

(a)  Difp.  15.  de  peccat.  feft.  ii.  n.  102.  (b)  ibid.  fe£l.  12.  num.  117. 
(c)  difp.  1.  de  pec.  q.  1.  fefl.  1. 
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lai  efpreflìvi  la  divulga.  „ Peccatum  quantumvis  rationi  graviter  repu- 
„ gnanscommiffum ab invincibiliter ignorante,  autnonadvertenteDeum 
„ effe,  aut  peccatis  offendi , non  eli  mortale . Cum  enim  nullum  etiam 
,,  virtualem , & implicitum  Dei  contemptum  includat , Ilare  potei! 
„ cum  charitate  perfe&a,  & amicitia  divina.  Unde  tale  peccatum  ef- 

„ fet  quidem  grave  gravitate  Philofophica Non  tamen  Theo- 

„ logica  confluente  in  repugnantia  cum  lege  ,&bonitate  divina  ,,.(<») 
XXIII.  Il  Cardinale  de  Lugo  egli  è un  altro  di  quegli  antichi 
Teologi , che  fecondo  il  P.  Viva  ha  infegnato  un  Filofofifmo  inno- 
cente non  condannato  da  Aleffandro  Vili.  Per  rendere  giuftizia  al  P. 
Viva,  ed  alla  verità,  confeffo  , che  quello  dotto  Cardinale  parla  in 
un  fenfo  ipotetico,  e che  egli  non  infegna  ( per  quanto  a me  fembra) 
il  Filofofifmo  dannato.  Il  P.  Enrico  a S.  Ignazio  nel  numero  de’ Fi- 
lofofifii  ripone  anche  quello  infigne  Teologo,  e riporta  un  telto  trat- 
to dalla  Difp.  5.  fett.  5.  de  Incarti.  Ho  letta  tutta  cotella  lunga  le- 
zione, ed  ho  rilevato,  che  il  tello  non  è trafcritto  con  flncerità , at- 
tefochè  vi  fono  quivi  dottrine  , onde  fi  può  in  un  buon  fenfo  inter- 
terpretare  il  citato  tello.  Bifogna  confeffare  la  verità,  che  il  mentova- 
to P.  Enrico  fpeffe  fiate  manca  di  efatezza  nel  riferire  le  fentenze  de- 
gli autori;  la  qual  cofa  fia  detta  , acciocché  i leggitori  non  fi  fidino 
del  medefimo.  Non  è picciol  difetto  l’afcrivere  ad  un  grave  Teologo 
una  fentenza  erronea . Io  procuro  di  ufare  tutta  la  diligenza  per  non, 
calcare  in  un  tale  mancamento.  E fempre  temo,  che  la  mia  diligen- 
za fia  minore  del  mio  dovere,  e perciò  fpeffo  preventivamente  ritrat- 
to tutto  ciò,  che  contra  mia  efpreffa  volontà  mi  poteffe  cadere  dalla 
penna.  Nelle  cofe  di  fatto  è facile  lo  sbaglio.  Ma  rientriamo.  Innu- 
mcrabili  altri  tefti  potrei  allegare  di  altri  autori , che  per  brevità, 
ometto.  Tra  i Filofofilli  vengono  annoverati  il  P.  Bechefer,  ilP.Be- 
guin’,  il  P.  Andry  , il  P.  de  S.  Liger  , che  nell’anno  1686.  efpofe  in 
Lione  quella  conci  ufione  .•  Peccatum  pure  Pbilofopbicum  pojjibile  ejì  . 
Il  P.  Beon,  che  nell’anno  1Ò89.  in  Marfiglia  infegnò  la  feguente  fen- 
tenza : „ Quseritur  utrum  aliquando  offenfa  ( Dei  materialis  ) non  fiat 
„ forraalis,  feu  utrum  detur  de  faélo  aliquandot  peccatum  Phiiofophi- 
„ cura,  hoc  eli  a&us  pravus,  & de  fe  difplicens  Deo,  ita  tarpan,  ut 
,,  difplicentia  ignoretur ; live  quia  ignoratur  Deus,  live  quia  ignora- 
„ tur,  quod  peccatum  ei  difplìceat.'  live  denique,  quod  non  attenda- 
ci ij  « tur. 

In  Synop.  Curfus  TheoLp.a,  c.3.  §.3.  n.  i8p. 
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n tur  & ipfa  difplicentia  . Quo  circa  alii  alia  refpondent.  Ego  di- 
„ co  poffe  contingere  ex  triplici  ilio  capite  , ut  non  evadat  offenfa  , 
„ fiatque  tantum  peccatum  Philofophicum  , non  pertingens  ufque  ad 
„ malitiam  Theologici  „ . Dopo  la  difefa  di  quella  dottrina  compar- 
ve nel  lógz.  un  libro  impreflò  con  quello  titolo.  Le  P bilofopbifme  des 
N.  JV.  de  Marfeille.  Ed  il  Vefcovo  di  Marfiglia  obbligò  il  P.  Profellò- 
re  Beon  alla  ritrattazione.  Il  P.  Surre  nel  ìóyi.  infegnò  in  Cambe- 
rl  con  gran  chiarezza  il  Filofofifmo  . Dico  peccatum  P bilofopbicum  efl 

pofftbile Veri  fonile  e fi  dari  de  faHo  peccata  Pbilofopbica . 

Quelli  due  tefti  non  gli  ho  ietti  in  fonte,  e perciò  non  mi  coflituif- 
co  garante. 

XXIV.  La  brevità,  che  mi  fono  prefiiTa,  non  mi  permette  d’accre- 
fc ere  il  Catalogo  degli  autori,  che  o efpreflamente  hanno  infegnato  il 
Filofofifmo , o hanno  riabiliti  i principi,  da  cui  neceffariamente  deriva  . 
Tal’uno  per  avventura  opporrammi , perchè  abbia  nominati  quelli,  e 
non  tanti  altri,  che  hanno  infegnata  la  lleffa  dottrina  . Ed  io  rifpondo  , 
che  di  quelli  ho  fatta  menzione  , perchè  i libri  di  quelli  eranmi  alla 
mano,  e perchè  quelli  prima,  e più  efpreflamente  degli  altri,  eccettua- 
to il  Caramuello,  hanno  piantati  i principi  del  Filofofico  errore.  Chiunque 
arde  di  zelo  per  la  Morale  crilliana  potrà  fupplire  alle  mie  mancanze, 
e riferire  i telli  de’  Teologi  da  me  omeffi  , a pubblico  beneficio  de’ 
leggitori,  i quali  con  più  di  facilità  potranno  nello  Audio  di  tali  autori 
evitare  gli  errori.  Il  P.  Berges  fcrive,  che  gl’ illuftri  Tomifti  hanno fcrit- 
te  fentenze  peggiori  di  quelle,  che  fono  qui  riferite.  Ed  io  novellamen- 
te replico,  d’avere  fludiati  que’  Tomifti,  che  nelle  Morali  controverlie 
fanno  la  figura  d’ Ulujìri,  e non  ne  ho  trovato  un  folo  Patrocinatore  del 
peccato  Filofofico.  Chiunque  volelfe  difendere  , che  il  P.  Berges  abbia 
fcritta  la  verità,  farebbe  in  debito  di  produrre  in  pubblico  i tefti  di  quell’ 
illuftri  Tomifti,  ed  io  farò  il  primo  ad  impugnarli , come  ho  fatto  in 
altre  occafioni  di  qualche  opinione  lafta  del  La  Cruz  , del  Zanardi , e 
altri  limili,  che  nella  Tomiflica  fcuola  non  fono  flati  giammai  fregia- 
ti col  nome  d’ illuftri,  ma  bensì  tenuti  per  Cafilli  di  niun  conto.  L’ 
amore  della  verità,  lo  zelo  della  Religione,  e del  pubblico  bene  non 
permettono  di  difendere  le  opinioni  laffe,  e condannate  dalla  Chie- 
fa,  benché  fieno  Hate  infegnate  da’  Teologi  eziandio  illuftri.  Dob- 
biamo bensì  per  quanto  poffibile  fia  giullificare , come  abbiamo  det- 
to altrove  , la  pia  intenzione  di  cotefti  autori,  i quali  e prima  che 
parlaffe  la  Chicli  , e coir  buon  defiderio  di  facilitare  il  grande  af- 
i - • fat« 


Digitized  by  Google 


Dìjfertd^ione  Prima.  iij 

fare  della  nofira  eterna  falvezza,  hanno  infegnato  le  riferite  fentenze. 
Quella  a me  fembra  la  criAiana,  e vera  maniera  da  praticarfi  in  fi- 
mili  incontri.  Quelli,  che  con  vane  fottigliezze  , e con  interpreta- 
zioni violente  vogliono  far  trawedere,  che  i riferiti  autori  non  ab- 
biano infegnato  il  Filofofifmo,  commettono  due  mali.  Il  primo,  che 
negano  la  verità  di  fatto  evidente.  Il  fecondo,  che  inducono  i leg- 
gitori di  tali  libri  a credere  per  dottrina  vera  quella,  che  è proibita 
dalla  Chiefa.  Se  vero  foffe  ciocché  fcrivono  i PP.Viva,  Bergez,  Da- 
niele, ed  altri,  che  gli  addotti  Teologi  non  hanno  infegnato  il  Fi- 
lofofifmo,  che  la  loro  dottrina  non  è foggetta  nè  alle  cenfure  de’ Si- 
nodi,  nè  alla  condannazione  d’Aleifandro  Vili,  feguirebbe  , che  le 
fentenze  sii  riportate  folfero  lecite,  e ficure.  Per  altro  non  poffo  dar- 
mi a credere , che  opinioni  si  gravemente  Arane  pollano  venir  appro- 
vate da  verun  Cattolico.  Il  P.  Daniele,  come  Teologo  di  acuto  in- 
gegno, ed  alieno  dal  Probabili fmo,  efprefiamente  condanna  la  fenten- 
za,  che  richiede  attuale  riAeAìone  alla  malizia,  acciocché  l’operazio- 
ne malvaggiafia colpa  imputata.  E per  difendere  i Probabilifli  dall’er- 
rore del  peccato  Filofofico  nega,  che  alcun  di  loro  abbia  talefenten- 
za  infegnata.  Noi  abbiamo  ad  evidenza  rimoArata  la  falfità  dique- 
Aa  aflerzione  del  P.  Daniele,  con  produne  i teAi  decilivi',  ne’  quali 
queAa  fentenza  difendefi . Il  P.  Daniele  nel  difendere  con  troppo  im- 
pegno dal  Filofofifmo  alcuni  Probabili  Ai,  pare,  che  egli  Aefiò , non 
volendo,  cafchi  nello  Aefiò  foflo  per  volerlo  faltare  cogli  altri  filile 
Spalle.  Egli  nel  fuo  trattato  della  ignoranza,  in  latina  lingua  recato 
dal  P.  Erculano  Vogl.  al  §.12.  riduce  il  peccato  Filofofico  nella  igno- 
ranza vincibile  e volontaria  oblivione  di  Dio.  „ Propofitio hxc  (pec- 
„ cati  Philofophici)  juAiifime  fuit  condemnata.  Cur?  Ideo,  quia,  fi 
„ fecundum  univerfalitatem  fuam,  qua  concepta  efi , fumatur,  com- 
„ prehendit  enarri  eos,  qui  ignorantta  vincibili , C5*  oblivione  Dei  vo- 
„ luntaria  centra  legem  agunt  „.  QueAa  interpretazione  da  due  ban- 
de ella  è falfa.  Primo,  perchè  non  v’ha  Teologo  Cattolico,  che  af- 
fermi, per  quanto  io  mi  fappia , che  la  ignoranza  moralmente  vinci- 
bile feufi  dal  peccato.  Il  folo  Arriaga  pare,  che  fi  avvicini  a quefio 
fcoglio . Secondariamente,  queAa  interpretazione  fuppone  poflìbile  la 
ignoranza  invincibile  di  Dio,  e che  i Teologi  difenditori  di  queAa 
fieno  liberi  dal  Filofofifmo.  Dovechè,  come  fi  è detto  difopra,  uno 
de’  veri  principj  del  Filofofifmo  è appunto  la  ignoranza  invincìbile  ài 
Dio.  Eccone  evidente  dimoArazione,  oltre  all’autorità  universale  de’ 
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Teologi,  che  ciò  affermano.  E’  verità  diffinita  dalla  Chiefa , che  la 
ignoranza  veramente  invincibile  fcufi  dal  peccato.  Adunque  chi  igno- 
ra invincibilmente  Iddio  non  commette  peccato  mortale.  Ciò  prefup- 
pofto  difcorriamo  in  quella  guifa.  Un  infedele,  che  invincibilmente 
ignora  Iddio,  col  lume  naturale  conofce,.  che  ammazzare  il  proprio 
. Padre  è delitto  graviamo,  contrario  alla  ragione  , ed  alla  focietà. 
Non  pertanto  egli  lo  ammazza.  In  quello  cafo  il  parricidio  non  è 
offefa  di  Dio,  perchè  colla  invincibile  ignoranza  di  Dio  , non  può 
accoppiarli  la  offefa  di  Dio:  Sarà  dunque  un  peccato  Filofofico  con- 
tra  la  retta  ragione.  A quell’argomento  altra  rifpolla  non  hanno  fa^ 
puto  in  effetto  recare  i Filofofifli  , che  confellàndo  effer  quello  un 
peccato  Filofofico,  come  può  vederli  nel  P.  Marletta  reo  del  Filofo- 
fifmo.  ,,  Licet  tunc  aftus  ille  non  cenferetur  peccatimi  grave  quali 
„ Theologice,  quia  abeffet  cognitio  Dei  explicita  , ac  proinde  apud 
„ Theologos  non  imputaretur  atheo,  tanquam  explicita  injuria,  &of- 
,,  fenfa  Deo  irrogata  ; effet  tamen  peccatum  grave  quaft  Pbilofopbi- 
„ ce,  quia  naturale  lumen  rationis  diélaret  effe  tale  ob  materiamgra- 
„ viffimam , circa  quam  verferetur , dignumque  maxima  animadver- 
„ fione  ac  pana  ex  iplo  jure  gentium . Undc  Refpublica  quaelibet, 
„ nifi  beffiarum  more  vixerit,  in  Parricidas,  & Matricidas  exquifitis 
„ fupplicws  animadvertit . (a) 

XXV.  Da  quella  ignoranza  del  vero  Dio,  come  da  infetta  fonte, 
fcaturifcooo  quelle  tante  mollruofe  confeguenzc  , che  il  Caramuele 
nella  fua  Apologia  contra  il  Fagnano , difende  quai  dolci  frutti  del 
Probabilifmo.  Nafce  Pietro,  egli  fcrive,  fi  battezza,  e prima  chefap- 
pia parlare,  viene  rapito  da’  barbari  ed  è iflruito  nelT ateilino.  Giunto 
all’ ufo  della  ragione  fenza  fua  colpa  vive  nella  invincibile  ignoranza 
di  Dio,  come  affermano  i più  Nobili  Teologi.  Sen’ muore  innanzi- 
chè  commetta  alcun  peccato  mortale  contra  Iddio  , avvegnaché  gra- 
vi misfatti  commetta  contra  la  dritta  ragione.  Dove  il  Signor  Fagna- 
no manderà  quell’ anima?  All’ inferno  nò.  Al  Cielo  dunque,  al  Cie- 
lo. Gli  Ateifli  al  Cielo?  Cosi  è,  fcrive  il  Caramuello  : „ Nafcitu* 
„ Petrus,  baptizatur,  antequam  loqui  fciat  capitur  a barbaris,  in  fil- 
„ vam  inducitur , & Atheifmum  pofitive  docctur . Ad  ufum  rationis 
„ pervenir.  Poffe  invirtcibUiter  nefcire  Deum  Tbeologi  nobiliare!  affir- 
r>  mane.  Moriatur  igitur,  antequam  ignotet  vincibiliterDeum,  Se  per 
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„ confequens  aliquod  committat  mortale , licet  gravia  multa  contri 
„ lumen  rationis  committat.  Quo  puerum  D.  Fagnanus  mittit?  Non 
„ ad  infernumy  quia  originali  ille , & afluali  mortifero  caret.  Ad 
„ calum  ergo  Gli  adulterj,  i furti,  i parricidj,  ed  altri  orrendi  de- 
litti, che  cotefti  innocenti  Ateifti  commetteranno,  faranno  peccati  con- 
trari alla  ragione,  non  altrimemi  offefe  della  infinita  Maeftà  di  Dio, 
e fregiati  di  virtù  si  luminofe  fe  ne  voleranno  al  Empireo  a vedere 
quel  Dio,  che  in  terra  non  hanno  creduto.  I popoli  idolatri  sì  Greci , 
come  Romani  avanti  la  nafeita  del  Redentore  non  riconofce vano  altro 
Dio,  parlando  della  plebe,  che  Giove,  Marte,  Giunone,  Venere  &c. 
Tanto  eglino  erano  lontani  dal  credere  > che  cotefti  Dei  proibiffero 
la  fornicazione,  l’adulterio,  l’ incerto;  che  all’incontro  erano  perfuafi , 
che  limili  cole  follerò  loro  gradevoli,  giacché  delle  medefime  n’aveano  da- 
to l’efempio.  Sapeano  dall’altra  parte,  che  quelle  indegne  azioni  erano 
ripugnanti  alla  ragione.  Perlochè  in  praticandole,  fecondo  i Filofofifti 
commetteano  de’ peccati  Filofofici,  non  Teologici  contra  i loro  Dei, 
cui  credeano  di  gradire.  Gli  Epicurei  faceano  pubblica  profelfione  di  cre- 
dere, che  i loro  Dei  non  fe  ne  impaccialfero  punto  nella  direzione  delle 
terrene  cofe.  Cotefti  altresì  non  poteano  renderli  colpevoli,  fecondo  i 
•principi  del  Filofofìfmo  di  peccati  Teologici.  I loro  Furti,  incerti,  adul- 
terj, omicidj,  e tutti  gli  altri  misfatti,  che  commetteano  quegli  animi 
imbrutaliti,  non  erano  offefe  del  Creatore,  fecondo  i Filofofifti  : ma 
erano  tante  nugolette,  che  offufeavano  il  bel  lume  della  ragione. 

XXVI.  La  confiderazione,  e riflelfione  attuale  alla  malizia,  che  tan- 
ti Probabililli  richieggono  acciocché  imputabile  fia  la  colpa  , è la  fe- 
conda più  velenofa  forgente  del  Filofofifmo.  Colla  invenzione  di  que- 
lla novella  dottrina  hanno  eglino  alterata  , e diftrutta  affatto  la  giu- 
fta,  e vera  idea  della  ignoranza  invincibile.  Ignorare  invincibilmente, 
e contra  la  propria  volontà  una  qualche  legge  o dovere,  allora  foltanto 
•accade  (come  già  fi  è detto,  e giova  di  replicarlo)  quando  non  fi  può 
coll’ ufo  delle  noftre  forze,  e degli  ordinarj  ajuti  divini  acquiftare  la  co- 
gnizione della  occulta  verità.  In  poche  parole  la  ignoranza  invincibile 
ella  è infuperabile  dalla  umana  induftria.  Quella  è la  vera  nozione,  che 
i Teologi  hanno  fempre  mai  formata  di  tale  ignoranza.  E quella  altresì 
^ quella  ignoranza,  che  ci  coftituifce  in  una  neceftìtà  inevitabile  di  pec- 
care, e fa  si,  che  la  commelfa  colpa  non  ci  fia  imputata.  La  ignoranza 
invincibile  degli  accennati  Probabililli  ella  è del  tutto  diverfa . Ignorare 
-invincibilmente,  ed  involontariamente  la  malizia  di  una  qualche  azione 
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confitte,  fecondo  loro,  in  non  avere  avuto  giammai  penfiero  della  obli* 
gazione  del  proprio  dovere,  e della  malizia  dell’ azione  cattiva,  non 
citante  qualunque  facilità,  che  flavi  fiata  di  avere  quelli  penfieri,  e ri- 
flelfloni.  Efempigrazia  un  uomo  rifolvefi  per  la  prima  volta  dibrucarli. 
Ignora  invincibilmente,  fecondo  i riferiti  Probabilifti,  ch’egli  fi  mette  in 
un  pericolo  d’impurità,  di  fpergiuri,  e di  befiemmie,  fe  a lui  non  patti 
per  la  mente  quello  pericolo,  quantunque  abbia  veduto  cento  volte  i 
briachi  a cadere  in  Amili  peccati.  Quello  però  è poco.  Dicono  di  piò. 
Avvegnaché  quello  uomo  avelie  penfato  mille  volte  al  pericolo  del  fuo  fla- 
to, o alla  malizia  dell’azione  cattiva,  non  perciò  tralafcia  d’ignorare 
invincibilmente , ed  involontariamente  , fe  nel  momento,  in  cui  fa  uo- 
po di  adempire  ai  fuo  dovere  , o di  evitare  la  operazione  malvaggia , non 
ha  avuto  il  penfiero,  e la  riflelfione  attuale  di  efeguire  l’uno,  e di  evi- 
tare l’altro.  Quindi  ne  fegue,  che  quando  quell’uomo  avelie  fperimen- 
tato  cento  volte,  che  fendo  briaco,  è calcato  negl’ indicati  delitti,  fe 
non  ottante  volontariamente  di  bel  nuovo  briacafi , fenza  attuale  rifletto 
al  pericolo  di  ricadere  in  cotefli  peccati , e fenza  attuale  riflelfione  alla 
iniquità,  egli  ritrovali  nella  ignoranza  invincibile , ed  involontaria  di 
quello  pericolo.  Si  rileggano  i tetti  sii  riportati  del  P.  Rodes , delP.Mar- 
tinon,  e di  tanti  altri,  per  accertarli  di  quanto  dico.  Sennonché  quello 
non  è tutto  il  ritratto  di  quella  novella  inaudita  ignoranza  invincibile . 
C’è  di  peggio.  Accoppiano  i rimembrati  Teologi  quella  loro  inventata 
ignoranza  invincibile  colla  conofcenza  attuale  del  proprio  dovere,  e dell* 
.azione  prava.  Sembra  queflo  un  paradolfo  forprendente  : ma  il  novello 
Probabilifmo  l’ha  renduto  una  maflìma  comune.  Secondo  il  fittema  Pro. 
babil  ittico  cialcheduno  può  feguire  la  opinione  meno  probabileal  paragone 
della  più  probabile.  Accordano  i Probabilifti  accader  l'ovente , che  la 
opinione  conofciuta  per  meno  probabile,  e per  meno  ficura,  fia  ancora 
falfa  e contraria  alla  divina  legge.  Anzi  alcuna  fiata  quegli  fletto,  che 
abbraccia  la  opinione  meno  probabile,  è perfuafo  della  fua  falfità:  Nul- 
ladimeno  può  chiudere  gli  occhi  a quella  maggior  luce,  che  gli  balena 
fui  volto,  e rivoltare  la  fua  villa  verfo  il  lumicino  di  due,  o tre  autori 
gravi,  che  afiicurano  da  ogni  pericolo  : ed  in  queflo  cafo  è libero  da  ogni 
peccato,  perchè  ignora  invincibilmente  la  malvagità  della  lua  operazione. 
Rendiamo  più  chiara  la  dottrina  col  folito  efempio  introdotto  da  etti  me- 
defimi.  Il  briaco  per  efperienza  conofce,  che  tutte  le  volte,  in  cui  è pre- 
tti dal  vino,  vomita  mille  beftemmie  contra  Iddio.  Riflette  nel  tempo, 
in  cui  va  ad  ubbriacarfi,  a quella  fpcrienza,  ed  al  pericolo  cui  efponelì. 
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Conofce,  che  è una  grave  colpa  l’ abbandonarli  a quello  pericolo,  e fa, 
che  il  P.  Sanchez  ed  altri  Teologi  lo  condannano  : ma  fa  infieme,  che 
il  P.  Vafquez  è di  parere  contrario.  Se  quelli  è fornito  di  buona  fede, 
per  la  probabilità  fecondo  il  Vafquez,  ignora  invincibilmente  il  perico- 
lo  : e le  beltemmie,  e fpergiuri  vomitati  nella  briachezza,  non  fono 
propriamente  e formalmente  peccati.  Quello  è il  naturale  ritratto  dell* 
ignoranza  invincibile  de’  mentovati  Probabilifti.  Molte  altre  cofe  potrei 
aggiugnere,  che  per  brevità  ometto,  e che  li  poffono  vedere  prelfo  l’E- 
lizanda,  il  Gonzalez,  e tanti  altri  Antiprob^biljfti , da’  quali  ho  le  de- 
fcritte  cofe  moncamente  raccolte,  « 

§.  IV. 

Alcune  riflc/Iioni  fopra  quanto  se  detto  nell’ antecedente 

paragrafo. 

XXVII.  "O  IFLESSIONE  PRIMA.  Abbiamo  detto  fui  principio 
-IV.  di  quello  capitolo,  che  il  Filofofifmo  in  virtù  di  giufto  ra* 
ziocinio  è un  legittimo  parto  del  Probabilifmo.  Affinchè  i Probabilifti 
non  pollano  giuftamente  lamentarti,  che  a un  dolce  benigno  Padre  s’at- 
tribuifea  sì  orrenda  prole , fa  uopo  indicarne  di  palfaggio  la  ragione  di 
una  tale  connelfione , che  a noi  fembra  evidente . La  primiera  , e,'  prof- 
lima  origine  del  Filofofifmo  ella  è,  come  li  è provato,  la  novella  dot- 
trina della  neceffaria  rifleflìone  attuale  alla  malizia,  acciocché  imputa- 
bile fiala  colpa;  e la  novella  idea  della  ignoranza  invincibile.  Quella 
dottrina  è Hata  inventata  verfo  il  is8o.  Il  P.  Martinez  de  Prado  (a) cita 
per  inventori  della  medefima  il  Vafquez,  il  Sanchez  , il  Lugo,  l’Efco- 
bario,  il  Laimano,  il  Salas,  il  Diana,  il  Tannerò,  ed  altri.  Per  quan- 
ti Autori  abbia  io  rivoltati  non  ho  trovato,  chi  prima  del  Probabilifmo 
abbia  sì  fatta  opinione  difefa.  Il  P.  Vafquez,  che  tra  i primi  l’ha  prodot- 
ta in  campo,  cita  alcuni  antichi;  ma  benché  quello  infigne  Teologo  fia 
affai  verfato  nella  dottrina  de’  Padri , fu  quello  punto  però  certamente  fi 
allontana  e dalle  Scritture,  e da’ Padri.  Si  avanza  egli  a citare  per  fino 
S.  Tommafo  a luo  favore, quando  è evidente,  come  la  luce  del  fol  me- 
riggio, che  S.  Tommafo  infegna  il  contrario  fotto  la  feorta  di  tutti  e 
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quanti  i Padri  anteriori  a lui.  Nè  folo  io  pretendo  , che  il  Filofofif- 
mo  fu,  non  buono , ma  cattivo  figliuolo  del  Probabilifmo  , perchè  è 
"flato  inventato  da  alcuni  Probabililti,  ma  perchè  è una  confeguenza, 
che  naturalmente  deriva  dal  fiftema  Probabiliflico  . L’avvertenza  at- 
fuale,  che  fi  efige  , affinchè  fia  imputabile  la  colpa , e la  ignoranza 
invincibile  della  verità  contenuta  nella  opinione  più  probabile  , che  i 
Probabililti  rifiutano  , per  abbracciare  la  meno  probabile,  fono  i due 
cardini,  fu  cui  reggefi  il  Probabilifmo,  e fono  i veri  genitori  del  Fi- 
lofofifmo.  Ne  per  ora  vo’  (fendermi  di  vantaggio  fopra  quella  connef- 
fione  del  Filofofifmo  col  Probabilifmo. 

XXVIII..  SECONDA  RIFLESSIONE  . Affinchè  il  leggitore  non 
fi  lufinghi,  che  le  cofe  fin  qui  narrate  fieno  di  pura  erudizione  .•  e che 
per  altro,  fendo contenziofe,  ed  odiofe,  poteano  trafandarfi  fenza  pre- 
giudizio della  lloria,  giudico  fpediente  d’iltrairlo  fopra  la  Comma  ri- 
levanza di  quanto  s’è  detto.  Ho  awifato  fui  bel  principio,  che  il  fi- 
ne di  quella  mia,  qualunque  fiali,  fatica,  non  è di  foddisfare,  o al- 
la curiofità,  o alla  mera  erudizione;  ma  d’iflruire  il  Crifliano  lettore 
Covra  i punti  fondamentali  della  Morale  crifliana.  Si  offervi  per  un- 
to dove  va  a parare  la  riferita  fentenza , la  quale  difende  , che  fen- 
za attuale  cognizione  non  fi  dia  attuale  peccato.  Affinchè  la  rifleffio- 
ne  riefca  fenfibile  recherò  in  lingua  volgare  il  Dialogo , che  forma 
il  P.  Criflofano  daS.Giufeppe  Carmelitano  Scalzo  nel  fuo  tomo  flam- 
pato  in  Roma  l’anno  1711.  Quelli  nella  prima  parte  ( a ) introduce  il 
Penitente,  ed  il  Confefiòre  a parlare  dì  quella  guilà.  Penit.  M’accu- 
fo  d’avere  omeffi  molti  miei  doveri  fpettanti  al  mio  flato,  ed  all’im- 
piego,  che  efercito.  Ho  tralafciato  di  lludiare  le  caufe  di  miei  clien- 
ti, per  faper  ben  difendere  le  loro  ragioni.  Ho  omeflo  d’applicare  al- 
la iftruzione  de’  figliuoli,  ed  a varie  altre  incombenze,  cui  fono  te- 
nuto. Ho  tralafciato  per  un’anno  intero  di  efercitare  alcun  atto  di 
amore  verfo  Iddio.  Confejs.  Ha  V.  S.  riflettuto,  che  in  così  facendo 
peccava?  Quella fua  infingardaggine  l’è  comparata  alla  mente  fotto  il 
brutto  afpetto  di  malizia  , e di  colpa  ? Penit . Non  mai . Confefit. 
Dunque  non  ha  ella  peccato  . Penit.  M’accufo  di  molti  atti  di  cole- 
ra, di  varj  fpergiuri,  di  non  poche  bellemmie,  di  penfieri,  di  diletta- 
zione, e di  delìderj  impuri.  Confejs.  Ha  V.S. avuta  piena  avvertenza 
in  praticando  quelli  atti  alla  malizia  de’medefimi?  Mi  favorilca  anco. 

ra. 


(a)  quali. 6.  a. 4.  §.2.  pag.  16. 
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ra.  Sapeva  ella,  fe  i confenfi  interni  fenza  gli  atti  efterni  fieno  pec- 
cati mortali?  Perchè  fe  non  ha  avuta  avvertenza  attuale  , ovvero  fe 
credeva  invincibilmente  , che  tali  atti  folfero  leciti  non  ha  peccato  . 
Penir.  Veramente  io  non  feci  attuale  rifleffione  alla  malizia  quando 
efercitai  cotali  atti.  Anzi  mi  credea  di  buona  fede,  che  certe  interne 
compiacenze  non  foifero  vietate  , quando  non  fi  veniva  alla  efecuzio- 
ne.  Corife  fi.  Ho  intefo.  V.  S.  fi  confoli  perchè  i fuoi  fono  puri  fcru- 
poli.  E per  quiete  della  fua  cofcienza  vo’  renderla  appagata.  Non  fi  dà 
peccato,  l'ennon  è volontario  : e non  può  efl'ere  volontario  fennon  è 
conofciuto  : adunque  non  avendo  ella  avuta  attuale  cognizione,  o av. 
vertenza  nel  tempo,  in  cui  praticò  i detti  atti,  non  ha  peccato.  Non 
vo’  tirare  come  potrei  più  in  lungo  quefio  dialogo  , perchè  da  ciò  , 
che  ho  indicato,  può  ciafcheduno  comprendere  quanto  fatale  fia  alla 
Morale  Criftiana,  la  novella  fentenza  della  neceflària  avvertenza  alla 
malizia,  acciocché  imputabile  fia  la  colpa.  Chi  brama  di  più  legga  il 
mentovato  Teologo. 

XXIX.  TERZA  RIFLESSIONE.  Que’  Probabilifti,  che  hanno  al- 
teratala vera  idea  della  ignoranza  invincibile,  hanno  nello  fiefiò  tem- 
po introdotta  una  falfa  nozione  della  libertà  , che  richiedcfi  per  pec- 
care . Quelle  fono  due  verità  di  fede . La  ignoranza  invincibile  fcufa- 
<lal  peccato.  Non  fi  dà  peccato  fenza  libertà  d’indnerenza  . L’ abufo  , 
che  di  quelle  due  verità  di  fede  hanno  fatto  alcuni  Probabilifti,  egli 
è a tutti  palel’e.  Alla  ignoranza,  che  fecondo  tutt’i  Padri,  ed  i Teo- 
logi di  circa  fedeci  lecoli  è fiata  fempre  riputata  vincibile  appongono 
la  mafchera  d’invincibile.  Ed  in  quella  guifa  levano  dal  mondo i pec- 
cati d’ignoranza,  percuitanto  hanno  tremato,  e tremano  gli  ftefli  fanti . 
Quefio  primo  inciampo  fpigne  nel  fecondo . L’ azione  non  è peccami nofa , fe 
non  è volontaria  e libera.  Sino  a qui  non  c’è  difputa . Ma  una  operazione  può 
elfere  volontaria, e libera  in  due  maniere, o direttamente, o indirettamen- 
te : o in  fe  ftelfa,  o nella  fua  cagione.  La  volontaria  e libera  elezio- 
ne della  cagione  rende  volontarj  gl’  effetti  colla  medcfima  moralmente 
conneflì.  Quelle  fono  verità  si  palefi,  e si  ampiamente  da  Teologi  du- 
plicate , che  non  permettono  di  prolungare  fovra  ciò  il  difcorfo.  ■*  - 

XXX.  QUARTA  RIFLESSIONE . I Teologi  formano  lunghiffi- 
me  difputc  contra  i Probabilifti  intorno  alla  ignoranza  invincibile 
delle  rimote  confeguenze  dedotte  per  via  di  lunghi  raziocin)  da  i prin- 
cipj  del  diritto  di  natura.  A mio  giudizio  invece  di  lambicare  il  cer- 
vello fopra  quefio  cafo  raro,  e difficilillìmo  da  fcioglierfi,  perlomeno 

. -v.:--  . •-  R ij  -,  con 
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con  evidenza,  meglio  farebbe  di  Itrignere  la  difputa  contra  i Proba- 
bilifti  fopra  la  falfa  idea,  che  quelli  formano  della  ignoranza  invinci- 
bile. Pretendono  elfi,  che  gli  ftelfi  comandamenti  del  Decalogo  pof- 
fanli  invincibilmente  ignorare.  Non  v’ha  quali  comandamento  del  De- 
calogo, di  cui  eglino  non  ammettano  ignoranza  innocente.  Ciò,  che 
dicono  del  primo  intorno  alla  credenza  e culto  dovuto  a Iddio  , fi  è 
già  accennato.  Molti  foftengono  per  invincibile  la  ignoranza  dell’ho- 
micidio,  del  furto,  dell’adulterio.  Il  P.  Tamburino  difende  pollìbile 
la  ftelfa  ignoranza  della  fornicazione  : Dari  pojfe  ignorantiam  invinci - 
bilem  circa  praceptum  non  fornicandi , faltem  a pud  barbarci , & in- 
cult os  Probabile  eft.  Ita  Agor.F  agundeo^.  ( a ) Il  Padre Efcobario,  fen- 
za  tante  diftinzioni  di  fedeli,  e d’infedeli,  propone  univerlale  quiftio- 
ne  : le  il  libidinofo  commercio  di  uomo  libero  con  donna  libera  Ila 
peccato/  An  concubitus  bominis  Uberi  cum  muliere  libera  fu  peccatum  ? 
Rifponde,  che  veramente  è peccato,  ma  che  Tannerò  folìiene  poterli  in- 
vincibilmente ignorare  : Peccatum  quidem  eft  ì fed  dori  pojfe  de  eo  igno - 
rantiam  invincibilem , Tannerus  affirmat , quia  n a turali  s commixtio  eft.  (b) 
11  P.  Rodes  parla  più  generalmente  : Multa  principia  juris  naturalis  , 
anultt  omnino  invincibilirer  ignorare  pojfunt  . (c)  Il  P.  Tommafo  San- 
«hez  non  concede , che  lì  polla  ignorare  invincibilmente  la  maggior 
parte  dei  precetti  del  Decalogo  per  tutto  il  corfo  della  vita,  ma  fo- 
lamente  per  lungo  tempo:  Pojfunt  diu  ignorarti  non  tamen  tote  vitee 
curriculo . Quippe  funt  ita  natura  confentanea , ut  non  pojfmt  non  SE- 
MEL, aut  iterum  animum  pulfare  feeditas , ant  tur pitudo  peccati  . At 
siliqua  ctrcumftantia  apparenter  excufante  ve  flit  a,  pojfunt  toro  vita  curri- 
culo  invincibilirer  ignorari  : ut  furtum  licere  ad  erogandam  eleemofynam  , 
ve/  perjurium  ad  propriam  , vel  alienam  vitam  tuendam  . Quod  latini 
frobat  Vafqucg.  (d) 

XXXI.  QUINTA  RIFLESSIONE.  I riferiti  autori  con  buona  in- 
tenzione di  rendere  più  foave  , e più  facile  la  via  del  Cielo  hanno 
inventate  le  addotte  dottrine.  Lodiamo  la  loro  buona  intenzione,  ed 
il  loro  2elo  di  levare  dal  mondo  gli  fcrupoli , i timori  e gli  fpaven- 
ti.  Mi  dall’altra  parte  atteniamoci  alla  dottrina  infallibile  delle  Scrit- 
ture , e de’  Padri  fanti , che  di  unanime  confenfo  condannano  cotefte- 
opinioni . Lo  zelo  di  liberare  i Criliiani  dagli  fcrupoli , e dal  fover- 
chio  timore  di  dannarli  farebbe  fantiflìmo,  quando  quelli  comunemente 
fof- 

(/»)  lib.  i.  in  Decal.  cap.7.  §.z.  n.  io.  ( b ) tratì.  1.  Éxam.8.  c.3.  n.49. 
(c)  loc.cit.  (d)  lib.,.  caP.i(J,  a. 33, 
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follerò , o troppo  fcrupolofi  , o troppo  timidi  full’ affare  unico  della 
eterna  falvezza.  Ma  noi  veggiamo  in  ifperienza  , che  i Criftiani  uni- 
verfalmente  fen’dormono  nel  profondo  letargo  di  una  funefta  ficurez- 
za,  che  gli  precipita  nell’ inferno.  Repromijfio  nequiffiima  multos  perdi- 
dir.  (a)  Noi  veggiamo,  che  eglino  per  la  maggior  parte  troppo  pre- 
fumono,  e nulla  temono.  Lo  zelo,  che  Iddio  ha  di  falvarci  tutti, è 
infinito . Egli  pienamente  comprende  le  fecrete  inclinazioni  del  cuore 
umano . Conofce  la  via  ficura , per  cui  al  paradifo  condurci , e le  maf- 
fime  onde  dirigerci  in  quella  valle  di  lagrime.  Eppure  egli  non  ha  giudi- 
cato nè  di  riempirci  di  fcrupoli , nè  di  renderci  o difperati , o troppo 
fpaventati  nelle  continue  ammonizioni,  che  nella  fua  fcrittura  ci  fa, di 
temere,  e di  tremare  full* intereiie  della,  falute  : e di  ufare sforzi  con- 
tinui e violenti  per  confeguirne  il  porto.  Accennerò  a quello  propofito 
alcuni  telli  fanti  , affinchè, fe  la  mente  del  Crilliano  leggitore  fofie 
rimalla  ingombrata  dalle  tenebre  di  tante  lalfe  opinioni  trafcritte  da’ 
Cafilli  , rimanga  illuminata  dagli  fplendori  della  parola  divina.  Non 
v’ha,  per  così  dire,  pagina  della  facra  Scrittura,  nella  quale  non  ci  fia 
raccomandato  un  continuo  timore  e delle  colpe  conofciute  , e delle  col- 
pe ignorate.  Leggafi  il  capitolo  quarto  del  Levitico,  dove  Ita  ferino:  Si 
omnis  turba  Ifrael  ignoraverir , & per  imperitiam  fecerit  , & pofiea  in- 
tellexerit  peccatum fitum , offeret  &c.  Leggafi  nel  capitolo  quinto  : Ani- 
ma fi  peccaverit  per  ignoranriam,  fecerit que  unum  ex  bis,  quee  lege  Do- 
mini probibentur,  & peccati  rea  intellexerit  iniquitatem  fuam , offeret  &c. 
E nel  capitolo  quindicefimo  de’  Numeri  .*  Si  anima  nefeiens  peccave- 
rit, offeret  capram  anniculam  &c.  Davidde  implorava  fempre  mai  il  per- 
dono di  fue  ignoranze  .•  Delizia  juventutis  mece  & ignorantias  meas  ne 
memineris.  Nel  teftamento  della  novella  confederazione  quante  volte 
non  ci  attella  Iddio , che  gli  uomini  in  commettendo  le  più  orrende 
fcelleratezze  , crederanno  di  rendergli  un  più  grato  facrifizio  ? Venir 
bora , ut  omnis  qui  inter ficit  vos  ar  bitte  tur  fe  obfequium  pr cefi  are  Deo.  {b) 
Troppo  mi  dilungherei  dallo  feopo  prefiflomi,  fe  qui  voleflì  traferive- 
re  le  innumerabili  fentenze  delle  Scritture,  e de’ Padri  fu  quello  punto  , 
che  vo*  conchiudere  colle  parole  del  fapiente  P.  Francefco  Suarez  . Que- 
lli dopo  aver  riferita  la  lìrana  opinione  di  coloro,  che  richieggono  l’av- 
vertenza attuale,  perchè  l’azione  fia  colpevole,  conchiude  così  : Quella 
opinione  veramente  è alTai  accomodante  per  togliere  dal  mondo  e dubbj, 

e fcru- 


( a ) Ecd.29.  ( b ) Joan.  c,  id.  * 
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e fcrupoli.  Ma  un  tal  modo  di  opinare  io  l’ho  per  fofpetto,  e per  incre- 
dibile, e ripieno  di  molti  affurdi , perchè  troppo  facilmente  libera  gli 
uomini  da  que’  peccati , che  liberamente  commettono  . „ Qui  quidcm 
„ modus  dicendi , fi  efl'et  verus,  facile  expediret  difficultates, ....  excu- 
„ farenturque  homines  a multis  peccatis.  Se  a perplexitatibus,  Scfcrupu- 
„ lis.  Sed  tamen  hoc  ipfum  apud  me  hunc  modum  dicendi  reddit  valde 
„ fufpeélum , Se  moraliter  incredibilem . Quia  juxta  illum  , fequuntur 
„ incommoda  omnia,  quse  in  probatione  fecundx  condufionis  aliata 
„ funt.  Nam  vix  eli  ullus  peccator,  qui  dum  aftu  peccat  , faciat  il- 
„ lam  reflexionem,  an  fatis  confideret  objeftum.  Se  malitiam  ejus.... 
„ Excufabuntur  ergo  homines  a culpa  faciliime  quas  libere  commit- 
„ tunt.  ( a ) 


' §.  V- 

La  cflrcma  decadenza  del  Probabilifmo  dal  1690.  (ino 

a’  tempi  nolìri. 

XXXIL  T"\  Alla  narrazione  fin  ora  fatta  del  peccato  Filofofico  , ri- 
JLy  fulta,  che  il  P-  Mufmero  non  fu  il  primo  inventore 
delmedefimo.  I femi  di  quell’errore  furon  gittatì,  come  abbiamo  of- 
fervatoverfo  il  1580.  tre  foli  anni  dopo  la  nafeita  del  Probabilifmo.  Fu 
poi  di  tempo  in  tempo  propagato  da  alcuni  Probabili!!!  , e verfo  il 
1S51.  dalla  Sorbona,  e nel  i6$6.  da  due  Sinodi,  e dalla  Univerfità 
di  Lovanio  condannato.  Sicché  è evidente,  che  il  Papa  Alefiandro 
Vili,  non  folamente  condannò  il  peccato  Filofofico , rinnovato  dal 
detto  Profelfore  Divionenfe  l’anno  \6i6.  ma  lo  condannò  aflòluta- 
mente  anche  come  infegnato  dagli  anteriori  Teologi.  La  Chiel'a con- 
danna gl’ errori  in  qualunque  tempo,  e da  qualfifia  Autore  infegnati. 
11  P.  Viva  riflette,  che  il  Sommo  Pontefice  Alefiandro  dice  nel  fuo 
Decreto,  che  la  Tefi  del  peccato  Filofofico  nuovamente  comparve 
alla  luce.  Altemm  de  novo  erumpere.  Adunque,  inferifee  egli,  il  Pa- 
pa non  ha  condannato  ciò,  che  il  P.  Ponzio,  il  Martinonio,  il  Ro- 
des,  e tanti  altri,  che  egli  chiama  antichi,  hanno  fcritto  intorno  al 
Filofofifmo . Quanto  fia  frivolo  quello  pretefto,  l’abbiamo  dimoftrato 

di 

(a)  Tom.  1.  lib.2.  diljp.4.  fe&3.  n.aa. 
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di  fopra,  e le  condannazioni  dell’ errore  Filofofico  fcguite  tanti  anni 
prima  del  Decreto  Aleifandrino  fono  un  argomento,  che  non  ammet- 
te replica.  L’interpretare  i Teologi  in  un  l'enfo  innocente,  e catto- 
lico, è un’atto  di  giuftizia,  non  che  di  carità  : ma  quando  le  inter- 
pretazioni fono  contrarie  alla  verità  , ed  al  ben  pubblico  ^ quando 
pollòno  lervire  d’inciampo  a’  leggitori  Cattolici,  e di  fcandalo  agli 
Eretici  .•  in  quello  cafo  lì  dee  preferire  l’amore  della  carità  , e del 
ben  comune  all’affetto  verfo  gU  Autori  domeltici,  che  col  dare  alla 
pubblica  luce  le  loro  opere  fi  fono  volontariamente  foggettati  alle 
giulfe  cenlure. 

XXXIII.  Ma  è ornai  ora  di  ritornare  dalla  narrativa  dell’effetto 
alla  defcrizione  della  cagione,  cioè  dire  dal  peccato  Filofofico  alPro- 
babilifmo,  che  l’ha  prodotto.  Il  Sommo  Pontefice  Alcffandro  VIIL 
nel  mede/ìmo  anno  idpo.  in  cui  dannò  il  Filofofifmo,  condannò  al- 
tresì cinquant’una  propofizioni,  tra  le  quali  una  rifguarda  il  Probabi- 
lifmo,  ed  è la  l’eguente.  Non  licer  [equi  oginionem  vel  inter  Proba - 
biles  probabilijfimam  . Quella  fi  dice  infegnata  da  Sinnichio  , e da’ 
Gianfenilli.  Per  quanto  io  fappia  non  fi  trova  in  veruna  Teologia 
Morale  de’  Cattolici  Antiprobabililli . Il  che  io  dico , acciocché  fia 
palefe,  che  quelli  fin  ora  non  hanno  infegnato  alcun  Rigonfino  dan- 
nato. Il  Decreto  del  Sommo  Pontefice  contra  il  peccato  Filofofico 
accefe  maggiormente  lo  zelo  de’  Teologi  ad  impugnare  il  Probabili^, 
mo  qual  cagione  di  tal  errore.  Il  P.  Norberto  d’Ebecque  pubblicò 
un  libro  l’anno  1^95.  contra  il  peccato  Filofofico,  e contra  il  Pro- 
babilifmo  . Jacopo  Nicola  Colbert  Arcivefcovo  di  Roano , e Pri- 
mate di  Normandia  nella  fua  lunga  Pallorale  pubblicata  l’anno  1^97. 
contra  il  libro  del  P.  Buffer,  di  cui  abbiam  parlato  di  fopra,  lamen- 
tali che  nel  detto  libro  infieme  colProbabilifmo  s’infinuano  i principi 
del  Filofofifmo.  Quelle  fono  le  parole  della  Pallorale.  „ C’ell  ainlì 
„ que  la  dottrine  de  la  Probabilitè  fletrie  per  tant  de  Cenfures  eli 
„ infinuèe  dans  cet  pernicieus  ècrit , auffi  bien  que  les  principes  du 
„ Pechè  Philofophique  Nello  Iteffo  anno  1^97.  pubblicò  cotello 
Arcivefcovo  una  Pallorale  contro  di  un  libro  intitolato  Propofirions 
du  Pere  Timbreux  Scc.  Quello  autore  fu  obbligato  dall’ Arcivefcovo 
alla  ritrattazione  , che  efeguì  con  religiofa  edificazione . In  quello 
Hello  tempo  il  P.  Egidio  Ellrix  celebre  Gefuita  non  folo  per  la  fua 
pietà,  fecondo,  che  riferifee  il  P.  Camargo,  ma  ancora  per  la  fua 
fquifita  erudizione,  prefcntò  uno  fcritto  elegante,  e dotto  al  Papa  In- 

nocen- 
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«ocenzo  XII.  nel  quale  co’  più  naturali  colori  dipigne  il  Probabili!, 
mo.  Lo  rapprefenta  qual  fabbrica  fenza  fondamenti , deftituto  di  ra- 
gioni. Mette  in  veduta  la  fua  novità,  incognita  a tutti  i Padri,  Dot- 
tori, e Teologi  della  Chiefa  Cattolica  innanzi  al  1577.  Trafcrive- 
rò  poche  delle  fue  parole:  Non  e fi  invenire  locum  Sacrum,  quo  e am 
( fententiam  minus  Probabilem  ) munierint  ejus  Patroni  fere  occupati 
flruendis  Labyrintbis  principiorum  rcfiexorum , ut  doceant  effe  lìcitum  no- 
bis,  quod  ipji  judicamus , aut  judicare  poffumus , ac  dcbemus  effe  Ulicitum 
nobis  . EJi  ne  tam  antiqua , ut  faltem  hoc  titulo  nobis  veneranda  ftt  ? 
Heri , ut  fic  die  am,  nata  e fi.  Ante  annum  1577 . omnibus  ignota  Theo- 
logis , Dottoribus,  Patribus.  Alle  rovine  del  Probabilifmo  altro  riparo 
non  hanno  faputo  ritrovare  i Probabilifti,che  di  cenfurare  perRigori- 
iti,  e Gianfenifti  i difenfori  della  dottrina  più  Probabile.  Cotefle  cen- 
fùre  ingiuftamente  divolgate  contra  infigni  Cattolici,  e tante  volte  rf- 
inoltrate  per  calunnie,  obbligarono  il  fanto  Pontefice  Innocenzo  XII. 
a reprimere  una  si  avanzata  licenza  col  feguente  Breve  dato  a dì  6. 
Febraro  del  1^94.  alli  Vefcovi  delle  Fiandre  . „ Fraternitatibus  ve- 
„ Itris  quantum  in  Domino  poffumus  prxfentibus  noftris  mandatis  in- 
„ jungimus,  ut  nulla  ratione  quemquam  valla  irta  accufatione,  & in- 
„ vidiofo  nomine  Janfentfmi  traduci,  aut  nuncupari  finatis,  nifiprius 
„ fufpeétum  effe  legitime  conftiterit,aliquam  ex  his  propofitionibus  do- 
„ cuiffe,  aut  tenuiffe,  nec  quemquam  fub  hoc  pratextu  repelli  abof* 
„ ficiis,  muniis  beneficiis,  gradibus,  ac  conc  ioni  bus  habendis,  vel  alia 
„ quacumque  funzione  Ecclefialtica  permittatis,  nifi  fervato  jnrisOr- 
„ dine,  eam  poenam  , quse  viris  alioquin  Catholicis  gravilfima  eli, 
„ commeruilfe  probatum  fuerit  „.  In  un  altro  Breve  deli^d.  il  me- 
defimo  S.  Papa  anima  que’  Vefcovi  contra  le  calunnie  lor  date  di 
pretefi  Gianfenifti,  Ma  nè  i Decreti  Papali, nè  le  leggi  naturali  , e 
divine  fono  baftevoli  per  moderare  alcuni  Probabililti  da  cotefte  gra- 
viffime  cenfure.  Eglino  ftrillano  fortemente  fe  lì  riprova  una  qualche 
opinione  evidentemente  larga.  Oppongono  in  un  fenfo  il  più  falfo  fi 
Decreto  d’Innocenzo  XI.  che  vieta  di  cenfurare  le  proporzioni  pro- 
babilmente difputabili  nelle  fcuole  Cattoliche  , non  giammai  proibi- 
re di  riprovare  le  opinioni  laffe,  e perniciofe,  tuttoché  infegnateda* 
Cafifti  Cattolici  : e nel  tempo  lleffo,  che  elfi  condannano  le  cenfu- 
re  eziandio  giuftilfime  contra  la  rilaffattezza  , accufano  niente  meno 
che  di  Eretici  i veri  Catolici.  Monfignor  Genet  infigne  Velcovo  è 
xipollo  nella  Biblioteca  Gianfeniftica,  per  avere  llampata  una  morale 
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tutta  conformi  alla  dottrina  de’  Padri  e del  Vangelo,  c dedicata  al  gran 
Pontefice  Clemente  XI.  Il  Padre  Francolini  fpaccia  cotefta  Teologia 
per  Rigidijfmia , e per  Rigonfia  l’autore.  Il  P.  Antonio  Cafnedi  cen- 
fura  nel  fuo  quinto  tomo  per  Rigorilli  gli  autori , che  non  infegnano 
nell’amminiftrazione  della  penitenza  fagramentale  le  opinioni  larghe, 
come  fi  dimoftrerà  a fuo  luogo  .•  mentre  per  ora  vo’  accollarmi  al  fine 
della  fioria  Probabiliftica. 

XXXIV.  L’ultimo  colpo  mortale  del  Probabilifmo  accade  nel  compi- 
mento del  fecolo  decimo  fettimo,  cioè  nel  1700.  Ragunofii  in  detto  an- 
no la  Gliela  di  Francia  in  un  Concilio  Nazionale  de’  più  numerofi  e de’ 
più  folenni,  che  fienfi  celebrati  in  quel  vallo  regno  per  riparare  a gravif- 
limi  errori,  che  colà  ferpeggiavano  contra  la  Religione,  e contra  la  in- 
tegrità della  Morale  crifiiana,  come  attefianlo  i Padri  del  medefimo  Con- 
cilio colle  feguenti  parole:  ,,  Cum  igitur  hifce  temporibus  fides  dogma- 
„ tum,  & regula  morum,  vitaeque  chriftianae  variis  erroribusimpetatur, 
„ ac  refeéta  licet  mala  fubinde  repullulent.  Nos  Cardinales,  Archiepi- 
„ fcopi , & Epifcopi , permifiione  regia  , in  Palatio  Saia-Germano  con- 
„ gregati,  affiftentibus  aliis  Ecclefiafticis  Viris  nobifcum  deputati*,  lo- 
„ ci  nofiri  memores,  atque  anteceflbrum  noftrorum , in Comitiis  quoque 
„ Generalibus  monitis,  & exemplispermoti,hisEcclefiae  laborantis  incom- 
„ modis  occurrere,quantumDominus  er  alto  concefferit,omniopedecre- 
„ vimus.  „ Per  rapprefentare  le  fcandalofe  opinioni  introdotte  nella  Mo- 
rale Teologia  richiama  a memoria  le  lamentanze  del  Sommo  Pontefi- 
ce Alefl'andro  VII.  „ Nunc,  ut  ad  aliud  fidei  caput  veniamus,  ad  Mo- 
„ ralem  fcilicet  Theologiam,  his  poftremis  temporibus  prava  ingenioruni 
„ licentia,  ac  fubtilitate  corruptam,  praemittenda  putamus  verba  felicis 
„ memori®  Alexandri  VII.  quibus  magno  animi  fui  dolore  teftatur  &c. 
Olfervano  que’  dottiffimi  Padri,  che  il  S.  Papa  Alefl'andro  non  foltanto  ha 
condannate  molte  propofizioni  falle , erronee,  e fcandalofe;  ma  di  van- 
taggio ha  riprovato  il  novello  fiftema  di  Probabilizare  come  contrario 
alla  femplicità  evangelica,  ed  alla  dottrina  de’  Padri.-  Modus  opinandi 
irrepfit  alienus  omritno  ab  Evangelica  fimplicitate , Santtorumque  Patrum 
dottrina  : Dice  il  Sommo  Pontefice  Alellandro,  ed  il  mentovato  Con- 
cilio dopo  quella  Pontificia  fentenza  cosi  ripiglia:  „ Qua  fententia  non 
„ modo  errores  increvifle  queritur;  veruni  etiam,  quod  caput  ejì , adno- 
„ tari  voluir  ipfam  rei  traflandae  rationem  eam  introduélam  effe,  unde 
#,  videremus,  corruptelam  morum  non  modo  fecuturam , verum  etiam, fa- 
„ élo  velut  impetu,  irrupturam,  quara  vix  cohibere  polfimus  „.  Sono 
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incredibili,  feguita  il  Concilio,  le  confeguenze  perfticiofe  , e gli  abufi 
fcandalofi  che  da  quelle  moderne  fottigliezze  introdotte  nella  Morale 
Teologia  derivano.  Gl’ingegni  acuti  tanto  fi  reputano  più  felici , e ce- 
lebri Teologi , quanto  più  bizzarri  ritrovati  inventano  per  iftabilire  la 
loro  novella  probabilità.  „ Sed  enim  incredibile  di£lu  di  ex  pelfimis 
„ principiò,  tota  licet  Ecclefia  reludantt,  quanta  malorum  incremen- 
„ taprovenerint.-  fubtilioribus  ingeniis  in  id  unum  intentis,  ut  eoquifque 
„ fe  vel  maxime  Theologum  videri  velit,  q uo  plura  ejujtnodi  inventa 
„ in  Probabilitatis  auttoritatem  adduxerit.  Verum  haeccoaltabilire,  aut 
„ per  eam  fpeciem  mentes  infirmorum  in  fallàm  & noxiam  fecuritatem 
„ inducere  nil  eli  aliud,  quam  animas  perdere,  ac  dottrina! , CT  man- 
„ data  tominumy  vanafque  traditiones  exemplo  Pharifeorum  divini  man- 
„ dati  loco obtrudere  Perlochè  convinti  dalla  fperienza  di  tanti  mali» 
conchiudcno  que’  fantiflimi  Padri  : fiamo  neceflitati  a tagliare  la  radice 
di  tanti  mali,  qual’è  il  nuovo fiftema Probabiliftico  ignoto  a’fanti  Padri ^ 
n Quare  tot  errorum  experientia  vièti , necefle  habuimus  iplam  malorum. 
„ radicem  exlcindere  eam  fcilicet  opinandi  r attener» , quae  ignota  SS.  Pa- 
„ tribus  tanta  de  rebus  maximis  diffidia  peperit  Finalmente  premer- 
le le  cenfure  contra  un  gran  numero  di  propofizioni  morali  llende  la  Co- 
lemie condanna  del  Probabilifmo  col  feguente  Decreto. 

DE  OPINIONUM  PROBABILIUM  USU. 

„ Abfit  vero  ut  probemus  eorum  errorem , qui  negant  licere  fequi  vel  in- 
„ ter  Probabiles  Probabiliffimara . Sed  ad  rc£lum  ufuni  probabilium  hatf 
„ regulas  a jure  prefcriptas  agnofcimus  „. 

„ Primumelt,  ut  in  dubiis  de  falutis  negotio  , ubi  aequalia  utrinque 
„ animo  fe  offerunt  rationummomenta,  fequamur  id,  quod  tutius,  five 
„ quod  eli  in  eo  cafuunice  tutum  : nec  id  confilii,  fed  prscepti  locoha- 
„ beamus  : dicente  fcriptura  .*  qui  amat  periculum  in  ilio  peribit . Hac 
n ejì  prima  Regula . 

„ Altera  : Ut  circa  Probabiles  de  chrilliana  dottrina  fententias  lequa- 
n mur  id  , quod  Vienttenfe  Conciliar»  Oecumenicum  circa  infufas  tam 
„ parvulis,  quam  adultis  in  baptifmo  virtutes  decrevit  hisverbis:  Noi 
,,  batic  opmionem  , tamquam  Probabiltorcm , & dittis  Sa  atto  rum  , ac 
„ Dottorum  modemorum  Tbeologiee  magis  confonam , & concorde»»  du- 
„ xrmus  eligendam  . Quod  Concilii  judicium  eo  magis  ad  dirigendo* 
„ mores  pertinere  conllat,  quo  magis  ex  ipfis  fidelium  fan&itas , ac  fa- 
„ lus  pendet. 

„ Ex  hoc  igitur  Regula  fit  confequens.  Prmum , ut  in  rebus  Theolo- 
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„ gìc'15  ad  Fidel,  & morum  dogmata  fpe&antibus  Theologos  quidemet- 
„ iam  modernos  audiamus,  fi  tamen  confonas  SS.  Patribus  tradant  fen- 
„ tentias.  Deinde,  ut  fi  ab  eifdem  recedant,  harum  opinionum  inhibea- 
„ tur  curfus,  nedum  earum  aliqua  habeatur,  aut  ullaeistribuatur  autìo- 
„ ritas.  Denique,  ntneminiliceat  eligere  eam  fententiam , quara  non 
„ Tentati  magis  confentaneam  duxerit 

„ Quod  ergo  in  praxi  eam  nobis  liceat  /equi  fententiam , quarti  nec  ipfì 
„ ut  Probabiliorem  etigendam  judiccmm  , boc  novum  , hoc  inauditum  , 
„ boc  certts , ac  noris  aubloribns  poftremo  demum  /acuto  proditum,  C ab 
„ cifdcm  prò  morum  regula  pofitum,  repugnat  huic  affato  ( VincentioLi- 
„ rinenfi  commonit.  1.  c.3.  ) celebrato  : ( Quod  ubique  , quod  femper  , 
„ quod  omnibus  ) nec  habere  poteft  chriftianz  regulz  fecuritatem . 

„ Hoc  initium  malorum  effe,  acque  omnium  antediblarum  corruptela* 
„ rum  caput.  Hoc  in  cenfuris  Apologia  Cafuiftarum  ab  antecejforibusno- 
,,  J ìris  viri s forti  bus,  ac  religio fis  ccnlorie  notatum.  Hoc  fzpe  reprehen- 
„ fum,  hodieque  reprehendi  nullo  incufante  , imo  bonis  probantibus  , 
„ diffiteri  nemo  poteft.  Eftote  prudentes  ficut  ferpentes,  qui  proteso» 
„ quod  przcipuum  eft,  capite  libi  confulunt . Nec  quifquam  in  dubio  fa- 
„ 1 ut i s ad  aétum  profiliat,  nifi  ipfo  dubio,  non  adnutum volunt atis,  aut 
y,  ex  cupidiraris  tnftinSu,  fed  ex  redi  a rat  ione  depofito  ; dicente  fcriptu- 
„ ra  : Rationabile  obfequium  veftrum  ; & iterum  : Sapiens  timet  , <5* 
„ declinata  mah:  ftultus  tranfilit,  & confidit.  Poliremo  audiatur  Apo- 
„ ftolicum  illud.-  Orane  quod  non  eft  ex  fide,  ideft  ex  confcientia , pec- 
„ catum  eft.  Denique  Teftimonium  reddente  confcientia  ipfornm  : non 
„ aliorum  utique,  fed  ipforum,  8c  fua 

XXXV.  Quefto  è un  Concilio  Nazionale  rapprefentante  la  Chieia  di 
Francia,  ragunata  ne’  fuoi  Cardinali  , Arcivescovi , e Vefcovi , e più 
dotti  Prelati,  e Teologi  di  quel  numerofiftimo  Clero.  E’ vero,  che 
non  è di  autorità  infallibile,  per  non  elfere  Ecumenico  ; fi  cita  però  in 
«ifo  l’autorità  di  un  Concilio  Ecumenico  contraria  al  Probabilifmo . Si 
citano  altri  Concilj  e Nazionali,  e Diocefani  della medefìma Chiefa Gal- 
licana. Allegali  l’autorità  delle  Univerfità  di  Parigi , e di  Lovanio,  e 
l’unanime  confenfo  de’  Parrochi.  Delle  tante  Paftorali  pubblicate  da’ 
Vefcovi  Francefi  fi  è fatta  fin  qui  frequente  menzione,  e fi  è detto,  che 
fi, paffano  lòtto  lilenzio  per  giufti  riguardi.  Ora  acciocché  il  lettore  com- 
prenda la  tradizione  non  interrotta  della  Chiefa  Gallicana  contra  il  Pro- 
babilifmo,  vo’  qui  traferivere  uno  fquarcio  della  lettera  enciclica  del  me- 
defimo  Concilio,  in  cui  le  indicate  cofe  fi  narrano.  „ Quarecum  extre- 
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„ ma  ventum  eft  tempora,  in  quibus  decor  priftinus,  imminuta  fide , 
„ refrigefcente  charitate,  labente  difciplina  morum  corruptelis , ac  de- 
„ nique,  ut  fìt , fallacium  opinionum  illuvie  deteri  videbatur  : id  ege- 
„ runt  omnes  pii,  atque  ipfa  prasfertim  Ecclefia  Gallicana,  ut  Moral'n 

„ Tbeologia  dignitatem  vindicarent Et  quidem  dodiffimae,  ac  ce- 

„ leberrimse  Theologis  facultates,  maxime  vero  Parifienfis  cum  Lova- 
„ nienfi  conjunda,  etiam  interrogantibus  Epifcopis  prò  officio  Tuo  gli- 
j,  fcentem  novandi  libidinem  reprefferunt.  Compresbyteri  quoque  noftri 
„ Parochialium  Ecdefiarum  Redores,  caeterique  dodores  inampliffimis 
„ civitatibus  conllituti  ad  nofìra  ufque  tempora  non  ceffarunt  exaltare 
„ vocem  fuam  in  plateis  Sion,  atque  Epifcopos  in  altiore  fpecula  col- 
„ locatos  afliduis  efflagitationibus  incitarunt... . Nec  tacere  poffumus, 
a,  Religiofilfimi  Patres,  memorabilem  fententiam  , qua  maximus  , ac 
a,  dodiflìmus  coetus  anno  16$$.  & fequentibus  ( nel  principio  della  de- 
,,  cadenza  del  Probabilifmo  ) Parifiis  congregatus  graviffimo  judicio 
„ fuo  damnavit  perverfam,  ac  fallì  nominis  fcientiam,  qua  inftrudi 
„ homines  .*  Non  jam  accomodarent  morcs  fuos  ad  evangelica  dottrina 
„ normam , fed  & ipfam  potius  Regni  am , ac  fantta  mandata  ad  cupidi- 
„ tates  fuas  infletterent , novaque  & inani  Pbilofopbia  cbriflianam  di- 
„ fciplinam  in  Accademica!  quajìiona , ac  dubias  fluttuantefque  fenten - 
„ tias  verterent.  Hate  illi.  Qua  fententiaverfatilemillam,  ac  noxiam 

„ opinionum  flexibilitatem , hoc  eft  ipfum  mali  caput  conterebant 

„ Hanc  paternam  velut  haereditatem  Cleri  Gallicani  ccetus  anno  ió8z. 
„ Parifiis  congregatus  exceperat,  fed  conventu  interrupto  , ne  fàlutaris 
„ confilii  memoria  intercideret,  fàpientilfimi  Patres  pravarum  Propolì- 
w tionumindiculum,  anteaquam  difcederent,  edi,  ac  per  Ecdefias  mit- 

n ti  voluerunt Hujus  ergo  rei  gratia  nos  in  fpiritu  Sando  & in 

„ Chrifti  Nomine  adunati , ejufque  ope  freti , non  tam  opus  novum 
„ aggredimur,  quam  fanda  Decreta  colligimus , ordinamus  8cc.  Si 
richiamino  ora  a memoria  le  lettere  Paftorali  di  circa  ventiquattro  Vef- 
covi,  ed  Arcivefcovi  .*  i Decreti  di  tante  Univerfità  : i Condì j deL 
3^55.  e degli  anni  feguenti  : i Decreti  Papali  di  Alelfandro  VII.  e 
d’Innocenzo  XI.  e finalmente  quello  Concilio  di  Cardinali  , Arcivefco- 
vi, Vefcovi,  e di  tanti  altri  dottilfimi  uomini,  celebrato  l’anno  1700. 
Si  rifletta,  che  quello  Concilio  Nazionale  cita  contra  il  Probabilifmo 
l’autorità  di  un  Concilio  Ecumenico  , e de’  due  mentovati  Pontefici , 
i quali  fennon  efprelfamente  , almeno  indirettamente  riprovano  il  Pro- 
babilifmo ne’  fuoi  punti  principali.  Si  confideri,  che  i Vefcovi  folto  la 
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direzione  del  vifibile  Vicario  di  Gefucriflo  fono  iftituiti  a reggere  il 
gregge  evangelico . Quelli  fono  i fedeli  depofitarj  della  evangelica 
dottrina.  A quelli  è promelfa  una  particolare  aflìllenza  dello  Spirito 
fanto.  Finalmente  fi  raccolgano  infieme  tutte  quelle  poderofe  incon- 
trallabili  autorità . Quindi  ciafcheduno  fpogliato  di  ogni  umana  pre- 
venzione , e penetrato  da  una  ardente  brama  di  ricercare  la  fola  ve- 
rità, conchiuda,  fe  il  Probabilillico  novello  fillema,per  un  intero  qua- 
fi  fecolo  combattuto  da  tanti  Vefcovi  ed  Univerfità,  e finalmente  con- 
dannato in  un  pieno  Nazionale  Concilio , polla  con  fincerità  giudi- 
carli ficura  regola  delle  crilliane  cofcienze.  Molti  Cafilli , in  verità, 
poco  pratici  de’  principi  della  Morale  crilliana , fogliono  rigettare  1’ 
autorità  di  limili  Concilj , per  non  eflere  infallibili . Se  foffero  Ecu- 
menici, ed  infallibili  le  decifioni  loro,  obbligherebbono  tutta  la  Chie- 
fa,  e non  ci  farebbe  più  difputa  . Per  eflere  Diocefani,  o Nazionali 
prevalgono  a tutta  l’autorità  di  quei  Probabilifli  , che  citanfi  da’  PP. 
Ardenskin,  eTerillo.  Non  credo,  che  nemmeno  il  Bonacina,  il  Tam- 
burino, il  Diana,  il  Callropalao,  il  Leandro  fieno  Concilj  Ecumeni- 
ci. E pure  una  dozzina  di  fimili  Teologi  rendono  probabile  una  fen- 
tenza.  E’ un  fatto  vero  incontrallabile  , che  i Probabilifli  non  poffo- 
no  allegare  a lor  favore  un  Decreto  Pontificio  , non  un  Concilio  , 
non  un  Sinodo,  non  una  lettera  Paftorale  di  un  foloVefcovo,  il  quale 
raccomandi  alla  fua  Diocefi  la  pratica  del  Probabilifmo.  Nonunafo- 
la  Univerfità,  non  una  fola  Religione  regolare.-  mentre  altre  l’hanno 
efpreflàmente  riprovato  altre  fi  fono  dichiarate  di  non  averlo  mai 
adottato . A che  dunque  riducefi  la  tanto  decantata  autorità  eftrinfe- 
ca  del  Probabilifmo?  Lo  vedremo  nella  feconda  Diflertazione  , nella 
quale  fi  riporteranno  documenti  importanti , fi  riferiranno  gli  autori 
Probabilifli  ed  Antiprobabilifti , e reeberanfi  varie  altre  notizie , che 
illuftreranno  non  poco  quella  ftoria . Per  ora  vo’  qui  traferivere  una 
pubblica  difputazione  foflenuta  in  Tolofa  dal  P. Giovanni  Ferrier,  e 
dedicata  al  Prefidente  del  fenato  Tolofano  filila  materia  del  Probabi- 
le. Servirà  quella  e di  follievo  al  leggitore  , e di  una  qualche  illuftra- 
zione  della  Probabiliftica  controverfia. 

XXXVI.  Tra  le  dieci  teologiche  conclufioni  efpolle  nella  celebre 
difputa  la  quinta  fu  la  feguente.  „ Do&rinam  de  opinione  probabili 
j,  cum  maximis  quibufque  omnium  fsculorum  fcriptoribus  propugna- 
li mus,  contendimufque  licere  cuilibet  in  foro  confcientis  ex  duabus 
„ opinionibus , squali  bine  inde  fundamento  ftabilitis , cui  voluerit 

„ adhs- 
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„ adhxrere  : Quin  etiam  eam  prxeligere,  qux  minus  probabilis  videre- 
„ tur.  Definimus  cnim  opinionem  Probabilem  firmum,  ratumque  ju- 
,,  dicium,  gravioris  momenti  rationibus  innixum,  &Scripturx  facrx  , 
,,  Conciliorum,  PontificumqueDecretis,  unanimi  Patrum,  Dotìorum- 
„ que  confenfui  nulla  in  parte  repugnans  „.  Contro  di  quella  Teli  ar- 
gomentò un  dotto  Teologo,  il  quale  prima  di  entrare  nello  fcolafti- 
co  arringo  volle  premettere  la  feguente  protetta  di  rifpettofo  otlequìo 
verfo  i Probabilifti  difenfori  della  loro  opinione . „ Impugno  doélri- 
„ nam  de  opinione  probabili,  ea  tamen  adhibita  cautione  , quod  ea, 
„ qux  modo  dièlurus  fum,  & falvo  amicitix  noftrx  jure,  Se  bona  ve- 
„ nia  dièta  femper  velim.  Neque  enim  incenfo animo  oppofitum  tueor, 
„ fed  multa  , eaque  gravi  ratione  perfuafus  : nelas  quippe  exiftiman- 
„ dum  eft  buie  adhxrere  fententi*,  qux  ab  ampliffimo  Epifcoporum 
„ confeffu  anathemate  perculfa  eft . Epilcopos  ego  do£lrin*  puntati 
„ ex  Tuo  munere  hac  in  re  conlulentes  audiendos  putavi  , quos  qui 
„ audit , & Deum  audit , ut  habetur  Lucae  io.  Quis  enim  non  vi- 
„ deat , Thefim  hanc  confulto  pofitam  in  derifionem  conventus  nu- 
M per  habiti  a quinque  ex  illis  ; tum  in  contemptum  cenfurarum  , 
M quibus  hxc  corruptionis  origo  profligata  fuit  ? „ Quello  preloquio 
tira  innanzi  ancora  j ma  perchè  devia  un  poco  dalla  modeftia,  c dall 
oflequio  prometto  verfo  il  Difenditore,  parrai  convenevole  il  troncar- 
lo . Quella  difputa  fegul  l’anno  1^59.  dopo  che  molte  Dioccfi  di 
Francia  aveano  pubblicate  fevere  cenfure  contra  il  Probabilifmo . Ma 
io  la  deferivo  in  quello  luogo,  perchè  dopo  il  folenne  Concilio  Na- 
zionale della  Chiela  Gallicana , in  cui  è ftato  condannato  il  Proba- 
bilifmo, l’argomento  fatto  dal  rimembrato  Teologo  è più  forte  , e 
piò  concludente.  L’ attirato,  che  quelli  imprende  a dimoftrare  è,  che 
i Probabilifti  fieno  corruttori  della  Morale  criftiana.  Per  provareegli 
quella  propofizione  non  lì  ferve  di  altri  principi,  che  di  quelli,  di  cui 
fanno  perpetuo  ufo  i Probabilifti  per  {ottenere  il  lorofiftema.  Prima 
di  riferire  il  vicendevole  conflitto,  debbo  avvertire  il  leggitore,  che  U 
infraferitta  maniera  dà  argomentare  ella  è comuniffima  nelle  fcuo- 
le,  nè  inferifee  ombra  dipregiudicio  a chicchefia.  In  quella  guila,  che 
quando  i Molinifti  provano,  che  il  fiftema  Tomiftico  predeterminante 
è Calviniano  .*  ed  all’incontro  quando  i Tomifti  dimoftrano , che  il 
fiftema  Moliniftico  è Pelagiano , non  perciò  fono  riputati  fcambie- 
voli  ingiuriatoti . Imperciocché  quelle  non  fono  cenfure  alfolute  , ma 
fono  raziocinj  fatti  pe*  ricercare  nella  migliore  maniera  poffibile  la 
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verità,  e per  cribrare  da  ogni  banda  la  opinione  impugnata  II  pun 
to  tutto  batte,  che  i raziocini  fieno  giufti,  e concludenti.  Sedi  qUe. 
fìa  Corta  fia  quello,  che  fono  per  trafcrivere,  il  rimetto  al  eiudicio 
de’  Probabili!!!.  In  quello  io  non  vo’  avere  altra  parte,  che  di  mero 
tronco.  Perlochè  trafcriverò  l’aigomento , e le  rifpofte  in  volgare, 
ed  in  latino  coll  ordine  modellino  onde  le  ho  trovate  ftampate  II 
primo  fillogifmo  è il  feguente  (a)  Poftal*  dottrina  della  opinione  proba- 
bile ; 


(a)  Pofita  hac  doarina  de  opinione  probabili,  h*c  propofitio.  Proba - 

btltjia  funt  corruptores  morum  eft  probabilis.  Confequens  non 
admittitur  : ergo  nec  antecede» . ™ 

Probatur  Major  : 

Hscpropofit10.-  Probabilifta:  funt  corruptores morum:  eft  fir- 
mum  , ratumque  Judicmm  gravions  momenti  innixum  • 8c 
aliunde  nonpugnateum  Scriptum  facra,  Conciliis  Patri  bus’&c 

ErobabUisPr0^t10  *"  Probabilifix  funt  «>rruptore$  morum  eft 

Refpon&meft,  rationes,  quibus innititur  hsc propofitio . elle  non  doC- 
le  gravioris  momenti . ™ 

Sic  autem  impugnatimi  : 

111*  rationes  funi  gravioris  momenti,  qua  gravibus  & pruden- 

t»7vbantUr,sU  “ Plcrif<JBe  àfuiftisconftat/fcri^s 
etiam  R.  P.  Ferner,  & ejus  prò  probabilitate  libello  cap.  .f.At- 
qui  rationes,  quibus  innitur  h*c  mea propofitio  : Probabilift* 
funt  corruptores  morum  : gravibus,  & prudentibus  viris  pro- 

ra?°neS  qUÌbus  innititur  hxc  me»  propo lì- 
tio • Probabilift*  funt  corruptores  morum.-  funt  gravioris  mo- 
menti . ° 

Probatur  minor  ; 

fotiones  ili*  probantur  tot,  & tantis  Archiepifcopis,  Epifco. 
pis,  Paroch«Panfienfibus  in  fuis  cenfuris,  & fcriptis  adverfus 
a _ Apologiam  Cafuiftarum  editi». 

Atque  ilB  Archiepifcopi,  Epifcopi,  & Parochi  Parifienfes  funt  viri 

n;^eSc  &PrudenteS.’ cum  eVam  Pjerique  firn  Dotìores  Sorbo- 
f ' ^rgo  ^^ones  ili*,  quibus  lalicet  innititur h*c  mea  pro- 
ponilo ; Probabilift*  funt  corruptores  morum  .•  gravibus.  & 

. prudentibus  viris  probantur. 

Intricata  hic _ valde  P.  Ferrier  ac  defudans,  refumpto  tamen  fpiriture- 
lpondit  .-  Epifcooos  m fuis  cenfuris  non  loqui  de  opinione  pro- 
babili in  fenfu  Thefeos.  - ••  * • r 

Sed  fubfumptum  ab  Eruditiflìmo  Abbate. 

Epifcopos  in  fuis  cenfuris,  & Parochos  Parifienfes  in  fuis  ferì- 
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„ bile  : quella  propofizione  : i Probabililli  fono  corruttori  della  Mo- 
„ rale  : ella  è probabile.  Voi  non  ammettete  la  confeguenza,  adun- 
„ que  nemmeno  potete  ammettere  l’antecedente. 

„ Si  prova  la  maggior  proporzione. 

„ Quella  propofizione  : i Probabililli  fono  corruttori  della  Morale  : è 
„ una  fentenza  appoggiata  a gravi,  e fode  ragioni  : dall  altra  parte 
„ non  ripugna,  nè  alla  Scrittura,  nè  a’  Concilj,  nè  a’  Padri  &c.  A- 
u dunque  quella  propofizione.'  i Probabililli  fono  corruttori  della Mo- 
„ rale:  ella  è probabile. 

„ Fu  rifpojìo , che  le  ragioni,  alle  quali  è appoggiatala  prò* 
porzione , non  fono  ni  gravi,  nè  fode. 

„ La  rifpolla  fu  di  quella  maniera  impugnata. 

,,  Quelle  ragioni  fono  gravi,  e falde,  che  fono  approvate  da  uomini 
„ gravi , dotti  , e prudenti . Quello  è un  principio  capitale  de’ Pro- 

„ babiliili , e dello  fteffo  P.  Ferrier.  , 

Ma  cosi  è,  che  le  ragioni,  fu  cui  è fondata  la  mia  propofizio- 
”e  : i Probabililli  fono  corruttori  della  Morale/  vengono  approva- 
„ te  da  uomini  dotti,  gravi,  e prudenti.* 

„ Adunque  le  ragioni  di  quella  propofizione  : i Probabililli  fono 
„ corruttori  della  Morale:  fono  efficaci,  e fode. 

„ Si  prova  la  minore  : 

„ Quelle  ragioni  fono  approvate  da  tanti  Arcivefcovi , Vefcovi,  e 
„ Parrochi  Francefi  nelle  loro  cenfure  e paliorali  contra  l’Apologià 
„ de’  Cafilli. 

„ Ma  cosi  è,  che  cotelli  Arcivefcovi,  Vefcovi,  e Parrochi  fono  uo- 
„ mini  prudenti , gravi  , e dotti , fendo  molti  di  eflì  Dottori  del- 
„ la  Sorbona: 

,,  Adunque  le  ragioni,  alle  quali  è appoggiata  quella  mia  propofi- 
„ zione  : i Probabililli  fono  corruttori  della  Morale:  fono  approvate 
„ da  uomini  gravi,  prudenti,  e dotti. 

» A 


ptis  loqui  de  opinione  probabili  in  fententia  Apologià  Cafui- 
llarum , quae  cum  par  omnino  fit  Thefi  , ut  ex  utraque  con- 
flat,  conltat  etiam  rationes,  quibus  utraque  impugnatur,  gra- 
vibus  , & prudentibus  viris  probari  : ac  proinde  vel  fal- 
fiffimam  effe  Thefeos  , & Apologià  Doèlrinam  ; vel  verilfi- 
mam  fuam  hanc  propofitionem  : Probabilillx  lunt  corruptore* 
morum . 
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*■  „ A quello  ultimo  filloglfmo  fi  ritrovò  molto  imbarazzato  il  Pa- 
w dre  Ferrier  .•  fattofi  però  coraggio  rifpofe,  che  » Vefcovi  nelle  lo. 
„ ro  cenfure  non  parlavano  della  opinione  Probabile  nel  fenfo  della 
„ Teli  efpofta. 

• „ L’ impugnatore  ripigliò  di  quella  guifa  il  fuo  argomento.  I Ve- 
„ (covi  e Parrochi  nelle  loro  cenfure  parlano  della  opinione  probabi- 
„ le  comune  a tutt’i  Probabilirti , e fecondo  che  è difefanell’Apolo- 
„ già  de’  Cafilli.  Adunque,  o è falfo  il  vollro  fillema  probabilillico  : 
ì,  o b vera  la  mia  propofizione  ; i Probabilifti  fono  corruttori  della 
„ Morale.  Quella  è la  difputa  feguita  l’anno  1659.  Se  fia  concluder 
te,  ne  fia  giudice  il  leggitore  fpregiudicato.  Certa cofa  è,  che  a’ tempi 
nollri  l’argomento  è più  robufto,  attefo  il  rimembrato  Concilio  Gal- 
licano, che  ha  condannato  il Probabilifmo . IIP, Gualdo  Teatino  fotto 
il  nome  di  Niccolò  Pignlet  l’anno  ido8.  pubblicò  un  tomo  in  quarto 
in  difefa  del  Probabilifmo,  Ma  confederando  l’autorità  della  intera 
fioritilfima  Chiefa  Gallicana  confetta  finceramente , che  egli  non  ar- 
difce  di  perfuadere  la  pratica  del  fuo  difefo  fillema.  Laonde  ripudia 
il  fuo  lavoro  di  tanti  anni,  ed  abbandona  quel  Probabilifmo,  percui 
difendere  ha  comporto  , e rtampato  groffo  yolume , Afcoltiamo  lui 
fletto.  „ Nam  etiam  ego  teneo  quoad  praxim  non  porte  nos  illam 
j,  (opinionem  minus  Probabilem)  fequi  ; non  equidem  ob  argumenta 
„ aliata  a Probabilioriftis , fed  ob  autìoritatem  extrinfecam  , prsci- 
„ pue  ob  Illuftriflimum  Clerum  Gallicanum  „ (a)  Io  non  porto,  fcri- 
ve  egli,  ( b ) indurmi  a credere,  che  un  Concilio  di  tanti  Prelati  e 
pel  numero,  e per  la  pietà,  e per  la  dottrina  venerabili,  abbia  potu- 
to errare  ; dimanierachè  abbia  giudicato  certamente  vero  ciò , che 
b certamente  falfo.  Perlochè  nella  pratica  feguiremo  fempre  la  opi- 
nione più  Probabile . „ Ego  ob  reverentiam , quam  fummam  Illuftrif- 
„ fimo  ccetui  Gallicano  profiteor,  non  audeo  definire  opinionem  no- 
„ ftram  in  praxi  licere;  Nec  enim  concipere  portimi  Congregationem 
„ tantorum,  & numerò,  & dignitate,  & dottrina  Praelatorum,  potuif- 
„ fc  errare,  ita  ut  certo  verum  judicaverint  certo  falfum  ,...  Idear 
,,  in  praxi  ob  reverentiam  Illuflriflimi  Cleri  opinione  probabiliorì  ute- 
„ mur  Se  il  P.  Carlo  Antonio  Cafnedi  averte  con  attenzione  let- 
to quello  autore,  non  l’avrebbe  affolutamente  allegato  qual’ impegnato 
Patrocinatore  del  Probabilifmo.  Della  opera  di  detto  P. Cafnedi  pul> 
‘ T blica- 


( a ) Cap.48. n. i.pag.044-  ( b ) Cap.33.n.3.pag.4i4. 
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blicata  dal  17x1.  fino  al  1719.  fe  ne  parlerà  altrove,  maffimamente 
nella  Diflertazione  quinta.  Quello  autore  per  dare  rifalto  al  fuo  Pi  a- 
babilifmo  forma  ( a ) un  galantiffimo  paralello  tra  le  opinioni  larghe, 
e tra  le  flrette.  Da  una  parte  ripone  le  opinioni  larghe  infegnate  da’ 
Probabilifti . Dirimpetto  colloca  le  fentenze  rigide  infegnate  da  Mi- 
chele Molinos,  e da  altri  Eretici.  I Signori  Probabilifti  giuftamente 
fi  dorranno  di  quello  odiofo  confronto.  Dovea,  diranno,  ilP.Cafne- 
di  formare  il  fuo  Paralello  tra  le  opinioni  infegnate  da’  Cattolici 
Probabilifti,  ed  Antiprobabilifti.  Ma  il  P.  Cafnedi  rifponderà  di  non 
avere  in  alcuno  Dottore  Cattolico  Antiprobahilifta  ritrovate  opinio- 
ni rigide  si  moftruofe  di  poter  paragonare  alle  opinioni  larghiflìme, 
e dannate  di  alcuni  Probabilifti  « Dunque,  ripiglieranno  i Probabili- 
fti, il  P.  Cafnedi  dovea  omettere  l’indecorofo  confronto  de’  Cattoli- 
ci cogli  Eretici.  Ed  il  P.  Cafnedi  ripiglierà,  che  per  opporre  qual- 
che cofa  di  buono  a’  paralelli,  che  fanno  gli  Antiprobabilifti  tra  le 
fentenze  larghe  e tra  le  ftrette,  era  d’uopo  citare  fentenze  rigide  affai 
orrende  ; che  poi  quelle  fieno  infegnate  da  Eretici  nulla  pregiudica, 
mentre  i leggitori  non  fogliono  fare  quelle  acute  rifleffioni,  nè  diftin- 
guono  fe  gli  autori  fieno  o Eretici,  o Cattolici  : e frattanto  for- 
mano uno  fpetro  affai  fpaventevole  del  rigorifmo  degli  Antiprobabi- 
lifti; e ciò  balla  per  rendere  plaufibileil  Probabilifmo,  e odiofo  l’An- 
tiprobabilifmo  . Ma  di  quello  paralello  fi  parlerà  di  propofito  a 
fuo  luogo. 

XXXVII.  Rimetto  alla  feconda  Diflertazione  una  buona  porzione 
di  quella  ftoria  del  Probabilifmo,  dove  fi  efamineranno  i documen- 
ti, che  nella  feconda  lettera  produce  il  pretefo  P.  Paolo  Segneri.  Per 
ora  ballami  il  dire,  che  dopo  i folenni  Decreti  Pontifici  di  Aleffan- 
dro  VII.  d’ Innocenzo  XI.  d’Aleffandro  Vili,  d’innocenza  XII.  e do- 
po il  Concilio  Nazionale  della  Chiefa  Gallicana , appena  ritrovali 
Teologo,  libero  da  particulari  affezioni,  il  quale  fi  dichiari  a favore 
della  opinione  meno  probabile  al  paragone,  Tutt’ gli  eruditi  del  fecolo 
nollro  dotto,  ed  illuminato  deridano  il  Probabilifmo  qual  Pirronifmori- 
pugnante  al  buon  fenfo,  ed  alla  buona  fede.  Appena  v’ha  più  bifo- 
gno  di  nuovi  Decreti  per  abbandonarlo,  tanto  è decaduto  di  credito 
nella  mente  de’  Dotti.  Grazie  però  alla  infinita  mifericordia  in  que- 
lli noftri  tempi  il  Sommo,  e fapientiflìrao  Regnante  Pontefice  Bene- 
detto 

(4)  Tom.z.pag.  108. 
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detto  XIV.  con  tratto  di  fpecialiffima  Previdenza  efaltato  fui  Trono 
Auguro  di  S.  Pietro,  ha  pubblicati  in  quello  ftcffo  corrente  anno 
1741.  a tutto  il  Mondo  Cattolico  due  Brevi,  co’  quali  comanda  di 
oiTervare  in  materia  di  digiuno  la  pratica  foftenuta  dalla  fentenzapiù 
probabile,  e proibifce  l’ufo  contrario  qual  perniciofa  corruttela,  fe- 
condo che  è flato  dimoftrato  nel  libro  intitolato:  La  DifcipUna  An- 
tica, e Moderna  della  Cbiefa  Romana  &c.  in  cui  fono  interpretati  i 
due  Brevi.  La  qual  cofa  ferve  mirabilmente  per  confermare  quanto 
fcrive  il  dotto  Fagnano,  cioè,  che  la  Chiefa  Romana  nelle  fue  de- 
liberazioni fempre  decide  le  controverfie , che  di  tempo  in  tempo  for- 
gono,  fecondo  la  fentenza  più  Probabile.  Eccovi  brevemente  forma- 
to 1’  abbozzo  del  Probabilifmo  dal  fuo  principio  Uno  a’  tem- 
pi noflri. 

CAPITOLO  VI. 

I.  Nozione,  che  del  Rigorifmo  porge  il  Padre  Franco- 
lini. Eccczzioni,  che  il  medefimo  dà  alle  ISTRU- 
ZIONI di  S.  Carlo  Borromeo.  II.  La  facilità  di 
ccnfurarc  per  Gianfcnifti  i veri  Cattolici  fomenta  il 
Gianlcnifmo,  c perturba  la  Chiefa  . III.  Riflcifionc 
fopra  la  Morale  pretefa  benigna  de’  Luterani.  IV.  La 
vera  nozione  del  Rigorifmo. 

§.  I. 

Si  rifèrifee  la  dottrina  del  Padre  Francolini  intorno  al 
Rigonfino  , ch’egli  ci  dipigne.  L’ eccczzioni  dal 
medefimo  date  alle  ìflruztoni  di  S.  Carlo. 

L rT>  Erminato  ne’  capitoli  precedenti  il  breve  racconto  delle  vi* 
-1-  cende  varie,  cui  è flato  foggetto  il  Probabilifmo,  ragion  vuo- 
le, che  del  Rigorifmo  facciamo  parola.  IIP.  Francolini  premette  alla  de- 
finizione del  Rigorifmo  una  oratoria  deferizione  de’  Rigorìjii . For- 
ma il  loro  carattere  , e dipigne  il  loro  coftume  . Ce  li  rapprefenta 
quai  lupi  traveftiti  da  pecorelle,  che  fotto  il  manto  ingannevole  di 
modeftia,  di  umiltà,  di  parlar  dolce  pafeondono  il  veleno  del  Rigo- 

T ij  rijrno ► 
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ri  fino.  Cave  a Rigorifino.  Cave  a Rigorifiis , qui  de  Regione  ìongin - 
qua  veniunr  ad  te  vefiibus  ovium , in  fronte  modefta , oculis  fub- 
mijfis,  in  vultu  demi  {fio , «j»  geftu  compofito,  in  toga  decenti  , »'«  y«r- 
mone  fuavi  (a)  Paffa  a recarne  la  Nozione  affai  all  ratta , e generica 
del  Rigori/mo.  Egli  lo  colloca  nel  Gianfenifmo , e tre  caratteri  gli 
afcri ve  : L’oftentare  le  autorità  de’  Padri  antichi  : la  poca  ftima  de’ 
Sommi  Pontefici:  il  difprezzo  de’  Moderni  Teologi.  Li  raffomiglia 
a’  Farifei,  le  proprietà  de’  quali  erano  un  volto  finto,  un  cuore  duro, 
unanimo  maligno,  e ambiziofo,  un  umor  tetro,  una  indole  afpra,  fe- 
vera,  fofpettofa,  inclemente,  tirannica;  in  una  parola,  Farifaica.  At, 
inquies,  quii  ifte  Rigori fmus  e fi ? Qui  Rigorifta  funt?  Qui  eorum  libri , 
ut  caveve  poffim?  Refpondcbo.  Habent  Janfeniftte  Tbeologiam  fuamfpe- 
( ulativam , & pratticam  ,feu  Moralem . Speculativa  Janfenifinm  e fi . Pra- 
Bica  feu  Moralis  Rigorifmus  cfl . Hu/us  tria  principia  funt  : Patres  j li- 
ft are  plurimum , Pontifica  ajlimare  parvi,  Recentiores  Tbeologos  ni  bi- 
li ....  Hujus  fpiritus  indoies  tetrica  e fi , fufpiciofa , artificio  fa , ambitio- 
fa,  immifericors , tirannica  ; uno  verbo , Pbarifaica.  Habes  ex  bis  u rì- 
de eoi  dignofeas  fi  nofiivitta  P barifxorum . Quatuor  dia  potiffimum  eranr  , 
facies fimulata,  cor  durum , animus  mal'tgnus , vota  ambitiofa.  (b)  Se- 
guita il  noftro  autore  a darci  altri  contraffegni,  onde  difeernere  e i 
Rigorifti,  ed  i libri  de’medefimi.  Quelli  dovremo  noi  riconofcere , fe- 
condo lui  per  Rigorifti  e Farifei,  che  vedremo  fpirare  aria  di  fanti- 
tà  dal  volta,  compoftezza  nel  portamento , religiofa  modeftia  nell’ ec- 
clefiaftico  veftimento  : che  deplorano  le  calamità  de’  noffri tempi,  la 
diffolutezza  de’  noftri  coftumi  , la  laflìtà  delle  noftre  dottrine  : che 
nulla  lodano,  nulla  giuftificano,  e tutto  condannano.  Quos  igitur  de- 
prebenderis  infacie fanftos , modefios , campo fitos , ecclefiafiice  in  tato  ba- 
bitucomptos,  fed  babentesfemper  quid  interrogent,  quid  inquirant , quid 
dubitent,  quid  objiciant , quid  non  probent,  quid  refe  cent , quid  refirin- 
gant,  quid  addant,  quid  emendent , fempermuffitantes,  femper  deflen- 
tes  nofiram  atatem , nofiros  mores,  nofiram  doftrinam,  babentes  nun - 
quam  quod  excufent , quod  indulge ant , quod  laudent , nifi  aut  fua  fintt 
aut  fuorum  , quos  evellere  curant  ; ut  evebantur  ipfi  , & d ornine n- 
tur  in  Cleris , aut  protegantur  ; bobe  illos , ut  nofirorum  temporum 
Pbarifieos , & veri  nominis  Rigonfia s . (c)  Finalmente  egli  diftin- 
gue  il  Dottore  Rigido,  dal  Dottore  Rigonfia  , fenza  però  darci  la 
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nozione  di  tale  diftinzione  peraltro  bizzarra  .-  JEST  IMO  Mori/ium , non 
ita  Rigidum , ut  fit  etiam  Rigonfia.  Tre  fpecie  di  Rigorifmo  dipin- 
gile. Rigidifmo  , Rigorifmo  Gianfenifmo,  e Rigorifmo  non  Gianfe- 
nifmo.  I contraffegni  poi,  onde  riconofcere  i libri  de’ Rigorifti,  non 
fono  mica  per  elfo  lui  le  dottrine  in  eflì  contenute,  ma  i paefi  de- 
gli autori,  le  Accademie,  le  famiglie,  i Collegi  : Eorunt  vero  libros  fa-, 
cile  dignofces  ex  Autorii  Regione , Academia , familia  &c.  Nofti  Regio- 
ne! occulto  morbo  laborantesy  Academias , Familias , Collegia.  Che  il, 
clima,  il  paefe,  i Collegi , *e  famiglie  rendano  i libri Rigorifti , e rii 
pieni  di  dottrine  falfe,  fembra  un  principio  aifai  concettolo. 

II.  Se  la  riferita  definizione  del  Rigorijmo  fìavaga,  ambigua,  am- 
fibologica  : Se  fia  un  conglobato  di  parole,  che  non  recano  alcun  fen- 
fo  precifo,  che  non  manifefiano  alcuna  preciia  rea  dottrina , nè  per 
confeguenza  alcuna  reale,  e determinata  fetta  : Se  apra  la  via  a ter 
nere  per  Rigorifti,  e Farifei  de’  noftri  tempi  tanti  ottimi  e dotti  Cat- 
tolici, che  afliftono  al  regolamento  e del  Clero,  e del  Mondo  alto, 
e badò/  lafcio  deciderlo  a chi  ha  maggiore  penetrazione,  ed  cfperien- 
za  di  me.  Vo’  folamente  formare  il  feguente  difcorfo . Il  P.  Teril- 
lo,  ed  altri  fuoi  aderenti  piantano  per  epoca  certa,  che  la  dottrina 
più  probabile,  che  vale  a dire,  più  vera,  più  pura,  più  conforme  al  Van- 
gelo, non  fia  fiata  infcgnata  al  mondo,  prima  che  al  mondo  comparile 
il  Gianfenifmo . Stabilirono , che  quella  dottrina  più  probabile  fia  figliuola 
del  Gianfenifmo.  Adunque  fecondoquefti  Recenti  Teologi,  tutti  quel- 
li, che  difendono  il  fiftema  del  più  probabile,  fono  rei  di  Gianfertif- 
mo.  Rendiamo  e più  chiaro,  e più  forte  il  difcorfo  .-li  P.Francolini 
infegna,  che  tutti  i Gianfenifti  fieno  Rigorifti.  All’incontro  non  tut- 
ti i Rigorifti  fono  Gianfenifti.-  Quamvis  enim , ut  non  fernet  mortai t 
non  omnes  Rigonfia  fint  Janfeniftce  ; Orrmes  tamen  Janfeniftte  Riga- 
riftee  funt.  (a)  E bene  dimando  io  : Quando  Voi  altri  Signori  Pro- 
babilifti  chiamate  gli  Antiprobabilifti  agiatamente , e fenza  giunta, 
Rigorifti , di  quali  Rigorifti  dobbiamo  noi  intendere?  Dobbiamo  noi  in- 
tendere Rigorifti  Gianfenifti,  o Rigorifti  femplici  ? Che  ne  rifponde- 
te?  Spiegatevi  di  grazia  : altrimenti  voi  attaccate  al  volto  de’  Cat- 
tolici una  equivoca  mafchera  di  Erefia.  Ma  qui  fa  d’uopo  richiama- 
re a memoria,  che  il  P.  Francolini  diftingue  due  forte  di  Gianfenif- 
mo l’uno  fpeculativo.-  Y altro  pratico,  e Morale.  Il  Gianfenifmo  fper 
\j  ..  cula- 


(a)  Frane,  vind.  cap.  2.  n.  3, 


Digitized  by  Google 


i so  Della,  Storia  del  Prolabilijmo , e del  Rigor  ijmo . 
curativo  confitte  nelle  cinque  famofe  propofizioni  dannate.  Il  Gianfe- 
niftno  pratico  riluce  nella  Morale  Rigida.  Habent  JanfeniJìce  Tbeolo- 
giam  fuam  fpeculat'rvam , & pratile  am,  feuMoralem.  Speculativa  Jan- 
Jenifmus  eft.  Prattica  feu  Moralit  Rigori Jmut  ejì.  (a)  Il  Principio  ca- 
pitale della  Morale  Rigida  è il  Probabiliorifmo.  Per  guifa  , che  nel 
linguaggio  de’  Probabilifti,  la  fentenza  più  probabile  è chiamata  per 
antonomafia  la  fentenza  Rigida,  e per  conleguenza  i difenfori  della  me- 
defima  Rigorijìi  . Nè  folo  per  via  di  confeguenza,  ma  direttamente, 
ed  efprelfamente  i Probabiliorifti  fono  appellati  da’  Probabilifti  col 
nome  odiofiflìmo  di  Rigorijìi.  Sicché  raccogliendo  il  molto  in  poco, 
tutti  quelli,  che  infegnano  la  fentenza  più  probabile,  o fono  Gianfenijìi 
Jpeculativi , o per  lo  meno  fono  Gianfenijìi  pratici , cioè  a dire  Rigori - 
fii.  Si  rifletta  ora  a quanto  fcrive  il  Terillo  de’  Probabiliorifti,  o fieno 
fecondo  lui  Rigorijìi.  Quelli  egli  chiama:  or  ipocriti,  e finti,  che  inter- 
namente riprovano  per  falfe  quelle  fentenze,  che  in  pubblico  foftengono 
come  vere  : or  Gianfenifli,  che  perturbano  la  Chiefa,  e fovvertono  il 
gregge  evangelico.  Il  P.  Francolini,  come  abbiamo  veduto,  li  dipigne 
con  tinte  molto  più  nere,  e con  colori  molto  più  orridi.  E quello  è ben 
altro,  che  condannare  per  opinioni  rilalfate,  e fcandalofe  le  fentenze, 
che  fanno  invecchiare  le  donne  negli  anni  50.  per  efìmerle  dal  digiu- 
no : e che  difendono  immune  dal  peccato  contra  il  digiuno,  il  cerca- 
re di  renderfi  per  mezzo  di  sfrenata  libidine  impotenti  alla  oifervanza 
del  medefimo. 

III.  E per  recare  un  argomento  ancora  più  fenfibile  del  genio,  e 
propenfione  del  P.  Francolini  a cenfurare  per  troppo  rigide  le  dottri- 
ne altrui,  vo’  indicare  le  eccezzioni , ch’egli  dà  alle  ISTRUZIONI 
di  S.  Carlo  Borromeo.  Prima  però  di  tutto  giovami  bene  trafcriverc 
un  tetto , onde  il  fanto  Arcivefcovo  nella  orazione  premeffa  al  fello 
fuo  Concilio,  deplora  la  rilalfatezza  di  molti  Teologi , o Confeflòri 
del  fuo  tempo.  Perlochè  avvifa  il  fuo  popolo  di  non  lafciarfi  lufinga- 
re  dalle  troppo  indulgenti  opinioni  di  limili  direttori . ,,  Longe  fint 
a nobis  voces  illorum , qui  confuunt  pulvillos  fub  omni  cubitu , & fa- 
„ ciunt  cervicalia  fub  capite  universe  aetatis  ad  capiendas  animas.  Nae 
„ itti  fuis  adulationum  vocibus,  vocumque  blanditiis,  cum  nos  fallere 
„ ftudent , iftis  etiam  illecebris  populum  noftrum  decipiunt . Dicunt 
„ enim  bonum  malum,  & malum  bonum.  O popule  meus , quis  pot- 
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; tcrlt  omnia  mala,  qux  te  premunt  undique,  enumerando  percenfe- 
„ re?  Audent  tamen  irti  , a falutis  via  te  adulationibus  longius  abdu- 
y,  cere.  Popule  meus/  Qui  te  in  tanta  malorum  colluvie  beatum  di- 
„ cunt,  ipfi  te  decipiunt,  & viara  grefluum  tuorum  diffipant  Ora 
per  riparare  si  funella  rovina  , che  imminente  fcuopriva  fovra  il  fuo 
gregge,  oltre  a tanti  Concilj , compofe  quel  celebre  libro,  intitolai» 
IJiruzioni  per  i Confeflori  ; libro  approvato  da  tanti  Vefcovi,  da  tan- 
te Nazioni , e dalla  {leda  fanta  Sede  neH’approvamento  de’  mentova- 
ti Concilj . Quello  fanto  Arcivefcovo  viveva  prima  di  Gianfenio  , e 
del  Gianfenifmo.  Ma  quantunque  tali  Ijhruzjoni  fieno  «lniverfalmente 
•pprovate,  il  P.  Francolini  però  propone  varie  eccezzioni  contro  delle 
medefime.  L’erudito  moderno  rifpondendo  al  Vefcovo  Callorienfe , che 
a fuo  favore  allegava  l’autorità  delle  accennate  Iftrwzioni , come  ap- 
provate dalla  fanta  Sede , cosi  feri  ve  : Miror  autem  tanti  a vobis  fie- 
ri indirettum  , O*  qualecumque  Jantte  Sedis  fuffragium  , ( a vobis  in- 
quarti ) qui  diretta  , clara  , confirmata  iterum  , atque  iterum  e replica- 
ta Pontificum  decreta , atque  tota  orbe  recepta  eluditis  tamen  , avt  et- 
iam  contemnitis . Se  è oggetto  di  lagrime , che  coloro  neghino  il 
dovuto  offequio  ai  Pontifici  Decreti  in  una  materia  ; non  dee  però 
effere  a noi  altri  Cattolici  motivo  dtfcandalo,  nè  d’infultarli,  come 
fa  quello  moderno  fcrittore  , perchè  in  un  altro  genere  rifpettano  la 
fuprema  autorità  della  lanta  Sede . Due  altre  eccezzioni  mette  in 
campo  il  Difenfore  fuddetto  della  difciplina  Facilitante  . La  prima  è , 
che  le  IJiruzioni  medelìme  feemano  alquanto  di  autorità  , per  elfere 
compofte  da  S.  Carlo  fui  principio  del  fuo  Palìoral  minillero , vale 
a dire  , quando  ritrovavafi  ancora  e di  età  , e di  fapere  immaturo  , 
quantunque  però  moliti  di  non  li  voler  fervire  di  quella  eccezione:  Bre- 
vi videbis  , cui  negotìum  facejfant  ISTJE  INST RUCT IONES . Mibi  cer- 
te fac'tunt  nullum.  Scio  ab  aliquibus  demptum  ali  quid  auttoritatis  illis  fuif- 
Je , eo  quod  fanttus  Fra  fui , initio  fui  regimimi , adeoque  retate  , <2r  fa- 
pientia  immaturus , ut  ipfi  dicebant,  eas  compofuijfet . (a)  Gl’inventori 
di  quella  eccezzione  non  faranno  fiati  i Gianfenifii , ma  certamente  il 
Probabilifii . Saremmo  certamente  obbligati  all’erudito  Moderno,  fe 
ne  avefle  indicati  i nomi  di  cotelli  inventori,  ed  avrebbe  egli  anche 
alficurato  sè  ftelfo  contra  il  fofpetto  di  aver  efprelfo  il  proprio  fenti- 
mento  con  le  bocche  altrui come  appunto  fa  il  mio  Oppolitore,  che 
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coll’ufo  ridicolo  di  bocche  cavallerefche  foventemente  mi  taccià  . Il 
Francolini  non  approva  sì  fatta  eccezzione,  ma  la  fommette  al  giudi- 
zio del  leggitore,  acciocché,  fe  vuole  ufare  del  fiftema  Probabiliftico,, 
la  polla  adottare  . Egli  però  due  altre  ne  dà  non  men  galanti , che 
lottili,  delle  quali  fe  ne  dichiara  autore.  Furono,  fcrive  in  primo  luo- 
go elTo  Francolini , cotelte  Ifìruzioni  fatte  per  que’  tempi  calamitofi,  in 
cui  la  ignoranza  de’  Parrocchi , i concubinati  degli  Ecxlefiaftici , Tabu- 
lò de’  facramcnti,  la  vita  fcandalofa  del  Clero,  le  limonie  nel  traffi- 
co de’  benefizj,  ingombravano,  quali fofche  tenebrofe  nubi,  ogni  rag- 
gio di  criftiana  Morale.  I laici  fcandalezzati  da’  facerdoti , e da’  lo- 
ro Parrochi , menavano  una  vita  la  piò  diflbluta  tra  crapule  , e 1U 
bidini,  tra  commedie,  balli,  giuochi  fpettacoli,  ed  ogni  piò  colpevo- 
le divertimento.  Perlochè  dopo  le  deferitte  parole  così  fegue  a fcrive- 
vere  il  noftro  interprete  : Id  ego  non  afferai»  , fed  illud  pottus  , fuijfe 
Mas , fi  quid  rigoris  babent , aut  prafeferunt , remedium  , eo  tempore  , 
eifque  in  regionibus  neceffarium.  (a)  Rifonde  la  fua  feconda  eccezzio- 
ne nella  indole  de’  Milanefi.  Sono  quelli  fecondo  lui  fortemente  de- 
diti al  luffo,  e alla  morbidezza.  U patimento,  il  travaglio,  la  peni- 
tenza fono  l’oggetto  del  loro  abborrimento  . Conveniva  per  tanto  di 
rimetterli  fui  diritto  fentiero  della  falute  con  qualche  acre  feverità 
di  difciplina.  Alia  etiam  ratio  divum  Carolum  movit  banc  mire  vi  ami 
e a fuit , fuorum  fubditorum  indoles  [ibi  bene  perfpe&a. ......  erat  igitur 

frano  duriori  retinenda  , ne  cader  et . (b)  Il  fecolo  adunque  del  glorio- 
fo  S.  Carlo  era  un  fecolo  di  ferro,  di  bronzo,  orrido,  e fpaventevo- 
le . Le  fcelleratezze  de’  laici , le  impudicizie  del  Clero  rendeano  conta- 
giofa  l’aria  fleffa . Ed  il  fecolo  noftro,  egli  é il  fecol  d’oro,  non  è 
egli  vero?  La  calìità,  la  penitenza,  la  giuiìizia  ne’  contratti,  la  fe- 
deltà ne*  matrimonj,  la  difpofizione  in  chi  fi  accorta  all’Eucariftia,  e 
quanto  fi  pratica  nel  criftianefimo,  tutto  oggidì  è giunto  al  colmo  del- 
la fantità  eh  ? Le  Ifìru-zioni  di  S.  Carlo  erano  opportune  per  la  indo- 
le de’  Milanefi  fuoi  fudditi?  Ma,  e per  i moderni  non  faranno  el- 
leno a propofito?  Le  altre  Nazioni  erano  troppo  macerate  da’  digiuni  , 
c dalle  penitenze , erano  troppo  aliene  dal  tuffo  , dalla  morbidezza  , 
da’  giuochi,  da’ divertimenti , e da’  Teatri  ; erano  troppo  fcrupolofc  : 
onde  a’  Milanefi  foltanto  erano  necelfarie  le  Iftru-gioni  di  S.  Carlo  ; c 
per  il  rimanente  del  Criftianefimo  dovea  ballare  la  benigna,  e dolco 

Pro* 
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Probabilità.  Oh  quante  belle  ederelle  / Varie  altre  rifleflioni  forma  il 
P.  Francolini  fovra  cotefte  Ijìr tifoni , riducendofi  per  fine  a conchiu- 
dere, che,  fe  in  quelle  v’ha  qualche  rigore,  non  è che  rigore  in  ap- 
parenza .•  un  accidente,  non  una  ioltanza  di  feverità  : una  minore  be- 
nignità, non  una  vera  feverità.  Chi  ci  dalle  un  netto  lignificato,  e ci 
palefaffe  i giufti  confini  di  quella  foftanza , ed  accidente  di  rigore;  di 
quella  minore  benignità  , e verità  di  rigore  , non  ci  farebbe  cola  nè 
difpiacevole,  nè  inutile.  Ma  per  una  valida  confutazione  di  quelli  biz- 
zarri comenti,  oltre  all’autorità  di  tanti  Concilj , e Vefcovi  di  ogni 
Nazione  cattolica,  vo’  tralcrivere  le  parole  onde  il  S.  Papa  Innocenzo 
XII.  raccomandò  per  mezzo  del  fuo  Cardinale  Vicario  Carpegna  a tut- 
ti i Confelfori  cotefte  IJìruzioni , fatte  riftampare  in  Roma  nel  1700. 
„ Vos  itaque  fanélillìmus  Pater  hortatur  , ut  legatis  relegatifque  leges 
„ tam  ian&as,  Inftru&ionefque  tam  plenas  cocleiti  fapientia,  atque  eas 
„ prz  manibus  jugiter  habeatis,  velut  auream  regulam,  quam  fequen- 
y , do  depravatos  Populorum  habitus  facile  corrigetis  . Iftud  eli , quod 

ipfius  jufluvobis  omnibus  fignificamus ut  unufquifque  veftrum.... 

„ veram,  folidamque  do&rinam  fequatur,  non  in  novellis , infundatif- 
yy  que  opinionibusfundatam,  fed  in  dottrina,  praxique  fanétorum  Pa- 
yy  trum  , quos  cocleiti  Deus  clarificavit  lumine  ad  direftionem  Plebis 
yy  chriftianae.  &c.  Quelle  Pontificie  efortazioni  non  fono  già  dirette  a’ 
Milanefi,  nè  tampoco  a’  tempi  di  S.  Carlo.  Ma  non  facciamo  ulteriori 
rifleflioni,  perocché  quel  poco,  che  s’è  accennato,  balla  per  far  cono- 
Icere  quanto  e ingiufte , ed  animofe  fieno  le  interpretazioni  del  P. 
Francolini. 


§•  II. 


La  facilità  Hi  ccnfurarc  per  fofpctti  di  Rigorifmo  , c 
Gianlenifmo  i veri  Cattolici,  impugnatori  del  Proba- 
bilifmo,  rende  baldanzofi  i veri  Gianfcnifti  , pertur- 
ba la  Chiefa  , e diftorna  i Cattolici  dall’  oflcrvanza 
del  Vangelo. 


IV.  Uefta  ufurpata  ingiufta  libertà  di  affibbiare  la  odiofità  di  Riga- 
vi. rijmoy  e di  pratico  Gianfenifmo  a’  Cattolici  difenditori  della 
temenza  più  probabile,  non  folamente  lacera  la  fama,  l’onore  , e la  ri- 

V puta- 
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putazione  de’  medefimi  Cattolici  : ma  rende  baldanzofi  i Gianfenifli  , 
li  conferma  nella  loro  oftinatezza,  gl’  incorraggilce  a difprezzare  i Pon- 
tifici Decreti,  infragne  la  unione  della  Religione  , e difturba  la  Chie- 
fa  . E primamente  che  la  rimembrata  cenfura  renda  orgogliofi , ed 
oftinati  i Gianfenifti  , fcntiamo  le  confeguenze,  che  di  quinci  elfi  ne 
traggono,  e i difcorfi,  che  ne  formano.  Dicono  adunque:  Secondo  i ri- 
feriti Probabilifti  la  fentenza  più  Probabile,  non  fidamente  è infegnata 
da’  Gianfenifti , ma  la  Enfia  Gianfeniana  è la  madre  , che  ba  partori- 
ta una  tale  fientenga  . Non  può  una  pianta  cattiva  produrre  frutta  buo- 
ne. LaErefia,  qualunque  fiali,  ella  è una  pianta peflìraa,  velenofa,  pe- 
flilenziale . Adunque  le  la  Erefia  Gianfeniana  è la  vera  madre  della  fen- 
tenza più  Probabile  , quella  fentenza  più  Probabile  è Eretica  o almeno 
erronea.  Imperciocché,  febbene  gli  Eretici  pofl'ono  dire  , ed  infegnare 
molte  verità  cattoliche  , la  Erefia  però  non  può  produrre  che  Erefia  ed 
errore.  Si  riduca  quello  primo  difcorfo  alle  regole  d:  una  piu  fevcra  Dia- 
lettica, per  rilevarne,  fc  zoppica  di  qualche  piè.  La  fentenza  piu  pro- 
babile nelle  Morali  controverfie  della  colcienza,  per  fentimento  comune 
e de’  Cattolici,  e degli  Eretici  ftelfi,  è derivata,  qual  perenne  micel- 
io da  limpida  fonte,  da’Concilj,  da’  Padri,  dagli  antichi  Teologi,  e 
dallo  lteffo  Vangelo.  Secondo  tutt’ i Cattolici , e gli  ftelfi  Probabilifti 
più  indulgenti,  quella  fentenza  più  probabile  è più  pia  , più  fanta,  più 
ficura.  Affermano  i Probabilifti  medefimi,  che  quella  fentenza  più  pro- 
babile fi  debba  feguitare  in  pratica,  quando  grave  neceflìtà  non  olii , e 
maffimamente  in  punto  di  morte,  qual  mezzo  più  ficuro  per  la  eterna 
falute.  Dunque,  le  quella  fentenza,  che  è più  conforme  al  Vangelo,  che 
fpira  maggiore  fantità,  che  conduce  con  maggior  Scurezza  al  Regno  de’ 
Cieli,  è figlia  della  Erefia  Gianfienijìica ; forza  è il  dire  , che  felice,  e 
fortunata  fia  quella  madre  Erefia,  che  partorifce  figlie  si  fante,  che  infe- 
gna  fentenze  così  utili  alle  anime,  che  guidano  malfimamente  in  punto 
di  morte  con  più  di  ficurezza  al  Paradil'o. 

V.  Quello  è il  difcorfo,  che  potrebbono  formare  i Gianfenifti;  i qua- 
li, ficcome  odono,  che  molti  Probabilifti  ripongono  il  Gianfenifmo  nel 
fillema  del  Probabiliorifmo,  quindi  potrebbero  eziandio  prendere  moti- 
vo di  fpacciare,  che  meritamente  il  loro  Gianfenifmo  debba  chiamarli 
piuttofto  una  FANTASIMA.  Conciolfiachènonfolo  è una  fantafia  chi- 
merica, ma  qualche  cofa  di  peggio,  l’afierire  , che  la  fentenza  più  pro- 
babile fia  figlia  del  Gianfenifmo  : che  i difenfori  della  medefima  fieno 
Rigonfili , e pratici  Gianfenifili  .•  Adunque  una  delle  due  : o bifogna  ne- 
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gare  ciò,  chefcrivonoiTerilli,  i Francolini,  e i loro  feguaci,  vale  adi- 
re, che  il  Probabiliorifmo  fia  un  Rigonfino , e pratico  Gianfinifmo  : o 
concedere  l’accennata  confeguenza  de’ GianfeniAi,  che  il  Gianfenifmo  fia 
una  Fanta/ima  . Io  certamente  non  faprei  per  altra  via  sbrigarmi  da  que- 
llo difeorfo,  fenonfe  per  quella  di  negare  ciocché  fcrivono  i mentovati 
ProbabiliAi.  Il  mio  letterato  avverfario,  come  di  mente  più  acuta,  e di 
erudizione  più  valla  fornito,  forfè  faprà  in  altra  guifa  ribattere  un  tale 
raziocinio,  a cui  dà  forza  lo  fcrivere  incauto,  e falfiflìmo  de’  Probabili- 
Ai,  da  lui  in  queAo  punto  imitati. 

VI.  Da  ciò,  che  brevemente  G è indicato,  ciafcheduno  vede  il  turba- 
mento, il  difiìdio,  lo  fcandalo  , che  nella  Chiefa  cagiona  lo  fcrivere  di 
non  pochi  moderni.  La  facilità  di  cenfurare  per  Eretici  i veri  Cattolici, 
in  ogni  tempo  ha  fufeitato  fiera  tempeAa  nella  Chiefa.  Le  Apologie  diS. 
Atanafio,  di  S.  Girolamo,  di  Ruffino  , di  S.  Agofiino  ci  rapprefentano 
le  Aragi  feguite  per  le  fcambievoli  taccie  divolgate  di  Arianifmo,  di 
Origenilmo,  di  Sabellianifmo,  e di  Manicheifmo,  diNefiorianifmo,  di 
Eutichianifmo  tra  i partiti.  Tanto  riferifee  Vigilio  Vefcovo  AfFricano.* 
Videas  eos  luEiuofis  quibufdam , &1  omni  lamentatione  dtgnts  infultationi- 
bus , bxrcticorum  nomine  fi  invicem  accufare  : Tu  Euticbianus  es  : Tu 
Neftorianus  es  : Apofiolicx  fintcntix  in  totum  obliti  dicentis  , Galat.  5. 
Videte  ne  fi  invicem  morder is , ab  invicem  confionemini,  (a)  Eppure  in 
que’  tempi,  quelli  folamente  erano  foggetti  alla  difgrazia  di  limili  nere 
note,  che  infognavano  dottrine,  in  apparenza  almeno,  fimili  alleErefie 
dannate.  Ma  di  prefente  è cenfurato  di  Gianfenifia  , chi  non  ha  giam- 
mai fcritto  cofa alcuna,  che  abbia  rapporto  neppur  rimoto  con  le  cinque 
propofizioni  dannate  di  Gianfenio.  Cofa  c’è  nella  Quarefima  appellante t 
per  cui  cenfurare  l’autore  non  folo  per  difcepolo  de’  GianfeniAi , ma  per 
peggiore  di  Lutero,  e di  Melantone  ? Di  quinci  i GianfeniAi  formano  al- 
tro fofifma.  Se  i Cattolici  fono  Gianfenifti  tutto  che  non  infegnino  ve- 
runa delle  cinque  dannate  propofizioni  Gianfeniane  ; adunque  anche  noi 
potremo  effere  chiamati  GianfeniAi  fenza  nota  di  Erefia  . Sicché  fem- 
pre  più  baldanzofi  divengono  i GianfeniAi  medefimi  per  la  imprudenza 
di  alcuni  moderni  fcrittori,  che  vogliono  attaccare  la  mafehera  del  Gian- 
fenifmo a chiunque  loro  aggrada.  Dal  che  potrebbe  eziandio  per  avven- 
tura feguire  , che  molti  Cattolici , in  fentendo  cenfurate  per  eretiche  , 
o fofpette  di  Erefie  le  dottrine  più  ficure  , e più  conformi  al  Vange- 
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lo , incominciaficro  a vacillare  nella  ftefla  credenza  , fi  rafreddaffero 
nella  olìervanza  del  Vangelo  , e alla  fin  fine  fi  abbandonaiTero  alla 
dilfolutezza . 

VII.  Tornami  in  acconcio  di  raffermare  quanto  fi  è detto  con  al- 
cuni efemp).  Il  P.  Domenico  de  Colonia  autore  del  la  biblioteca  Gian- 
feniana,  riftampata  per  la  terza  volta  l’anno  1740.  a Bruflelles  con 
molte  giunte,  forma  il  catalogo  de’  libri  afperfi  dell’Erefia  Gianfeni- 
ftica.  Nelle  novelle  letterarie  di  Venezia  al  foglio  N.  16.  dell’anno 
1742.  fi  deferirono  le  varie  opere  da  coteflo  Scrittore  pubblicate. 
Tra  quelle  fi  novera  il  detto  libro  col  feguente  encomio:  Finalmen- 
ne  non  men  degna  di  ricordanza,  t di  lode  fi  è la  Bibliotcque  Jan - 
fenijìe  (S'c.  cioè  la  Biblioteca  Gianfenijlica  &c.  A ben  capire  il  gra- 
ve pregiudizio,  che  quella  Biblio^a  reca  alla  Religione  Cattolica, 
bifogna  riflettere , che  altro  è per  via  di  lcolaftico  raziocinio  dedurre 
dalla  dottrina  di  un  autore  una  qualche  confeguenza  erronea,  ed  ereticale 
contra  la-mente  dell’autore  fleffo,  che  tal  errore  de tefta  : ed  altro  è ri- 
porre affolutamente  nel  Calendario  degl’ Eretici  l’autore  medefimo. 
Il  primo  fi  fuol  praticare  dagli  fcolaftici , per  obbligare  l’autore  o a 
ritrattare  fua  dottrina  , o a provare,  che  le  confeguenze  dedotte  dal 
fuo  fiftema  fieno  mal  riferite.  Il  fecondo  non  fi  fa , nè  fi  può  fare 
fennon  di  quegli  autori,  che  fono  realmente  Eretici  dichiarati  peref- 
fer  tali,  o per  fofpetti  dalla  Chiefa,  o da’  loro  libri.  Ora  l’autore 
fuddetto  nel  ruolo  degli  Eretici  Gianfenifti  annovera  de’  Cattolici  di 
prima  sfera.  Troppo  perderei  di  tempo,  fe  volefli  qui  narrarli  tutti. 
Dne  foli  ne  accennerò,  Monfignor  Francefco  Gennetto,  e l’Eminen- 
tiflìmo  Cardinale  Enrico  Noris . Monfignor  Gennetto  è ripoflo  nel 
ruolo  de’  Gianfenifti,  per  cagione  della  fua  opera  intitolata  Tbeolo- 
gia  Morali s juxta  [aerano  fcrip turano  ì canone; , CT  Sanftos  Patres  &c. 
Fu  quella  Teologia  prima  ftampata  in  Franzefe,  e poi  portata  in  la- 
tino dal  medefimo  Genneto,  il  quale  la  dedicò  al  Sommo  Pontefice 
Clemente  XL  che  con  gradimento  la  ricevette.  Il  P.  de  Colonia  ri- 
pone quella  Teologia  tra  le  opere  fofpette  di  Gianfenifmo  nel  fecon- 
do tomo  di  detta  fua  Bibliotheca  ( a ) con  la  feguente  oftèrvazione. 
„ Nota  fecundo  que  cette  Theologie  di  M.  Genet , quoiquè  elle 
„ non  ait  jamais  ètè  comdamnèe  ne  a Rome,  ni  ailliurs,  que  je  fa- 
„ ?he  malgrè  les  diflèrentes  denonciations  qui  en  ont  ètèfaites,  n’a 
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„ pas  laifsè  neànmoins  de  paroitre  fufpe&e  a plufieurs  grandsPrelats. 

„ Mr.  de  la  Berchére  Archeveque  d’Aix,  & fuccefleur  de  M.leCar- 
„ dinal  de  Grimaldi,  la  defendit  dans  fon  Seminnaire,  oùelleetoiet 
„ expliqueè  fous  le  Cardinal  de  Grimaldi  fon  Predecefl'eur , fans  la 
„ condamner  neamoins,  & fit  lire  a fa  place  la  Meditila  d"  Abelly. 

,,  Mr.  le  Cardinal  le  Camus  lui-mème  fubftitua  a fa  place  lesinfiru- 
„ élions  du  Cardinal  Tolet  &c. 

Due  cofe  brevemente  olfervinfi.  L’autore  confeffa,  che  a Roma  la 
Teologia  di  Gennetto  è fiata  deferita,  e non  mai  condannata  : ma 
che  però  a molti  Prelati  infigni  di  Francia,  ed  anche  alla  Univerfità 
di  Lovanio  è comparata  fofpetta.  Qui  dunque  il  Giudicio  di  Roma 
fi  lafcia  da  parte,  perchè  contrario  : ed  a quello  fi  preferifce  il  fen- 
timento  di  alcuni  Prelati  di  Francia,  l'ulla  cui  autorità,  tra  i Gian- 
fenifìi  è riporto  il  Vefcovo  Gennetto.  La  feconda,  che  la  Teologia 
del  Gennetto  è riftampata,  dopo  tante  edizioni  di  Parigi,  perla  quin-  - 
ta  volta  in  Venezia,  oltre  a tante  altre  edizioni  in  diverfe  Provin- 
cie, e Regni.  I Cattolici  intendenti,  e premurofi  della  fana  Morale 
fervonfi  di  quello  libro.  Quelli  tutti,  fecondo  il  P.  de  Colonia  auto- 
re della  Biblioteca,  infieme  con  Monfignor  Gennetto  fono  nel  Cata- 
logo degli  Eretici,  o de’  fofpetti  di  Erefia. 

Il  fecondo  infigne  Cattolico  regiftrato  nel  primo  tomo  della  Bibliote- 
ca (a)  egli  è il  Cardinal  Noris  fotto  quello  titolo  : Hijloria  Pe 'ariana , 
<5*  Differt atto  de  Synodo  quinta  Oecumenica  &c.  auttore  P.  M.  Henrico  de 
Noris  Verownfi  &c.  Dopo  il  regiftro  l’autore  viaggiugne  quella  riflellio- 
ne.  Nota.  „ Que  cette  Hiftoire  de  l’Herefie  Pelagienne  composèe  par 
„ Cardinal  de  Noris,  a ètè  par  trois  fois  defereè  au  Saint  Siege,  mais 
„ qu’  elle  n’a  jamais  ètè  condamnèe  „.  Quella  Storia  è fiata  dinunziata 
tre  volte,  e non  è giammai  fiata  condannata.  Dunque  fi  dee  riporre  tra 
gli  Eretici?  Che  un  libro  non  dinunziato,  nè  efaminato  dalla  S.  Sede, 
contenga  Erefio,  e che  meriti  d’elfcre  riporto  nel  novero  degli  Eretici, 
può  trequentemente  accadere . Ma  che  un  libro  dinunziato,  efaminato, 
e fenza  condanna  meflo  in  libertà  dalla  S.  Sede,  fi  regiftri  nella  Biblio- 
teca degli  Eretici,  quella  ella  è un  ingiuftizia  la  più  ftrana.  Setuttigli 
acculati , e pienamente  alfoluti  fi  dovellèro  tenere  per  rei , che  farebbe 
de’  Santi  più  celebri , fcrive  il  P.  Pietro  MaflTejo  nel  libro  fecondo  della 
vita  del  Patriarca  S. Ignazio? 

Il 
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Il  difcorfo,  che  quindi  ne  formano  i Gianfenifti  è il  feguente.  Noi  fe- 
condo l’autore  di  quella  Biblioteca,  fiamo,  dicono,  della  comunione 
del  Vefcovo  Gennetto,  e del  Cardinal  Noris.  Quelli  fono  riconofciuti 
per  Cattolici  dalla  comunione  di  Roma,  lo  fiamo  per  tanto  anche  noi . 
Adunque  la  Erefia  Gianfeniftica  ella  è una  mafchera,  che  cert’uni  vanno 
imponendo  cui  lor  piace,  per  promovere  i proprj  interelfi,  e per  de- 
primere coloro,  che  contrarj  fono  al  proprio  partito.  Si  può  in  altra  ma- 
niera rifpondere  a’  Gianfenifti , fennon  con  dire , che  le  loro  conlèguen- 
ze  fono  dedotte  da  un  libro  contrario  alle  maflìme  della  S.  Sede,  da  un 
libro,  che  contra  le  proibizioni  efprefle  del  Pontefice  Innocenzo  XII.  tac- 
cia per  fofpetti  d’Erefia  i veri  Cattolici?  e che  l’ autor  di  quella  Biblio- 
teca è un  violatore  de’Pontificj  Decreti?  Infunile  foggia  noi  polliamo  rin- 
tuzzare  i fofifmi  de’ Gianfenifti . Rella  però  fempre  faldo,  che  l’autore 
della  detta  Biblioteca  Gianfeniftica  dà  le  arme  in  mano  a’  Gianfenifti, 
per  travifarfi  alla  Cattolica , e per  ifpacciare  la  Erefia  loro  per  una  ca- 
lunnia degli  Avverfarj.  Rella  faldo,  che  l’autore  di  quella  Biblioteca 
con  fimili  maniere  di  tacciare  per  Eretici  i Cattolici  infegnatori  della 
Tana  Morale,  ed  impugnatori  della  rilaflàta , èmolelloallaChiefa,  per- 
turbala pace,  ed  infrange  i legami  della  carità.  Eppure  le  malfime  ftam- 
pate  in  cotella  Biblioteca  fi  divolgano,  e s’infinuano  opportunamente,  e 
ad  ogn’ incontro.  Io  tengo  in  mano  una  fcrittura  manol'critta  (che  certa- 
mente non  è un  Anecdot  infinto)  che  fi  va  fpargendo  per  Lombardia  con 
quello  titolo  .•  Annotazioni  di  un  dotto  e Santo  Prelato  di  Francia  ejìrat- 
tt  dal  libro  intitolato  BIBLIOTECA  GIANSENISTICA  convarie  giun- 
te fi opra  la  Teologia  Morate  di  Monf/g.  Ginet.  L’autore  di  quello  MS. 
che  non  è un  Prelato  Santo  di  Francia,  maunReligiofoProbabilifta  d’I- 
talia, nella  prima  Nota  feri  ve  cosi  : „ La  Biblioteca  Gianfeniana  ope- 
„ retta  in  ottavo  ftampata  in  Lione  è libro  di  una  penna  ammirabile  : 
„ L’autore  cattolico  fi  propone  per  idea  di  dare  una  breve  notizia  di  li- 
„ bri  infetti  di  Gianfenifmo  : Non  è da  credere,  che  rabbia  abbiano  mo- 
„ ftrato  i Gianfenifti  contro  quello  piccolo  libro;  hanno  tentato  tutte  le 
„ vie  per  abbracciarlo,  comprandone  a qualunque  prezzo,  quanto  più 
„ copie  hanno  potuto,  per  darle  al  fuoco.  E quella  è la  ragione,  perchè 
,,  tal  opera  non  fi  è fparla  molto,  come  farebbe  fiato  defiderabiie,  fuori 
,,  di  Francia.  Ora  in  quella  Biblioteca  Gianfeniana  è regiftrata  la  Mora- 
,,  le  di  Monfig.  Ginet  In  tutto  il  MSS.  fi  dipigne  il  Gennet  perunfe1- 
guace  di  Arnaldo,  e di  tutt’i  Gianfenifti.  E quando  non  fi  può  divolga- 
re il  MSS.  con  la  voce,  fi  va  tacciando  di  Gianfenilia  chi  più  piace.  E 
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quelli  fono  quelli , che  ollentano  ubbidienza  a’  Decreti  Pontifici  » che 
accufano  i Gianfenilli  per  refrattari  ? Non  è p.r  ventura  tanto  Eretico  chi 
condanna  di  Eretico  il  vero  Cattolico,  quanto  chi  fpaccia  per  Cattolico 
il  vero  Eretico  ? Quelli  ed  altri  innumerabili  mali  partorifce  la  impru- 
denza di  cenfurare  per  Gianfenilli,  e per  Rigorilli  i Cattolici  zelanti  di- 
fensori della  fana  Morale . 

Vili.  Sennonché,  grazie  alla  infinita  divina  Mifericordia,  quelle  impo- 
flure  a capriccio  divulgate  ad  altro  non  fervono  a’ giorni  nollri,  che  a recar 
trallullo  nelle  converlazioni  letterarie  di  uomini  dotti  ed  eruditi,  ed  a 
rendere  degni  di  compatimento  coloro,  che  le  vanno  fpacciando.  A que- 
llo propofito  cadenti  in  acconcio  un  fuccefiò  aliai  curiofo,  e lepido,  de- 
rivato da  quella  leggerezza  di  arrollare  fatto  la  nera  infegna  di  Gian- 
fenilli perfino  le  beflie  . Il  fatto  che  io  fono  p#r  riferire  è narrato  da  un 
autore  Superiore  ad  ogni  fufpizione , perchè  può  giullamente  appellarfi  il 
flagello  de’  Gianfenilli  . Quelli  ha  compollo  un  libro  in  lingua  franzefe 
intitolato;  Le  Veritable  Efprit  des  nowveaux  difciples  de  S.  Auguflin , 
Spartito  in  quattro  tomi , ne’  quali  per  via  di  lettere  galanti  dipigne  al 
vivo  gli  errori,  le  fraudi,  le  ipocrifie,  le  cabale  di  quel  partito  . Ora 
nel  primo  tomo  alla  lettera  quinta  alla  pag.  12 6.  introduce  a parlare 
l’Abbate  del  partito,  di  cui  fi  ferve  per  interlocutore  in  dette  lette- 
re, di  quella  guifa,  che  io  riferirò  nel  nollro  idioma,  e qui  fatto  vi 
farà  il  tello  franzefe.  Si  rifletta,  che  l’Autore  fa  parlare  il  fuo  Ab- 
bate col  linguaggio  proprio  del  partito  Gianfenillico,  che  confuta  per 
olfervare  le  regole  dei  Dialogo.  Scrive  adunque  cosi.  „ (a)  Dopo  il 

„ pran- 


(<*)  Après  le  diner  l’Abbè  nous  entretint  quelque  tems  de  divers 
voyages,  qu’  il  a faits  autrefois  dèguisè  pour  les  interetsdu 
Parti,  & il  nous  racconta  d’aifez  plaifantes  aventures , qu’ 
il  a eues . En  voici  une  entre  autres , qui  nous  fit  bien 
rire . 

Un  jour,  dit-il,  que  nous  voyagions  a chevai,  un  Ecdefiaftique, 
& moi  nousègarames  far  le  fair,  & lanuit  furprit  an  milieu 
de  la  campagne.  Après  avoir  marchè  lòng-tems  au  hazard, 
fans  fjavoir  où  ètions,  ni  oh  nous  devions  aboutir,  nousar- 
rivames  enfin  à une  Ferme  ècartèe  , & nous  y demanda- 
mes  le  couve rt . Le  maitre  Se  la  maitrelfe  duilogis  nous 
rejurent  avec  toute  la  charitè  polfible  . On  prit  nos  che- 
vaux,  on  nous  alluma  un  grand  feu  .*  ces  bonnes  gens  nous 
prèparoifent  un  fort  bou  louper  à leur  maniere , & nous 
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„ pranzo  l’Abbate  ci  trattenne  per  qualche  tempo  in  diverfi  viaggi  , 
„ ch’egli  traveftito  altre  volte  avea  fatti  pegF  intereflì  del  partito  , e ci 
„ raccontò  degli  avenimenti  alfai  piacevoli,  che  lui  erano occorfi . Ec- 
„ cone  qui  uno  tra  gli  altri,  che  ci  fece  di  molto  ridere. 

„ Un  giorno,  diffe  egli,  che  io  , ed  un  Ecclefiaftico  viaggiavamo  a. 

cavai* 


commencions  à nous  trouver  a notre  aife,  lors  qu’  un  acci- 
dent  imprèvu  nous  fit  regreter  l’embarras,  dont  nous  nous 
fgavions  fi  bon  grè  d’etre  tirès. 

En  effet,  nous  ètant  avisès  de  fortir  dans  la  cour,  voici  deux  matins, 
qui  viennent,  comme  pour  fe  jetter  fur  nous . LeFermierètoit 
furie  feuil  delamailon,  &ditàfafervante  .•  Marie,  donne- 
moi  ce  baton  : que  j’  aflomme  ces  deux  Janfeniftes.  La  peur 
nous  faifit  dàs  le  moment,  nous  fuyons  de  toutes  forces,  fans 
fjavoir  où  nous  allons,  les  chiens  nous  fuivent,  & le  Fermier 
nous  fuit,  tous  criant  à pieine  tete  .•  Arretèrès-vous  , peftes 
d’anlmaux?  Mon  compagnon  tombe  dans  la  mere  : Plus  heu- 
reux  que  lui  je  l’avois  evitèe,  & je  courois  toujours,  lors-que 
le  Fermier  nous  dit  ••  Eh,  Meffieurs  I ne craignès rien , ilsne 
vous  feront  point  de  mal.  Je  m’arretai,  les  chiens  s’ècartent, 
nous  retirons  mon  compagnon  de  l’eau,  8c  nous  reutrons  dans 
la  maifon . 

Je  n’ètois  encore  raflurè  qu’à  demi  .•  mais  le  chagrin,  que  nos  hotes 
tèmoignoient  de  cette  aventure,  nous  convainquit  pleinement 
qu’  ils  ne  nous  voulojent  point  de  mal . Lors-que  mon  compa- 
gnon futun  peu  sèchè,  & que  nous  eumes  commencè  à reipirer 
de  noveau,  je  demandai  au  Fermier  comment  on  appelloit  fes 
chiens.  Nous  les appellons,  , Janfeniftes . Pourquoidonc, 
repris-je,  les  appelles-vous  de  la  forte?  Cefi,  repliqua-t-il,  le 
Pere  Procureur  des  N.  N.  dont  je  fuis  Fermier , qui  leur 
a donnè  ce  nom , à caufe  qu’  ils  avoient  mordu  fon  compagnon  , 
& qu’ils  lui  avoient  dèchire  fa  robe. 

La  Fermiere  ajouta  : Le  Pere  Procureur  nous  a dit  qu’  il  n’y  avoit 

?ue  les  Janfeniftes , qui  mordifi'ent , & qui  dèchirafl'ent  les 
'.  P.  N.  N.  Dqiuis  ce  tems-là  il  a toujours  appellò  nos  chiens 
comme  cela,  « nous  nous  fommes  accoùtumes  à les  appeller 
de  meme.  Mais,  lui  dis-je , fpvès-vous  bien  ce  que  c’ eft 
qu’  un  Janfenifte  ? Non,  repartit-elle,  je  ne  ffaipas quelle  be- 
te c’eft.  Ce  n’eft  pas  une  bete,  repris-je  , c’  eft  un  nomme  . 
Cet  homme-là  eft  donc  bien  mècnant , repliqua-t-elle  , qui 
mord , & qui  dèchire  nos  bons  Peres . Le  mari  & la  femme 
nous  direni  fur  cela  beaucoup  d’autres  naivetez,  qui  nous  rè- 
jouirent,  8c  qui  nous  dedommagerent  un  peu  de  la  mauvaife 
fituation,  ou  nous  nous  voyions. 
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„ cavallo  ri  fmarrimmo  fulla  fera,  e la  notte  ci  forprefe  fn  mezzo  ad 
„ una  campagna.  Dopo  aver  camminato  lungo  tempo  a fortuna  , fenza 
»,  faper  dove  noi  eravamo  , o dove  doveffimo  andar  a terminare  , arri- 
„ vammo  finalmente  ad  una  Caftaldia  appartata,  e vi  dimandammo  Fal- 
„ loggio.  II  Padrone,  e la  padrona  ci  ricevettero  con  tutta  la  cariti 
„ poilibile  : condotti  nella  Italia  i noftri  Cavalli , ci  accefero  un  gran 
„ fuoco.  Quella  buona  gente  ci  preparò,  a foggia  foro,  una  cena  affai 
„ buona,  e noi  cominciammo  a ritrovarvi  il  noftro  piacere,  allorché  un 
n accidente  improvifo  ci  fece  defiderare  l’imbarazzo,  del  quale  con  tan- 
„ to  noftro  contento  eravamo  fortiti . » ’ 

* „ In  effetto,  elièndoavvifati  di  efcire  nel  cortile,  eccoci  due  maltini  , 
n che  vengono  come  per  avventarli  contro  di  noi.  Il  Caftaldo  era  ful- 
» 1*  fogli»  della  cala,  e dille  alla  l'uà  ferva  ; Maria  dammi  quel  bafto- 
n ne,  perchè  io  vo’  accoppare  quelli  due  Ctanfenifti . La  paura  ci  for- 
„ prefe  nello  Hello  momento  ; noi  fuggivamo  a tutte  gambe  fenza  fape- 
r>  rc  dove  andavamo.  I cani  c’infeguivano,  il  Calialdo  ci  tenea  dietro 
„ gridando  ad  alta  voce  .•  Arrelìatevi  pelle  d’animali.  Il  mio  compagno 
„ calcò  dentro  un  follo  d’acqua  ; io  più  avventurato  di  lui , lo  laltai  a 
» e correva  fempre  ; allorché  il  Caftaldo  ci  diffe  ; Eh  Ggnori  ! non  te- 
li mete  nulla  : quelli  cani  non  vi  faranno  punto  di  male.  Io  m’ arredai, 

„ i cani  li  al  lontanarono,  tirammo  fuora  dell’acqua  >1  compagno,  p rieri-  • 
„ trammo  nella  cala. 

„ Io  non  era  ancora  afticurato  che  per  metà  .•  ma  il  difpiacere  , che 
„ rimoftravano  i noftri  ofpiti  di  cotefto  avvenimento,,  ci  convinfe  pic- 
enamente, ch’eglino  noncivoleano  punto  di  male.  Allora,  che  il  mio 
r>  compagno  fu  un  pò  afeiugato,  e che  ebbimo  cominciato  a rel’pirare  di 
» bel  nuovo,  io  dimandai  al  Fattore,  come  fi  chiamaflèro  i fuoi  cani  » 
y>  N°i  U chiamiamo,  diffe  egli,  Gianfenijli.  E perchè,  replicai  io,  gii 
n appellate  voi  di  quella  maniera?  Perchè,  rifpofe  egli , H P.  Procuratore 
» de’  N.N.  di  cui  io  fon  Fattore,  ha  importo  ad  elfi  quello  nome,  aca- 
m gione,  che  quelli  aveano  morficato  il  di  lui  compagno,  ed  aveaoofat- 
» ti  ftrazj  della  .di  lui  velie. 

„ Il  Fattore  aggiunfe:  Il  P.  Proccuratore  ci  ha  detto,  che  non  v’ha, 

» fennonchè  i Gianfenifti , che  mordano,  e che  lacerino  i P.  P.  N.N.  Da 
„ quello  tempo  in  quà  , egli  ha  fempre  chiamato  i noftri  cani  Gianfeni- 
n Jìiy  e noi  ci  fiamo  avvezzati  a chiamarli  cosi.  Ma  io  dilli  al  Fattore: 

„ Sapete  voi  bene  ciò,  che  Ila  un  Gianfenifla  ? Nò,  ripigliò  egli , non 
p fo  qual  beftia  fia  cotefta.  Eh  che  quello  non  è,  foggiunfi  io  , una  be- 
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„ dia,  è un  uomo.  II  gran  uomo  mal vaggio  dunque,  replicò  quegli, 
„ uopo  è che  (la  collui,  il  quale  morde,  e lacera  i nollri  buoni  Pa- 
„ dri.  Il  marito,  e la  moglie  ci  diiiero  fovra  ciò  moke-altre  fempli- 
„ cita,  che  ci  trallullarono , e ci  trailero  un  poco  dal  cattivo  flato 
,,  in  cui  eravamo  „ . Lo  fcrittore  di  qocfio  lepido  fatto  ba  ollervate 
perfettamente  le  regole  del  Dialogo,  avendo  fatto-  parlare  il  fuo  Ab- 
bate interlocutore  colle  frali  naturali  e proprie  dei  panico  Gianfcni- 
flico  . 

IX.  Quello  avvenimento,  tuttoché  lepido , e galante,  non  piacque 
punto  a’  Gianfenifti.  Entrarono  in  fofpetto,  che  s*imponellè  i)  nome  di 
GÌanfcniJla  alle  belile  per  provocarle  contro  degli  uomini  realmente  Gian- 
fenilli.  Per  trarre  di  mente  cotelli  lor  erronei  fofpetti , il  lamolò  Cara- 
muele  propone  la  feguente  quid  ione  nella  fua  Teologia  fondamentale  : (a) 
Appellarunt  de  Pclagietnijmo  Parrei  Jejuitas  J anf eruanì  , <5*  inquini  pri- 
mo an  fiuerint  calumniatores ? ©*  Jecundo  an  potucrint acrìdi?....  Re fpon* 
deo  ad  jecundum  Janjenium  acrìdi  non  poffe,  fi  viveret,  nec  badie  Jan- 
fiewanos  poje,  qui  juperjunr.  Cum  quia , tametfi  Macere  voìuerint  , non 
poruerunt  : proprium  enim  ipfit,  cum  calumnìantur,  honorem  prodigum  % 
fiorie  tati  non  detrabunr.  Alla  prima  quillione  verfo  il  principio  dello  flef- 
fo  numero  cosi  rifponde:  JeJuiras  ejfie  Pelagianos  dixerunt  fi  an  fieni  ani  y 
<JT  dicvnt:  An  ne  ideo  occidi  poterunt  ? minime  . Quoniam  quot  radios 
nottua  Soli  , tot  JanJenius  fiocietati  detraxit  : quot  quot  enim  prudentet 
Pjeudo-AuguJiinum  legunt , non  dicunt  JeJuitas  effe  Pelagianos , f ed  Jan- 
Jen'umt  ejfie  calutnniatorem.  Praficripta  enim  Jaculo  integro  Jorìetatis  pie- 
pati  tanto  martymm  Janguine  condecorata , cr  robot  ma , non  efi  quaob- 
ficuretur  tetro  anbeliru  unius,  aut  alterius  Ho  II  ondi.  Suoi  Bene  di  fi  ini , 0? 
Ciftercienjctyjuoi  Dominicani,  Augujliniani,  F ramificarli : & quod  mira- 
biiius  ormino , Juos  etiam  Capuani  babent  amuleti , qui  gravi  a effutiunt , 
nec  tamen  occidi  pojjunt  : QUIA  NON  NOCENT.  Quella  ragione , cui 
il  Caramuele  appoggia  la  i'ua  fentenza,  invece  di  fgombrare  le  gelo- 
ne, e paure  de’  Gianlenilti , li  ricolmò  vieppiù  di  tetre  apprenfìoni,  e 
di  funefti  fpaventi.  L’ammazzamento,  diceano  fra  sè  medefimi , delle 
nollre  perfone  non  è lecito,  fecondo  il  Caramuele  nella  ipotelìfoltanto, 
chele  nollre  cenfure  non  fieno  nocevoli  a’  nollri  avverfarj,  nè  pregiudizie- 
voli allo  fplendore  della  lor  fama:  Quia  non  nocent : Mafe  accadelfe, 
che  le  nollre  dicerie  tollero  riputate  realmente  infàmatrici  della  altrui  fa- 
ma.* 


(a)  tom.a.  fond.  54.  n.  1578.  pag.90.  edit.  Rom. 
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ma  : e che  noi  fofììmo  creduti  capaci  di  recar  veramente  grave  nocu- 
mento co’  noftri  difcorfi,  in  quello  cafo  le  noftre  pedone  fono  dive- 
nute giufte  vittime  della  privata  vendicatrice  giuftizia  de'  noftri  Av- 
verlarj.  Anzi  perchè  la  vita  noftra  fia  in  grave  pericolo,  balla lolamen- 
te,  che  gli  avverfarj  apprendano  di  poter  reftare  da  noi  danneggiati, 
nella  loro  riputazione  fecondo  il  Caramucle  . Ecco  la  conclusone  del 
Caramuele  da  lui  chiamata  la  conclufionq  delle  conclufioni  : CON- 
CLUSIONUM  CONCLUSIO.  Si  Titium  Albericus,  homo  laicut,  infa- 
mar t hoc  e fi  infamare  pergit  , perfide  nimirum,  & injufìe  : Si  verum 
fit  T ini  opinionem , C?  autboritatem  caJumniis  bis  graviter  Iddi  ( Nani 
teves  jattura  indigna  funt  rcmediis  gravibus  ) ft  verbi s non  fe  poffu 
defendere  : fi  eum  Refpublica  frotegere  , & defendere  nolit , aut  ne- 
queat  : <*r  tandem  fi  fuum  honorem  vere  tueri  poffit  Decidendo  Alberi • 
cune,  & non  aliter,  (landò  juri  natura , poterit  Titius  Albericum  oc- 
cidere  : dT,fi  poffit , etiam  alienando  debebit , eo  videlicet  cafu  , quo  , 
<1 T debeat  fuum  honorem  de  fendere,  (a)  Se  quelle  opinioni  del  Cara- 
muele follerò  approvate  da'  Cattolici,  ragionevole  farebbe  il  timore 
de’  Gianfenifti . Ma  Ikcorae  la  riferita  conclusone  è dannata  dalla 
Chiela,  così  vani  fono  c panici  gli  fpau racchi  de’ Gianfenifti . Tema- 
no quelli  , e da  vero  temano  la  fpada  della  divina  vendetta  , tema- 
no i fulmini  dal  Vaticano  replicatamente  (cagliati  contro  di  loro  , c 
arrendanli  una  volta  alle  infallibili  deciftoni  della  fanta  Cattolica  Ro 
mana  Chiefa  . Moderino  altresì  alcuni  Probabilifti  quel  loro  ingiallo 
prurito  di  tacciare  per  Gianfenifti  chiunque  loro  aggrada . Ubbidiva- 
no anche  quelli  al  comandamento  d’ Innocenzo  XII.  che  proibifce  di 
fpacciare  per  Gianfenifti  quelli , che  non  fono  convinti  per  tali . Il 
Decreto  Pontificio  l’abbiamo  riferito  di  fopra , e qui  vo’  aggiugnere 
il  Decreto  del  Concilio  Nazionale  Gallicano,  che  è del  feguente  te- 
nore. „ Noi  non  polliamo  tollerare  gl’importuni,  e malevoli  nomini , 
» che  alle  perfone  buone  , e dotte , e zelanti  della  facra  erudizione 
„ ecclefiaftica  appongono  la  falfa  , ed  invidiofa  accufa  di  Gianfenif- 
„ mo,  eziandio  per  quello  titolo,  perchè  validamente  combattono  la 
„ Morale  corrotta.  Ora  noi  animati  dal  candore,  e dalla  equità  dell’ 
„ Ordine  Episcopale , non  vogliamo , che  fi  abbia  per  fofpetto  di 
„ Gianlenil'mo , tennon  quello,  che  o difprezza  le  Coftituzioni  Apo- 
„ ftoliche,  o difende  qualche  proporzione  delle  dannate.  E quella  re- 

X ij  »,  gola 


{4)  loc.  cit.  n.  1580.  pag.pi. 
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gola  è fiata  ancora  fpeffe  volte  ftabilita  da’  noftri  antecelfori  , e 
„ dalla  Potefià  Regia  raffermata,  e dall’ottimo  fommo  Pontefice  In- 
„ nocenzo  XII.  con  acclamazione  di  tutta  la  Chiefa  corroborata.  Ne- 
que  propterea  tolerari  volumi <ti  importunai  , ae  malevoloi  bominei  , qui 
viris  borni , dottifque,  & Ecclefiajìicce  rei  fiudiofi  vagar»  , & invidio- 
fam  janfenijmi  accufationem  inferunt , eo  quoque  nomine  , quod  MO- 
RII M CORRUPTELAS  ACRITER  IWSECTE  V TUR  : cum  noi  prò 
candore , & eequirate  Epifcopalii  Ordinii,  neminem  prò  Juj petto  b abitu- 
ri fumui , nifi  cum , qui  aut  Conjlitutionibus  ApoJìoHcii  detrahat , aut 
aliquam  ex  damnatii  propoftionibui  tueatur  : quod  etiam  ab  Antere  fo- 
ribui  no/iris  Jeepe  fancitum  , & Regia  Auttoritate  frmatum  , & ab 
optinio  , maxtmoque  Pontificc  Innocentio  XII.  applaudente  tota  Ercle- 
fa  ronjìitutum  ejì . A cotefti  comandamenti  riflettano  un  pò  «pelli  , 
che  con  tanta  facilità  acculano  di  Gianfenifii  e di  Rigorifti  chiunque 
impugna  la  Morale  corrotta:  Eo  quoque  nomine  ,-  quod  morum  rorru- • 
ptelat  acriter  injettentur.  Quelli  rinfacciano  il  Decreto  d’Innotenzo  XI. 
eh;  vieta  di  cenfurare , non  le  opinioni  larghe  , ma  le  fentenze  con- 
troverfe  tra’ Cattolici,  ogni  qual  volta  fentono  riprovate  per  lafle  le 
opinioni  realmente  tali  . E poi  eglino,  non  contenti  di  cenfurare  per 
loverchiamente  rigida  la  più  Tana  morale  , lì  fanno  ad  acculare  gli 
fielfi  Teologi  Cattolici  per  fofpetti  di  Gianfcnilmo.  Ma  di  ciò  altro- 
ve!’è detto  a lufficienza. 

§.  III. 

Riflcflìone  fopra  la  Morale  pretefa  benigna , predicata 
da’  Luterani,  c Calvinilìi. 

X.  T A feguente  riflelfione  non  è diretta  a cenfurare  di  Luteranif- 
-1— < mo,  o Calvinifmo  il  filìema  Probabilifiico , nè  tampoco  le 
opinioni  chiamate  benigne  o facilitanti.  Da  quello  inciampo,  che  in 
altrui  condanno,  camminerò  Tempre  mai  lontano.  Il  fine  di  quella 
mia  riflelfione  li  è unicamente  di  far  comprendere,  che  quando i Cat- 
tolici difenditori  della  fentenza  più  probabile  imitar  voleliero  i Signo- 
ri Probabili!!!  nell’ abufo  delle  cenfure,  potreboono  rendere  odiolo  il 
Probabiliimo  con  rallòmigliarlo  al  Calvinifmo,  e Luteranifmo.  Lute- 
ro e Calvino  cominciarono  a fpacciare  per  Rigonfi  gli  antichi  Pa- 
dri, 
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dri,  perchè  mantenevano  in  vigore  la  feverità  della  criftiana  peni- 
tenza. Calvino  non  altra  penitenza  neceflaria  vuole  nel  peccatore, 
che  la  Coiadeteftazione  del  peccato,  condannando  ogni  altro  precetto 
di  efteriore  penitenza,  qual  rigore  foverchio:  Ergo  ubi  paenitenti*  fwz 
tcjìimonium  Ecclefg  dat  pece at or,  & hoc  tejìimonio  fcandalum , quod 
in  Je  eji,  oblirerat  ; nequaquam  ultra  urgendus  eft  : Quod  fi  urge  tur , 
modum  jam  exredit  RIGOR,  (a)  Perlochè  di  Rigori/mo  condannagli 
antichi,  che  obbligavano  i peccatori  alla  penitenza  prelcritta  da’  Sa- 
cri Canoni/  Qita  in  parte  excufari  nullo  modo  potè  fi  immodica  ve* 
terum  aujleritas.  E cenlura  tra  gli  altri  S.  Gian-Griioftomo  di  trop- 
po leverò:  CbryjoJìomus  aliquanto  durior . (b)  Quali  furibonde  invet- 
tive non  ilcaglia  contra  la  Chicli  cattolica,  perchè  obbliga  i Sacer- 
doti al  celibato?  Una  in  re  plujquam  RIGIDI  junt , & inexorabiles , 
ne  conjugium  Sacerdotibui  permittant . (c)  Lutero,  e tutti  i Prote- 
flanti  deteftano  anche  qual  giogo  tirannico  , non  che  rigido  , le  no- 
ftre  fante  leggi  delle  lòddistàzioni  penali,  della  quarefima  , delle  di* 
fcipline,  e di  quali  tutte  le  opere  laboriofe  efterne,  che  macerano  la 
carne,  e eli  l'enfi.  E le  a cagion  d’efempio  il  mio  Avversario , ei  fuoi 
partigiani  confìgtiano  i dilpenfati  dalle  carni  a digiunare  nella  Qua- 
refima,  e Colarne n te  deludono  la  necelfità , ed  il  precetto  di  dover 
eglino  digiunare;  cosi  anche  Calvino  configlia,  ed  eforta  i Criltiani 
al  digiuno,  e ne  riprova  la  legge,  ed  il  precetto,  che  lo  comanda. 
Servirà  di  (limolo  a’  Cattolici  per  digiunare  con  più  di  coraggio  , il 
fentire  con  quanta  eloquenza  lo  /lelTo  Calvino  il  digiuno  eftolle  , e 
configlia.  Primamente  ne  riconol'ce  la  origine  non  Colo  negli  Apo- 
floli  , ma  nell’antico  teftamento  : Quamquam  ne  ipfi  quidem  Apo- 
Jlo!i  primi  fuerunt  Autbores  , jed  exemplum  Jumpjerunt  ex  lege  , 
& Propbetis  ; lo  che  prova  diffufamente  . (d)  Accenna  gli  efempli 
di  tutt’  i fecoii  , in  cui  è fiato  fempre  mai  configliato  il  digiu- 
no.- Hoc  JanSum  effe , & faculis  omnibus  J 'aiutare  mjìitutum , ut  Pa~ 

fiora  ad  pub  icum  jejunium plebem  bortentur.  (e)  Ne  deferive 

del  medefimo  la  Cantiti,  ed  i tre  Cubiimi  fini,  per  cui  è flato iftitui- 
to.  E quelli  Cono  il  rafFrenamento  della  concupiicenza,  acciocché  non 
dia  (limolo  alla  libidine.-  la  preparazione,  e dilpofizionealle  preghie- 
re, e meditazioni  delle  verità  eterne  : e la  teftimonianza  della  no- 
ftra  umiliazione  dinanzi  il  divino  Tribunale.-  Santi  uni  Ù"  legittmum 
jt)Ur 

(a)  lib.4.  Inftitut.  can.  (£)  ibidem,  (c)  lib»4-  Inft.  c.  iz.fzj. 

( d ) loc.cn, §.14.  ( e ) ibidem. 


iti  Della  Storta  del  Probabili fmo , e del  RignrUmo. 
Je/unium  tres  bob  et  fine s.  E o emm  utimur , vel  ad  macerandam  , at 
fubtgendam  camem , ne  lafc'rviat  ; vel,  ut  ad  preces,  ac  f andai  med't- 
tationes  melius  firmi  comparati  : vel , ut  tejìimonium  ftt  nojbracoram 
Deo  bumili  attorni . (a)  Seguita  a rimoftrare  la  utilità,  i frutti,  ed  anche 
la  necelfità  del  digiuno  nelle  pubbliche  calamità,  e nel  tempo  maf- 
fimamente  della  preghiera,  ricordando  con  S.  Girolamo,  cheilCrifliano 
col  ventre  pieno,  non  è abile  a pregare,  e meditare.-  Hoc  certe expe- 
r'tmur , ventre  pieno , rncntcm  non  ita  effe  in  Demo  ereCl am , ut  & fe- 
rio , ardenti que  affcHu  ferri  in  precathnem , & in  ea  perfeverare  pojfit. 
Configlia  con  S.  Paolo  li  maritati  alla  Tanta  continenza  nel  tempo 
del  digiuno,  e della  preghiera.-  Hanc ob caufam  dicit  Paulus  Ticielet  Te- 
de facete , fi  ad  tcmput  abfiineant  a tboro  coniugali , ut  liberiui  vacent 
orationi  & jejunio . ( b ) Troppo  proliflo  fitrei,  Te  qui  voleffi  traicriverc 
gli  elogi,  che  Calvino  tette  al  digiuno,  e le  autorità  delle  fcritture,  de’ 
Padri,  e per  fino  di  Xenofònte,  che  adduce,  per  efortare  tutti  al  di* 
giuno,  anche  i viaggiatori,  infunando  i noftri  Cafifti , che  con  troppa 
facilità  dichiarano  libero  dal  digiuno  chi  viaggia . Non  pollo  però 
omettere  un  acre  Tua  declamazione  contro  di  coloro,  che  foddisfacendo 
la  loro  golofità  con  ogni  Torta  di  vivande  le  più  laute , le  più  Tquifite , e le  più 
valevoli  a buzzicare  la  concupifcenza  , lufinganfi  di  corrifpondere  al 
latito  fine  della  legge,  che  il  digiuno  comanda  con  la  Tola  attinenza 
dalle  carni.  Reciterò  le  parole  dell’Erefiarca , affinchè  rifveglino  in 
noi  giufto  roffore , ed  uno  Tpirito  di  crittiana  penitenza,  per  iTmen- 
zirlo.  Ac  ne  quid  pravitatis  ormtteretur  ...  abjbnentix  prxtextu  cum 
Deo  ludere  rccperunt . Nam  in  exquifaiffrms  quìbufque  de  lieti s , laus Jejunii 
quteritur . Nulla  fune  lautitia fitjficiunt . Nunquam  major  ciborum , vel  copia , 
vel  varierai,  vel/uavitas . In  tam  fplendtdo  apparata  putant  fe  rite fervóre 
Deo . Tacco  quod  nunquam  fcediui  fe  ingurgitane,  qui  volume  b abeti  fan- 
diffami . In  fiamma,  hit  fotmmui  efi  Dei  cultut  a camibut  abjìinere , & 
illit  exceptit,  affiuere  omni  genere  lautitiarum . Quali  dunque  Tono  gli 
errori  di  Calvino  in  quella  materia  ? Tra  i molti  uno  de’  principali 
lì  è,  che  non  vuole  riconoTcere  alcuna  legge,  alcun  precetto  obbligan- 
te al  digiuno,  perchè,  fecondo  lui,  un  tale  precetto  allaccia  le  co- 
feienze  : Latte  funt  impia  Lega , qua  confcientìas  exitialibut  vincala 
firìngunt.  (c) 

XI.  La  rifldfionc  mi  è ridata  più  lunga,  di  quello,  che  mi  cre- 
deva. 

(a)  ibid.  $.15*  {£)  ibi.  §.  16.  (c)  ibi  $.20. 
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deva.  Discorriamo  di  quinci  in  quefta  foggia.  1 Luterani,  ci  Calvi- 
nidi  Eretici  Moderni  fono  flati  t primi  a rimproverare  a’  Cattolici  un 
foverchio  Rigorifmo.  Hanno  inventata  una  Benignità  amica  delle  paf- 
Goni  sirenate:  hanno  o abolite , o allargate  le  leggi  : fcoliò  il  giogo 
delli  precetti  : ripudiata  la  Chieià  qual  Madre  crudele  e tirannica; 
perciocché  con  la  forza  de’  Tuoi  comandamenti  volea  fommetterli  alla 
olTervanza  della  fua  difciplina.  E alla  finGne  hanno  preferita  la  dolce 
Legge,  che  favorifce  la  libertà  di  coscienza,  alla  fevericà  della  Leg- 
ge evangelica,  che  affligge  la  carne,  e frena  le  paflìoni  ribelli.  Or 
chi,  per  venir  fulla  fua,  contra  i Probabilifli  cominciane  a declama- 
re: li  Probabiliftnó  é figliuolo  del  Pelagiani/mo  : 11  Benignifmo  favo- 
revole alla  cofcienza  contra  la  Divina  Legge  è flato  inventato  da  Lute- 
ro e Calvino,  promulgato  da’  Proteflanti , qual  rimedio  onde  ripara- 
re alla  rovina  delle  anime,  quale  fpcciofo  ritrovato  onde  raddolci- 
re il  rigore  del  Vangelo,  e liberare  le  coicienze  da’  fpaventi  ingiu- 
fli,  da  timori  panici,  da  dottrine  crudeli,  e tiranniche  : Adunque  i 
Probabilifli  fono  Novatori  Benignifti.  fono  Luterani , fono  Calvini* 
fti , fono  Proteflanti . Chi  così  cominciale  a fcrivere , che  direbbono 
i Signori  Probabilifli  ? Strillerebbono  quali  Aquile  , giuflamente  gri- 
dando, che  coflui  è un  impoftore  folenne  , un  calunniatore  indegno, 
uno  fcandalofo  perturbatore  della  pace  Crifiiana,  un  Seminatore  di  zi- 
zanie,  dilciSme,  di  guerre  intefline  : che  lacera  il  Ceno  della  Chiedi 
no  Ara  Madre  condipignereatintefofche,  e tenebrofei  veri  Cattolici,  e 
con  attaccare  a chiunque  di  loro  piu  gli  piace  la  mafchera  di  ereticale  be- 
nignità, elibertà  contraria  alla  divina  Legge.  Giuflamente,  replico,  giu- 
flamente meriterebbe  coflui  tali  rimproveri,  e limili  cenl'ure.  Ma  di- 
temi per  fede  voflra  Signor  Letterato:  Perché  dunque  i voliti  Signo- 
ri Probabilifli  Spacciano  la  Sentenza  più  Probabile  per  figlia  del  Gian- 
fentjmo ? Perchè  dipignerla  con  colori  di  afprezza,  di  Severità,  e di 
tirannia?  Perchè  malmenate  per  Settarj,  per  Novatori  , per  Rigori - 
fti.  per  Gianjenifli  i defenfori  del Probabiliori/mo ? Voi  vi  lamentate, 
fe  noi  rigettiamo  per  opinioni  improbabili,  falle  , e rilaflate  quelle 
fteiiè  particolari  e precife  Sentenze,  che  fono  o dalla  Chiefa  condan- 
nate, o con  le  medefime  evidentemente  connelfe  : E voi  altri  Signo- 
ri aiiòlutamente  cenfurate  con  odiofilfimi  vocaboli  di  Rigorifmo,  edi 
Gianfenifmo  un  sì  fondato  fiflema  della  Morale  evangelica,  eie  dot- 
trine, che  piu  Sicuramente  nelle  dubbiofe  vie  ci  conducono  al  porto 
della  eterna  Salute?  E non  Sapete  voi  l’Oracolo  dello  Spirito  Santo? 

Porr- 
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pondus  & pondus , metifura  & menfura  urrumque  abominabile  ejì  apud 
Dcum.  Prov.  20.  ver/,  io.  Di  grazia  adunque  ommettete  quelle  cenfure, 
dirovvi  con  S.  Agoftino  : bnpetremus  ergo  fi  pojfumus , ne  nos  infupct 
appellent  becreticos  ; cum  & nos  talia  difputantes  appellare  forjstan  fic 
poffemus , nec  tamen  appellarne,  (a) 

§.  IV. 

La  vera  hozio.nc  del  Rigorifmo. 

XII.  HE  ci  vuole  per  una  tranquilla  pace,  per  una  vicendevole  ar* 
monia,  e per  eliminare  dalla  Chiefa  Cattolica  cotefte  altera, 
zioni  odiofe,  e cotefte  fcandalofe  difeordie?  fa  di  mefliere  l’aflegnarc 
una  giufta,  e precifa  nozione  del  Rigorifmo.  Il  P.  Francolini  , che  di 
propofito,  ed  in  più  tomi  tratta  proliffamente  del  Rigorifmo,  noncifom- 
miniltra  una  giufta  idea  del  medefimo.  Ma,  come  abbiamo  veduto,  e più 
ampiamente  vedremo  altrove,  con  colori  rettorici  forma  a capriccio  una 
immagine  di  Rigorifmo,  che  facilmente  può  applicarfi  a’  Cattolici  ftefli. 
Se  vi  fraramifehia  qualche  tinta  non  adattabile  al  cattolicifmo  ; con- 
fonde però  talmente  i colori,  che  facilmente  altresì  i ritratti  coniou- 
donfi.  In  effetto  tra  i Rigorifti  ripone  efpreffamente  un  Vefcovo  Genet, 
la  cui  Morale  fu  accettata  dal  grande  , e fapiente  Pontefice  Clemente 
XI.  un  P.  Juvenin  nella  materia  de’  Sagramenti,  trattata  appunto  da  lui 
con  fingolare  efatezza  ; ed  altri  ottimi , e dotti  Cattolici . In  ge- 
nerale poi  , e alla  rinfufa  ripone  pure  tra’  Rigorifti , tutt’  i Pro- 
babiliorifti  « E fe  a lui  fi  richiede  qual|  è quella  fentenza , che  ren- 
de P aurore  Rigorijìa , egli  ci  affegnerà  di  proprio  arbitrio  una  qual- 
che dottrina  la  più  plaufibile  tra’  Cattolici , come  fi  dirà  nella  quar- 
ta Diflertazione. 

XIII.  Alligniamo  noi  dunque  una  precifa,  e netta  diflìnizione  del  Jli- 
gorijmo.  Dico,  che  il  Rigorifmo  confifie  nel?  infegnare , e difendere  un» 
qualche  rigida  Propofrgione  Morale , direttamente , 0 indirettamente  dalla 
Santa  Sede  condannata  ; In  quella  guifa  appunto , che  il  Gianfenifmo 
confifte  nel  difendere , infegnare,  foftenere  una  delle  cinque  Propofizioni 

dan- 


(a)  Ser.  14.de Verb.Apof. 
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dannate  dalla  Ghiefa  Romana.  E ficcome  ingiuftamente  per  Gianfenilla 
farebbe  fpacciato,  o per  Luterano,  o Calvinifta  chi  non  infegna,  non 
difende,  ma  anzi  condanna  tutte  le  cinque  propofizioni  di  Gianfenio  , 
tutt’i  falli  Dogmi  di  Lutero,  e di  Calvino  .*  cosi  ingiuftamente  cen- 
trato farebbe  di  Rigonfia , chi  non  infegna,  nè  foftiene  alcuna  rigi- 
da Morale  fentenza  dalla  Santa  Sede  condannata  . Il  P.  Francolini 
dice,  che  moltiifimi  di  cotefti  Rigorifti  ritrovanfi  nelle  Fiandre,  non 
pochi  nella  Francia,  ed  alcuni  in  Italia:  In  Belgio  quamplurimi , non 
fauci  in  Galliti,  aliqui  in  Italia,  (a)  Degli  autori  Morali  delle  Fian- 
dre non  ne  ho  pratica.  I Teologi  Morali  Franzefi,  che  fogliono  paf- 
fare  per  i piu  feveri,  fono  Merbefio,  Natale  Alefi'andro  , il  Genet, 
il  P.  Paolo  a Ludgduno,  il  P.  Antojene,  il  P.  Giberti,  il  Pontas,  la 
Teologia  Petrocoricenfe.  Potrei  chiedere,  fe  in  alcuni  di  quelli  au- 
tori vi  fieno  propofizioni  rigide  dannate  dalla  Santa  Chiefa  ? Nè  io 
perciò  intendo  di  approvare  tutte  le  fentenze  de’  rimembrati  Teolo- 
gi. Forfè  ne  riproverò  altre  come  falfe  , ed  altre  come  improbabili. 
Ma  omeflì  gli  Oltramontani,  venghiamo  all’Italia  noftra  .•  e chieg- 
go, che  mi  li  palei!  un  folo  autore  Italiano,  che  dopo  l’Epoca  ade- 
guata da’  Probabilifti  al  Rigorifmo,  abbia  ftampate  propofizioni  rigi- 
de condannate.  Non  baila  per  piantare  una  fetta  di  Rigorifino , echia- 
1 mare  Rigorifti  gli  autori,  non  balla,  che  cotefti  innocentemente,  e 

t con  buona  intenzione  abbiano  promulgate  fentenze  rigide  dannabili. 

I Per  coftituire  una  fetta  di  Rigorifmo , e per  appellare  Settarj  gli  au- 

I tori,  ta  di  meftiere,  che  «lunatamente  inlegnino,  o difendano  fenten- 

ze rigide  condannate  dalla  Chiefa.  Bajo,  Gianfenio,  e tant’ altri  non 
I appellanfi  Settarj,  nè  Eretici  , perche  con  buona  fede,  e con  pieno 

» onequio  a’  Sommi  Pontefici,  ed  alla  Romana  Chiefa  foggettarono le 

1 opere  loro.  Bramerei,  che  mi  fi  manifellalfe  un  fol  corfo  di  Teolo- 

t già  Morale  llampata  da’  noftri  Italiani,  in  cui  fiavi  una  fola  propo- 

rzione rigida  condannata  avanti  da’  Sommi  Pontefici  . Bramerei, 
che  mi  fi  palelaiìèro  coloro,  che  tale  propofizione  rigida  dannata  di- 
fendono, e praticano.  Fino  a tanto,  che  ciò  non  fi  fa,  fempre  di- 
raflì,  che  il  Rigorijmo  in  Italia  è una  larva,  uno  fpettro  , una  chi- 
mera inventata  per  rendere  odiofe  le  dottrine  più  pure,  e per  Scre- 
ditare gli  autori  delle  medefime , e per  confonderli  co’  Gianfenifti . 

Y Si 


( a ) In  Pref.  ad  Le& 
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Si  fcrive,  che  tutti  i Cianfenijìi  fono  Rigorifti  : ma  non  tutti  i Ri- 
gorifti  fono  Gianfenifti . Domandiamo  : Il  Rigorijmo  infegnato  da’ 
Gianfenifti  è differente  dal  Rigorijmo  infegnato  da  quelli , che  noa 
fono  Gianfenifti  ? Vogliamo  una  rilpofta  decifiva , e precifa  . Se  è 
differente  : adunque  fono  due  generi  , e due  fette  di  Rigoriimo 
condannato  dalla  Chiefa . Se  un  l’olo  Rigorijmo  fi  alfegna  : adun- 
que tutti  i Rigorijii  fono  Gianfenifti  Pratici  ; cioè  feguaci  della 
Morale  rigida  de’  Gianfenifti  : e lòlamente  non  faranno  Gianfeni- 
Ili  fpeculativi  % perchè  non  infegnano  alcune  delle  cinque  propoli* 
zioni  dannate.  Tutte  quelle  diltinzioni  , tutte  quelle  nozioni  chia- 
re , e nette  richieggonfi , per  dare  una  giufta  idea  del  Rigorijmo 
tanto  decantato  , e de’  Rigorijii  cotanto  fcreditati  . Sono  necella* 
rie  cotefte  nozioni , e diftinzioni  non  folo  per  giufta  neceflaria  di- 
fefa  de’  Terilli,  Francolini,  ed  altri  Probabilifti ; ma  molto  piu  per 
non  confondere  i Cattolici  cogli  Eretici  , la  Erelia  con  la  Roma- 
na Cattolica  Religione  . Altrimenti  con  lant’  Agoftino  ce  nc  la- 
menteremo . Tantum  ne  apud  te  pojfunt  ( Probabili!!*  ) ut  a fo- 
li* ortu  ufque  ad  occajum  tot , ac  tantos  Cattolica  Jidei  Dottore* 
antiquo*  , & nojìrce  estati  contiguo* , dormiente* , & manente*  non 
folum  deferere  ; verum  etiam  Manicòtto*  ( Janfeniftas  Rigoriftas  ) 
audeas  appellare  ? Miror  fi  hoc  aliquando  ex  tuo  poterit  ore  pro- 
cedere , quod  te  tamen  clamare  pravità s fui  compel  Ut  terroris . Sei 
tnirum  fi  in  facie  bominis  tantum  intervallum  ejl  inter  frontem , 
& linguam  , ut  in  bac  cauja  frons  comprima t linguam?  [*] 


CA- 


(a)  Lib.  i.  contr.  Julian.  cap.5. 
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I.  il  Probabilifmo,  in  virtù  di  fiftcma,  c gi urto  razio- 
cinio, c affai  pendente  al  Gianfenifmo.  II.  Apre  la 
via  a giuftificarc  ogni  fetta  . III.  E’  gravemente  in- 
fetto all’autorità  Pontificia,  de’ Sovrani  , e de’ Tco-» 
logi  ttclll. 

§-  I. 

Si  dimoftra  il  Probabilifmo  in  virtù  di  fiftema  affai 
pendente  al  Gianfenifmo. 

> 

I.  TL  Signor  Letterato  mio  Avverfario,  come  già  diffidi  Copra,  mi 
A rinfaccia,  che  del  Probabile  non  ne  Co  punto . Ecco  le  fue  pa- 
role.- Voi  <juì,  o Signor  Appellante , col  volerci  dare  in  poche  vige  unagiib 
jìijfnna  idea  del  Probabile , ci  lafciate  in  una  profonda  of curiti}  ; e col  dir 
nulla , moflrate  altresì  di  nulla  faperne.  ( a ) replica  . ( b ) Il  vojho  po. 
polo  fi  accorge , che  fiete  digiuno  di  tale  quijìione  : vi  prega  a farvi  ifhui- 
re  da'  Signori  Copellotti , e Cafali , e poi  rifpondere . Però  affine  di 
I continuare  a dargli  un  picciol  faggio,  che  del  Probabile  ne  ho  qualche 

tintura,  ho  feelti  anche  i tre  punti  proporti  nel  titolo  di  quello  mio 
capitolo,  si  perchè  non  fono  per  ancora  Itati  di  propofito  dichiarati , 
e da  pochi  accennati;  si  perchè  fervono  a formare  il  piò  naturale  ri- 
tratto del  Probabilifmo.  Affinchè  però  il  leggitore  non  apprenda,  che 
io  fia  per  cadere  in  quell’  eftremo,  che  deferto  negli  altri,  vale  il  di- 
re, di  cenfurare  per  fofpetti  di  Erefia  i fiftemi  difefi  da  i Cattolici; 
tornami  bene  di  avvertirlo,  che  io  non  fono  per  cenfurare  il  Probabi- 
lifmo in  quella  piccola  parte , che  non  è per  ancora  efpreflamente 
dannato  da  S.  Chiefa  ; ma  folamente  per  dimoftrare  ciocché  in  virtù 
di  giulto  difcorl'o  dal  medefimo  ne  rifulta  . Quella  maniera  di  argo- 
mentare , e decorrere  è lecita,  e praticata  da  tutt’ i Teologi  ••  ed  io 
nulla  dirò  , che  non  fia  per  raffermare  con  l’autorità  de’  più  fapienti 
Dottori.  Alle  prove. 

Y ij  II-  H 

{a)  Difefa  Scc.  pag.  19,  ( b ) pag.zo. 
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II.  Il  Principio  fondamentale  della  Gianfeniana  Erefia  egli  è rin- 
chiufo  nella  prima  Propofizione  dannata  tra  le  cinque , ed  è la  feguen- 
te  .•  Alt  qua  Dei  precepta  jujlis  volentibus , CF  conantibus  fccundum  pre- 
ferite s,  quas  habent , vires , funt  impofftbilia  ; dee  fi  quoque  illis  gratta  , 
qua  pojfibilia  fiant . Quella  è la  prima  ereticale  propofizione  dannata 
di  Gianfenio,  che  noi  tutti  Cattolici  deteniamo.  Un’altro  errore  de’ 
Gianfenifti  non  contenuto  nelle  altre  quattro  propofizioni  , ma  che  i 
feguaci  di  Gianfenio  hanno  dopo  la  dannazione  delle  propofizioni  in- 
ventato, è quello  ; Le  cinque  propofizioni,  dicono,  dalla  Chiefa  dan- 
nate , fono  giuflamente  dannate  , ma,  o non  ritrovanfi  letteralmente 
nel  libro  di  Gianfenio,  o non  fono  dannate  nel  fenfo  ovvio,  e natu- 
rale, che  hanno  nel  libro  di  Gianfenio.  Con  ciò  i Gianfenifti  vengo- 
no a llabilire,  che  la  Chiefa  abbia  dannata  una  Erefia  fantaftica,  che 
non  è mai  Hata  al  mondo.  Quindi  è che  vanno  divolgando  eflere  il 
Gianfenifmo  un  Pbantome . Contra  la  oftinatezza  di  tal  errore  han- 
no pubblicate  più  Bolle  i Sommi  Pontefici  Alelfandro  VII.  Clemente 
IX.  Innocenzo  XII.  e Clemente  XI.  Quelli  Papi  hanno  dichiarato,  e 
giullamente,  che  le  mentovate  Propofizioni  fono  nel  libro  di  Gianfe- 
nio, e dannate  nel  fenfo  ovvio,  e naturale,  che  hanno  nel  libro  del 
loro  autore  . Premeffi  quelli  due  principj  , mi  fo  a provare  , che  il 
Probabilifmo  in  virtù  di  fiftema  , e non  già  fecondo  la  mente  pia , 
ed  innocente  de’  loro  autori , inclini  fortemente  , e conduca  alla  pri- 
ma propofizione  dannata  in  Gianfenio  , ed  al  fatto  foftenuto  dai 
Gianfenifti . 

III.  Tutti  i precetti  divini  fono  alfolutamente  agli  uomini,  e mat 
fintamente  ai  giulli,  poflibili.  Se  fono polfibili  fono  conofcibili .•  e quel- 
li , che  fono  conofcibili , fono  polfibili . Al  contrario  que’  precetti  , 
che  non  polliamo  conofcere,  non  polliamo  olfervare  ; e que’  precetti 
che  non  polliamo  olfervare,  non  ci  fono  polfibili . Secondo  i Proba* 
bilifti  molti  precetti  naturali  divini  non  fono  da  noi  conofcibili , per 
guifacbè  fenza  colpa  li  trafgrediamo  , attefa  la  ignoranza  infuperabi- 
le,  o fia  invincibile  de’  medefimi . Quello  è un  principio  fondamen- 
tale, e fuor  di  contefa  tra’ Probabilifti . Adunque  fecondo  elfi,  alcuni 
divini  precetti  fono  a noi  imponibili . E’  vero , che  i Gianfenifti  negano 
la  polfibilità  de’  precetti  , non  per  difetto  di  cqnofcimento  , ma  per 
mancanza  di  Oimia  divina.  Laddove  i Probabilifti  difendono  polfibili 
i precetti  rifpetto  alla  Grazia,  e fidamente  li  vogliono  imponibili  ris- 
petto alla  ignoranza.  Ma  quella  diverfità  ad  altro  non  ferve  , che  a 
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rendere  varia  la  impoflìbilità  nella  radice,  da  cui  deriva,  non  già  dif- 
ferente nell’effetto,  eh’  erta  cagiona.  Concioflìachè  tanto  è imponibile 
a me  il  precetto,  che  non  poflò conofcere , quanto  il  precetto,  che  non 
pollò  ofl'ervare . Che  la  impoffibilità  derivi  o per  mancanza  di  lume 
necefl'ario  al  conofcimento,  o perprivazione  di  forze  neceffarie  all’adem- 
pimento; Tempre  fi  verifica,  che  il  precetto,  per  l’uno,  o per  l’altro  ca- 
po fia  imponibile.  Ora  fanta  Chiefa  non  fidamente  ha  dichiarato,  che 
tutti  i precetti,  che  conofciamo  fono  polfibili  ; ma  ha  deffinito  aflolu- 
tamente  , e fenza  alcuna  limitazione  ; che  tutti  i precetti  divini  fono 
polfibili.  E ciocché  reca  all’argomento  maggiore  rinforzo  fi  è,  che  i 
Gianfenifti  ammettono  moltilfime  ignoranze  invincibili  de’  divini  pre- 
cetti, come  le  ammettono  i Probabilifti,  e per  confeguenza  molti  (fimi 
precetti  imponibili  a cagione  d’ignoranza  . Nè  v’ha  altra  divertiti  , fe 
nonfe,  che  quelli  errano  gravemente  nel  fofienere  colpevoli  le  invincibili 
ignoranze  del  gius  naturale;  e quelli  giufiamente,  nella  ipotefi  , che  fi 
diano,  le  difendono  per  innocenti.  Ma  per  dare  all’argomento  fiotto  al- 
tro afpetto  maggiore  rifalto,  fupponiamo  un  Gianfenifia  di  novella  in- 
venzione, e più  coerente  nel  fuo  raziocinio.  Se  quelli  afferiffe  alcuni 
comandamenti  divini  imponìbili  all’uomo  giullo,  che  vuole,  e sforzali 
ad  oflervarli  .•  ed  infiememente  infegnafie,  che  la  trafgrelfione  non  fof- 
fe  colpevole,  e formale,  ma  puramente  materiale,  come  dicono  i Pro- 
babilifti; Quello  novello  Gianfenifia  farebbe  egli  libero  dal?  errore  del- 
la impoffibilità  de'  divini  precetti?  Nò  per  certo  . Concioflìachè  altro 
è non  ofl'ervare  il  precetto;  ed  altro  è il  non  peccare  per  mancanza  di 
poflanza,  e di  forze.  Lo  fteflò  pare , che  dirli  debba  nella  ipotefi  del 
Probabilifmo , che  infegna  non  peccarli  nella  violazione  de’  divini 
comandamenti , per  mancanza  di  neceflaria  cognizione  . Ma  frattanto 
ugualmente  il  comandamento  non  adempiefi  nel  fiftema  del  Probabilif- 
mo, come  non  oflervafi  nella  ipotefi  del  novello  Gianfenifmo. 

IV.  Ài  contrario  il  fiftema  del  pìù  Probabile  , egli  è direttamente 
oppollo  alli  riferiti  principi  ^e’  Gianfenifti , e Probabilifti . Noi  Ten- 
tiamo ampiamente  della  divina  Grazia,  per  la  cui  virtù  folleniamo , e 
conofcibili,  ed  efeguibili  tutti  i divini  precetti.  Noi  di  quelli  naturali 
divini  precetti  aflòlutamente  non  ammettiamo  ignoranze  invincibili . 
Se  di  qualche  remota  confeguenza  inviluppata  tra  fatti,  e circoftanze 
ofeuriflìme,  e di  qualche  apice  de’  medefimi,  ammettiamo  ignoranze 
invincibili,  diciamo,  che  quelle  feufano  dal  reato  di  colpa  . Per  ogni 
ver fo  adunque , e per  ogni  parte  , il  Probabiliorifmo  è rimotilfimo  , ed 
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il  Probabilifmo  è affai  vicino  al  (Ulema  de’  Gianfenilti . Adunque  , fe 
ragion  vale,  non  mai  i Probabiliorifti , ma  bensì  i Probabilifti  in  virtù 
di  raziocinio,  ed  in  confronto  de’ due  fittemi  contrarj , quando  far  fi 
doveffe  il  paragone,  farebbono  foggetti  al  fofpetto  di  Gianfenifmo. 

V.  Non  vo’  per  ora  inoltrarmi  di  vantaggio  in  sì  fatta  argomentazio- 
ne, ma  bensì  confermarla  con  l’autorità  del  fapiente  P.  Michele  Elizal- 
da.  „ Hinc  denuo  cernitur,  quomodo  via  ifta  ProbabtUum  in  Janfemf- 
,,  mum  ex  fuo  etiam  injìituto  vergat.  Eo  enim  illa  it,  & tendit,  ut  ab 
„ ipfa  praxeptorum  adimpletione  reipfa  nos  liberet,  & eximat.  Aliun- 
„ de  vero  ait,  nifi  ipfum  admittamus  nos  fore  Janfeniltas . Hoc  autem 

„ quid  quatto  eli?  Sane  eli  nos  obligare  ad  impolfibilia Ergo  via 

„ Probabilium  ex  fuo  inllituto  tendit , ut  nos  ab  ipfis  prseceptis  fervan- 
„ dis  reipfa  eximat  ; hocque  ita,  ut  fin  minus  ad  imponibile  homines 
,,  obligari  velit  , & ad  dura  intolerabilia,  ut  mitijjìme  dixerim  , nìmh 
„ ’uergit  in  Janfenifmum , nec  praeceptorum  Dei , & gratiae  dignam 
„ habet  exifiimationem. 

„ A contrario  etiam  demonllrativepatet,  neminemintelligendo,  quod 
„ dicit,  objicere  nobis  poffe  Janfenifmum  . Nam  univerfa  totius  nollri 
„ operis  una  fcntentia  eli,  folas  veras  doélrinas  morum  effe reélas doélri- 
„ nas  morum  , & reétam  regulam.  At  hatc  regula  non  magis  de  Janfe- 
„ nifmo  habet,  quam  habeant  ipfa  praecepta  Dei . Quare  quod  effe  ne- 
„ quit  : AUT  DEUS  J ANSENIST A EST  : AUT  NOS  J ANSE - 
„ NISTM  NON  SUMUS , folas  veras  do£lrinas  feu  regulam  vivendi 
„ conftituendo  ,, . (a) 

VI.  So  le  rifpolte , che  a quello  paffo  dell’  Elizalda  con  gli  altri  dà  il 
P.  Carlo  Antonio  Cafnedi  ( b ) dove  dice  , che  da  ciò  può  dedurti , che 
ogni  dormigliofo  fia  Gianfenilla  : Omnis  dormiens  erit  Janfenifìa  . Op- 
portuno non  giudico  il  dilaminare  le  fcappate,  le  fottili  dillinzioni,  .on- 
de quello  acuto  Teologo  lìudiafi  di  prefervare  il  fuo  Probabilifmo  dalla 
cenlura  di  Gianfenifmo.  Impercciocchè  il  mio  all'unto  non  ha  per  ifcopo 
di  rimollrare,  che  il  Probabilifmo  affolutamente  coincida,  o confini  col 
Gianfenifmo.  Tanto  fono  da  ciò  lontano,  quanto  cheaffermo  il  contra- 
rio. Il  mio  argomento  è quello.  Fatto  il  confronto  de’  due  contrarj 
fillemi  del  più  probabile , e del  men  probabile , il  Alterna  del  mea 
probabile  è affai  pendente  , e vicino  all’errore  di  Gianfenio  . Per  op- 
pofito  il  fide  ma  del  più  probabile  ò direttamente  contrario  al  Gian- 

fenifi 
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fenifmo  . Imperocché  forti , e validi  fono  gli  argomenti , che  con- 
vincono eflerc  il  Probabililmo  vicino  al  Gianl'enifmo  . Dovechè 
finora  non  è fiata  prodotta  nemmeno  apparenza  di  ragione  , nè 
produraflì  giammai  , per  dimoftrare  il  filleraa  del  più  probabi- 
le pendente  in  virtù  di  fifiema  al  Gianfenifmo . Nè  ad  altro  mi- 
ra quello  argomento,  fe  non  a far  conofcere.quanto  ingiufia  e lonta- 
na da  ogni  ragione  fia  la  ridicola  cenfura  di  Gianfenifmo,  onde  fuo- 
le  tacciarli  il  fifiema  del  Probabiliorifmo  . Perocché  qu?ndo  uno  de* 
due  liftemi  dovelle  foggiacere  a quella  taccia  , quello  non  potreb- 
be mai  edere  quello  del  più  Probabile  ; ma  bensì  quello  del  men 
probabile,  per  le  ragioni  addotte,  e per  le  altre,  che  vo’  qui  fog- 
giugnere. 

VII.  I Probabiliili  fludiaranli  di  ritorcere  contro  di  noi  l’argomen- 
to fatto.  Diranno,  che  lebbene  convince  nel  fifiema  di  quegli  Anti- 
probabilifti,  che  negano  poflibile  la  ignoranza  invincibile,  eziandio 
delle  confeguenze  rimote  del  gius  naturale;  non  conclude  però  nella 
Ipotefi  degli  altri,  che  cotefia  ignoranza  ammettono.  Per  prevenire 
un  tale  ritorcimento,  fotto  altro  afpetto  l’argomentazione  propongo, 
e ad  ogni  replica  fuperiore  vo’  renderla.  Ella  è verità  certa,  ed  in- 
contrafiabile,  che  molte  leggi  naturali,  e divine  fieno  nella  loro  ob- 
bligazione ofcure  , ed  incerte  : che  la  loro  verità  a noi  non  lia  aper- 
tamente palefe  .■  e che  noi  le  conofciamo  foltanto  per  mezzo  di  co- 
gnizioni probabili.  I Crifiiani  in  gran  parte  quale  altra  notizia  han- 
no di  tante  leggi  difficili,  fe  non  fe  Probabile,  e fovente  di  una  fo- 
la probabilità  ellrinfeca,  full’ autorità  fondata  del  ConfelTore , del  Teo- 
logo, del  Parroco?  Quella  Probabilità,  accompagnata  da’  requifiti  ne- 
celiarj,  regola  Efficiente  ella  è delle  noftre  morali  azioni.  Perlochè 
S.Chiela  ha  condannata  la  propofizione,  che  Non  licer /equi  opintanem , 
vel  inter  Probabiles  P rob  abili Jfim  am.  Sicché  quella  prima  verità  ella  è 
infallibile.  Alla  feconda.  I Probabiliili  piantano  per  loro  principi» 
capitale,  che  quando  quelle  molte  leggi  naturali , e divine  fono  in 
Deputazione  rivocate  tra’  Teologi  : e che  per  l’una,  e per  l’altra 
banda  vi  fono  ragioni  Probabili  in  quello  calo/  cotali  leggi  non  ob- 
blighino per  diftétto di  Efficiente  promulgazione,  ed  intimazione,  anzi 
levano  dal  mondo  limili  leggi . Quella  è una  feconda  verità  di  fatto 
innegabile.  Adunque  è evidente,  quanto  la  luce  del  Sole, che  i Pro- 
babilifti  rendono  inutili , fuperflue,  ed  impolfibili  da  offervarfi  mol- 
tiliime  leggi  naturali  , e divine . Adunque  i Probabiliili  più  in  là 
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il  palio  avanzano  degli  fteffi  Gianfenilli  . Quelli  ammettono  (blamen- 
te alcuni  precetti  imponibili  : Aliqua  Deipracepta.  I Probabilifti  tut- 
te le  leggi  naturali , e divine,  probabilmente  difputabili,  che  fonomol- 
tiflìme,  rigettano  come  impolfibili.  E ciò  fi  dimoflrerà  nella  feconda 
Diflertazione.  Nè  vale  il  dire,  che  i Gianfenilli  ammettono  la  elì- 
ftenza certa  delle  leggi,- e poi  affermano  imponibile  la  offervanza  : 
dovechè  i Probabilifti  negano  la  elìftenza  delle  leggi  , ed  in  conse- 
guenza liberano  dalla  ollervanza  delle  medclime.  Quella  replica  ella 
è evidentemente  falfa,  contraria  alla  prima  propofizione  già  concedu- 
ta per  incontraftabile  ; cioè,  che  efiftono  molte  leggi  naturali,  e di- 
vine ofeure,  e difficili,  note  a noi  folamente  in  virtù  di  Probabilità 
diiputabile.  I medefimi  Probabilifti  in  vigore  della  cognizione  imme- 
diata, diretta,  ed  alioluta,  accordano  la  elìftenza  di  tali  leggi  : ma 
perchè  cotefte  leggi  fono  dilputabili,  le  cancellano  con  un  giudizio  ri- 
flello  dalle  facre  Tavole.  Adunque  altra  differenza  al  più  non  v’ha 
tra  il  Gianfenifmo,  ed  il  Probabiliimo,  lenon  cheil  Gianfenifmo  difen- 
de impolfibili  alcuni  precetti  con  un  giudizio  alìoluto  : ed  il  Proba» 
bilifmo  afferma  impolfibili  molti  comandamenti  con  un  giudizio  rifief- 
fo.  Piu  chiaro.  O i Probabilifti  ammettono  le  fole  leggi  naturali,  e 
divine  evidentemente  a noi  palefi  e manifefte  .•  Oppure  concedono 
molte  leggi  naturali,  e divine  ofeure,  inevidenti,  e dilputabili.  Se 
affermano  il  primo  : adunque  precipitano  nell’errore  de’  Gianfenilli, 
che  Non  licet  /equi  opinionem  ve!  inter  probabiles  probabiiij/imam  : 
Perocché  in  quella  ipotefi  vogliono  Soltanto  leggi  pervia  di  Ioli  prin- 
cipj  evidenti  conofciute.  Se  concedono  il  fecondo:  adunque  in  negan- 
do la  efiftenza  di  tali  leggi,  perchè  dall’una,  e dall’altra  parte  dilpu- 
tabili, cadono  in  un  Gianfenilmo  peggiore  di  quello  di  Gianfenio, 
molte  leggi  naturali  e divine  riprovando,  come  impolfibili.  Conven- 
gono adunque  ed  i Gianfenilli,  ed  i Probabilifti  nell’ ammettere  la 
.elìftenza  di  molte  leggi  naturali  e divine  ofeure,  e difficili  . Soften- 
gono  come  imponìbile  i Gianfenilli  la  offervanza  di  tali  leggi  . Im- 
ponìbile altresì  difendono  i Probabilifti  quella  medefima  offervanza; 
per  guifachè  rimproverano  agli  Antiprobabilifti  , che  con  farifaico 
rigore  rendono  auftero  , e crudele  il  giogo  di  Crifto,  perchè  all’ad- 
empimento di  tali  leggi  obbligano  i Criitiani.  Perlochè  eglino  con  la 
Soave  dolcezza  di  un  giudicio  rifleflo  dal  mondo  aboliscono  cotefte 
leggi.  Adunque  ambedue  i partiti  accordanfi  nel  negare  impolfibilela 
ollervanza  di  moke  leggi  naturali,  e divine,  con  la  fola  differenza , 
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ihe  i Gianfenifti  aferivono  a colpa  cotefta  innofl'ervanza , ed  i Proba- 
bilifti, per  non  fare  colpabili  i trafgreflori  di  tali  leggi  , levano  dal 
mondo  le  leggi  medefime . Renderà  più  chiara  la  verità  la  feguentc 
riflelTione  fopra  la  ignoranza  invincibile  Gian  fenilica,  e fopra  la  igno- 
ranza invincibile  Probabiliftica.  Errore  graviffimo  de’  Gianfenifti  egli 
è , che  la  ignoranza  invincibile  non  ifeufi  dalla  colpa  . Paradoftò  Ap- 
prendente egli  è quello  de’  Probabilifti,  i quali  affermano,  che  le  ra- 
gioni dimoftranti  la  efiftenza  delle  leggi  , fieno  più  verifimili , più 
Probabili,  più  luminofe  delle  contrarie,  che  riprovano  una  tale  efiften- 
za ; e poi  nello  fteflò  tempo  vogliono,  che  la  ignoranza  di  tali  leg- 
gi divenga  invincibile  per  via  di  un  giudicio  rifleffo  ribelle  alla  pri- 
ma luce,  che  palefa  la  verità.  La  qual  cofa  fembra  moftruofa  , e ri- 
pugnante a tutt’  i principi,  onde  provafi,  che  la  ignoranza  ella  è in- 
vincibile folamente,  allorché  non  abbiamo  lume  fufficiente  a vincere 
l’errore  . Sicché  i Gianfenifti  ci  rapprefentano  un  Dio  ingiufto  e cru- 
dele, perchè  ci  obbliga  a cofe  impoflìbili.  I Probabilifti,  ci  dipingonoun 
Dio  contrario  a sé  medefimo,  e fenza  giufta  Previdenza/  impercioc- 
ché il  Probabilifmo  aleutamente  concede  , che  Iddio  abbia  iftituite 
molte  leggi  foggette  alle  umane  difpute  : ed  infiememente  difende , 
che  Iddio  non  abbia  baftevolmente  cotefle  leggi  promulgate.  Adunque 
Iddio  vuole  le  leggi , perchè  le  ha  iftituite  : e non  vuole  tali  leggi , perchè  non 
le  ha  baftevolmente  promulgate . Nella  iftituzione  delle  leggi  fplende  lafua 
fàpienza;  ma  rendendo  inutili,  e fuperflue  tante  leggi  da  sé  iftituite 
per  difetto  della  necelfaria  promulgazione  , inferifee  o mancanza  di 
provvidenza  nell’addattare  le  leggi  iftituite  alle  forze  de’fudditi,  che 
debbono  oflervarle;  o privazione  di  poiianza,  onde  promulgarle  / co- 
fe tutte  a Dio  ripugnanti . Quello  argomento  altrove  fi  metterà  in 
piena  veduta  . Per  ora  ballami  il  conchiudere  quello  primo  punto  ; 
cioè , che  il  Probabilifmo  fia  a forza  di  giufto  , e fondato  difeorfo  af- 
fai confinante  col  Gianfenifmo  , dal  quale  lontaniftimo  egli  è l’Anti- 
probabililino.  I Gianfenifti  difendono  l’Antiprobabilifmo  , non  perchè 
fia  conforme  a’  loro  errori , ma  perchè  anche  gli  Eretici  difendono 
molte  verità  evidenti.  Negano  il  Probabilifmo  in  parte,  perchè  troppo 
evidentemente  falfo:  ed  in  parte  l’ammettono,  perchè  favorifee  la  loro 
dilubbidienza  alla  fanta  Appoftolica  Sede. 

Vili.  Quanto  al  fecondo  deferitto  errore  de’  Gianfenifti  pendano  i 
probabilifti  ciafcheduno  lo  rileverà,  fol  tanto  che  voglia  prenderfi  la 
briga  di  leggere  ; loro  libri.  I Gianfenifti  negano  come  abbiamo  detto, 
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che  !e  cinque  propofizioni  dannate  ritrovinfi  nel  libro  di  Gianfenio, 
pel  leniò  dannato.  Lo  Hello  llelliliimo  dicono  i Probabililti  delle  pro- 
pofizioni dannate  in  materia  di  morale  da  Aleflandro  VII.  e Innocen- 
zo XI.  Rigettano  anche  quelli  le  propofizioni  profcritte  da  cottili 
fornai  Pontefici.  Ma  tolto  replicano,  che  lono  dannate  ut  jacentt  co- 
pie fi  può  vedere  predò  lo  Sporerio  (a)  e tanti  altri.  Il  celebre  P.Da- 
niele  nella  feconda  parte  della  tua  diflertazione  lovra  le  rellrizioni 
mentali,  per  difendere  il  P.  Sanchez,  ed  altri  Teologi  dalle  dannate 
propofizioni  in  tale,  ed  altre  materie,  fcrive  : Ferri  /udicium  non  de* 
bere  ex  quibujdam  propofitimibus  recifis  a reliquo  orationis  corpore , 
atque  adeo  fic  duetti; . Mi  Ili  ma  verillima.  Perciò  bifogna  far  vedere, 
che  le  propofizioni  ellratte  ricevono  dal  corpo  della  dottrina  dell’au- 
tore un  lento  buono,  diverfo  da  quello  , che  inoltrano  feparatamen- 
te.  Per  confermare  quanto  ho  propollo,  e per  porgere  al  Signore  Let- 
terato Avverlario  occalione  d’impiegare  il  fuo  fapere,  ed  il  fuo  zelo, 
che  ha  per  la  pura  dottrina  de’  Teologi  Moderni,  vo’  raiiegnzrgU  al- 
cune dottrine  del  celebre  Cementatore  delle  Bolle  Pontificie  fud- 
dette,  quale  è il  P.  Domenico  Viva.  Scrivendo  anche  quelli  l'opra  le 
rellrizioni  mentali,  a guifa  degli  altri  Moderni,  fi  sforza  di  dar  ad  in- 
tendere, che  le  due  propofizioni,  ventifei,  e ventitene,  profcritte  da 
Innocenzo  XI.  non  editano  negli  autori  recenti  . Sembrava,  ei  dice, 
che  molti  Dottori  di  prima  clalfe  amendue  le  propofizioni  infegnaife- 
jo:  ma,  feil  P.  Sanchez,  e molti  altri  legganfi  attentamente,  lì  rile- 
verà con  chiarezza  condannarli  da  loro  le  rellrizioni  pure  mentali  .* 
Utì'aque  propofittio  a plurimi*  primi  Jubfellii  DD.  videbatur  doceri  apud 
Dìanam , (T  apud  Sane  bei. Verum  fii  attente  mens  plerorumque  ifio- 
rum  cum  eodem  Sancbej^  injpiciatur , & fi  advertatur  ad  cajust  in  qui- 
bus  docent  has  ampbibologias  licere  , eorum.f andamento , liquido  ap- 

parebit , co*  nalle  licita*  effe  re  fintitene*  pure  mentale*.  ( b ) Ora  io  di- 
co ellere  evidente , quanto  la  luce  di  mezzo  di , che  le  due  propofi- 
zioni  dannate  16.  e 17.  fieno  nel  P.  Sanchez  . Si  legga  quello  autore 
nel  libro  terzo  lovra  il  Decalogo,  al  capitolo  fello,  dal  numero  do- 
deci  fino  al  venti , dove  non  lolamente  ritroveranfi  le  propofizioni  dan- 
nate lenza  divertita  di  una  parola;  ma  incontreranfi  le  dottrine,  onde 
fi  difendono  le  pure  rellrizioni  mentali . Troppo  mi  dilungherei  dal 
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mio  affunto , fc  mi  faceffi  a trafcrivere  qui  le  regole  che  nel  detto 
autore  precedono,  e feguono  alle  dannate  propofizioni . Il  libro  è co- 
mune. Invito  a leggerlo  chiunque  vuole  di  ciò  accertarli,  el’afficuro, 
che  non  Colo  non  ritroverà  alcuna  daufula , alcuna  appendice  , che 
temperi  l’errore  delle  profcritte  propofizioni  ; ma  incontrerà  principato* 
quali  il  P.  Santhez  apertamente,  e diffufameote  prova  la  necelfità  del- 
le reftrizioni  medefime  puramente  mentali . Tra  le  molte  ragioni , 
per  cui  egli  foftiene  la  neceffità  di  effe  reftrizioni,  che  dir  vale,  del- 
le  bugie,  una  è,  perchè  le  parole  ambigue,  ed  equivoche  non  Tempre 
occorrono  alla  mente  .*  Quia  •uerba  ex  fé  ambigua  non  pafftm  invc- 
niuntur.  E per  verità  quella  ragione  tanto  ha  piaciuto  al  P.  Viva , 
che  nel  tempo  mede  fimo , in  cui  moftra  d’impugnare  la  propofizione 
dannata,  la  difende  almeno  rifpetto  alli  contadini.  Il  difcorfo  porta 
quella  neceffaria  digreffioncella.  I poveri  Villani,  dice  il  P.Viva,  co- 
me uomini  di  corta  mente,  non  hanno  in  pronto  le  amfibologie,  le 
equivocazioni  elierne  ; onde  quelli  potranno  fervidi  della  interna  re- 
flazione : Quando  tamen  non  occurrit  commoda  aquwocaùo  , aut  RE - 
STRICTIO  EXTERNA , fi  caufa  fit  gravis , ruftici  pojfunt  ufi*  dupli- 
cis /dentice  facile  obvio  veritatem  occultare,  non  animo  deciptendi , fed 
folum  permittendo  dcccptionem.  Sicché  fecondo  il  celebre  Cementato- 
re delle  Bolle  Pontificie,  le  propofizioni  indicate  faranno  dannate  per 
i nobili,  e letterati,  a’ quali  è fàcile  l’ufo  delle  parole  equivoche,  ed 
amfibologiche;  ma  non  faranno  profcritte  per  i villani . Quelli  (ebbe- 
ne fono  fcarfi  di  parole  equivoche,  hanno  però  due  innate  feienze,  l* 
una  comunicabile  , l’altra  incomunicabile  . Coll’ufo  di  quelle  poffono 
farfi  lecite  le  reftrizioni  puramente  mentali.  Ogni  male  è accompagnato 
dal  fuo  bene.  La  ruftica  rozzezza  rende  lecite  ai  Villani  quelle  reftri- 
zioni pure  mentali,  che  vietate  fono  a’  nobili,  ed  a’ grandi.  Ma  fe 
trà  i nobili  (dirà  il  Confeflòre  che  legge  il  P.  Viva)  e tra  i grandi, 
vi  fi  trovaffe  ottufità  di  mente , quefli  tali  dovranno  pur  godere  del 
privilegio  de’  ruftici  ? Secondo  il  mio  parere  qui  il  P.  Viva  difende 
le  reftrizioni  pure  mentali  dannate . Ciò  io  accenno  , non  per  altro 
fine  , che  per  rendere  cauto  il  lettore  . Per  altro  con  piacere  vedrò 
dall’erudito  mio  Avverfario  fpianata  quella  mia  difficoltà,  c con  pro- 
fitto riceverò  le  di  lui  inftruzioni . 

IX.  Ripiglio  ora  il  mio  argomento.  E’ verità  incontraftabile,  chele 
propofizioni  dannate  da’  Sommi  Pontefici  Aleffandro  VII.  ed  Innocen- 
*0  XI.  fieno  ellratte  da’  Cafifìi  Moderni.  E’ verità  altresì  evidente  , che 
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le  due  accennate  1 6.  e 27.  delle  reftrizioni  pure  mentali  fieno  nel  li- 
bro citato  del  P.  Sanchez  nel  fenfo  ovvio , e naturale , in  cui  fono 
fiate  dannate,  fenza  che  vi  preceda,  o fuffegua  alcuna  dottrina,  per 
cui  fi  portano  efplicare  in  fenfo  diverfo  da  quello , che  la  Chiefa  hi 
dannato  . Quello  è un  fatto  tanto  manifello  in  vigore  di  critico  efa- 
me  , quanto  è evidente  , che  le  cinque  famofe  propofizioni  fono  nel 
libro  di  Gianfenio.  Nè  v’ha  difparità,  fe  non  che  quello  fecondo  è au- 
tenticato dall’autorità  de’ Sommi  Pontefici:  ed  il  primo  è folamente 
vero  in  virtù  di  critica.  Nè  io  con  ciò  intendo  di  pregiudicare  in  alcun 
conto  alla  liima  , che  profelfo  alla  dottrina , alla  probità  del  dotto 
Teologo  , e verfato  Canonilla  P.  Sanchez . Di  quello  ho  fatto  men- 
zione e perchè  parmi  , che  quelli  più  efprelfamente  degli  altri  infe- 
gni  le  due  accennate  propofizioni , e perchè  quello  mi  ritrovo  aver  tra 
mano.  Per  altro  fo,  che  egli  con  tanti  altri  Teologi  innocentemente  , 
e col  pio  fine  di  prefervare  i Fedeli  dalle  bugie  , ha  infegnate  le  dette 
propofizioni  in  tempo,  nel  quale  la  Chiefa  non  avea  parlato.  Il  fine  di 
quello  mio  difcorfo  non  ha  altro  fcopo , che  di  rimollrare  , che  le  pro- 
pofizioni dannate  ritrovanfi  , non  folamente  ut  jacent , ma  fecondo  il 
fenzo  dannato  negli  autori  moderni,  da  cui  furono ellratte.  Altrimen- 
ti il  Lajjifmo  dannato  da’  Pontefici  farebbe  chimerico.  E quegl’ingegni 
Lujfureggianti  nel  novello  modo  di  opinare  contrario  alla  fempVtcità  Evan- 
gelica , e alla  dottrina  de'  Padri , di  cui  parla  Aleflandro  VII.  non  fareb- 
bono  mai  fiati  al  mondo. 

X.  Ciò  prefuppollo,  ne  traggo  la  mia  confeguenza.  I Probabililli , 
che  difendono  non  ritrovarti  negli  autori  recenti  della  Morale  il  Laf- 
fifmo  condannato  dai  Sommi  Pontefici,  fi  uniformano  a’  Gianfenilli, 
che  negano  ritrovarti  il  Gianfenifmo  dannato  dalla  Chiefa  in  Gianfenio. 
La  franchezza  di  alcuni  Probabililli  nel  negare  le  propofizioni  profcritte 
dalli  due  rimembrati  Pontefici  Aleflandro,  ed  Innocenzo,  fi  trovino  ne’ 
Cafifìi  rafferma  la  ollinatezza  delli  Gianfenilli  nel  negare,  che  le  cin- 
que propofizioni  fieno  nel  fenfo  dannato  in  Gianfenio  . Dall’ altra  par- 
te quel  male,  che  in  materia  di  fede  cagionano  nella  Chiefa  i Gian- 
fenilli, in  negando,  che  le  cinque  propofizioni  fieno  in  Gianfenio* 
proporzionatamente  cagionano  in  materia  di  collume  quelli , che  ne- 
gano ritrovarli  le  propofizioni  laffe,  dannate  ne’  Cafilli  , in  cui  real- 
mente efillono.  Quelli  in  negando  il  fatto  delle  cinque  propofizioni, 
vengono  ad  inferire,  che  la  Chiefa  abbia  dannata  un’Erelia  chimeri- 
ca ; perlochè  vanno  fpargendo  , che  il  Gianfenifmo  è un  Pbantome. 
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Quelli  del  pari  in  negando , che  le  propofizioni  dannate  in  materia  di . 
collume  fieno  ne’  libri  de’  Califfi,  vengono  ad  inferire,  che  il  Laflìf- 
mo  dannato  fia  un  Pbantome.  Nè  v’ha  altra  differenza,  fe  non  che  i 
Gianfenilli  non  meritano  compatimento,  e fono  inefcufabilmente  col- 
pevoli, perchè  negano  un  fatto  contra  la  efprelfa  dichiarazione  de’ 
Sommi  Pontefici.  Laddove  i Probabilifti  negano  un  fatto  vero  fol> 
mente  in  virtù  di  critica,  e colla  pia  intenzione  di  giuflifìcare  i lo- 
ro Teologi,  e con  la  buona  fede,  che  il  fatto  che  negano,  non  fia 
vero.  Imperciocché  non  è dichiarato  dall’ autorità  fuprema,  che  in  que- 
llo, o in  quel  Cafifta  efillano  le  propofizioni  dannate . Quindi  è,  che 
quelli  fono  liberi  da  ogni  cenfura.  Per  altro  le  confeguenze,  che  na- 
feono  dal  negare  efillenti  ne’  libri  de’  Cafilli  le  propofizioni  dannate 
fono  realmente  dannevoli  ; e perchè  quindi  raffermano  i Gianfenilli 
nella  loro  oftinatezza;  e perchè  gl’incauti  leggitori,  che  non  fono  po- 
chi, quando  ritrovano  le  propofizioni  dannate  ne’  Teologi,  le  rice- 
vono, e le  praticano  come  dottrine  innocenti,*  e perchè  finalmente 
leggono  negli  altri  Teologi,  che  fono  dannate  ut  jacent  e non  co- 
me ritrovanfi  negli  autori . Quanti  Cafilli  non  riflampanfi,  in  cuifo- 
novi  le  propofizioni  proferitte,  ed  al  più  quelle  materialmente  dillin- 
guonfi  con  carattere  corfivo?  Per  altro  i cali  decifi  in  virtù  delia  pro- 
pofizione  dannata,  per  non  elfere  in  corfivo  fi  adottano  come  regole 
di  ficura  onella  pratica.  Adunque  i Moderni  Probabilifti,  o debbono 
far  vedere,  che  il  Laffxfmo  da’  Pontefici  dannato  non  dilla  ne’  Cali- 
ffi, da  cui  fu  eftratto;  ed  in  quella  guifa  verranno  a dire,  che  il 
Lafffmo  è una  Chimera , come  i Gianfenilli  dicono,  che  il  Gianfenif- 
mo  è una  Fantafma  : ovvero  debbono  confettare,  che  le  propofizio- 
ni fono  dannate,  non  folamente  ut  jaccnt,  ma  nel  fenfo,  in  cui  ri- 
trovanfi in  quegli  autori,  da’ quali  furono  cavate.  Altrimenti  farà  d’uo- 
po , che  la  Chiefa  decreti  un  Formulario  da  foferiverfi  da’  Cali- 
ffi , per  deteftare  nel  fuo  vero  fenfo  il  Laffifmo  dannato  dal- 
la Chiefa  , giufta  il  fuggerimento  del  Pio,  e dotto  Contenfonio  .* 
„ In  negotio  Janfenii  omnes  ad  unum  contellati  funt , circa  fa- 
„ èli  etiam  quxftiones  profundam  Summo  Pontefici  reverentiam  ette 
„ prxftandam.  Alii  ulterius  progrefli , obnixe  contenderunt , ut  do- 
„ élrina  Janfenii  in  fenfu  ipfius,  totius  Eccidi*  fubfcriptione  fine  ulla 
„ fafti,  jurifque  praecifione  damnaretur.  Bene  eli  ....  Nonne  idemA-^ 
„ lexander  & Janfenii  propofitiones  damnavit , & Apologiam  Cafui- 
„ ftarum  profcripfit?  Nonne  iidem  Galliarum  Epifcopi  in  laxiflìmam 
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„ Probabilità  rum  Doftrinam  graves  tulerc  cenluras,  nec  minus  aeer- 
„ bas  iis,  quibus  Janfenium  reprobarunt  ? Numquid  Ecckfix  decreta 
„ patent  exceptionibus  arbitraria  fufeipientium,  qui  non  eodem  reve- 
„ rentix  obfcquio  ea  profequi  teneantur?  ....  Cur  non  inftituta  eli 
„ in  Gallia  aliqua  FORMULA  in  qua  corruptionum  Moralium  laxi- 
„ tas  fubfcriptione  damnanda  offèrretur,  cum  certum  fit , quamplures 
j,  non  folum  intus  recondere,  fed  foris  propalare  & ad  praxim  dara- 
„ natas  propoGtiones  reducere  ? ....  Caufas  hujus  operofe  non  fcru- 
„ tor  ....  Id  a te  exigo,  ut  Ecclefiae  Prarlatorum  confenfioni,  Roma- 
„ nxque  Sedis  cenfurae  eadem  femper  fide  , eadem  obfervantia  obfe- 
„ quaris.  Non  fit  tibi  pondus  & pondus.  (a)  E ciò  badi  per  dimo- 
Arare  , che  il  Probabiliùno  in  virtù  di  Alterna  fia  favorevole  al 
Gianfenifmo. 


§.  IL 


il  Probabilifmo  apre  la  via  agiuftificarc  qualunque  Setta. 


XL'NTON  folamente  il  Probabilifmo  è pendente  al  Gianfenifmo, 
1 NI  ma  apre  eziandio  la  via  a giuftificare  qualunque  Setta , e a 
lufingare  ciafcheduno  di  poterli  falvare  nella  Religione,  in  cui  è na- 
to. Quello  punto  è diffufamente  trattato  da’  difenfori  della  vera  Mo- 
rale. Non  voglio  perciò  io  dilatarmi  a produrre  molte  ragioni.  Ri- 
ferirò brevemente  i fentimenti  di  alcuni  Teologi , che  non  poffono 
dagli  Awerlarj  tenerli  per  fofpetti . Il  primo  fia  l’acutilfimo  Cari- 
amele , il  quale , come  profondo  penetratore  delle  confeguenze  rifultan- 
ti  dal  Probabilifmo,  introduce  Bafanomeno  Luterano  a favellare  di 
quella  guifa.  „ Cur  non  licebit  dicere  Romanam  quidem  Ecclefiam 
„ elle  probabilillimam,  adeoque  in  foro  interno  effe  fecurillìmam „•  & 
„ tamen  hoc  ipfo  non  obliarne  Lutheranam , quam  ipfe  profitetur, 
„ effe  etiam  probabilem;  atque  seque  Chrillianam , ac  fecuram  , imo 
„ fecurioremomnino,  quoniam  minus  probabilis  fententiafibenignior, 
M etiam  fecurior  eli?  Cur  non  licebit  addere,  fe  effe  in  quieta  con- 
»,  fcìentia  apud  Lutherum , adeoque  non  teneri  redire  ad  Ecclefiam  Ro- 
» manam,  nec  a Cimili  Religione  fecedere?  Sic  difeurrit  etiamnum  Ba- 
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„ fanomenus,  fed poterit erudite compefci.  (a)  E fottoquefto  medefìmo 
numero  poco  innanzi  fa  parlare  lo  Hello  Luterano  col  P.  Valeriano  cele- 
berrimo Capuccino.  Quelli  intima  al  Luterano,  o di  dover  ritornare  nel- 
la Romana  Chicia,  o di  rinegare  il  Criftianefimo.  Ed  il  Luterano,  lcri- 
ve  Caramuele,  fervide  infurrexit  Cr  dixit  : „ Chriftianifmus probabili^ 

„ fmta  Religio  eft.  Et  fub  ipl'o  dantur  feélx  antiquiores,  juniores  beva- 
ti riorei , Benigniores.  Lutherana  eli  Chrilliana,  & probabilis,  & mule» 

„ Romana  benignior . Anche  i Luterani  con  lineamenti  di  benigni - 
tà  dipingono  la  Religione  loro.  Il  P.  Caramuele  ha  formato  l’addotto 
argomento  per  far  vedere  leconfeguenze,  che  derivano  dal  Probabilifmo, 

Per  altro  egli  lo  confuta,  benché  troppo  leggermente.  Il  peggio  fi  è, 
che  altri  Probabilifii  affolutamente  affermano  poteri!  l’Eretico  nella  Tua 
fetta  falvare,  quando  la  giudica  probabile.  Nè  è obbligato  ad  abbando- 
nare quella  fetta,  che  giudica  Probabile  fino  a tanto  che  non  gli  fi  pro- 
pongano argomenti  convincenti , ed  efcludenti  la  di  lui  apprefa  probabi- 
lità. Tanto  fcriveErardo  Billio.  ( b ) „ Etiam  puer  baptizatus  non  pec- 
„ cabit  credendo  hxrefi  fibi  propoli tx,  & quam  a ParentibusedoÉfus  eft , 
a nifi  habeat  argumenta  convincentia,  & probabilitatemexcludentia  fux 
„ fcflx.  Quandiu  enim  probabilis  eft,  non  peccat  eam  fequendo.  Quo  f 

„ fit,  ut  multx  puellx  ufque  ad  vigefimum annum  vixcenferi  poffintl.se. 
yt  retica.  Quis  enim  dicat  eas  non  babere  argumenta  probabili a Ju * fe- 
ti flit?  At  nemo  peccat  Jequem  opinione/»  proba bilem  (r).  Il  P.  Tom- 
malo  Santhez  con  non  minor  chiarezza,  ecoftanzalòftiene,  cheniun  In- 
fedele è obbligato  di  abbandonare  la  fua  fetta  , della  cui  probabilità  è 
perùufo,  ancorché fappia,  chel’altra  Religione  è piu  Probabile.  Uditela 
rii  lui  ragione  : La  Religione  Criftiana  propone  mifterj  altilììmi,  e fu- 
blimiflimi  da  crederfi.  Elige  un  tenore  di  vivere  troppo  fevero.  Ellapre- 
fcrive  coftumi  di  troppo  ripugnanti  alle  dolci  leggi  della  carne,  edel (an- 
gue. Dunque  qualunque  probabilità,  ancorché  maggiore,  (qui  fta  il  pun- 
to) baftevole  non  è per  abbracciare  Religione  si  auftera.  Si  eccettua  pe- 
rò l’articolo  della  morte,  in  cui  la  fentenza  piu  probabile,  e piu  ficura, 
deefi  feguitare  : giacché  per  quanto  fia  fevera,  e rigida  la  Religione,  non 
fi  ha  , in  tale  tempo,  a mettere  in  pratica  col  patimento  del  fenlo,  e 
della  carne . Dum  infidelis  fbi  perjuajum  babet  Juam  Jeflam  effe  probabi- 
lem , qu  armiti  contraria  ft  probabiltor , teneretur  utique  in  articulo  mor- 
di conjiitutut  veram  fidem , quam  probabiliorem  judicat , ampie fli  ; ut - 

Pffffr 

(a)  In  Theo!,  fund.  n.  1361.  ( b ) Traci.  3.  cap.  1.  (r)-Apud  Contenfi 
loc.  cit. 
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tote  1 qui  in  eo  articulo  ejì  confiitutus , in  quo  de  estrema  falute  agitur; 
ac  proinde partcm , quam  tutiorem , & probabiliorem  judicat , ampletli  te- 
nerne . At  extra  eum  articulum  non  tenerne  ; quod  adbuc  prudenter  exi- 
Jiimet , fe  pojfe  in  Jua  Jeéìa  per/everare,  tempujque  rei  melius  examinan- 
dee  juperfit.  Ad  de  My perla  Fidei  tam  Jublimia  ejfe,  ac  ebrifiianos  mo- 
rei  adeo  carni s , & fanguinis  le  gibus  repugnare , ut  non  quavis  major  pro- 
babilità!Jufficiens reputetur ad inducendam credendi obligationem . (a)  Pet 
non  obbligare  gl’infedeli  ad  abbracciare  la  legge  crilìiana,  fi  confefla, 
che  è aulteriifima  .•  e poi  per  efimere  i Criftiani  da  quella  aullerità,  fi 
fcrive,  che  è foaviffima.  Jugum meum  Juave  efl . Nella  terza dillertazione 
fi  parlerà  di  ciò  più  a lungo.  Quella  lentenza  del  P.  Sanchez  ditendono 
altresì  molti  altri  Moderni  piu,  e meno,  come  Ermanno  Bufembao,  E- 
feobario,  Sancio,  e piu  ampiamente  di  tutti,  e con  novelli  prefidj  la 
rinforza  il  P.  Matteo  Moya  nella  feconda  parte  delle  quiftioni  lecite, 
nell’Appendice  alla  dilputazione  quinta,  nella  quilìioneleconda,  pagina 
trecento  quaranta  cinque.  La  fuddetta  dottrina  fu  dannata  dal  Sommo 
Pontefice  Innocenzo  XI.  nella  feguenre  propofizione . Ab  infidelitate  ex - 
cujabitur  infidelis  non  credens , duflus  opinione  minus  probabili.  Anche 
quello,  tra  i moltiffimi  altri , è un  rampollo  della  Pianta  Probabili!}/- 
ca.  Quella  dannata  fentenza  inlegna  ancora,  oltre  alli  già  riferiti , Gio* 
vanni  Sancio.  ( b ) Se  io  avelli  dedotte  da  me  medelìmo  dal  lillemaPro- 
babilillico  le  fuddette  propofizioni,  lorfe  tarebbono  ricevute  per  fofpet. 
te.  Le  ho  volute  traferivere  dagli  ftefliProbabililli,  acciocché  niunopot 
fa  dubitare  della  verità  delle  medefime.  Sono  elle  orrende;  ma  fono  ne- 
ceflarj,  e legittimi  aborti  del  filicina  Probabililtico.  Le  previde  l’An- 
gelico Dottore  S.  Tommafo,  e perciònella  radice  le  recife.  Chiedeegli, 
fela  probabilità  dell’ opinare  diverfamente  leufi  dalla  reità  della  colpa? 
An  Difcipult  fequentes  opinione s Magijirorum  cxcufentur  a peccato  erro- 
risi  Nonv’ha,  rifpondeegli,  efeufazione  per  chi  nella  materia  o di  fede, 
o di  collumi  fegue  la  opinione  falla,  riputata  probabile.  Altrimenti  li 
potrebbono  feufare  dal  peccatogli  Ariani,  i Nelloriani,  e tutti  gli  al- 
tri Eretici  nel  feguire  i dogmi  de’  loro  Erefiarchi  : Alioquin  immunes  a 
peccato  fuijfent , qui  fecuti  Junt  opinionem  Arii,  Ne  fiorii  , & al  io  rum 
Hsrefiarcbarmn.  Non  v’ha  Erefia,  che  non  fia  propolla  con  lineamenti 
di  verità  apparenti  da’  fuoi  Erefiarchi.  Chi  è quel  mollro  tra  gli  uomi- 
si,  che  voglia  feguire  l’errore  conolciuto  per  errore?  Nunquid  ejì  bare* 

fa* 
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{a)  Lib. a. io Decal. cap.  i. n. 6. pag. 87.  (b)  difp.ip.n.9. 
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fs,  qua  non  veritatem  fe  nomi  net?  & quanto  e fi  fupcrbior , tanto  magis 
Je  etiam  perfettam  nominar  Veritatem , opportunamente  Sant’Agofti- 
no  (a).  Pretendono  i Probabilifti  di  giuftificare  qualunque  ignoranza, 
qualunque  contrarietà  di  lèntenze,  che  i Cattolici  abbracciano  intorno 
»’  comandamenti  della  legge,  purché  operino  (òtto  il  lume  di  qualche 
probabilità  / dall’altra  banda  non  ardifeono  di  feufare  i Luterani , e Cai- 
vinifti,  quantunque  perfuafi  cotcfti  fieno  della  Probabilità  di  loro  dottri- 
ne? Si  dimanda  adunque  a’  Probabilifti  ; perchè  fia  in  cofcienza  ficuro 
chi  prende  per  regola  del  fuo  operare  in  materia  di  ccftumi  la  fentenza 
probabile;  ed  al  contrario  fia  dannato,  chi  fegue  la  medefima  regola  in 
materia  di  Fede  ? Nèperorapuò  rilponderfi,  Probabile  non  eflere  cioc- 
ché dalla  fcrittura,  e dalla  Chiefa  è condannato.  Perchè  di  prefente  fi 
parla  in  virtù  di  fiftema,  e con  Eretici,  niuno  de’ quali  ammette,  chela 
fetta  fua  contraria  fia  alla  Scrittura/  eccovi  adunque  da  una  parte  il.De- 
calogo , che  contiene  i precetti  del  ben  oprare  / eccovi  dall’altra  il  firn-  * 
bolo,  che  racchiude  gli  articoli  della  credenza  vera.  Non  è meno  vero 
qualunque  comandamento  del  Decalogo  , di  quel , che  vero  fia  ogni 
articolo  del  fimbolo,  per  elfere  e l’ uno , e l’altro  ugualmente  da  Dio  rive- 
lato, e dalla  Chiefa  propofto.  Sorgono  dubbj  tanto  fovra  il  Decalogo, 
quanto  fovra  il  fimbolo.  Perchè  potete  voi  a voftro  genio  interpretare  il 
Decalogo  ; e non  potranno  li  Settarj  a loro  genio  interpretare  il  Simbo- 
lo? Perchè  la  opinione  probabile  di  alquanti  Cafifti  circa  il  Decalogo  ren- 
de ficura  la  cofcienza  di  chi  la  fegue  ; e la  opinione  probabile  fovra  il 
Si  m bolo  non  alììcurerà  la  cofcienza  di  chi  l’abbraccia?  Decorriamo  piu  ftret- 
to.  Perchè  l’autorità  di  mezza  dozzina  di  Cafifti  può  rendere  Probabile 
una  opinione  intorno  al  Decalogo  con  dettami  rifleflì , avvegnacchè  di- 
rettamente conofciuta  alla  .Scrittura  meno  uniforme  della  contraria  ; e 
non  potrà  l’autorità  di  una  mezza  dozzina  di  Proteftanti,  alle  volte  piò 
dotti  di  certi  Cafifti , rendere  probabile  una  opinione  fopra  i dubbj  del 
Simbolo?  O voi  concedete  quelle  confeguenze,  come  le  concedono  i vo- 
ftri  Antefignani  Probabilifti,  Sanchez,  Sancio,  Bufembau,  Billio,  E- 
fcobario  e tanti  altri  / ed  in  quello  cafo  voi  venite  a concedere  la  confe- 
guenza  piu  fatale;  là  più  empia  di  tutte  l’Erefie,  ed  è,  che  cialcheduno 
lì  può  falvare  nella  fua  Religione,  in  cui  è nato.  Se  le  negate,  aifegna- 
te  una  vera,  e lignificante  dii'parità.  E ricordatevi  di  non  ufeire  di  ftra- 
da,  in  dicendo,  che  le  Sette  fono  tutte  improbabili,  fendo  dalla  Chie- 

A a fa  . 
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fa  condannate.  Voi  dovete  rifpondere  in  virtù  di  fittemi  : voi  do- 
vete chiaramente  iftruirci,  perchè,  ammetta  la  ipotefidel  Siftemapro- 
babilittico,  fia  ficuro  in  cofcienza  chi  fegue  il  Probabile  intorno  al 
coftume;  e non  lo  fia  chi  fegue  il  Probabile  circa  la  Religione  : ov- 
vero perchè  l'autorità  di  pochi  uomini  fia  fufficiente  nelle  cofe  dub- 
biofe  a rendere  probabile  una  opinione  intorno  al  Decalogo  : e l’au- 
torità di  moltiittmi  uomini  non  fia  battevole  a cottituire  Probabile 
una  opinione  circa  il  Simbolo.  Si  brama  una  rifpofta  netta,  precifa, 
breve,  e lignificante,  tal  quale  è la  propolla,  chequi  fi  èfatta.  Con- 
chiudo quello  punto  col  dotto  Contenfonio.  „ Quamvis  hsconfequu- 
„ tiones  fint  horrendae,  & in  vera:,  catholicaeque  Religionis  exitium 
„ aperte  graflentur;  funt  tamen  neceliaria  illatione  ex  probabili  tare 
„ deduca:.  Ergo  ex  probabilitatis  doflrina,  quamlibet  quibufdam  con» 
„ ditionibus  oblcurata,  omnia  Chriftiana:  Echicae,  & arftse  via:,  qux 
„ ducit  ad  vitam,  principia  nutantia,  fiuxa,  & mobilia  evadent . Er- 
„ go  fidei,  & Religionis  retinacula  obrumpentur  ....  Ergo  volunta- 
„ riis  illis  exceptionibus,  quibus  probabililmi  fuco  obliti  faeditatem 
„ fimpliciorum  oculis  fubtrahant,  nequaquam  continere  poliunt  luxu- 
„ riantium  ingeniorum  impetum,  quae  nihil  non  audebunt,  nihil  non 
„ probabile  efficient,  ut  preclaro  Probabilitatis  umbone,  veluti  jufti- 
„ tia  imputativa  crimina  tegant.  Caveat  quafo  adverfarius,  &quinos 
„ Janfeniana:  hxrefis  fufpeélos,  nefciensquid  diceret,  pronuntiat  : Ca- 
„ veat  inquam,  ne  in  ipfum  aequiori  jure  telum,  quod  intorquet,  re- 
„ torqueamus,  & in  Probabilifmum , quem  defendit , omnium  hsere- 
„ fum  origo,  refundatur;  cum  nullum  fit  errorum  genus  , quod  pro- 
„ babilitate  defendi,  luaderi,  tutoqne  eligi  nonpoflìt.  Caveat  neopi- 
„ nandi  licentia  Religio  in  apertum  difcrimen  vocetur  , ne  Neutrali- 
„ /}*  Probabilitate  tefli  , Religionem  perinde  ac  veftes  quotidie 
„ mutent  „. 

XII.  Sulla  fine  di  quello  paragrafo  mi  cade  in  acconcio  una  giutta 
rifleflione.  Nelle  opere  di  non  pochi  Probabilifti  ho  fcoperte  due  Teo- 
logie ;l’una  PRONUNCI  l’altra  PRO  TUNC.  La  Teologia  dimoiti 
Probabilifti  PRO  NUNC , ella  è piacevole , ed  agli  appetiti  umani 
uniforme.  La  Teologia  PRO  TUNC , ella  è Evangelica,  che  promo- 
ve l’interefle  della  eterna  falute.  Dicefi,  che  Lutero  fugli  ultimi  eftre- 
mi  interrogato  quale  delle  due  Religioni  Cattolica,  e Luterana  folle 
la  migliore  , rifpofe  : Pel  tempo  della  vita , la  proiettante  è la  più 
comoda j ma  pel  punto  della  morte , la  Cattolica  è la  vera.  Io  non 
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mi  coftituifco  mallevadore  della  verità  di  quello  fucceflo  ; ma  rifletto 
all’addotta  dottrina  del  P.  Sanchez , e di  altri  Probabililti , i quali 
realmente  diflinguono  quelle  due  Teologie  PRO  NUNC,  e PRO 
TUNC.  Affermano  quelli,  che  l’infedele  è obbligato  per  il  TUNC 
della  morte  ad  abbracciare  la  cattolica  Fede,  che  giudica  più  Proba- 
bile: Infidclts  tenetur  utique  in  arti  culo  mortis  conjlitutus  ver  am  fidem 
quam  Probabtltorem  judicat,  ampi  etti . Quella  è la  Teologia  PRO  TUNC  • 
Per  tutto  il  tempo  di  vita  l'uà  però,  può  perfiftere  nella  fua  Religio- 
ne carnale,  e piacente  alle  paffioni , avvegnaché  manco  Probabile  la 
giudichi  al  paragone  della  Cattolica:  At  extra  bunc  articulum  non  te- 
netur. Ecco  la  Teologia  PRO  NUNC.  Quella  Teologia  prò  NUNC 
con  le  lue  Probabilità  di  rijìeJJ'e , ammollile  la  feverità  delle  leggi 
naturali,  divine,  ed  umane,  accomoda  quelle  leggi  al  gullo  degli  ap- 
petiti carnali.  Quella  Teologia  PRO  NUNC  toglie  i rimorli  della  fin- 
derefi,  rende  gioconda  amena,  e brillante  la  vita.  Conduce  i Crilliani 
per  le  vie  large,  e diliziofe  afperfe  di  dolcezze.  Non  obbliga,  grave- 
mente almeno,  a limofine,  fenonfe  ne’ cali  ellremi,  nè  a frequenti  at- 
ti di  fede  , nè  di  fperanza  , nè  di  carità . Quella  Teologia  PRO 
NUNC  in  quella  vita  confola  tutti  e buoni , e non  buoni  - Ai  buoni 
confìglia  il  bene,  i digiuni,  le  limofine,  ed  altre  opere  virtuofe  . A 
quelli,  che  non  vogliono  per  ora  tanto  commercio  col  Cielo,  moltif- 
■fime,  cofe permette , che favorifcono l’uomo  carnale.  Confola  i debito- 
ri col  privilegio  di  prolungare  il  pagamento  de’  debiti , la  reltituzio- 
ne  della  roba,  e di  sfoggiare  in  velli  fplendide , e fcialacquare  in  con- 
viti lauti  a collo  di  mercatanti  falliti,  di  vedove  opprefl'e , di  pupil- 
li fpogliati.  Quella  Teologia  PRO  NUNC  finalmente  ella  ha  tante  fac- 
cie  differenti,  quanti  fono  i genj,  e le  inclinazioni  diverfe  degli  uo- 
mini .E  quella  è la  cagione,  per  cui  quella  Teologia  PRO  NUNC , 
ella  è tanto  applaudita,  e da  numerofo  feguito  abbracciata.  All’in- 
contro la  Teologia  PRO  TUNC  comanda  li»  quegli  ultimi  ellremi  e 
fede  viva,  e fperanza  coraggiofa  , e carità  ardente,  e pronte  reftitu- 
zioni,  e pagamenti,  e contrizioni.  Ma  che  Teologia  è mai  cotella  ? 
Su  quegli  ultimi  ellremi , ne’  quali  infiacchite  fono  le  forze , ottul'a  la 
mente,  infievolito  lo  lpirito,  impone  un  frequente  efercizio  di  Teo- 
logali virtù,  e di  giullizia , e di  penitenza?  Quando  è fano  il  fal- 
dato fi  lafcia  oziofo,  e quando  è moribondo  fi  obbliga  a combattere  ? 
Di  maggiori  ,pefi  cotella  Teologia  aggrava  l’infermo,  che  il  robullo  ? 
Con  i più  vivi  colori  lo  Spirito  fanto  quella  Teologia  PRO  NUNC, 
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e PRO  TUNC  ci  dipigne  ne’  Proverbj  a capii*  in  poche  parole:  EJl 
via  qua  videtur  borni»)  jujlaì  novtjftma  autem  ejus  deducane  ad  mor- 
ta». E S.  Agoftinocon  una  vera  interpretazione  fui  faimo  143.  con- 
chiude: Via  peccatorum  placet  libi , quia  lata  ejl  -,  & multi  per  tllam  am- 
bulai) t . Latitudinem  ejus  vides,  fina»  ejus  non  vides  : Ecce  ubi  Jìnitur 
precipitilo»  ejl  : ubi  Jìnitur  prò funditas  quedam  baratbriejì.  Sed  esten- 
dere oiulos  non  potcs , ut  videas  ipfum  finem . Crede  et,  qui  videt.  Et 
quis  ejl  qui  videt ? Forte  nemo  homo.  Sed  Dominus  Deus....  qui  ait . 
Lata  & fpatiofa  ejl  via,  qute  ducit  ad  interitum,  O'  multi  funt  qui  in- 
grediuntur  per  ili  am. 


§•  IH- 

il  Probabilifmo  è contrario  all'autorità  de’  Sommi  Pontefici, 
dc’Sovrani,  c de’  Teologi. 

XIII.  T Signori  Probabilifti  per  rendere  odiofo  a tutto  il  mondo 
A il  fiftema  del  piu  Probabile  , non  folamente  lo  qualificano 
con  caratteri  neri  di  afpregpca,  e di  Rigorifmo , ma  efpreffamente  gli 
attribuirono  il  difprezzo  dell’autorità  Pontificia  , e de’  Teologi  Mo- 
derni. Tanto  fcrive  il  P.  Francolini  a nome  di  tutti  : Hujus  ( Rigo- 
rifmi  feu  Probabiliorifmi)  tri  a principia  funt . Patrcs  j adare  plurimum, 
PoMtifices  ecjlimare  parvi  , reccntiores  T beolcgos  nikil . (a)  Con  fran- 
chezza fpacciano  al  volgo,  che  balla  effere  feguace  del  più  Probabile, 
per  effere  feguace  di  coloro , che  negano  la  infallibilità  Pontificia  . 
Non  vo’  fupporre , che  eglino,  in  cosi  favellando,  vogliano  decidere 
fopra  i privati  fentimenti  di  quelle  , e di  quelle  perfone  , perchè  ciò 
farebbe  troppo.  Suppongo,  che  cosi  parlino  in  riguardo  alla  forza  del 
fiftema  del  più  probabile.  In  qualunque  però  forma  divolghino  effi  si 
fatta  cenfura , io  per  favellare  fenza  offendere  chi  che  fia  , riftriene- 
rò  il  mio  argomento  a quelle  fole  confeguenze  , che  in  vigore  di  fi- 
ilemi  nece ffariamente  rifultano.  Farò  vedere  ad  evidenza,  che  il  Pro- 
babilifmo è contrario  alla  infallibilità  de’  Sommi  Pontefici.-  che  i Pro- 
babilifti in  virtù  del  loro  fiftema  Probabiliftico  Tendono  fallibile  co- 
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tefia  -infallibilità  : che  ellenuano  l’autorità  de’  Sovrani,  e de’ Teolo- 
gi. Al  punto. 

XIV.  Il  capitale  principio  del  Probabilifmo  egli  è di  favorire,  e fe- 
condare la  libertà  di  cofcienza  nelle  dubbiofe  contefe  fulla  legge  evan- 
gelica. Chiamata  in  giudizio  al  Tribunale  del  Probabilifmo  la  legge 
di  Dio,  la  fentenza  di  quello  tribunale  eflèr  dee  non  a favore  della 
legge , ma  a vantaggio  della  libertà . Sarebbe  e fevero  , ed  efirema- 
mente  rigido  il  giudice,  fe  la  lite  decidefle  contra  la  libertà.  Ancor- 
ché le  ragioni  di  quella  fieno  meno  valide,  e meno  verifimili,  e quel- 
le della  divina  legge  fieno  più  forti,  fembrino  più  vicine  alla  verità, 
più  probabili  all’intelletto  : fe  il  giudice  brama  di  evitar  la  taccia  di 
Rigonfia,  dee  pronunziare  la  fentenza  contra  la  divina  legge , ed  a 
comodo  della  colcienza.  Perlochè  la  Teologia  Probabiliftica  appellali. 
Teologia  accomodante.  Se  quello  Alterna  regge  a martello  nelle  fen- 
tenze  pronunziate  intorno  alla  legge  di  Dio  , perchè  non  reggerà  all’ 
incudine  nelle  fentenze  da  pronunziarfi  fulle  leggi  de’  Sommi  Ponte- 
fici? Se  gli  oracoli  di  Dio  interpretate  fecondo  che  meglio  torna  alla 
libertà  umana,  ne  fegue  qual  necelfaria  confeguenza,  che  ilmedefimo 
far  dobbiate  nell’efplicare  gli  oracoli  Pontifici.  Sarà  per  avventura  più 
rifpettofo  il  vollro  olfequio  agli  oracoli  de’  Sommi  Pontefici,  che  agli 
oracoli  di  Dio?  Avrà  maggior  forza  prelfo  di  voi  una  Bolla  Pontifi- 
cia , che  un  comandamento  del  Decalogo  ? In  una  parola , fe  il  Pro- 
babilifmo fa  accomodare  la  legge  di  Dio  al  genio  della  cofcienza, 
non  faprà  forfè  torcere  a genio  della  libertà  la  legge  de’  Vicegerenti 
di  Dio  in  terra?  Sentiamo  la  conchiufione  di  S.  Agoftino.-  Veruni  fi 
Dei  legem , non  ficut  fe  babet , fed  ficut  vobis  placet , intelligitis .»  Quid 
ini  rum  fi  & de  lege  Imperatore  hot  facitis?  (a) 

XV.  Sento  dirmi  .*  Non  è nè  dubbio , nè  probabile , che  le  dom- 
matiche  Bolle  de’  Sommi  Pontefici  fieno  infallibili.  Rifpondo,  elTere  io 
perl'uafo,  che  tutti  i Probabilifli , non  meno  che  noi  altri  Probabiliorifii 
con  te  Scritture,  Tradizioni,  Concilj,  Padri  , e Teologi  alla  mano  co- 
raggiofamente  difendano  per  irreformabile,  per  infallibile  l’autorità  de’ 
Sommi  Pontefici  nel  decidere  le  controverfie  sì  di  Fede,  come  di  collu- 
mi. Nè  di  ciò,  come  da  principio  fi  è detto,  v’ha  tra  noi  contefa.  Il 
punto  batte  in  vedere,  fe  ciò  fi  poffa  in  virtù  del  fifiema  Probabilifti- 
co  follenere . Le  confeguenze , che  necelfariamente  dal  detto  fifiema 
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derivano,  formano  il  foggetto  della  noftra  deputazione . In  campo  dun- 
que venga  l’altro  capitale  Principio  del  Probabilifmo . Quando  molti 
Dottori  difendono  una  fentenza,  che  non  fia  efpreflamente  dannata  dal- 
la Chiefa,  nè  evidentemente  contraria  alla  Scrittura,  ai  Concilj  e Padri, 
ella  è probabile.  Se  è Probabile,  può  lecitamente  metterli  in  pratica; 
perchè  chi  opera  Probabilmente,  opera  prudentemente.*  e chi  opera  pru- 
dentemente non  pecca.  Prefuppollo  quello  principio  , come  certiffimo, 
nel  fiftema  Probabiliftico,  così  argomentano  Arnaldo  Pafcale,  l’autore 
dell’  Artes  N.N.  tutti  i Gianfenilti . La  fentenza  , che  difende  poffibile 
la  fallibilità  de’ Sommi  Pontefici  in  materia  di  Fede,  e di  collumi,  quan- 
do alla  medefima  non  acconfenta  la  Chiefa  , non  è per  anche  efpreffa- 
mente  condannata  dalla  Chiefa  .*  per  confeguenza  non  è dichiarata  dalla 
fuprema  Autorità  contraria  evidentemente  alle  Scritture,  alle  Tradizio- 
ni, e a’  Padri . Noi  la  condanniamo  per  tale  in  virtù  di  giulìo  razio- 
cinio, tutto  fondato  appunto  filile  Scritture,  Tradizioni,  Concilj,  ePa- 
dri,  come  tra  tutti  dottilfimamente  ha  rimoltrato  in  quello  tempo  il 
Reverendiffimo  P.  Orfi  nella  fua  infigne  eruditiffima  opera  fu  quello 
argomento  pubblicata  .*  ma  non  polliamo  ciò  fare  in  virtù  di  autorità 
diffinitiva  della  Chiefa.  Quella  prima  propofizione  è certa  di  fatto.  Al- 
la feconda.  Alquanti  Dottori  Cattolici  Francefi  difendono  poffibile  la  fal- 
libilità Pontificia  in  controverfie  di  Fede,  e di  collumi,  come  or  ora  s’è 
accennato.  Quella  è altresì  una  propofizione  di  fatto  innegabile  . Adun- 
que quella  loro  opinione  in  forza  del  fillema  Probabiliftico  gode  la  pre- 
rogativa di  Probabilità.  Adunque  fe  è Probabile,  polfono  lecitamente  a 
confronto  della  più  Probabile  feguitarla,  e praticarla.  Si  riduca  quello 
difeorfo  alle  regole  della  più  fevera  dialettica  , e non  troveraffi  propoli- 
zione  fuggetta  nè  a replica,  nè  a cavilli,  perchè  ciafcheduna  è propo- 
lìzione  di  fatto. 

XVI.  Ma  nulla  potendo  replicare  all’argomento,  chi  fa  che  non  ten- 
tino d’ufcire  d’imbarrazzo  con  ritorcelo  contro  di  noi  in  sì  fatta  guifa. 
I Gianfenilìi,  ed  alcuni  Cattolici  Francefi  difendono  la  fallibilità  del 
Papa  come  fentenza  la  più  Probabile:  Adunque  in  vigore  di  Probabilio- 
rifmo  può,  e dee  feguirfi . Non  era,  per  vero  dire,  degno  da  proporli 
limile  obbietto  : ma  perchè  a qualche  Probabilifta  piacere  fogliono 
eziandio  le  apparenze  del  difeorfo,  per  quello  non  ho  voluto  trafandarlo; 
tanto  più  che  la  rifpofta  reca  maggiore  luftro  alla  verità  . Per  quanto  i 
Gianfenilìi , e gli  altri  tutti  foffero  filli , ed  olìinati  nel  loro  parere  fui 
propofto  argomento  .*  Per  quanto  in  virtù  delle  loro  fognate  ragioni , o 
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fia  della  Probabilità  intrinfeca,  poteflero  raffermarli  nella  falfità  della  lo- 
ro fentenza;  qualora  però  vengono  ad  invertire  noi  con  i due  firtemi 
di  più,  e men Probabile,  vale  a dire,  delle  due  Probabilità  eftrinfeche  f 
non  pofl'ono  non  reftare  fconfitti  a’  primi  colpi . Conciofliachè  è fatto 
innegabile,  che  i Dottori  Italiani,  Spagnuoli,  e Tedefchi  , e la  mag- 
gior parte  de’  Francefi  difendono  la  infallibilità  Pontificia  . Per  quanto 
corraggiofi  fieno  gliAwerfarj,  non  avranno  giammai  fronte  di  contrap- 
porre il  drappelletto  de’loro  Dottori  fautori  della  fallibilità,  alla  im- 
menfà  moltitudine  de’  Dottori  di  tutte  le  Nazioni  Cattoliche  , che 
validamente  foftengono  la  infallibilità  della  Cattedra  Apoftolico-Ro- 
mana.  Non  pofl'ono  negare,  che  quello  gran  numero  a fronte  del  lo- 
ro piccoliflimo , renda  più  Probabile  di  una  Probabilità  eftrinfeca  la 
fentenza  noftra.  Adunque  noi,  non  folamente  perfuafi  dalla  verità  ap- 
poggiata filile  Scritture,  Tradizioni,  fu  i Concilj,  e Padri  : ma  par- 
ticolarmente in  virtù  del  Alterna  Probabilioriftico , affretti  fiamo  alla 
collante  difefa  della  infallibilità  Pontificia . A quello  ragionamento 
non  vi  ha  replica . All’oppofto  i Pignori  Probabililli  non  pofl'ono  ne- 
gare in  conto  alcuno  il  fatto,  che  alquanti  Dottori  Francefi  fieno  con- 
trari alla  noftra  fentenza  della  mentovata  infallibilità.  Non  pofl'ono  ne- 
gare di  concedere  a’ dotti  Moderni  l’autorità  di  rendere  probabile  una 
fentenza  controverta  a fronte  della  più  probabile,  foftenuta  da  un  nume- 
ro incomparabilmente  maggiore  di  Teologi.  Non  pofl'ono  negare  eflere 
lecitamente  praticabile  la  opinione  meno  probabile  in  confronto  della 
più  probabile.  Adunque  è evidente,  che  il  Probabilifmo  in  virtù  de’fuoi 
principi  è infefto  all’autorità  infallibile  de’  Sommi  Pontefici  . Che  fe  è 
contrario,  e infidiofo  all’autorità  de’  Vicarj  di  Gefucrifto,  ciafchedun  ve- 
de, quanto  più  noccvole  fia  all’autorità  de’  Sovrani,  de’  Principi  , ed  in 
una  parola  al  Sacerdozio,  ed  all’Imperio.  A due  , o tre  , anzi  ad  un 
folo  Moderno afcrivono  i Probabilifti  l’autorità  di  rendere  praticabile  una 
opinione  a fronte  di  tutta  la  fagra  antichità,  come  vedraffi  nel  capitolo 
feguente.  Adunque  tutt’i  Cattolici,  zelanti  difenditori  della  infallibili- 
tà Pontificia,  fono  obbligati  a riprovare  il  Probabilifmo,  come  fauto- 
re del  Gianfenifmo.  Altrimente  non  illrapperanno  giammai  di  mano  a’ 
Gianfenifti  lo  fcudo  della  Probabilità  riflefla  , onde  proteggono  la  loro 

contumacia. 

XVII.  Potrei  io  qui  rivolgere  per  poco  al  mioftimatiflìmoAvverfario 
il  mio  favellare;  e conS.Agoftino  interpellarlo.*  Vedete  orale  fatali 
confluenze,  che  rifuluno  dalla  voftra  troppa  facilità  di  cenfurarmi  per 
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Amaldifla,  per  Rigonfia,  per  Gianfenifìa,  per  Luterano,  per  Tremo* 
lame,  perchè  ho  di;efa  una  Temenza  comunemente  foftenuta  da  tutt’i 
Dottori  della  Chi  eia?  Cernis  riempe , cumquibus  tua  maledica  fu  Rine  am) 
Cernis  cmn  quibus  mi  hi  ft  cauja  communis , qur.m  , titilla  conftoerationc 
Job  ria , putfqre  calumniis,  & espurgare  conaris?  Cernis  quam  tibi  perni- 
ciofum  fit  tam  borribile  crimcn  objircre  talibus , & quam  mibi  gloriofum 
fit  quodlibet  crimcn  audire  cum  talibus  ? Si  cernis , cerne  ; & tandem  ta- 
ce. (a)  Potrei  replicarvi  col  medefimo  S.  Dottore.  V’avvedete  dello 
sbaglio  voftro,  che  nel  tempo  flelio,  in  cui  condannate  per  falli  Rigori- 
fii,  e Gianfenifii  i veri  Cattolici,  prefìate  foccorfo  a’  veri  Gianfenifii; 
e fenza  faperlo,  la  loro  caufa  difendete,  non  già  per  deliberazione  di  vo- 
lontà, ma  per  virtù  di  fiftema,  come  ho  dimoftrato?  Sed  quoniam  jam 
ojlendi  quot , & quale s , & quantos  uiros  fidei  Catbolicx  defenjores , al- 
que  Dottorei  falfos  facias  Manie  breos  ( Janfeniftas  ) nudi  jam  parumptt 
inerudita  temerità  te  * quantumveros  ad/uves  Manie  baos  ( Janfeniftas  ) : [b) 
Ma  affinchè  non  vi  lamentiate,  che  io  adoperi  contro  di  voi  , che  fince- 
ramente venero,  i paffi  adoperati  da  S.  Agoflino  contro  di  Giuliano/  vo‘ 
apportarvi  alcuni  paffi  de’  moderni  Cattolici,  che  agguifa  appunto  di  S. 
Agoflino,  amaramente  lamentanfi  d’elTere  tradotti  per  Gianfenifii , e con 
S.  Agoflino  sì  fatte  cenfure  rovefeiano  fui  dorfo  de’ loro  cenfori . 11  P.  Na- 
tale Alelfandro  nella  epiftola  53.  annetta  al  2.  Tom.  della  fua  Dominatici 
Morale,  con  criftiano  difprezzo  ripulfa  cotefia  Gianfenillica  taccia . „ Quod 
„ hanedoftrinam  Janfenianam  vocet  Anonymus  auéìor,  Decreta  San&if- 
n fimi  Pontificis  Innocenti  XII.  non  veritus,  non  miror . Ifiud  fcili* 
„ cet  commune  eli  cum  importuni  illis,  ac  malevolis  hominibus,  quos 
„ Illuftrifiimus  Clerus  Gallicanus  anno  1700.  initio  cenfurx  fu*  ait , vi* 
„ ris  bonis,  doètifque,  & Ecclefiafìicae  rei  fludiofis,  vagam,  8c  inyidio- 
„ fam  Janfenifmi  accufationem  inferre,  eo  quoque  nomine,  quod  mo- 
„ rum  corruptelas  acriter  infeèlentur  . Quamvis  ergo  quinque  Janfenii 
„ Yprenfis  Epifcopi  famofas  propofitiones  a Sede  Apoftolica  damnatas, 
„ ncc  non  Michaelis  Bay  confìxos  etiam  ab  eadem  fan&a  Sede  articuloJ 
„ inTheologia  noftra  Dogmatica  & Morali  palfim  refellamus,  ac  damne- 
„ mus.-  quamvis  formulaeab  Alexandro  VII.  hac  in  caufa  prxfcripta:  hu- 
„ raili,  ac  obedienti  animo  lubfcripferimus  : quamvis  lethalis  pertinacia: 
.,  reos  pronunciare  non  dubitemus,  qui  huic  Formulx  fubfcribere  renuunt, 
„ ut  dogmatibus  fidem,  factis  reverentiam  fimpliciter,  Se  abfolute  pro- 

/ ,,  fitean- 
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„ fiteantur,  volente*  nolentes  Janfeniani  fumus , fi  Anonymo  ejufque 
„ fymmiftis  placuerit,  quia  puriorh  ac  feverioris  moralis  fe&atores  fii- 
„ mus,  ac  vindices.  Sed  confufos  illos  inimicorum  veritatis,  & fanio- 
„ ris  do&rin*  morum , clamores,  & ftrepitus  noncuramus.  Gloria  noftra 
„ h*c  eft,  Teftimonium  confidenti*  noftrx.  „ 

Il  Celebre  P.  Contenfonio  più  diffufamente  ed  in  più  luoghi  ri- 
qatte  cotefla  cenfura,  la  ritorce  contro  de’  medefimi,  e fa  vedere  la 
ingiuflizia  di  coloro,  che  ardifcono  di  applicarla  a’  fautori  della  Mo- 
rale più  pura.  „ Quis  non  rideat  vanas,  pueriles,  & infulfas  accufa- 
„ tiones  Janfenifmi , quibus  Probabili!!*  rneticulofos  deterrent  , fim- 
„ plices  deludunt?  (a)  E dopo  alquante  pagine  riferifce  il  giudiciodi 
un  fapiente  Romano  contra  della  chimerica  cenfura.  Anzi  come  pre- 
fago  di  quanto  dovea  dopo  fua  morte  fcrivere  il  P.  Francolini,  in  si 
fatta  guifa  lo  confuta:  ,,  Ulud  etiam  ab  adverfario,  aliifque  Probabi- 
„ liftis,  jure  peto,  ut  non  fint  adeo  moro!! , & iniqui  cenfores , ut 
„ dum  vident  aliquos  folidx  pietati  vacantes ,.  chrifliana  modeftia 
„ mores  & geftus  componentes,  cum  maximis  fsculiluélantes,  ufuras 
,,  fub  colore  interefle  non  admittentes , labore  manuum  otio  bellum 
„ indicentes,  in  confliflu  opinionum  tutiora  fe&antes  , cum  tremore 
„ falutem  operantes , tuta  quaeque  timentes  , prò  officio  femper  ftan- 
„ tes,  collapfam  difciplinam  prò  virili  inftaurantes  , non  flatim  illos 
„ novae  hxrefis  fufpe&os,  & Janfenifmi  compertos  pronuntient . Imper - 
„ imeni  eftt  dicebat  vir  graviflimus  mihi  Roma  familiaris,  illa  acca- 
„ fatto,  quam  damnatione  Apologià  Cafu  irta  rum,  in  JanJeniflai  ipfe 
„ Alexander  VII.  depulit.  Innumeris  vitiis  laborat  h*c  objeftio,  to* 
„ ties  Janfenifmum  infontibus  occinens  .*  puerilis  eli , undique  rimas 
„ agit,  & e trivio  tota  fumpta  h*c  cantilena,  ad  invidiam  intrepi- 
„ dis  divina  legis  defenforibus  conflandam  imperitiffime,  & juxta  ini- 
„ quiffime  inftituta.  Si  bonis  rationibus  Probabili!!*  ex  mifera  fu* 
„ cauf*  conditione  carent,  ad  lutulenta,  & inepta  convitia  non  con- 
„ fugiant;  a Differtationibus  ad  injurias , muliercularum  more,  non 
„ veniant;  modum  habeant,  & finem  faciant  di&eriorum  , a quibus 
„ non  nifi  difeeptantium  odia  , & legentium  fcandala  derivantur , 
„ quxve  magis  Autori  bus  nocent,  quam  iis,.in  quos  furunt  f & de- 
„ baccantur. 
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CAPITOLO  Vili. 

I.  Si  conferma  la  dottrina  del  precedente  capitolo; 
cioè»  che  il  Prubabth/mo  fia  contrario  alla  infallibili- 
tà Pontificia  , all’  autorità  de’  Principi  , c Teologi 
con  i tedi  degli  ftcflì  Probabilifii  • li.  Si  propone 
all’ dame  una  dottrina  del  Padre  Viva  fopra  que- 
llo punto.  III.  Riflcflìonc  importante  fopra  il  Pro- 
babililmo. 

§1. 

Si  conferma  con  le  autorità  de’  Probabilifti , che  il  loro 
Sificma  fia  contrario  all’autorità  de’  Pontefici» 
de’  Principi,  e de’  Teologi. 

I.  'T'RE  cofe,  tra  le  altre,  fi  fono  dette  nel  precedente  capitolo, 
A come  certe  tra’  Moderni  Scrittori.  La  prima,  che  una  opi- 
nione infegnata  da  alcuni  Dottori  in  confronto  di  molti  altri  , che 
la  contraria  foftengono  , fia  eftrinfecamente  probabile  . La  feconda, 
che  quella  opinione  di  una  tale  ellrinfeca  probabilità  ornata  , fia  ficu- 
ra  regola  dell’operazione,  e della  cofcienza  . La  terza  è la  confe- 
guenza  dedotta  da  quelli  due  principi;  confeguenza,  che  abbiamo  det- 
to ellere  infefia  all’autorità  de’  Papi,  Principi,  e Teologi.  Di  pre- 
lente e i due  principi,  e confeguenza  da’  medefimi  derivata,  vo- 
gliamo con  le  parole  degli  fieflì  Moderni  raffermare.  Il  fine  di  rife- 
rire le  l'eguenti  propofizioni,  non  è nè  di  cenfurarle,  nè  d’ impugnar- 
le per  ora,  nè  tanto  meno  di  feemare  il  rifpetto  agli  autori  delle  me- 
delime.  Le  hanno  quelli  infegnate,  perchè  le  hanno  credute  vere,  e 
col  pio  fine  di  alleggerire  il  giogo  delle  cofcienze. 

II.  E per  farmi  dal  primo,  dopo  nato  il  Probabilifmo  , fi  comin- 
ciò a dilputare  tra  i l'eguaci  del  medefimo,  quanti  Dottori  richiede- 
vanfi  per  rendere  una  opinione  Probabile  . Il  numero  di  quattro  fu 
giudicato  fufficiente,  come  ci  attelìa  il Caramuele.-  CommuniiT beolo- 
gorum  Jententta  pojtulat  quatuor  aldi  ore  s in  re',  qua:  a multis  traóia- 

tur; 


Digitized  by  Google 


Differiamone  Prima . I9j 

tur  ; In  hoc  enim  faltem  omnes  conveniunt , quod  opimo  quatuor  Da- 
ttorum  fit  Probabili s.  (a)  Quello  numero  pare  aliai  grande  al  detto 
Caramuele,  perlochè  egli  vuole,  che  per  quella  (teda  ragione,  per  cui 
ballano  quattro,  ne  balli  un  foto;  conchiudendo,  eh eopinio  utiius  au- 
ttoris  efi  Probabili!.  Quella  lentenza  è abbracciata  dal  P.Tamburino, 
il  quale  appunto  flabilifce,  che  l’autorità  di  un  fol  Dottore  è valevole  a 
rendere  una  fentenza  probabile . An  auttoritas  unius  Dottori!  /uf- 
ficiar ad  probabile ut  prattice , proxime  opinionem  conjìituendam ? 

Rejpondeo.  Tutte  /ohm  puto  fufficere  UNUM , TAMETSICONTRA 
INNUMEROS  DOCTORES  IS  DOCEAT , quando  idem  e/l  dottu!, 
rem  ex  pro/ejfo  trattata  firmamque  rationem  prò  /e  babet , nec  appa- 
ret  contea  ip/um  aliquid  convince ns.  Soggiugne,  che,  quando  benan- 
che la  ragione  di  quello  Dottore  folle  fievole,  e di  niun  momento, 
in  quello  cafo  l’uomo  dotto  non  può  feguire  ordinariamente  la  di  lui 
opinione.  L’uomo  indotto  però  la  può  abbracciare. Anzi  può  accade- 
re, che  lo  Hello  uomo  dotto  polla  giudicare,  che  la  ragione  del  Dot- 
tore fia  forte,  e Cabile,  quantunque  a lui  fembri  debole  : perchè  può 
giudicare,  che  cotella  ragione  a lui  paja  vacillante  , in  quanto  che 
egli  non  la  penetra;  e che  la  fua  ragione  propria,  contraria  a quel- 
la del  Teologo,  facilmente  farà  dal  Teologo  medelimo l'ventata  .•  ed 
in  quella  guifa  tanto  il  dotto,  che  l’indotto  può  fervirfi  della  opi- 
nione del  Dottore , avvegnaché  giudicata  priva  di  ragione  . Quod  fi 
eju/modi  Dottor  r adone  alicujui  momenti  non  falcia  tur , idque  dottiti  ani- 
madvertat  • non  valer  illitts  fententiam  regulariter  excipere , cum  tamen 
poffit  indottm  ....  Dico  ( regulariter ).  Nam  potefl  contingere  , ut  illa 
rem  feria  trattam  fit  adeo  dottui  , ut  tibi  liceat  prudenter  judicare  ratio- 
nem tlliu!  firmam  effe , fed  min»!  a te  penctratam , ve!  notam  j & item 
judicare  ip/um  rationem  in  contrarium  fibi  probatiffimam  facile  poffe  di- 
luere.  In  hoc  enim  eventu , ejut  opinionem , ut  potè  extrin/ece  probabi- 
lem , fi  amplettaris  prudenter  agerc! . ( b ) Il  P.  Tamburino  cita  più  au- 
tori in  luffraggio  di  quella  fua  fentenza,  ed  io  ne  potrei  allegare  mol- 
tilfimi,  quando  fuperfluo  non  folle  il  farlo.  Non  pollo  però  ommet- 
tere  di  riferirne  uno,  ed  è il  P.  Viva,  della  cui  dottrina  fui  punto 
nollro  or  ora  più  a lungo  ragionerò.  Egli  aduni  ue  efpone  nella  lua 
Trutina  la  propofizione  17.  dannata  da  Alelfanuro  VII.  eh’  è la  fe- 
guente:  Si  liberfit  alici jus funtori!,  & Moderni , debet  opimo  cenjeri 
_ Bb  ij  Pro- 

( a ) Teolog.  Tond.  0,448.  (b)  Lib.i.  ia  Decal.  cap.3.  §.3.  11.4.5* 
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Probabili s , dum  non  confiet  rejeftam  effe  a Sede  Apofiolica  tamtam  im- 
probabile,m.  Il  P.  Viva  riflrigne  il  fenfo  di  quella  propofizione  dan- 
nata ad  un  qualche  Giuniore  dozzinale , e mezzanamente  dotto . Per 
altro,  fe  il  Moderno  è dottiflìmo,  e fuperiore  ad  ogni  eccezione,  in 
quello  cafo  il  folo  Moderno  può  rendere  Probabile  la  opinione  ezian- 
dio contra  il  comune  fentimento  degli  altri  Teologi.  In  eo  dumtaxat 
cafu  admitti  potejì  ut  probabilis  non  folum  plurium , fed  etiam  UNIUS 
AUCTORIS  Opinio , etiam  fi  adverfus  COMMUNEM  ALIORUM  fin- 
fiat.  Un  autore  poi  Moderno  fuperiore  ad  ogni  eccezione  fuor  di  dub- 
bio, fecondo  il  P.  Viva  » ed  i Probabilifti  , fono  il  P.  Sanchez,  il 
P.  Callropalao,  e limili  . Il  fapiente  Maellro  Cano  ftabilifce  quella 
ìonclufione  : Concordem  omnium  Tbeologorum  fcbolx  de  fide,  aut mori- 
bus  fententiam  contradicere , fi  bcerefis  non  e fi,  at  bare  fi  proxtmum  e fi. 
( a ) Chi  confronterà  la  fentenza  del  P.Viva  con  la  dottrina  del  Cano,  e con 
la  propofizione  dannata,  forfè  entrerà  indubbio  che  la  opinione  del  P. 
Viva  fia  o più,  o egualmente  dannabile,  che  la  propofizione  già  dannata . La 
propofizione  dannata  non  parla  del  Moderno  in  confronto  del  comune 
confenfo  de’  Teologi.  Parla  di  un  Moderno  alfolutamente,  fiadottil- 
limo,  fia  men  dotto  ; di  un  Moderno,  che  può  avanzare  una  qual- 
che opinione  non  efaminata  comunemente  da’  Teologi . Il  P.  Viva 
parla  di  un  Dottiflìmo  Giuniore , che  alza  bandiera  contra  la  comu- 
ne fentenza  de’  Teologi  . Replico  per  tanto  poterfi  dubitare  , fe  la 
opinione  del  P.  Viva  fia  o più  , o ugualmente , o meno  dannabile 
della  dannata  Propofizione,  che  interpreta.  Sopra  di  ciò  io  non  vo’ 
recare  parere.  Lafcio  agli  altri  quello  giudicio.  A me  balla  il  con- 
chiudere, che,  fecondo  i Probabilifti,  quattro  o lei  Moderni  dotti fi- 
curamente  ballano  per  rendere  una  Opinione  Probabile. 

III.  Per  quello  concerne  il  fecondo  principio,  vale  a dire  , che  la 
opinione  difefa  da  alquanti  Teologi  fia  talmente  Probabile,  che  polla 
riceverli  per  regola  di  ficura  cofcienza,  lo  infognano  altresì  i Proba- 
bilifti comunemente.  Se  ci  è difparere  tra  di  loro  full’ autorità  di  un 
folo,  quando  però  più  Dottori  difendono  una  opinione,  convengono 
che  quella  fia  probabile.  Tra  le  moltiflìme  fentenze,  che  potrebbono 
trafcriverfi , ne  accennerò  due,  o tre  .*  Ex  opinione  unius  tantum, 
potejì  quis  opinionem  in  praxi  amplefti , licet  a principiò  intrinfects 
falfam  & improbabilem  exifiimet.  (b)  Il  P.  Tamburino  foftiene  elle- 

re 

j [a)  Lib.8.  de  Loc.  cap.4.  conci.  4.  ( b ) Verricelli  qq.  Moral.  toiju- 
traci.  2.  q.4. 
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re  lecito  feguire  la  opinione  probabile  , in  ogni  tempo  , in  ogni 
cafo,  in  vita,  e nell’ articolo  della  morte  .•  Morus  ex  opinione  proba- 
bili bene  operatur , & fine  peccato  ....  edam  opinione  probabiliore  reli - 
Ha  , edam  omijfa  t udore , edam  communi , edam  in  articolo  mortis. 
( a ) Non  richiede  nemmeno,  che  fi  conofca,  che  la  opinione  fia  eviden- 
temente probabile.  Balla  l'olamente,  che  tu  probabilmente  giudichi , che 
la  opinione  fia  probabile.  Abfolute poto  cum  Salati  Vafquez^Sancbez^, 
Merolla,  a pud  Bardi  fatis  e jfe  in  omnibus  cafibusconftare  probabiliter  opi- 
nionem  effe  probabilem . (b)  Il  Famofo  Caramuele  pianta  qual  regola 
certa,  che  tutte  le  opinioni  probabili  fono  egualmente  ficure,  con 
quella  differenza  però,  che  le  piò  larghe  , che  egli  appella  benigne, 
fono  piu  utili,  e più  ficure  : Omnes  opinione!  Probabile s funt  per  fe 
aque  turai  & fe  cura.  Benigniores , & fiali  quando  fnt  minus  probabile!, 
per  accidens  funt  femper  utiliores,  & fecurioret.  (c)  Altri  Probabililti 
infegnano,  che  un  Confellore  perfuafo  della  falfità  di  una  fentenza,  può 
alfolvere  il  penitente,  il  qualegiudica,  che  la  opinione  del  detto  Con- 
felfore  fia  probabile. 

IV.  Rimane  ora  di  confermare  la  confeguenza  per  me  dedotta  da 
quelli  due  principi  > con  parole  altresì  de’  medefimi  Moderni  . La 
confeguenza  ella  è,  che  il  Probabilifmo  fia  contrario,  ed  infello  all’ 
autorità  de’  Pontefici,  Sovrani,  e Teologi  Itelfi.  Si  è per  me  dimo- 
flrato  nel  precedente  capitolo,  che  tutto  ciò necelfariamente  rifulta  in 
vigore  del  Probabiliftico  Sillema . Ho  giudicato  con  tutto  ciò  prezzo 
dell’opera  il  raffermare  con  le  efprelfe  fentenze  de’  medefimi  Cafilli 
una  tale  verità.  IlP.Baunio  infegna  doverfi  tenere  per  dottrina  della 
Chiefa  quella,  che  è flampata  ne’  libri,  non  eccettuandofi  i Probabi- 
lilti,  quando  ella  non  contradice.-  Quod  DoHores  docent libri t imprefftt 
velie  cenfetur  Ecclefia , fi  non  reclamet . (d)  Quella  dottrina  più  efpref- 
famente  infegnata  ella  viene  dal  Mafcarena.  Quando  la  Chiefa,  dice 
quello  Moderno,  fa,  che  le  leggi  fue  fono  o in  quella,  o in  quell’ al- 
tra foggia  da  gravi  Dottori  efplicate,  dee  prefumerfi , che  ella  mo- 
derare voglia  il  rigore  di  cotelle  fue  leggi  , fecondo  le  interpre- 
tazioni di  cotelli  autori,  de’  quali  permette  la  llampa  pubblicamente: 
Hoc  ipfo  quod  Ecclefia  feit  fuas  leges  fic,  ve I fic  agravibus  DoHoribuscx- 

plica- 


(a)  Loc.cit.n.3.  (b)  loc.cit.n.8.  (r)  Theol.Fund.n.441.  (d)  Theol. 
Moral.  tud.  6.  a.  3 iz.  apud  Henr.  a S.  Ignat. 
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plicari , & eorum  expUcationes  permittit  publice  imprimi , CT  doceri,  eeru 
fetur  Jitum  preeceptum  fecundum  eas  moderari,  (a)  In  virtù  di  quello 
principio  danno  la  eccezione  frequentemente  alle  Bolle  de’  Sommi 
Pontefici,  e a’  Decreti  de’  Concilj,  eziandio  Ecumenici,  come  eoa 
molti  documenti  potrei  dimollrare  . Eccovene  alquanti.  Num  Bulla 
Pii  V.  cantra  Clericos  Sodomita s obliget  in  confcientia  ? Henrique^pro* 
babUiter  fentit  ufu  non  effe  rcceptam , nec  in  confcientia  foro  obiigare. 
( b ) Un  altro  documento  ce  ne  porge  il  P.TommafoSanchez,  il  qua- 
le in  veggendo  da  una  parte  la  facilità,  onde  li  Confeilòri  affolvono  i 
bellemmiatori  : e fapendo  dall’altra  il  Decreto  del  Concilio  Latera- 
nenfe,  che  proibifee  a’  (agri  Miniftri  l’impartire  a fimili  delinquenti 
l’aflbluzione  fenza  una  gravilfima  penitenza  ; rifponde  , che  quello 
decreto  non  è ricevuto,  quafichè  un  tal  decreto  non  foflè,  e alla  di- 
vina Legge  coerente,  e dal  Concilio  Tridentino  medefimo  con  mag- 
giore univerfalità  confermato.  ( c ) Quella  è la  conclufione  del  Padre 
Sanchez:  Juxta  Decretum  Concilii  Later aneti fu  fefl.  9.  §.  ad  abolendam, 
Btafpbemus  non  potefì  abfolvi  a Confejfore , nifi  graia  filma  poenitentia 
ipfius  arbitrio  impo fitta . Sic  enim  exprefie  ibi  definitur.  Et  ita  docent  Ne- 
varrus , Ludovicus  LopeZjt  Petrus  de  Ledefma.  At  id  Decretum  noti  efi 
ufu  receptum , & jam  bodie  non  obligat.  Laonde  il  Decreto  del  Tri- 
dentino fuddetto,  che  comanda  imporfi  per  gravilfimi  delitti  , come 
certamente  fono  le  bellemmie,  gravillime  penitenze,  non  cfì  (dirà un 
feguace  del  P.  Sanchez)  ufu  receptum , Ci Vita  badie  non  obligat ; men- 
tre in  effetto  veggonfi  aflòluti  i beftemmiatori  con  leggeriflime  pe- 
nitenze. . . 

V.  Ma  accenniamo  le  regole  univerfali,  onde  i Moderni  Probabi* 
lifli  eltenuano  così  la  podellà  della  Gliela,  come  quella  de’  Principi 
tutti.  L’Efcobario  aleutamente  infegna,  che  il  popolo  non  peccanel 
rifiutare,  ancorché  fenza  alcuna  cagione,  la  legge  dal  Principe  promul- 
gata': Populus  non  peccai,  etiamfi  fine  ulta  caufa  non  recipiat  legem  0 
Principe  promulgatam.  (d)  Il  P.  Tamburino  fi  ellende  fovrale  leggi  Ec- 
clefiafliche  fcrivendo  .*  Leges  civiles  de  fallo  vel  raro  ex  Cajct.  Imola, 
(ir  Felino  ....  vel  certe  ex  Bonac.  non  frequenter  obiigare  fiub  mortali • 
Aggiugne  poi  egli.*  Ecclefiafiicas  item , nec  multum  frequenter , ut  late 

dice- 


va) Tradì.  5^.491.  apudeundemHenr.  (b)  Efcobar.  traél.  1.  exam.  S. 
c- 3-  (0  fell.  14.C.8.  (d)  Theol.Moral.  tom.  i.lib.  5.C.  14-pto* 
•biem.  13-apudHenr.aS.Ignat, 
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Hiccmviopuft.de  Sacrificio.  Da  quello  principio  lftferifcc,  in  audicndo 
MiJJam  de  Prtecepto , vel  reci  tana  is  botti  ex  oblila  rione,  fatiseffe  atten- 
t toner»  extern arn , unde  pojfe  quemlibet  volontarie  detrabi.  (a)  Quando 
fi  facèto  lor  vedere,  che  le  leggi,  ed  Ecclefiaftiche , e civili  obbligano 
frequentemente  fotto  colpa  grave,  eglino  in  pronto  hanno  Io  fcampo del- 
ta loro  Probabilità.  Se  il  fuddito  può  formare  una  opinione  Probabile  di 
non  etore  alla  legge  obbligato,  benché  la  contraria,  che  il  diritto fbftie- 
ne  del  Principato,  fia  piu  Probabile,  non  è alla  legge  obbligato  fecondo 
il  P.  Ferdinando  di  Caftropalao,  che  tale  opinione  ce  la  dà  per  approva- 
ta lenza  contrailo  alcuno  .*  Non  ejì  controverfia , quando  darctur  opiniti 
Probabili t ex  parte  fubditi,  quod  non  terrea  tur  obedire,  tamet fi  contrari» 
fententia  ftt  Probabilior . In  quello  cafo  il  felice  e fortunato  luddito  po- 
trà abbracciare  quella  opinione,  che  gli  farà  più  gradevole.  Tunc  enim 
licitum  ejì  ex  fupradittis  ampie  di,  qu<s  fibi  gratior  fuerit . Ita  notavit 
Thomas  Sancbc s'.  ( b ) Nè  vale  il  dire,  che  il  Superiore,  il  Papa,  che 
è il  primo  tra  tutti  i Superiori  terreni,  giuftamente  comandi,  perchè  tu 
devi  obbedire.  Conciolfiachè  non  comanda  giuftamente  per  ogni  verfo,e 
con  pienezza,  ma  folo  probabilmente.  Adunque  tu  fei  e probabilmente  obbli- 
gato, e probabilmente  difobbligato.  Perciò  farai  ciocché  meglio  ti  torna.  Ne- 
que  ob fiat  Superiorem  tunc  jufie  pracipere  ,ut  tu  tene aris  obedire  , quia  non 
vnde quoque  jufie  pr<ccip'tt,fed  probabiliter  : ac  proinde  tu  probabiliter  folum 
cbligatus  eris  obedire , ór  probabiliter  deobligatut . (c  ) Non  v’  ha  cola  più  faci- 
le ad  un  fuddito,  malfimamente  informato  del  Probabilifmo,  quanto  il  for- 
mare una  opinione  probabile, alla  fua  libertà  favorevole.  Ma  perchèque- 
fto  fuddito  può  etore  agitato  da  fcrupoli,  fe  quella  fua  opinione  fia  ve. 
ramente,  e realmente  probabile;  perciò  il  P.Sanchez  lo  rimette  in  tran- 
quilla calma.  Infegna  egli,  elfere  baftevole  per  la  licura  colcienza  del 
fuddito,  che  quelli  creda , che  la  opinione  vantaggiofa  alla  di  lui  liber- 
tà, e contraria  all’autorità  del  Sovrano,  lìa  probabile  .•  Secus  tamen 
e fife  t fi  darctur  opinio  probabili s,  dicens  in  ali  quo  caju  non  teneri  Jub • 
ditum  obedire  fupcriori.  Tunc  enim fubditus  CREDE  NS  e am  opinione)» 
effe  probabtlem,  non  tenere  tur  obedire , licct  poffet.  Quia  potè  fi  alter»- 
tram  opinionem  turo  f equi . (d) 

VI.  Egli  è aliai  galante  il  dubbio,  che  propone  il  P.  Tamburino  full* 
obbligazione  di  pagarei  tributi  alli  Sovrani.  Pereflércunpòlungo,  omef- 

fo 

(a)  Lib.  1.  in  Decal.  cap.  3. $.8.  n.  12.  pag.38.  (b)  lib.  d.  in  Decal.  c.3. 
n.7.  (r)  i.p.traft.  i.p.  tf.n.  i.pag.p.  (d)  lib. 6.  in  Decal. cap.  3. 
n.  7.  pag.  62. 
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fo  il  volgare,  lo  trafcriverò  folamente  in  latino.  „ Probabile  eft  v.  g. 
„ hoc  vetìigal  injufte  effe  impofitum.  Probabile  item  eflè  impofitum  ju. 
„ fte.  Poffum  ne  ego  h»die,  quia  fum  exaftor  Regius  veéligalium,  exi- 
„ gere  hujufmodi  vetìigal , fequendo  opinionem  aflerentem  illud  jufte 
„ effe  impofitum;  atque  adeo  licere  mihi  fine  injuftitia  illud  exigere  : 
„ & cras,  immo  etiam  hodie,  quia  fum  mercator,  illud  occulte  defra» 
„ dare,  fequendo  opinionem  afferentem  illud  a juftitia  deficere?  .... 

„ P.  Francifcus  Bardi  in  utraque  Theologia  vir  noftr»  Societatk 
„ eruditiffimus  , cujus  lamiliaritatem  ab  hinc  annis  triginta  , & am- 
„ plius,  cum  in  Collegio  Ramano  curfui  Theologico  operam  navare- 
„ muscontraxi,  & deinceps  fimilium  ftudiorum  communicatione  fovi- 
,,  mus  utrique  & auximus.  Pater,  inquam,  Bardi  de  hac  opinione  la- 
„ te  difputat  , & prò  negativa  fententia  affert  Cardinalem  de  Lugo , 
„ Pafqualigum,  & Francifcum  de  Lugo. 

„ Verum  quidquid  fit  de  au&oribus , venio  ad  quxftionem  . Afferò 
„ poffe  licite  fieri  ejufmodi  variatianem , prout  Ubet.  ( a ) 

VII.  I mentovati  Probabilifti  Caftropalao,  Sanchez,  Tamburino, 
cogli  altri  fi  fanno  ad  applicare  i loro  principi  Probabilifttci  riguar- 
danti la  regia  podefìà  , e la  fuggezione  de’  iudditi  , alli  cafi  della 
guerra  tra  Re,  e Re,  tra  Sovrani,  e Sovrani.  E primamente  come 
cofa  certa  (labilifcono  lecita  la  guerra  tra’  Principi,  quando  una  opi- 
nione Probabile  vi  affitta  per  una  parte , e la  più  probabile  per  l’al- 
tra . Nè  folamente  affermano  lecita  la  guerra  favorita  dalla  opinione 
men  Probabile  , per  decidere  fopra  qualche  bene  contenziofo  . Ma 
Giovanni  Sanchez , Caftropalao  ed  altri  infegnano , che  un  Principe 
può  occupare  la  Città  pofleduta  dall’altro  Principe,  quando poffa  con- 
cepire qualche  probabile  diritto  fopra  la  medefima . ,,  Si  attento  ju- 
„ re,  eft  Probabilis  opimo  , licere  Regi  Urbem  ab  alio  Rege  poffef- 
„ fam  occupare.-  nemini  effe  poteft  dubium,  poffe  tunc  intentare  pof- 
„ feffionem  : & fi  ab  alio  poffidente  impediatur,  bello  vindicare.  Ita 
„ Joannes  Sanchez  , & confentire  tenentur  omnes  illi , qui  affirmant 
„ licitum  effe  fequi  opinionem  probabilem  „.  Nè  ofta,  che  il  Princi- 
pe poffeffore  giujlamente  poffegga  perchè  cotefto  pofledimento  non  è 
affolutamente , ma  folo  probabilmente  giufto  : e perciò  lecitamente 
può  cacciarfi  dalla  Città,  e fpogliarfi  del  poffeffo  giufto.  „ Neque  ob- 
„ ftat  alium  fufle  poffideret  quia  non  jufte  poffidet  abfolute,  fed  folum 
. » Pro* 

(a)  Lib.  t.inDecal.cap.3.$.s.n.i.8cs.pag.i7. 
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probabiliter,  ac  proinde  deturbare  potè  11  a pofleflione  .*  quia  fpolia- 
„ tor  probabiliter  exiftimat , alium  non  habere  jus  poflidendi  (a) 

Si  rifletta,  che  fecondo  quelli  medefimi  autori,  perchè  una  opinione 
fia  probabile , balia  o l’autorità  di  due  o tre  uomini  , o alcune  ra- 
gioni intrinfcche  fondate  fui  diritto . Soggiugne  il  mentovato  Caftro 
Palao,  che  fe  la  Probabilità  verte  fui  fatto,  in  quello  cafo  la  pollèt 
fione  favorilce  il  Pofleflòre . Il  P.  Tamburino  conviene  nella  prima 
decifione  col  P.  CallroPalao  : ma  di  quella  feconda  ricorda , che  feb- 
bene  egli  l’approva,  ci  fono  però  de’  buoni  , ma  buoni  autori,  che 
infegnano  il  contrario.  „ Dixi  ( ex  mea  fententia).  Nam  ex  bonomia 
„ auflorum  opinione  polle  video  , qui  nihil  obliarne  prxdiéla  unius 
„ Regis  polfeflione , putant  in  diéto  cafu  ab  alio  Rege  bello  impeti 
„ Regem  poffidentem  polle,,.  Con  alcune  altre  dillinzioni  va  egli  il- 
„ lullrando  cotella  dottrina,  (b)  Chiunque  a meditare  fi  farà  folto  il 
lume  cosi  naturale,  come  evangelico  la  riferita  dottrina,  lafcoprirà,fuor 
di  dubbio  infella,  e fatale,  non  che  alla  pace,  e tranquillità,  ma  a tut- 
to l’uman  genere.  Di  quinci,  come  da  orrenda  forgente,  derivare  vedrà 
le  rovine  delle  Città,  l’eftermmio  delle  Provincie  , la  defolazione  de* 
Regni.  Di  quinci  il  fangue,  la  morte,  la  carneficina  degli  eferciti.  Se 
i Principi  fpogliare  lecitamente  polfono  gli  altri  Principi  dei  loro  polfe- 
duti  beni  col  beneficio  della  Probabilità,  potranno  più  facilmente  a’pro- 
erj  fudditi  i loro  averi  levare.  Nèmancanvi  autori  citati  dal  Blocvedio  , 
nella  fua  Apologia  per  li  Re  , i quali  difendono,  che  il  dominio  de’ pa- 
trimoni privati  appartenga  alli Sovrani,  ed  il  folo  ufo  alli  fudditi.  Con 
quella  Probabilità,  che  favorilce  i Sovrani,  fi  confronti  l’altra  Probabi- 
lità , che  favorifee  i fudditi . Quelli  altresì  in  virtù  della  Probabilità 
polfono  negare  a’  Sovrani  la  ubbidienza  , defraudare  li  tributi  , e non 
mancheranvi  probabili  pretefti  di  balzargli  da’  loro  Troni,  in  vigore  di 
quella  Probabilità,  onde  li  Re  polfono  gli  altri  Re  de’  loro  flati  privare. 
Guerre  non  muovono  i Principi  Cattolici , fenonfe  dopo  udito  il  parere 
de’  lor  Teologi,  e Configlieri.  Se  la  minore  probabilità  in  paragone  del- 
la maggiore  rende  lecita  una  guerra,  qual  configliere,  qual  Teologo  non 
faprà  ritrovare  ragioni  Probabiliftiche,  onde  fecondare  il  genio,  l’interef- 
fe  , e pretefe  del  Sovrano  o per  accendere  fanguinofa  guerra  , o per  ri- 
gettare le  leggi  ecclefiaftiche , le  Coftituzioni  apofloliche?  Anche  il  dot. 
tilfimo  Fagnano  deplorò  cotefte  calamitofe  , e per  altro  necelTarie  con- 

Cc  feguen- 

( a ) Caftropalaus  tom.  i.  traéì.  i.  difp.z.  punft.  7.  n.  1.  ( b ) Lib.  z.  in 
Decal.  c.3.  $.4-  n.31.  & feq. 
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feguenze  del  Probabilifmo.  „ Quandoquidem  fuborta  aliqua  de  his  con- 
„ troverlìa,  Principes  Iaculi  nihil  ex  arbitrio  fuo  faciunt  ; fed  quid  libi 
„ liceat,  percunftantur  a Theologis  , 'quos  ad  lua  defideria  coacervant 
„ fibi  magiflros.  Hi  vero,  ut  ie  prabeant  zelatores  laicalis  jurildiélio- 
j,  nis....  quarentes,  qua  lira  iunr,  non  qua  Jel'u  Chrifti tantum  la- 
„ borant  in  perquirendo  altquem  Dotìorem,  qui  in  eo  articulo  compie* 
„ òìatur  opinxonem  jurifdiihoni  faventem  , aut  faltern  affirmet , illam 
„ elle  probabilem,  eaque  modica  cum  difficultate  reperta  (in tanta enim 
„ fcriptorum  hujus  faculi  multitudine,  nunquam  deiunt,  qui  palam  po- 
„ teflatibus  adulentur,  & jun.didioni  Etclefiaflicz  fint  infenfi)  prorinus 
„ confulunt , & fuadent  Principious  , & Magiflratibus  iacularibus  , ut 
,,  opinione  illa  libere  utantur  „.  (a) 

Vili.  Ma  veggiamo  più  dappreilo  i pregiudiciali  attentati  , onde  il 
Probabiliimo  tenta  di  reltrignere  la  podellà  della  Chiefa,  e l'ovra  gli  at* 
ti  interni,  e fovra  gli  atti  occulti . Si  oilervi  la  via  , che  apre  alla  in- 
credulità per  teftimonianza  degli  ftefli  Probabilifti.  Il  famofo  Caramue- 
le  dilputa  ampiamente  fopra quelli  punti,  e confuta  il  fuo P. Diana,  che 
chiama  Agnello  , che  dal  mondo  toglie  i peccati . Riferirò  poche  delle 
molte  cole,  che  a quello  propofito  fcrive  . „ Sunt  duae  fententiz  : Al- 
„ tera  qua  docet  : Attus  mere  intcrnos  non  fubijciEcckfue  : Altera,  quz 
„ docet  : Attus  externos  , Ó'  occulto s per  accidens  non  fubijci  Ecckfiee  . 
( b ) Per  efercitare  l’acutezza  del  luo  ingegno  vuol  dimoftrare,  che  o tut- 
te e due  fono  probabili,  o tutte  e due  improbabili . „ Prima  eft  prò* 
„ babilis,  & lecunda  improbabilis . At  ratio  qua  fuadet  priorem  , et- 
„ iam  perluadet  pofteriorem.-  & quz  hanc  poflerioremimpugnat,  prio- 
„ rem  etiam  invadit  ; ergo  vel  utraque  debet  admitti  ut  probabili; 
„ vel  utraque  rejici,  ut  improbabilis. 

IX.  Segue  valorofamente  il  Caramuele  a combattere  i fuoi  Avverfa- 
pj.  Li  riduce  alle  flrette,  o di  negare  alla  Chiefa  la  podellà  di  proibire  , 
e comandare  una  lettura  occulta  privata  di  qualche  libro;  o di  conceder- 
le la  facoltà  di  comandare  gli  atti  interni.  E dopo  fervente  difputa  , e 
dopo  riferita  la  opinione  dell’ Efcobario  , e di  altri,  che  dalla  feomu- 
nica  liberano  quelli,  che  di  occulto  riguardano  un  tale  letterario  duello, 
lì  fa  come  a piagnere  per  vedere  la  podellà  della  Chiefa  tra’  contraili  fu- 
feitati  dal  Probabiltfmo,  gravemente  pregiudicata.  Afcoltiamo  i fuoi  la- 
menti. „ Dio  buono  J le  quella  opinione  riducelì  alla  pratica,  tutta,  o 

„ quali 

(a)  n.31  p-  (£)  Theol.  Fund.  n.701.  pag.  241. 
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„ quafi  tutta  la  podeftà  de’  Superiori  è ridotta  al  nulla  . I fudditi  fìnge- 
„ rebbono  una  ellerna  ingannevole  ubbidienza  , e privatamente  viole- 
„ rebbono  i comandamenti  sì  eccleliallici,  come  civili . Niuno  pecche- 
„ rebbe,  fe  mangiale  fecretamente  carne  ne’  giorni  di  Venerdì  ? Se  ne’ 
„ giorni  quarelìmali  tre,  o quatro  volte  occultamente  fi  cibafle  ? Se  di 
„ nafcolto  l’ufficio  Divino  ometteffe?  Affurdi  fono  quelli  troppo  palpa- 
„ bili  : Eppure  fono  LEGITTIMI  PARTI  DEL  PROBABILIS- 
„ MO . Perlochè  parmi  di  vedere  introdurli  nelle  nollre  fcuole  dalla 
„ dottrina  Probabilijìica  quella  Erelia  degli  INDIPENDENTI , che  , 
,,  da  pochi  anni  l’Ingilterraguafta  BONE  DEUS.  Si  b<ec  opimo  fe- 
mel  admitteretur  , atìum  effet  de  tota  , \aut  fere  tota  fuperiorum  au- 
t bori  tate.  Subdiri  obedirent  ad  oculum,  & privatim  omnia  mandata  EC- 
CLESIASTICA, aut  f acuì  aria  temer arent . Nemo  peccar  et , qui  fecre- 
to  comederet  carnet  diebus  veneris:  nemo  qui  diebus  jejunii  fecretocome- 
àeret  tertio,  vel  quarto : nemo,  qui  fecreto  omirteret  officìum  Di-vtnum . 
Nimia  omnia,  & improbabilia ; & tamen  LEGITIME  ILLATA  EX 
HAC  DOCTRINA  PROBABILI  . UT  VIDEO , EX  HAC  D0- 
CTRINA  ORIRI  IN  NOSTRIS  SCHOLIS  POSSIT  INDEPEN- 
DENTIUM  ILLA  HJERESIS,  qua  ab  annis paucis  inficit  Angliam  . 
Quelle  non  fono  efclamazioni  nè  del  Pafcale,  nè  dell’Arnaldo,  nè  de’ 
Rigorìfti  deferirti  dal  P.  Francolini  ; fono  giufti  lamenti  del  benignif- 
fimo  Caramuele. 

X.  Quanto  poi  il  Probabilifmo  fia  infello  all’autorità  de’  Teologi 
JlelC,  è manifello  da  quanto  fin  ora  abbiamo  detto  . E’  malfima  del 
Probabilifmo,  che  un  folo,  o due,  o tre  al  più  Giuniori  pollano  con- 
tradire alla  comune  venerabile  autorità  di  tutti  i più  gravi  Teologi . 
Se  quello  fia  rifpettare  ,~0  difpregiare  l’autorità  degli  antichi  j al  giudicio 
altrui  lo  rimetto . Il  P.  Diana  recafi  a gloria , ed  a valore  l’ alzare  con 
picciolo  drappelletto  di  tre,  o quattro  commilitoni  bandiera  contra  tut- 
ti i valenti  Capitani  della  facra Teologia,  per  guadagnare  in  tale  cimen- 
tofo  conflitto  a’  vecchj  feifagenarj  la  vittoria  di  non  digiunare  nella 
Quarefima . C um  paucis  commilitonibus  adverfus  plures  bujus  militile  for- 
tiffmos  Ducer  aggredior  pugnam  . (a)  E poi  faremo  noi  accufati  per 
colpevoli,  arditi,  difpregiatori  di  quelli  moderni  Giuniori , fe  fotto  il 
fagro  llendardo  de’  Padri,  e degli  antichi  Teologi,  ci  facciamo  a com» 

Cc  i j ' bat- 


(a)  Tom.  4.  traft, 6.  Ref.d. 
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battere  non  le  loro  perfone  , ma  le  loro  novelle  opinioni , che  giudi- 
chiamo contrarie  alla  funplicità  evangelica , c alla  dottrina  de’  Padri 
medefum? 


§•  H- 

Si  propone  all’  efame  una  dottrina  del  P.  Domenico 
Viva  concernente  l’autorità  della  Chiefa  nel  dannare 
le  propofizioni  contrarie  al  buon  coftume. 

XI.  TL  mio  Awerfario  in  due  luoghi  del  fuo  libro  (*)  pretende  di 
A confondermi  col  folo  oppormi  l’autorità  del  P.  Domenico  VI- 
VA,  e mi  rimprovera , che  io  abbia  contro  del  medefimo  , ed  altri 
lui  compagni  vibrati  colpi  da  difperato  . Vibrate  colpi  ciecamente  di/- 
perati  contro  i Coment atori  delle  Propofizioni  condannate.  Dunque  un  P. 
VIVA  &c.  Quelli,  e’ dice,  egli  è un  celebre  Cementatore  delle  Bol- 
le Pontificie,  ripieno  di  /oda,  & accertata  dottrina . Sia  qual  egli  li 
vuole,  e per  me  venero,  e liimo  tanto  l’autore,  quanto  le  di  lui 
opere  in  ciocché  meritano  d’ edere  (limate . Nè  a quello  giudo  rifpet- 
to  intendo  di  pregiudicare,  fe  aggiungo,  che  tanti  gravi  dubbj,  avrei 
a proporre  fopra  i fuoi  comenti,  quante,  per  cosi  dire,  fono  le  pro- 
pofizioni , che  interpreta  . Supplico  la  vodra  gentilezza  a non  Sde- 
gnare queda  propoda , che  di  prefente  vo’ farle  di  foli  due  dubbj,  per- 
chè altro  fine  in  ciò  non  ho,  che  di  ricevere  lume  e da  voi,  e da’  vo- 
flri  letterati.  Non  fono  il  primo  a contradire  alle  interpretazioni  di 
qued’autore  . Altri  dotti  Teologi  hanno  offervato  molte  cofe  ne’  co- 
menti  di  lui  fulle  dannate  propofizioni.  I due  miei  dubbj,  fono  fopra 
due  capi  di  dottrina  , che  il  P.  VIVA  dabilifce  nella  fua  quijìione 
Prodromo  alle  Propofizioni  dannate,  al  numero  fecondo . 

XII.  Il  primo  capo  di  dottrina  è contenuto  nelle  feguenti  fue  parole 
regidrate  al  citato  numero  : Pramittoulterius  Pontijìce s in  laudatis  decre- 
ti s duo  prajìitijfe  • vide  licer  damnare  propoftiones , inurendo  illis  cen/u- 
ramfuam  ; & fimul  probibere , ut  dtximus , fubpeena  exeommunteationis  , 
ne  doceantur , aut  propugnentur  ; ac  in  -virtute  fanbhe  obe dienti*,  ne  ad 
praxim  deducantur . Illud  autem  intere/! , inter  condemnationem  ifiam , 

éF  pro- 
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& probibitionem,  quod  condemnatio,  cum  fit  DECLARATIO  cenfura, 
quarti  mercntur  propo fittone! , fatta  a Spirita  fantto  per  Pontificavi  e » 
Cathedra  loquentem , ut  more  ojìendemus , INDUCAT  DE  SE  JURE 
NATURlE,  cir cum / cripta  quavis  alia  lege  Ecclefiafiica , obligationemFi - 
delibus  credendi  illa!  dignas  e a cenfura , atque  adeo  improbabile! , & f al- 
fa! ; ut  proinde  contra  legem  naturaìem  peccet , qui' e a!  docuerit , de  fen- 
dente aut  in  praxim  deduxerit.  Contra  vero  prohibirio  fuper addita  fert 
LEGEM  ECCLESIASTIC AM,  non  quidem,  ne  CREDANTUR  Ulte 
propofitione!  tanquam  jure  merito  confutata , ac  fai  fa,  SED  PRECI- 
SE, ne  doceantur,  defendantur,  & in  praxim  deducati  tur . 

XIII.  Sopra  quello  primo  capo  di  dottrina  del  P.  Viva  tre  difficultà 
forgono  nella  mia  mente.  La  prima  verte  Culla  qualità  della  differenza, 
ch’egli  fa  tra  la  condanna,  e la  proibitone  delle  propofizioni.  Vuole  il 
noftro  Interprete,  che  la  condanna  effendo  la  dichiarazione  della  cenfu- 
ra data  alle  propofizioni  dal  Papa,  obblighi  i Fedeli  in  virtù  della  legge 
naturale , fenza  la  ecclefiafiica  a credere  le  propofizioni  condannate  im- 
probabili, falle  ec.  Pretende  poi,  che  la  proibizione  aggiunta  alla  con- 
danna abbia  forza  fidamente  di  legge  ecclefiafiica.  Vuole,  che  quella 
legge  ecclefiafiica  obblighi  gravemente  a non  infegnare , a non  difende- 
re, a non  praticare  le  propofizioni  dannate.  Non  vuole  però,  che  quella 
legge  ecclefiafiica  obblighi  a credere,  che  le  propofizioni  fieno  giufta- 
mente  condannate,  che  fieno  falfe,  ed  improbabili.  Ed  eccovi  lamia 
difficultà.  Primamente  tanto  è alfifiito  dallo  Spirito  Canto  il  Sommo  Pon- 
tefice nella  protbigrone , quanto  è affittito  nella  condanna  delle  Propofi- 
zioni. Perchè  dunque  la  condanna  obbliga  in  virtù  della  legge  naturale  a 
credere  falfe  le  propofizioni;  e la  proibizione  obbliga  folamente  per  for- 
za di  legge  ecclefiafiica  a non  infegnare  le  propofizioni  condannate,  e pe- 
rò falfe,  ed  illecite,  perchè  per  sè  fteffe  cattive,  e non  folamente  perchè 
vietate?  Perchè  la  legge  naturale  della  condanna  obbliga  a non  credere; 
e la  legge  ecclefiafiica  della  proibizione  obbliga  folamente  a non  infogna- 
le le  propofizioni  dannate?  Accordo,  che  metafificamente  parlando,  alla 
dichiarazione  della  cenfura  corril'ponda  l’atto  del  credere,  e alla  proibi- 
zione la  ubbidienza  di  non  infegnare  le  propofizioni  dannale.  Ma  io  do- 
mando, perchè  non  fi  dia  legge  ecclefiafiica  , che  obblighi  a credere  le 
propofizioni  meritamente  condannate?  Domando  perchè  la  condanna  ob- 
blighi per  forza  di  legge  naturale,  e la  proibizione  obblighi  folamente  in 
virtù  di  legge  ecclefiafiica?  Quella  medefima  legge  naturale,  e divina, 
che  comanda  il  culto  di  un  folo  DIO,  vieta  altresì  il  culto  di  piu  DII* 

Quel- 
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Quella  mcdefima  legge  naturale,  che  obbliga  i Fedeli  a credere  ciocché 
il  Santo  Papa  diffinifce  ex  Cattedra , gli  obbliga  del  pari  a non  efegui- 
re,  nè  infegnare  ciocché  il  medefimo  Papa  ex  Cathedra  proibifce  d’infe- 
gnare.  In  corto  dire  : Se  la  legge  naturale  aflìfte  alla  condanna.,  del 
pari  aflìfte  alla  proibitone  delle  opinioni  condannate  : e fé  non  aflìfte 
alla  proibizione , non  aflìfte  alla  condanna.  Imperciocché  è il  medefimo 
Pontefice  aftìftito  dallo  Spirito  fknto  quegli,  che  le  condanna,  e quegli 
«he  però  le  proibifce. 

XIV.  La  feconda  difficultà  è fondata  appunto  fulla  nozione  della  con- 
danna, efprefla  dall’Interprete  nelle  riferite  parole  : Illud  autem  inter - 
eft  inter  condemnatìonem  ijìam , & probibitionem , tjuod  condemnatio  ft 
DECLARAT IO  CENSURJE,  quam  merentur  propofitiones . Anche  qui 
l’Interprete  noftro  fen  va  lungi  dal  vero.  La  condanna  delle  propofizio- 
ni  non  è altrimenti  una  dichiarazione  delle  ccnfure  meritate  dalle  pro- 
pofizioni  : ma  al  contrario  è un  atto  confeguente  la  dichiarazione  delle 
cenfure.  Si  dichiara  la  qualità  delle  cenfure,  di  cui  fono  meritevoli  le 
propofizioni,  e poi  cenfurate  fi  condannano . Tra  i molti  decreti  Pontifi- 
ci, che  qui  addurre  potrei,  leggafi  il  Decreto  di  Aleflandro  Papa  Vili, 
in  cui  la  prima  propofizione  della  bontà  obbiettiva  in  primo  luogo  è di- 
chiarata eretica,  e poi  è condannata.  Sanfìiflìmus  8cc.  Primam  thè  firn 
declaravìt  heereticam , e poi,  ut  talem  damnat . Il  medefimo  ordine  of- 
fervafi  nella  feconda  del  peccato  filofofico . Leggafi  la  Bolla  di  Clemen- 
te XI.  Vtneam  Domini  Sabaoth  ; in  cui  tutte  le  cinque  propofizioni  di 
Gianfenìo  prima  fono  cenfurate,  e dichiarata  la  qualità  della  cenfura, 
fono  pofeia  condannate . Della  prima  fi  dice  .*  Temerari  am  , impìam , 
biafphemam , anatbemate  damnat  am,  & heercticam  declaramus , & ut* 
talem  damnamus.  Non  è per  tanto  vero,  che  la  condanna  fia  una  dichia- 
razione della  cenfura,  ma  ellaèun  effetto, dirò  così,  confeguente  alla  cen- 
fura, eifendo  condannabile  ciocché  è giudicato  falfo,  improbabile,  eper- 
niciofo  al  comun  bene.  Quefto  però  è uno  di  que’  sbagli,  che  facilmente 
io  condono  al  noftro  Interprete , per  effere  uno  sbaglio  fenza  confeguenza 
nocevole  , ed  unicamente  contrario  alle  giufte  nozioni  delle  cofe. 

XV.  La  terza  difficultà  è quella,  che  merita  maggiore  ponderazio- 
ne. Quella  verte  fulla  fpecìe  del  peccato,  che  commetterebbe  il  viola- 
tore della  condanna.  Vuole  il  P.  Viva,  in  virtù  della  fi»  diftinzione, 
che  il  contraffàcìtore  al  Decreto  Papale  non  pecchi  contra  la  legge  ec- 
clefiaftica,  ma  contra  la  legge  naturale  folamente.  La  legge  naturale  el- 
la è un  raggio  della  eterna  neceflaria  legge  fparfa  fovra  il  volto  di  tutte 
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le  anime  ragionevoli.  Quefta  legge  obbliga  tutti  gli  uomini  di  qualunque 
fetta  del  Mondo . In  virtù  di  quefta  legge  tutti  i fudditi  fono  tenuti  di 
ubbidire  a’  loro  legittimi  Superiori . A quefta  immutabile  naturai  legge 
ha  Iddio  aggiunta  la  fuapofitiva  libera  legge,  cosi  dell’antica,  comedcl- 
la  novella  aleanza.  Molte  cole  palio  (otto  filenzio  per  non  dilungarmi 
dal  punto.  I Criftiani  non  folo  in  virtù  della  legge  naturale,  a tutte  le 
creature  ragionevoli  comune,  ma  fpecialmente  in  virtù,  delia  legge  po- 
fitiva  Evangelica  fono  tenuti  a rendere  offequiofa  ubbidienza  a’  Sommi 
Pontefici.  Quefta  Evangelica  pofitiva  legge  ci  palefe  l’autorità  fovrana, 
la  infallibilità  divina  de’  Sommi  Pontefici,  e c’impone  la  ubbidienza  a* 
loro  comandamenti . Chi  trafgredifee  il  Pontificio  Decreto  un  peccato  com- 
mette di  contumace  difubbidienza  contra  il  fuo  fupremo  Superiore.  Pec- 
ca direttamente  contra  il  precetto  della  ubbidienza,  pecca  immediata^ 
mente  contra  la  legge  ecclefiaftica  : e per  confeguente  contra  la  legge 
eterna  naturale,  e pofitiva  divina  . La  legge  ecclefiaftica  del  Sommo 
Pontefice  è quella,  che  aftrigne  direttamente  i fudditi  all’ ubbidienza  de’ 
Pontifici  Decreti  : ma  perchè  quefta  legge  ecclefiaftica  ella  è avvalorata 
dalla  legge  naturale  , e divina,  che  a’  Superiori  fommette  i fudditi; 
quindi  è,  che  chi  alla  legge  del  Papa  dii'ubbidifce,  pecca  non  fedamente 
contra  la  legge  ecclefiaftica  , ma  eziandio  contra  la  legge  naturale  e di- 
vina.  Adunque  non  folamcnte  è falla  la  dottrina  del  P.  V iva,  che  affe- 
ril'ce  peccare  contra  la  fola  legge  naturale  chi  viola  il  Decreto  Papale; 
ma  di  peggio  ella  è un  principio  delle  piu  fatali  confeguenze,  come  fono 
per  dimoftrare  nel  fecondo  mio  dubbio. 

XVI.  Il  fecondo  capo  di  dottrina  del  P.  VIVA  egli  è il  feguente. 
Dopo  che  egli  ha  riferita  la  dottrina  di  molti  Dottori  prefio  il  P.  Dia- 
na intorno  alla  pubblicazione  delle  leggi  in  ciafcheduna  Provincia,  al 
qual  fentimento  egli  non  fi  foferive  ; e dopo  aver  riconfermata  la  fua 
dottrina  medefima  della  legge  naturale  obbligante  in  ogni  luogo  del  mon- 
do a credere  le  propofizioni  condannate  ne’  Pontificj  Decreti , e i cano- 
ni del  Concilio  Tridentino;dopo, dilli, di  tutto  ciò,  ftabilifce  quefta  fe- 
conda Regola,  chela  prima  rafferma  : Se  qui  tur  ettam  non  peccare  contra 
legem  cecie ftaflteam  , nec  violare  probibitionem  in  Decreti t contentane , 
QUI  SOLUM  INTERIUS  CREDERET  PROPOSITIONES  ILLAS 
ESSE  PROBABILES  ■,  & NULLA  CENSURA  INURENDAS.  Pec- 
care tamen  contra  legem  naturatemi  ficut  contra  legem  naturalem  pecca- 
rety  qui  interius  credere  t ver  ai  effe  Propostone  s , quas  Trident.  dan- 
nai ut  b ereticai.  . 

XVII. 
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XVII.  Qui  sì,  che  con  più  di  chiarezza  ci  palefa  la  fua  mente  H 
noftro  Interprete  : e noi  con  più  di  evidenza  dobbiamo  manifeftare 
le  confeguenze  funelle,  che  rifultano  dalla  lui  dottrina.  Egli  aperta- 
mente infegna , che  i Fedeli  non  peccano  contra  la  legge  ecclefiaftica 
internamente  credendo,  che  le  propofizioni  dannate  da’  Sommi  Pon- 
tefici fieno  vere,  probabili,  non  degne  di  cenfura  , non  empie,  non 
eretiche.  E ciò  infegna  in  una  quiftione  Prodroma , che  premette  qual 
bafe,  e fondamento  di  tutta  l’opera  fua.  Ora,  fe  il  P.  VIVA  dica 
qualche  cofa  di  peggio  di  quello,  che  dicono  i Gianfenifti,  intorno 
alle  cinque  propofizioni  dannate,  Io  raflegno  all’elàme  de’  Sapienti. 
Io  per  me  formo  il  feguente  difcorfo  .*  1 Gianfenifti  hanno  l'empre 
proteftato  di  credere,  ed  internamente  , ed  efternamente  per  giufta- 
mente  condannate  in  sè  medefime,  & ut  jacent  , le  cinque  famofe 
propofizioni.  Il  loro  errore  efpreffo,  e manifefto  confitte  nella  oftina- 
ta  infidiofa  pertinacia  di  fottenere,  che  tali  propofizioni  non  fieno  ere- 
tiche fecondo  il  fenfo  di  Gianfenio  efprelfo  nel  libro  intitolato  Av.gu» 
Jìinus . Quello  errore  è fiato  replicatamente  condannato  da  piu  Som- 
mi Pontefici,  come  fi  può  vedere  nella  Bolla  Vineam  Domini.  Il  P. 
VIVA  infegna  nella  fua  Quijiione  Prodroma  alle  interpretazioni  de’ 
Papi  Aleflandro  VII.  Innocenzo  XI.  Alellandro  VIII.  Clemente  XI. 
che  le  propofizioni  dannate  da’  Sommi  Pontefici,  fi  polìono  interna- 
mente credere  per  vere,  probabili,  e libere  dalle  cenlure,  fenza  pec- 
care contra  la  legge  ecclefiaftica . Quella  dottrina  non  verte  fui  fat- 
to, fe  le  propofizioni  fieno  ne’  libri  de’  Cafifìi  .•  verte  lui  merito  del- 
le propofizioni  aflolutamente  confidente  in  sè  flette.  Quanto  percon- 
feguenza  fi  fu  egli  avanzato  oltre  a*  giufti  confini  della  ubbidienza 
dovuta  alle  Bolle  Pontificie,  lafcio  che  gli  altri  lo  giudichino. 

XVIII.  Ma  piano,  mi  dirà  taluno  : Se  il  P.  VIVA  infegna,  che 
chi  crede  internamente  probabili,  e libere  da  ogni  cenfura  le  Propo- 
Azioni  dannate  da’  Papi,  non  pecca  contra  la  legge  ecclefiaftica;  fog- 
giugne  però,  che  pecca  contra  la  legge  naturale  . Appunto.  Qui  adun- 
que fumo  coftretti  a mettere  in  piena  luce  la  dottrina  del  noftro  In- 
terprete. Io  formo  quello  Entimema  .•  Non  pecca  contrala  legge  ec- 
clefiaftica chi  crede  internamente  Probabili  le  propofizioni  dannnate/ 
Adunque  non  pecca  nemmeno  contra  la  legge  naturale . Lo  provo  ad 
evidenza.  La  legge  naturale  non  obbliga  nel  noftro  cafo,  fe  non  per 
mezzo  della  legge  ecclefiaftica,  che  ci  dichiara  l’ errore  delle  propofi- 
jjojii  : Adunque  levata  la  legge  ecclefiaftica,  la  naturale  nel  calo  no- 
ftro 
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(Irò  non  obbliga.  Mi  fpiego.  La  legge  naturale  non  obbliga  fotto  col- 
pa a quegli  atti,  che  invincibilmente  ignoranfi . Innanzi  che  i Sommi 
Pontefici  condannaflero  le  propofizioni , che  il  P.  VIVA  interpreta  nel- 
nella  fua  TRUTINA , gli  autori , che  le  infegnavano  , che  le  difende- 
vano per  probabili,  peccavano  forfè  con  tra  la  legge  naturale?  Non  già, 
dicono  tutti  i Probabililli , e lo  confermiamo  tutti  e quanti , nel  fuppo- 
fto  che  invincibilmente  le  ignoraffero . Perchè  dunque  pecchiamo  noi 
di  prefente  contra  la  legge  naturale , fe  internamente  crediamo  per  proba- 
bili le  condannate  propofizioni?  certamente  non  per  altra  ragione,  fenon 
perchè  la  legge  ecclefiaftica  de*  Sommi  Pontefici  ci  ha  dichiarato  fotto  l’alfi- 
fiftenza  dello  Spirito  fanto,  che  tali  propofizioni  fono  falle,  improbabi- 
li, fcandalofe,  temerarie  etc.  e come  tali  le  condannano  , e le  proibi- 
rono: Adunque  fe  noi  in  credendo  per  probabili  le  propofizioni  dannate 
non  pecchiamo  contra  la  legge  ecclefiaftica  condannatrice  delle  propofi- 
zioni , non  pecchiamo  nemmeno  contra  la  legge  naturale  , la  quale  in 
quello  cafo  non  obbliga  fe  non  per  mezzo  della  legge  ecclefiaftica  . Pifr 
chiaro  . Se  non  pecchiamo  contra  la  legge  ecclefiaftica  , la  legge  eccle- 
fiaftica non  ci  obbliga  a credere  internamente  perfalfe,  improbabili,  etc. 
le  propofizioni  dannate . Se  la  legge  ecclefiaftica  non  ci  obbliga  a quella 
credenza  , noi  damo  nello  ftelfo  flato  , in  cui  ritrovanti  gli  autori  nel 
tempo  precedente  alla  condanna.  Quelli,  fecondo  tutti  i Probabililli , non 
peccarono  contra  la  Legge  naturale,  perchè  allora  non  v’era la  legge  eccle- 
fiaftica, che  loro  dichiarane  gli  errori  delle  propofizioni . Adunque  fecon- 
do tutti  i Probabililli  non  pecchiamo  nemmeno  contra  la  medefima  leg- 
ge naturale,  ammeffa  la  dottrina  del  P.  Viva.  Sicché  il  principio  mio  è 
evidente,  che  in  quello  cafo,  chi  non  pecca  contra  la  legge  ecclefiaftica, 
non  pecca  nemmeno  contra  la  legge  naturale.  Eccettuati  il  foto  cafo,  in 
cui  il  Fedele  da  persèmedefimo  conofceffe,  prefcindendo  da  qualunque 
legge  ecclefiaftica  , la  falfità  di  qualche  propofizione  . In  quella  ipotelì 
peccherebbe  contra  la  propria  cofcienza,  e contra  la  legge  naturale:  ma 
quella  ipotelì  è foreftiera  al  nollro  punto.  Giudichi  ora  ciafcheduno,  fe 
il  mio  raziocinio  è giufìo  , e fe  dalla  dottrina  del  P.  VIVA  pofTano  i 
Gianfenifti  ritrarre  confeguenze  favorevoli  a sè  medefìmi , per  poter 
credere  internamente  probabili  le  riprovate  propofizioni  di  Bajo,  diGian- 
fenio,  di  Molinos,  e di  Quefnello. 

XIX.  Quelle  fono  le  difficultà  , che  mi  recano  i due  riferiti  principi 
del  P.  Viva.  Quelli  per  una  parte  folliene  , e al  detto  ».  a.  e al  ».  18. 
della  fua  quiftione  Prodroma , che  le  leggi  ecclefiaftiche  obbligano  non 
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{blamente  nel  foro  efterno,  come  alcuni  difendono;  ma  anche  nel  fo- 
ro interno.  Quella  dottrina  in  più  luoghi  egli  difende.  Perciò  non  fi 
fa  capire,  perchè  poi  collantemente  affermi,  che  quella  legge  ecclefia- 
ilica  non  obblighi  i Fedeli  a credere  internamente  improbabili , falfe  , 
C giuflamente  cenfurate  le  propofizioni  condannate  da’  Sommi  Ponte- 
fici. Qui  pare,  che  vi  fia  della  contradizione,  e della  confufione.  Io 
con  piacere  riceverò  illruzione  fovra  tutti  quelli  dubbj , che  ho  propo- 
li unicamente,  e per  elfere  poi  io  fteffo  illuminato,  e per  avvertire 
i Fedeli  a non  prendere  dalla  dottrina  del  celebre  Interprete  occafio- 
ne  di  errare.  Per  altro  io  ratifico  e la  liima,  e il  rifpetto,  che  a que- 
llo dotto  Teologo  profeffo. 

XX.  Una  fola  cola  mi  rimane  diolfervare,  ed  è,  che  la  fteffa  dot- 
trina del  P.Viva  leggeft  ancora  nella  Biblioteca  erronea,  premeffa  al 
primo  tomo  del  P.  Claudio  La  Croix . Ecco  ciò , che  diceli  in  e dà. 
Biblioteca  n.  18.  „ Porro  notandum  eli,  Ecclefiam  in  decretis  l'uis  duo 
„ prillare,  videlicet  damnare  propoli t iones , inurendo  iilis  cenfuram 
,,  fuam,  & fimul  prohibere  fub  paena  excommunicationis,  ne  docean- 
„ tur,  aut  propugnentur,  ac  in  virtute  fanélas  Obedientias,  ne  in  pra- 
,‘  xim  deducantur.  illud  autem  interell  inter  condemnationem  illam, 
„ & prohibitionem , quod  condemnatio , cum  fit  declaratio  cenfurs  , 
„ quam  merentur  propofitiones , faéla  a Spiritu  fanélo  , per  fummum 
„ Pontificem,  & Epifcopos,  inducat  de  fe  jure  natura,  & jure  divi- 
„ no  , circumfcripta  , quamvis  alia  lege  Ecdefiallica , obligationem 
„ fidelibus  credendi  illas  dignas  ea  cenfura,  atque  adeoimprobabiles, 
r,  & falfas;  ut  proinde  contra  legem  naturalem  , & divinam  peccet , 
„ qui  eas  docuerit,  defenderit,  aut  in  praxim  deduxerit . Contra  ve- 
,,  ro  prohibitio  fuperaddita  fert  legem  ecclefiallicam  graviter  obligan- 
,,  tem,  non  quidem  ne  credantur  illas  propofitiones  tanquam  jure  me- 
„ rito  cenfuratae  ac  falfz;  fed  praecife,  nedoceantur,  defendantur,  in 
„ praxim  deducantur  „.  Quelli  due  autori  fervonfi  delle  medefime  pa- 
role, col  folo  divario,  che  nella  fopraccennata  Biblioteca  infegnafi, 
che  i contraflàcitori  a’  Pontifici  Decreti  peccano  contra  la  legge  e 
naturale,  e divina/  e il  P.  Viva  in  oltre  allarga  un  pò  più  la  malfima, 
riltrigne  la  colpa  contra  la  fola  legge  naturale  . Forfè  fi  pretende- 
, che  quelli  due  autori  uniti  rendano  probabile  la  interpretazione? 
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§.  III. 

RIFLESSIONE  IMPORTANTE  SOPRA  IL 
PROBABILISMO. 

XXI.  TL  Probabilifmo  è flato  dalla  Chiefa  dannato  in  tante  fue 
A parti , che  per  regerfi  a fronte  di  tanti  anatemi  tiene  bifo. 
gno  di  novelli , e ftranieri  foflegni . E’ dannato  nella  materia  de’  Sa- 
gramene . E’  dannato  nell’  amminiflrazione  della  Giuftizia  : nell’in- 
terelfe  della  medicazione  corporale  .*  E’  dannato  nella  fua  generica  pro- 
babilità, ancorché  tenue.  E’  dannato  nella  riflretta  autorità  del  folo 
moderno.  E’  dannato  dunque  in  quefli  Tuoi  principi  capitali.  E’ dan- 
nato poi  in  tanti  fuoi  effetti , quante  fono  le  propofizioni  riddate 
proferitte  in  ogni  genere  di  morali  controverfie . Dopo  tante  cenfure 
fi  è veduto  coftretto  a fingere  un  nuovo  fembiante  co’  nuovi  fuoi  ri- 
trovati. Perlochèinoggi  preferive  confini  di  probabilità  certa  , rifiutan- 
dofi  da  alcuni  la  probabilità  fidamente  probabile.  Affegna  varie  con- 
dizioni ; e con  una  moltitudine  di  vocaboli  fiudia  di  renderli  licuro 
da  qualunque  affatto.  Anzi  avvalorato  dal  foccorfo  di  tante  nuove  vo- 
ci, e di  tante  inventate  difiinzioni,  feorre  libero  come  prima,  e col 
bizzarro  ritrovato , che  tutti  gli  anatemi  fono  fcagliati  contra  le  fue 
capitali  propofizioni  confidente  ut  jacent , vale  a dire  contra  l’aria, 
non  contra  le  propofizioni  elidenti  ne’  libri , da  cui  furono  eftratte, 
fpaccia  in  effetto  per  lecite  quelle  medefime  dottrine,  che  in  aflratto 
rifiuta  come  dannate.  Nulla  dico,  che  io  non  polla  autenticare  conia 
pratica»  I libri,  ne’ quali  certamente  ritrovanti  le  propofizioni  dannate 
dalla  Chiefa,  fi  fiampano,  e fi  riflampano  ; fi  leggono,  e fi  rileggono 
quali  Maeftri  del  crifliano  coflume.  Si  crede  pregiudicata  la  riputazio- 
ne degli  autori , fe  concedali , che  ne’  loro  libri  contengonfi  le  propofi- 
zioni dannate . Cotefli  autori , che  innocentemente  infegnarono  le  falfe 
dottrine  col  buon  fine,  e con  la  buona  fede  , che  fodero  vere  , ed  op- 
portune al  ben  comune,  fe  folfero  vivi,  ritratterebbono  per  mio  avvilo 
le  loro  falfe  dannate  dottrine  , lenza  riguardo  di  {capitare  nella  riputai 
zione  . Ed  ora  lo  fpirito  del  partito  con  aeree  fottigliezze  tenta  di  far 
travvedere,  che  le  dannate  propofizioni  non  ritrovinfi  in  cotefli  libri, 
che  girano  per  le  mani  de’  Fedeli,  per  una  illufione  di  falla  gloria, 
che  colla  bene  fpeiib  la  rovina  delle  anime. 

Dd  ij  XXII.  Se 
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XXII.  Se  il  mondo  fi  faceffe  fedamente  a confiderai , che  Gc come 
il  Probabilifmo  è pericolofo  alla  legge,  e all’autorità  divina,  da  cui 
dime  in  non  piccola  parte  le  creature  ■ così  è nocevole  , e infidiofo 
di  fua  natura  alla  infallibilità  de’  Papi,  all’autorità  de’  Sovrani,  co- 
rnetto dimolìrato;  Se  confideralfe , che  è infello  al  commercio,  alla  fo- 
cietà  umana  con  le  ingannevoli  relìrizioni  mentali  ne’ giuramenti,  ne’ 
contratti,  nelle  confederazioni  : Se  confiderailè  inoltre,  che  quel  van- 
taggio, cui  crede  ricevere  dal  Probabilifmo,  gli  è alla  fin  fine  e nello 
fpirituale,  e nel  temporale  grandemente  dannevole  : Se  tutto  ciò,  dilli,  il 
mondo  confideralfe;  è fuor  di  dubbio,  che  tutti  accenderebbonfi contro 
di  un  fiflema , che  partoriate  si  gravi  mali . La  ragione , per  cui  il 
mondo  tace,  ella  è,  perchè  l’infermo  facilmente  riceve  quelle  medici- 
ne, che  fono  piacevoli  al  palato , avvegnaché  nel  decotto  del  tempo 
fieno  contrarie  alla  falute  . Il  male  prefentaneo  è quello  , che  noi  Ten- 
tiamo . Quegl’  impiaftri,  che  in  qualche  maniera  blandifcono  il  nolìro 
dolore,  fono  da  noi  volentieri  ricevuti,  lenza  badare,  fe  fieno  per  par- 
torirci peggiori  mali . Il  Probabilifmo  reprime  gli  acuti  rimorfi , che 
fperimenta  l’avaro  per  le  fue  ufure  .*  concede  al  voluttuofo  feene,  bal- 
li, rpaifì , piaceri,  con  la  condizione  di  qualche  riferva.  Imparte  al  bu- 
giardo molti fecreti;  onde  coprire  i fuoi  difegni,  e rendere  materiali, 
ed  innocenti  le  fue  bugie.  Dona  agli  Ecclefiaftici  prebendati  moltiffimi 
beni  deiìinati  al  fuffraggio  de’  poveri , nulla  temendo  di  aggravare  i 
mendici  per  piacere  a’  grandi . Facilita  a’  giovani  le  compagnie  , che 
iòllecitano  il  fenfo;  le  vivande,  che  fono  incompatibili  col  digiuno.  In 
fomma  quello  Probabilifmo  confiderai  in  sè  ftelfo  ha  fecreti  prodigiolì 
per  guadagnarli  l’affetto  di  tutti , perchè  la  accomodarfi  a’  prefentanei 
bifogni  di  ciafcheduno,  e fa  abbagliare  la  villa,  acciocché  non  vegganfi  i 
mali  irreparabili,  che  alla  fin  fine  egli  è per  produrre. 

XX11I.  Termino  quella  mia  rifleffione  con  un  fentimento,  che  ralfegno 
al  giudicio  de’  dotti . Efprimo  ciò  che  fento , non  per  cenfurare  cioc- 
ché non  debbo,  ma  per  implorare  rimedio  aciocchè  fembrami  vele- 
nofo,  e mortale.  Non  credo  poterli  mettere  qualche  riparo  all’  inon- 
dazione univerfaie  delle  fcollumatezze , Te  non  fi  sbarbica  fino  dalle 
radici  quella  pianta  fatale,  che  partorire  tante  contrarie  ri  lattate  opi- 
nioni nel  coflume  criltiano . Soggiungo  dall’altra  banda,  che  quella 
pianta  non  ifvellerafli  giammai,  finattantochè  fi  rimira  in  sè  medeli- 
ma,  e non  fi  efaminano  ben  bene  le  frutta  contagiofe , ch’ella  pro- 
duce. Mi  fpiego . Il  Probabilifmo  in  sè  medefimo,  e nella  fua  gene- 
rica 
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rica  nozione,  egli  è una  quiftione  metafilica,  che  non  ifpiega  nè  de- 
formità, nè  orrore.  Imperciocché  ravvolgefi  egli  per  entro  a un  tor- 
tuofo  laberinto  di  metafifiche  fpecolazioni , che  occultano  ogni  fuo 
veleno.  Se  accende!!  letteraria  guerra  fopra  il  medefimo,  quegli,  che 
è fornito  dalla  natura  d’ingegno  più  acuto,  e che  è vieppiù addeftra- 
to  nelle  diftinzioni  fcolalliche,  ne  riporta  la  vittoria,  ed  il  trionfo. 
Finattantochè  per  quella  parte  ferve  la  mifchia,  e dura  il  conflitto, 
il  Probabilifmo  farà  fempre  vittoriofo.  Perchè  per  quella  parte,  Seb- 
bene non  è aflìlìito  dalla  ragione , è però  follenuto  dal  piacere , che 
porge  agli  lìelfi  fuoi  nimici  ; e non  è combattuto  dal  male  , che  feco 
porta,  perchè  lo  nafconde  fotto  le  metafifiche  fue  diftinzioni.  Secon- 
do me,  non  v’ha  quiftione  in  tutta  la  Teologia  sì  evidentemente  fal- 
fa,  quanto  quella  del  Probabilifmo.  La  fua  falfità  fi  rimoftra  con 
dimoflrazioni , che  hanno  della  evidenza,  e certezza  uguale  alla  geo- 
metrica. Ma  perchè  non  v’ha  per  così  dire  dimollrazione,  che  appli- 
cata a qualche  punto  controverso,  e vellito  di  circollanze,  non  polla 
reftar  oflufcata  da  var)  paralogifmi,  che  o per  paffione , o per  igno- 
ranza vanno  tutto  di  inventandoli,  fa  di  meftiere  attaccare  il  Proba- 
bilifmo ne’  fuoi  rami,  ne’  fuoi  frutti,  nelle  pratiche  velenofe  dottri- 
ne , che  partorifce  ; e per  quella  parte  certamente  la  verità  riufcirà  vittoriofa . 
Le  cinquanta  propofizioni  nella  fola  materia  del  digiuno  da  me  raccolte  dal 
vallo  campo  del  Probabilifmo , hanno  ingenerato  orrore  a tutto  il  Mondo. 
Se  faremo  lo  Hello  in  ogni  trattato,  fe  fi  farà  vedere,  che  quelle  rilal- 
fatezze  quali  tutte  derivano  dal  Sillema  Probabiliftico  di  poter  fegui- 
re  il  meno  probabile . Se  fi  renderà  manifefto , che  tutte  le  claufule 
reftrittive,  che  tutt’i  lenitivi  ed  empiaftri  inventati  per  ovviare  alla 
rilaffatezza , o non  fi  ufano  in  pratica  , o ufandofi  a nulla  giovano. 
Se  tutte  quelle  velenofe  frutta;  fe  tutta  quella  nocevole  mefl'e  fi  ef- 
porrà  alla  giulla  pubblica  comparfa,  non  potrà  non  comparire  odio- 
fa,  e condannabile  la  pianta  ftelfa  Probabiliftica , ond’ebbe  l’origine. 

XXIV.  Per  rendere  più  intelligibile  in  pratica  quanto  ho  io  qui  ac- 
cennato, vo’  brevemente  palefare  le  appendici  aggiunte  da  alcuni  più 
faggi,  e moderati  Probabililli  al  loro  Sillema.  Dicono  dunque  che  af- 
finchè una  opinione  meno  probabile  in  confronto  della  piu  probabi- 
le, fia  realmente,  e praticamente  Probabile,  debba  eflere  appoggiata 
a ragioni  fode,  e gravi  : che  debba  elfere  moralmente  certa  .•  che 
non  debba  eflere  contraria  nè  alla  divina  Scrittura,  nè  alle  tradizio- 
ni ecclefuftiche,  nè  a’  Canoni,  nè  a’  Concilj,  nè  a’  Santi  Padri,  nè 
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a’  Pontificj  Decreti;  e come  taluni  di  eflifoggiungono,  che  non  deb- 
ba edere  folo  probabilmente,  ma  certamente  Probabile,  che  non  deb- 
ba edere  difefa  folamente  da  alquanti  Caddi  meri  raccoglitori  di  cali 
di  cofcienza,  ma  da  autori  e Teologi  gravi,  e cladici  . Quede  fono 
le  appendici,  onde  alcuni  più  cauti,  e più  dotti  Probabilidi  preten- 
dono di  adicurare  il  loro  fidema.  Non  dico  per  ora,  che  quede  ap- 
pendici non  fono  ammefle  dalla  maggior  parte  de’ Probabilidi,  i qua- 
li recatili  a gloria  Pugnata  aggredì  cum  paucis  commilitonibus  adver- 
[us  Fortijfimos  Ducei  : e vogliono  imitare  quel  Re  riferito  da  S.  Lu- 
ca c.  14.  che  iturus  committere  bellum  adverfits  alium  Regem , non  fé-* 
dem  prìus  cogitar , fi  pojfit  cum  decem  minibus  occurrere  et,  qui  cum 
viginti  minibus  venir  ad  fe . Ciò  non  dico  per  ora , ma  rifpondo , 
che  anche  i Pelagiani  e Semipelagiani  con  forinole  galanti , e con 
venude  appendici  dudiavanfi  d’inorpellare  gli  errori  di  quella  grazia , 
che  combattevano;  ed  erano  cosi  apparenti  le  loro  claufole,  e podil- 
le,  che  Pelagio  ingannò  lo  dedo  Concilio  Diofpolitano.  Santo  Ago- 
ftino , che  penetrava  al  fondo  della  Dottrina  Pelagiana,  avvisò  il 
pubblico  a non  lafciarfi  abbagliare  da  fimili  appendici,  ma  a rifecar- 
ne  gl’ errori  ne’  libri  dedi  di  Pelagio  : Qitifquts  bere  audir  , & fen- 
fum  ejus  ignorata  quem  in  libris  [uis  fatis  evidenter  exprejfit,  non  in 
illis , quos  dicit  inemendatos  [ibi  fuijfie  [urreptos,  aut  omnino  fuos  ne- 
gati [ed  *n  »//«»  quos  y tir  ferii  [uis  , quas  Romam  nufitt , commemo- 
rar 1 omnino  eum  putat  [entire , quod  veritas  babet . Quis  quii  au - 
rem , quod  in  eis  aperrius  dicat , advertit , debet  babere  etiam  ifla 
verba  [u[pe£ìa . Lo  dedo  dico  anch’io  nel  nodro  cafo.  Le  riferite  ap- 
pendici, e claufole  occultano  tutto  l’orrore,  che  in  feno  racchiude  iL 
Probabilifmo  ; Io  rendono  anzi  onedo,  fplendido,  eluminofo.  Chiun- 
que Ornili  appendici  afcolta,  rimane  perfuafo,  che  contengano  la  ve- 
rità defia  in  sè  medefime.  Qui[quis  hoc  audit , & [enfium  ejus  igno- 
rar, quem  in  libris  [uis  [atis  evidenter  exprejfit  , omnino  eum  putat 
[entire,  quod  veritas  babet.  Ma  invito  tutto  il  Mondo  a leggere  i 
libri  de’  Moderni  Probabilidi  .*  Si  efaminino  le  migliaja  di  quidioni 
morali,  che  eglino  trattano,  nelle  quali  per  l’una  parte  flavi  la  opi- 
nione più  Probabile,  e per  l’altra  la  meno  Probabile  : Si  faccia  ii 
confronto  tra  la  più  Probabile,  che  favorifee  la  legge  ; e tra  l’altra 
men  Probabile,  che  favorifee  la  libertà  : e facciali  altresì  che  tutte  e 
due  fieno  in  materia  gravemente  dubbiofa  . Pofcia  fi  efamini , fe  la 
meno  Probabile  fia  ornata  di  tutte  le  fuddette  prerogative  . Io  fono 
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■flcuro  in  tal  cafo,  che  tra  mille  limili  opinioni,  non  le  ne  ritroverà 
una  fola,  che  abbia  feco  unite  le  decantate  appendici.  Delle cinquan- 
ta  per  me  riferite  nella  fola  materia  del  digiuno,  e delle  molte  al- 
tre, che  in  quell’opera  riferirò,  ve  n’è  forfp  una  fola,  che  abbia  an- 
nette le  deferitte  poftille?  Elliè,  fecondo  me,  efecondo  i più  Capienti 
Teologi  di  ogni  fecolo,  una  evidente  chimera  il  pretendere,  che  nelle 
materie  gravemente  dubbie,  la  opinione  meno  Probabile  in  confronto 
della  più  Probabile,  potta  camminare  accompagnata  dalla  comitiva  di 
tali  prerogative.  E quello  m’impegno  di  provare  a tempo  opportuno 
con  le  fentenze  de’  Probabilifti  alla  mano.  Tanti  pj , e dotti  uomi- 
ni tra  i Probabilifti  per  non  avere  feriamente  riflettuto  su  quello  fat- 
to, effendo  prevenuti  da’  pregiudicj  del  partito,  fi  fono  indotti  a di- 
fendere per  lecito  il  Probabilifmo . Termino  quella  mia  rifleflione 
con  una  leggiadriflima  fimilitudine  del  grande  Agollino.  La  pianta  del 
Probabilifmo  ella  è limigliante  alla  pianta  dello  fpino.  Lo  fpino  nel- 
le fue  radici  è tenero,  molle  , e trattabile  .*  non  pugne,  e non  re- 
ca, nè  può  recare  alcun  male  : ma  fubito,  che  germoglia  i fuoi  ram- 
polli, che  tramanda  i fuoi  rami,  allora  pugne,  ferifee,  ed  infanguina 
chiunque  lo  tocca.  Parimente  il  Probabilifmo  ne’  fuoi  aftratti  princi- 
pi, nelle  fue  metafifiche  fpecolazioni  , e fornito  delle  fue  claufole, 
egli  è piacevole,  dolce,  benigno.  Ma  quando  fi  diffonde  ne’  fuoi  ra- 
mi, quando  partorifee  le  pratiche  fentenze,  intorno  al  digiuno,  alle 
ufure,  alle  reflituzioni,  alle  fimonie,  a’  pagamenti  de’ debiti,  alleaf- 
foluzioni  degli  abituati,  recidivi,  beftemmiatori,  ed  oppreffori  • allo- 
ra compari fee  crudele,  moftruofo,  e fecondo  d’infiniti  mali.  Qttifquis 
in  itlum  incurrerit , quifquis  laqueis  ejus  fuerit  captai , irtvenict  quam  fit 
noxium , quod putabat  lene.  Etenim  Fratres , & fpin * non  pungunt  in 
radicibui.  Ente  fpinas  de  terra , contre&a  radica  ipfarum  , & vide  fi 
fentis  dolor em.  T amen  illudi  unde  dolorem  fentiiin  fupcrficie  , de  illa  ra* 
dice  proce Jfit . Guardatevi  per  tanto,  miei  Fratelli,  da  quegli  uomini, 
che  veftono  aria  di  dolcezza,  e di  benignità;  poiché  quelli  fono  ap- 
punto fomiglianti  alle  radici  delle  fpine.  Itaque  non  vobis  placcane  bo- 
mina  qua  fi  lena,  & blandi , am  a t ore  s tamen  carnalium  voluptatum.... 
Si  ad  bue  videntur  lena , radica  fpinarum  funt.  Se  voi  brucialle  le  ra- 
dici, che  pajonvi  molli,  non  ifperimenterefte  i dolori  acuti,  chefquar- 
ciano  le  vifeere  delle  voftre  cofcienze  . Deh  dunque,  miei  Fratelli, 
membra  vive  di  Gefucrifto  , e tra  tanti  mali  piagnenti , quando  vi 
fentite  dalla  concupiicenza  fpinti  alle  voluttà  fenfuali , alle  mollezze 
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pemiciofe,  non  vi  lafciate  fedurre  dagl’incantefmi  di  opinioni  beni- 
gne, ma  alla  radice  applicate  la  (cure.  Se  la  radice  voi  recidete,  tut- 
te le  fpine  de’  voftri  mali  reflano  annientate.  Quando  Jentiebas  lenet 
radices  fpinarum , rune  fi  poffes  incenderei , Cr  non  e JJ'et , unde  predirete 
quod  te  modo  pungere t.  Proinde  fratres  mei , corpus  Cbrijii , vel  mem- 
bra Cbrijii  gementia  inter  tales  malos,  quojcunque  videtis , <5"  invenitis 
proclive*  ferri  in  malas  libidine s,  0'  in  pemiciofas  voluptates,  funere* 
prebendite,  fune  cajligate , tunc  urite.  Incenda  tur  radix , dr  000  ej)  un- 
de J pitta  proce  dot.  (a) 

CAPITOLO  IX.  i 

confutazione. 

I.  Del  fofpetto  di  Ercfia  per  aver  citaci  molti  Santi 
Padri.  II.  Ragioni  per  cui  fi  fono  citati.  III.  Que- 
lli fono  noftri  Macftri  non  fedamente  nelle  contro- 
verfic  di  Fede,  ma  eziandio  nelle  quilboni  del  co- 
ftumc . 


§.  I. 


Quanto  ingiuftamence  io  fia  notato  come  fpfpctto 
di  Ercfia  per  aver  citati  molti  Santi  Padri. 

I.  QIgnor  Letterato  mio,  voi  dopo  di  avermi  tacciato  in  tutto  il 
D voftro  libro  per  unofciocco,  ignorante,  e pazzo,  mi  accordate 
finalmente  il  più  bel  privilegio,  di  cui  poffa  un  Teologo  pregiarli, 
che  è lo  ftudio  , e la  pratica  de’  Santi  Padri.  Vero  è -,  che  quella 
prerogativa  me  la  impartite,  per  aver  con  ciò  pretefto  d’impronta- 
re un’altra  fiata  il  marchio  di  eretico  fui  mio  volto.  Trafcriverò  al 
folito  le  voli  re  flette  gentili  parole,  acciocché  ognuno  vegga , che  io 
non  efagero.  Così  dunque  voi  parlate:  (b)  ,,  Non  credo  che  voi  fiate 
,,  del  fentimento  della  Schnia  di  Montalto , autore  di  un  librettino  in- 
» titolato  Apologia  in  favore  de ’ Santi  Padri , che  voleva,  che  da’  foli 
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„ Padri  fi  rifolveflero  i dubbj  più  fcabrofi  della  cofcienza,  rigettando  gli 
„ autori  recenti  Morali,  che  prima  di  fcrivere,  hanno  si  per  minuto  efa- 
„ minate  le  fcritture,  i Condì  j,  i Papi»  ed  i Padri.  Le  frequenti  e con- 
„ tinue  citazioni -,  che  voi  fate  de'  Santi  Padri  nella  voftra  Quarefima 
„ Appellante,  e nella  voftra  lettera  Apologetica  cosi  poco  a propofito  , 
» ( bisognava  ciò  provare)  mi  potrebbe  far  credere,  che  voi  forte  di  tal 
„ fentimento.  Suppongo,  che  avrete  letto  quanto  dice  S.  Gregorio  Uh.  1. 
„ Mora l.  c.  15.  Harerici  anriquos  Patres  fe  b abere  tefiantur , cumque 
„ prafentes  Prctdicatores  fe  b abere  dcfpiciunt , de  antiquorum  Patrum 
„ Magiflerio  fai  fa  prafumptione  gloriantur . Prima  di  pattar  oltre,  debbo 
avvertire  l’Oppofitore,  che  il  P.  Maftro  Ciaffoni  è l’autore  dell’Apo- 
logià de’  SS.  PP. L’autore  poi  che  compofeil  libro  intitolatola  Scimiadi 
Montai to , egli  è un  amico  compagno  dell’  Oppofuore  medefimo. 

II.  Voi  adunqne  fupponete,  che  io  abbia  letto  quello  tefto  di  S.  Gre- 
gorio. L’ho  letto  per  certo,  ma  non  fu  quel  libro,  fu  di  cui  voi  l’ave- 
te incontrato.  Quello  è l’unico  tefto  de’  Santi  Padri,  che  leggefi  nella 
voftra  opera.  Per  eflere  un  folo,  mi  credeva,  che  le  occupazioni  vollre 
vi  aveliero  permeflo  tanto  di  ozio,  di  rifcontrarlo  almeno  col  fuo  ori- 
ginale. Ma  la  verità  fi  è,  che  voi  per  la  troppa  fretta  di  comporre  il  li- 
bricciuolo  dentro  il  breve  intervallo  di  un  anno  intiero,  l’avete  traferitto 
per  avventura  da  qualcuno  di  que’  Cafifti , che  iludiano  si  per  minuto  le 
Scritture , ed  i Padri.  Ora  il  tefto  non  è nel  luogo  citato,  nel  lib.  iz. 
al  cap.  28.  Nè  quello  primo  sbaglio  può  aferiverfi  alla  incuria  dello  llam- 
patore,  perchè  non  folo  è fallato  il  libro,  ed  il  capitolo,  ma  il  tefto  Hello 
è alterato,  avvegnaché  l’alterazione  non  conduca  alfine,  per  cui  l’avete 
prodotto.  Il  tefto  lineerò  tanto  nella  edizione  di  Parigi  del  1542.  quan- 
to nella  ultima  de’  P.  Maurini,  è il  feguente  : Quia  omnes  Haretici ... 
ureat  qua  afferunt , commendare  fiultts  menùbus  bominum,  qua ft  de  ari- 
ti quitat  e pojftnt  , antiquos  Patres  fe  b abere  tefiantur , atque  ipfos  Do- 
ttore* Ecclefut  fu*  Profefftonis  Magifhos  dicunt.  Cumque  prafentes  Pr *- 
dicatores  defpictunt.,  de  anti quorum  Patrum  Magifieriofalfa  prafumptio - 
ne  gloriantur , ut  e a qu*  ip fi  dicunt , etiam  antiquos  Patres  tenuijfe  fa- 
teantur , quatenus  hoc , quod  rettitudine  afìruere  non  valenrt  qua fi  ere  il- 
lorum  Auttoritate  confirment.  Quello  vi  ferva  di  documento,  per  ben  ca- 
pire, che  chi  tral'crive  quanto  ritrova  ne’  Moderni  Cafifti,  non fuol mar- 
chiare con  pie  Iranco.  lo  poi  prima  d’ inoltrarmi  in  ifeambio  del  tefto, 
che  voi  m’avete  applicato  di  S.  Gregorio  Magno,  vi  contrappongo  un  te- 
fto dell’altro  Pontefice  Gregorio  IX.  fcrittp  ad  alcuni  Dottori  Franzefi: 
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Siene  noflris  ejl  auribus  ultimatum , quidam  apud  vos  fpiritu  verità tis, ut 
uter  dijìintìi , pofitos  a Patribus  tevminos  prò  plana  tram/erre  Jatagunt 
nuvitate,  ....  ut  fic  vidcantur  non  T beoti  a£ii , /<?«  T teologi , Jcd  Tbeo- 
p Lauti  ; cum  cnim  Tbeologtarn  jecundum  approbatas  traditiones  Sanfto- 
jrum  ex]  onere  debeant , CT  non  carnalibus  armis,  Jcd  Dcopotentibus,  de - 
firuere  oir.nem  aìritndinem , extolientem  je  advcrjus  jetentiam  Dei , & ca- 
pe ìvum  in  objcquium  Cbrijii  omnem  reducere  inrelleftnm  , ipfii  doflrinis 
variis , & peregrini  abduéli,  redigunt  caput  in  caudam,  & ondila  co- 
gunt  famulari  Rcginam.  (a)  Aggiungo  in  o tre,  che  voi  cosi  taccian- 
domi, come  avete  fatto,  per  aver  io  citati  molti  SS.  Padri,  vi  mettete 
in  pericolo  d’ accordarvi  co’  Miniftri  della  Setta  Calviniftica,  i quali  pre- 
tendono, che  le  decifioni  morali  non  fi  debbano,  nè  fi  pollano  in  conto 
veruno  cavare  da’  libri  de’  SS.  Padri  medefimi,  come  voi  potrete  vedere 
appreffo  il  Barbeyrac  nella  prefazione  §.  9.  apporta  all’opera  del  Puffen- 
darf  intitolata  : Le  Droit  de  la  nature , & des  Gens  &c.  E appreilo  il 
La  Plarette  Tra) tè  de  la  confcienge  liv.  2.  cb.  16.  pag.  190.  de  la  i.edit. 
Date  una  occhiata  a coterti  due  autori  ne’  citati  luoghi , per  confrontar- 
li colle  Regole  del  Francolini. 

III.  Entriamoora  nel  fine,  e nellafoftanza  dell’accufadatami.  Sono 
io  dunque,  per  fentimento  voftro,  fofpetto  d’  erefia,  perciocché  a favo- 
re della  mia  caufa,  così  nella  Quarefnna  appellante , come  nella  Prefa- 
zione Apologetica,  ho  citati  frequentemente  i Padri  Santi?  E perchè  mai 
folpetto  cotanto  nero?  Perchè  anche  gli  Eretici,  fecondo  S.  Gregorio, 
vantano  fimilmente  favorevoli  a sè  medefimi  i Santi  Padri.  Quia  & b<t- 
rettct  antiquos  Patres  fe  babere  tejlantur.  Se  vale  quella  ragione,  confo- 
latevipure;  perciocché  vo’ darvi  argomenti  in  mano  sì  forti  in  quello 
genere,  onde  mi  polliate  acculare  di  Erelìarca,  non  che  di  Eretico.  Vo- 
glio in  quello  Hello  capitolo  indullriarmi  di  fare  un  ufo  più  abbondante 
di  Padri,  fenza  timore  d’efiere  annoverato  nel  Catalogo  degli  Eretici. 

IV.  Quelli  non  folamente  vantano  a loro  vantaggio  l’ autorità  de’  Pa- 
dri, ma  del  pari,  e più,  l’autorità  delle  Scritture  Sante.  Balla  leggere 
i Sociniani,  Luterani,  e Calvinilìi.  E degli  Eretici  del  luo  tempo  ce 
lo  attefta  Agollino:  ( b ) Nec  ipfis  Jantlis  Divinorum  librorum  auflorita- 
tibus  ulto  modo  quijquam  re(ìe  tribuerit  toni  multos , & varios  errore s hee- 
reticorum , curii  omnes  ex  eijdctn  Scrigturis,  fatjas  atque  fallaces  opinio- 
ne fuas  conentur  defendere . Che  ne  dite  Letterato  mio?  Se  io  fono  da 

voi 


(a)  Apud Raynalu. ad annum  1228.0. 29.  (b)  lib.deTrinit.c.3. 


Digitized  by  Google 


Differta^ione  Prima.  119 

voi  dipinto  con  colori  di  Erefia  per  aver  citati  molti  Padri,  perciocché, 
fecondo  voi , anche  gli  Eretici  oftentano  favorevole  a sé  medefimi 
l’autorità  de’  Padri; con  quali  tinte  mi  dovrete  colorire,  per  aver  io 
citati  molti  telli  di  Scrittura  fanta,  perchè  come  dilli  anche  gli  Ere- 
tici dalle  Scritture  divine  pretendono  d’inferire  l’Erefie  loro?  Sap- 
piate però,  che  non  dalle  Scritture  fante,  o dalla  dottrina  de’  Padri 
forgono  le  Erede,  ma  dalla  falfa  intelligenza  delle  vere  loro  dottri- 
ne .•  De  intelligenria  e/ì  barefts,  non  de  Scriptum  : fcnfus , non  fermo , 
fit  crimen , dice  Agoftino.  ( a ) Adunque,  ripiglia  lo  ftefl'o  Dottore, 
non  debbono  i Cattolici  tralafciare  di  fare  buon  ufo  delle  Scritture, 
e de’  Padri,  perchè  gli  Eretici  e di  quelle,  e di  quelli  hanno  fatto  un 
facrilego  abufo:  Nequc  enim  quid  quid  baretici pcrverfe  fuerint  imitati , 
propterea faciendum a Cat bolicis  non eji,quia  illi fimiliterfaciunt . (b) Non 
abbiate  dunque  tanta  paura  della  fcrittura,  e de’  Padri.  Non  cadere- 
te  in  erefia  nò,  ne  imitarete  gli  Eretici , mai  veri  Letterati  Cattolici, 
fe  d’ora  innanzi  ve  ne  fervirete.  Soltanto  guardatevi  bene  dal  farne 
mal  l’ufo.  Qui  ila  il  punto. 


Ragioni,  per  cui  citati  fi  fono  molti  Santi  Padri. 

V.  T7 'Ormai  tempo,  che  io  mi  faccia  adefporre  le  ragioni,  per  cui 
-La  mi  fono  iludiato  di  provare  con  l’autorità  degli  antichi  Pa- 
dri le  verità  delle  mie  fentenze.  La  prima  fi  è Hata  la  premura  di 
mettermi  al  coperto  da’  biafimi,  e vituperj  di  qualunque  Oppofitore . 
Per  quella  poca  pratica,  che  ho  della  dottrina  di  S.  Agoftino,  iofa- 
peva,  che  i Pelagiani  raflòmigliavano  S.  Agoftino  a’  Muratori,  a’ 
Carriolarj,  a’  raggazzi,  ed  alla  plebe  piò  vile.  Ed  ecco  appunto ufei- 
to  contro  di  me  quello  Signor  Letterato  a trattarmi  col  medefimo 
linguaggio,  e con  le  medefime  frafi.  Egli  mi  raflòmiglia,  (c)  aduno 
di  que’  muratori  ....  che  compongono  dirò  così  a J panne , ed  a braccio. 
Afferma  con  la  invocazione  del  Santiflimo  Nome  di  Dio,  che  io  fo- 
no un  Carriolaro.  ( d ) Il  gran  Padre  S.  Agoftino  per  ribattere  fimili 
improperj,  e per- confondere  la  impudenza  di  Giuliano  Pelagiano, 

E e ij  alle- 

( a ) Lib.i.deTrin.c.3.  ( b ) lib. }.deBaptif.contr.Donat.c. u.  (r)  Di- 
i'elaec.pag.  100,  (d)  pag.  top. 
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no  Della  Stoiia  del  Probabilt(mo , e del  Rigorifmo. 
allegò  a fua  difefa  tutta  la  maeftevole  veneranda  antichità  de’  Padri. 
Almeno  quelli,  (diceva  egli)  non  ardirete,  o Pelagiani  , di  tradurre 
per  Carriolarj,  muratori,  Tavernieri,  e pefcivendolì . Nunquid  Ire - 
naus,  Cpprianus , Reticius  , Olimpius,  Hilarius  , Gregorius , Bafilius , 
Ambra fm  & Joannet  de  plcbeja  fece  Sellulariorum , ficut  tu  Juiiane  jo~ 
cariti  in  veftram  invidiavi  concitati  funt?  Nunquid  nauta,  tabernarii , 
Cetarii,  (Carriolarii)  coqui  lanii?  Nunquid  Adolefcentes  (buon  figliuo- 
lo) ex  Monacbis  di ff aiuti?  Nunquid  po Jlremo  de  qualicumque  clericorum 
turba  ijìi  funt , quos  urbana  exagi tatos  dicacitate , nei  potius  vanirate  con- 
ternnis,  quia  non  poffunt  fecundum  categoria s Ariflotelis  (con  garbuglie 
fottigliezze  metafifiche  e logicali)  de  dogmatibus  (&  praeceptis)  judica- 
re?  ....  Ijìi  Epifcopi  funt , dotti,  gravar,  fantti,  veritatis  ac  errimi  dc- 
fenfores  adverfus  garrulas  vanitates , in  quorum  rottone , eruditione , li- 
b errate,  qua  trio  bona  Judici  tribuifti , non  potes  invanire  quid  fper- 
nas.  [a]  Quanto  bene  fovente  ad  una  tal  quale  limiglianza  di  fillemi, 
corrifponde  una  tal  quale  limiglianza  di  frali,  e di  linguaggi/ 

VI.  La  feconda  ragione,  per  cui  proccuro  di  ravvalorare  con  la  dot- 
trina de’  Padri  la  dottrina  delle  mie  fentenze,  ella  è quella,  che  mi 
affegna  l’eloquentilfimo  Lattanzio.  Quelli  per  far  vedere  a’  Pagani, 
che  maggiore  credenza  fi  meritano  i Dottori  della  crilliana  profeffio- 
ne,  che  non  i filofofi  delle  loro  fette,  difcorrein  quella  foggia  .•  Sap- 
piate, che  i nollri  antichi  Santi  Dottori  erano  uomini  forniti  di  una 
lantità  foda,  fincera,  dilappaflionata , difintereflata . Mortificavano  di 
continuo  la  loro  carne  con  difcipline,  e cilicj  .*  frenavano  i loro  ap- 
petiti con  allinenze,  e con  digiuni.  La  loro  imprefa  era  il  deprez- 
zo de’ terreni  piaceri,  ricchezze,  e vanità.  Non  ambivano  di  fare  lu- 
minofa  comparla  fui  Teatro  di  quello  gran  Mondo.  Eccovi  le  paro- 
le di  Lattanzio  .*  Illorum  autem  traditio,  quia  vera  ejì  quadrar  ubtque  , 
at  tota  fibi  confentit,  & ideo  perfuadet , quia  conftanti  catione  Juffulta 
efi.  Non  e nim  qua firn,  & commodi  grafia  Religionem  ifiam  commenti 
funt  : quippe , qui  & praceptis,  & r cip fa  e am  vitam  fecuti  funt,  qua 
Cr  voluptatibus  caret  ; & omnia  qua  babentur  in  bonit  f perni  f,  qui  non 
tantum  prò  fide  mortem  fubierint , fed  etiam  morituro s effe  fe , & fcie- 
rint,  & pradixerint  ; & poflea  univerfos , qui  eorum'  DISCIPLINAM 
fecuti  effent , acerba  & nefanda pajfuros . (b) 


§.  III. 

(a)  Lib.a.contr.Juiianumpag.3i3.  (£)  lib.  5. Inilltut. cap-3. 
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§.  III. 

I SS.  Padri  fono  noftri  Maeftri  nonfolo  nelle  controverfie 
Dommatiche,  ma  eziandio  nelle  quiftioni  Morali. 

VII.  QO,  che  il  mio  S'g*  Letterato  opporrà  agli  addotti  tedi  quella 
vJ  maffima  comune  de’  fuoi  Partitanti  .•  cioè  a dire,  che  dob-‘ 
biamo  feguitare  la  dottrina  de’ Padri  antichi,  e de’ Concilj  nello  feio- 
glimento  delle  controverfie,  che  forgono  contra  la  credenza  de’ Dom- 
ini : ma  che  all’oppofto  la  dottrina  de’  dotti  Moderni  dev’effere  la 
prima  regola  per  definire  le  quiftioni  appartenenti  a’  noftri  coftumi. 
Quarunt  cafus  tcmporttm  Dottora  temporum . (a)  In  dirimendis  contro- 
ller fu  circa  agenda  enaris , potiorem  ex  adverfo  b oberi  rationem  Dotto- 
rum  Recent iorum . (b)  Qua  circa  fidem  emergant  difficultates  aveteribus 
baurienda.  Dottrina  morum  a Recentioribus  fumenda.  (c) 

Vili.  Quelle  maftìme  de’  fuoi  dotti  Moderni  a me  fembrano  ri- 
pugnanti ed  alla  ragione,  ed  alla  autorità.  Imperciocché  quella  me- 
_ defima  ragione,  che  ci  rende  autorevole  la  dottrina  de’  Padri  in  ma- 
teria di  fede,  ce  la  coftituifce  altresì  venerabile  in  materia  di  coftu- 
me.  E vaglia  il  vero.  Mi  faprélle  voi  affegnare , o Letterato  mio,  il 
motivo,  per  cui  con  profonda  foggezione  dobbiamo  rifpettare  l’auto- 
rità de’  Padri  nelle  controverfie  in  materia  di  fede?  Dovrefte  rifpon- 
dermi,  perchè  i Padri  antichi  eftendo  flati,  più  o meno,  i più  vicini 
a’  Santi  Apoftoli,  che  ricevettero  immediatamente  dal  Divino  Mae- 
ftro  Gefucrifto  la  vera  intelligenza  de’  fuoi  Dogmi  : perchè  eden- 
dò  flati  altri  Vefcovi,  altri  Pontefici  innalzati  al  governo  della  Chie- 
fa  Cattolica,  fono  i veri  e legittimi  canali,  per  cui  fono  derivate  a 
noi  fmeere,  e limpide  le  verità  della  noftra  divina  credenza  ; per- 
chè quelli  fono  que’  Maeftri,  che  Iddio  ha  collimiti  per  pallori  del 
Gregge  fuo  evangelico.  Attendile  •vobh , 0*  universo  gregi , in  quovos 
Spiritus  Santtus  pofuit  Epifcopos  regere  Ecclefiam  Dei , quant  acqui ftvit 
fanguine  Juo.  Ego  j do  quoniam  intrabunt  poft  dijccffionemmeam  lupira- 
pacesinvotj  non  parcentes  gregi . (d)  Se  quelli  fono  flati  dotati  di 
Angolari  prerogative  per  ben  dichiararci  le  difficoltà  in  materia  di 
fede,  per  la  medefima  ragione  fono  altresì  i veri  autorevoli  Maeftri 

P« 

( a ) Celot.lib.8.  dehierarch.c.  \6.  (b)  Reginald.  tom.  i.inPrjef.(c)Ca- 
ramuel.  (d)  A6l.20.a8. 
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zzz  Della  Stona  del  Prcbabilijmo , e del  Rigonfino. 
per  ben  infegnarci  le  regole  del  criftiano  coftume.  Concioflìachè  non 
folamente  è necelfaria  per  la  eterna  falute  la  credenza  de’  Miller), 
ma  del  pari  la  oflervanza  della  Morale  evangelica  . Chi  potrà  nega- 
re, che  i Padri  nollri  antichi,  vicini  alli  Santi  Apolidi,  non  abbia- 
no avuta  più  efatta  notizia , e più  profonda  intelligenza  de’  coman- 
damenti evangelici,  che  i Moderni  Dottori?  Non  è egli  vero,  che 
gli  fteffi  Padri  polleriori,  nel  decidere  i punti  della  dil'ciplina  fpet- 
tante  al  collume,  allegano  Tempre  mai  l’autorità  de’  Padri  antichi? 

IX.  Recitiamone  le  fentenze  de’  medelirai , acciocché  per  forza  e 
di  ragione,  e di  autorità  conchiufo  rimanga,  che  i Santi  Padri  fono 
i nollri  veri  legittimi  Maeltri,  come  nelle  controverfie  di  fede,  cosi 
nelle  quillioni  di  collume.  Il  Pontefice  S.  Gregorio  VII.  non  meno 
rimprovera  coloro,  che  rifiutano  l’autorità  de’  Padri  nella  Morale di- 
fciplina,  che  quelli,  che  fprezzano  la  dottrina  de’medelimi  nella  cre- 
denza de’  Milleri . Non  minus  refiftendum  ejì  autbenticarum  infiitutio- 
num  impugnatoribus , quam  Sacra  fidei  violatoribus  : cum  Ù"  dcemonibus 
afifiimilentur , quicumque  Infiitutionem  Santtorum  Patrumin  fide  tantum , 

O'  non  in  converfiatione  prò  virtbus  afifiettantur.  (a)  Lo  Hello  afferma  S. 

Pietro  Damiano:  Quoniam  ab  Apofiolis fidem , ab  Apoftolicis  autem  l'i- 
ris converfiationis  in  Ecclefia  pcrcepimus  ordinerà  ; ita  propcmodum  non  . 

mutemus  dificiplina  modnm  a majorìbus  traditum,  ficut  HHbatumtenemus 

ipfium  quoque  fidei  fundamentum . (b)  Il  Gloriofo  Arcivefcovo  S.  Car- 
lo Borromeo,  per  introdurre  la  riforma  de’  collumi  , fecondo  la  in- 
tenzione del  Sacro  Concilio  di  Trento,  propofe  per  uno  de’  mezzi 
più  efficaci  lo  Audio  della  dottrina  de’  Padri.  Morum  di/ciplinam  fa- 
cile refiituemus , fi  qua  r ottone , quibufive  fiattis  primum  confiituta,  diu- 
que  con/ervata  e fi,  eandem  nos  in  refiituenda  adbibcamus.  Proponamus 
nobis  Patrum  Santtitatcm , & Sapienti  am.  (c)  Che  più?  Lo  Hello  Sa- 
gro Concilio  di  Trento  efpreffamente  comanda  di  reprimere  le  ardi- 
te fpecoiazioni  de’  Moderni  nell’ opinare , tantoin  materia  di  fede,  che 
di  coftume,  coll’autorità  de’  Padri.  Ad  coercenda  petulanza  ingenia % 
ut  ncmo  fua  prudenti a innixus  IN  RE BÙS  FIDEI  & morum  ad  adifii- 
cationem  Dottrina  Cbrifiiana  pertinentibus , Sacram  Scripturam  ad  fiuos 
fienfius  extorqueat  &c. 

X.  Ho  prodotti  quelli  pochi  tefti,  che  precilàmente  parlano  del  debi- 
to di  feguitare  le  Regole  de’  fanti  Padri  nella  pratica  della  Morale  Evan- 

geli- 

(a)  InApolog.  (b)  lib. 5. epift. 8.  (c}  Orat.ad i.Concil.Prov. 
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gelica.  Nel  rimanente,  quando  la  Scrittura  fanta  ci  comanda:  Interroga 
Patron  tuum  & annunciabit  tibi  : Ma/ ore  s tuoi , & die  e ut  tibi.  (a) 
Quando  Davidde  dicea  : Patres  nojlri  narraverutit  nobis...  Quanta  man- 
davi Deus  Patribus  nojìris  nota  f ac  ere  e a filiti  fuis.  (b)  Quando  lo  fpi- 
rito  Santo  c’intima:  Ne  tranjgrediaris  terminos antiquos , quos pofucrunt 
■Patres  tui.  (r)  Quando,  dico,  la  {cattura  medefima ci  comanda  di  ftu- 
diare  la  dottrina  de’  noftri  Maggiori , riftrigne  per  avventura  quello  do 
bito  allo  Audio  delle  l'ole  cole  l'pettanti  alla  Fede?  Quando  i dotti  Mo- 
derni proferifeono  una  propofizione  a doluta  intorno  al  digiuno  , Cubito 
Ci  produce  quella  regola  logicale,  che  eiìendo  alfoluta , e indefinita,  emen- 
de la  dottrina  a tutt’  i cafi  poflìbili  in  cotal  genere  .*  e poi  nello  Hello 
tempo  con  violenta  interpretazione  fi  limitano  gli  universali  precetti  del- 
le fcritture,  e de’  Padri  a quelle  l'ole  cofe,  che  tornano  a grado?  Quan- 
do gli  Aedi  fanti  Padri  a noi  piu  vicini  c’inculcano  d’inveAigare  la  dot- 
trina de’  Padri  antichi,  parlano  per  avventura  delle  fole  quifiioni  inma- 
teriadiFede?  Dignum  ejì , ( fcriveS. Fulgenzio  (d),  ut  in  fingulis , qui- 
bufque  f e nt enfiti  , in  quibtts  nubi  lo  cujufdam  ob/curitatis  ambigimus , fan* 
( ìorum  Patrum  definittonibus  bxreamusì  quos  prxveniens  mifiericordia 
Dei  gratis  i l lumi  nani  t , ut  crederent , & fequens  in  (ir  unir  , ut  do~ 
cerent . 

XI.  Niuno  nega,  voi  replicate,  doverli  feguire  i Padri  in  quelle  fen- 
tenze,  che  hanno  efpredamente  infegnate.  Ma  il  fatto  fi  è,  che  i Padri 
antichi  non  hanno  difeudè  le  fentenze  de’  Teologi  moderni.  Everò.  Di 
mille  quifiioni,  che  hanno  inventate  1 Moderni,  gli  antichi  non  fanno  pa- 
rola. Imperciocché  fono  le  difpute  inventate  da  alcuni  Moderni  cotanto 
lontane  dal  lume  naturale,  e tanto  capricciofe,  che  cadere  non  poteanò 
in  mente  di  que’  fanti  uomini.  Ma  altro  è,  che  i Padri  antichi  non  ab- 
biano trattate  le  quifiioni  de’  recenti  Cafifii,  ed  altro  |è,  che  non  ci  ab- 
biano lafciate  e regole  , e principi  tali,  onde  polliamo  regolare  la  mo- 
ralità de’  noftri  coftumi.  Quando  i Sommi  Pontefici  condannano  le  pro- 
pofizioni  rilanate , o le  foverchiamente  rigide  de’ moderni  Teologi,  non 
premettono  torte  la  confulta  de’  fanti  Padri,  e della  tradizione?  Si  tro- 
vano adunque  in  quelli  i principi  della  ^ana  dottrina  , con  la  quale  fi 
podono  ordinariamente  feiorre  le  difficultà  concernenti  i dubbi  della 
colcienza  . Ma  per  recarvene  un  faggio , che  ne’  Padri  ritrovinfi 

que- 


(a)  Deut.  52.  (b)  Pfalm.  77.  (c)  Prov.  iz,  (d)  lib.  trium  r’tacfi.  ia 
princ. 
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H4  Della  Storia  del  Prolabilifmo  , e del  Rìporifmo. 
quelli  principi,  a cui  ridune  le  quiftioni  morali,  vo’  formare  il  fegueit- 
te  capitolo. 


CAPITOLO  X. 

Paralcllo  tra  la  dottrina  de  Padri , e quella  di  molti 
modani  Cafilli  nella  materia  del  Digiuno. 

L A Formare  quello  Paralello  mi  collrigne  la  Letteratura  del  mìo 
J\  Awerfario,  il  quale  fcrive  , che  (*)  gli  autori  recenti  mor ah 
prima  di Jcrivere  hanno  ù per  minuto  e faminate  le  Scritture , i Conctlj , t Ptr 
pi,  ed  i Padri.  Da  quanto  fi  dirà  nel  prelente  capitolo  , comprendoni 
lo  Audio,  che  delle  Scritture,  Concilj,  e Padri  hanno  fatto  queftl  f“°J 
autori  recenti  morali.  Quelli  piantano  per  regola  generale;  che  i ladri 
antichi  non  abbiano  trattati  icafi  particolari . Quarunt  cafus  temporum 
Dottore*  temporum.  Bellut  erit  ille  criticus,  fi  ex  S.  Augujltm  dottrina 
dijfolvere  velit  emergente s nodos.  Che  i fanti  Padri  non  abbiano  difeufle 
le  fottigliezze  inventate  da  molti  moderni  è veriffimo , come  di  già 
s’è  detto,  e fi  dirà.  Ma  che  non  abbiano  date  regole,  ed  efaminate quel- 
le difficoltà,  che  naturalmente  foglion’ occorrere  nella  Morale  evangeli- 
ca, quello  è falfo.  Vo’  far  vedere,  che  il  folo  S.  Bafilio,  ed  alcuni  al- 
tri Padri  hanno  eliminati  tutti  quegl’impedimenti,  che  fi  allegano  per 
«funere  dai  digiuno  i Crilliani  moderni . Spartirò  il  capitolo  in  varj  pa- 
ragrafi. Nell’uno  produrrò  le  fentenze  de’  Padri  : nell’altro  quelle  de’  re- 
centi Teologi  Partitanti  e maellri  del  mio  Awerfario;  affinchè  dal  con- 
fronto fe  ne  vegga  la  contrarietà.  Il  mio  fine  non  è,  nè  d’introdurre  ri- 
gonfino foverchio,  nè  d’oppormi  alla  difciplina  approvata  de’  tempi  no- 
ftri  : ma  fidamente  di  rimoftrare,  che  fe  i molti  moderni  Cafifti  avelle- 
rò lludiata  la  dottrina  de’  Padri,  non  avrebbero  iufegnate  opinioni  sì  ri- 
lalTate,  ed  a quella  apertamente  contrarie  . Il  Paralello  fi  fa  in  materia 
del  digiuno,  perchè  la  quillione,  che  ci  ha  data  la  fpinta  a fcrivere,  ver- 
tiva  fovra  tal’argomento . Nel  rimanente  più  belli  ne  faremo  altrove  fo- 
vra  altre  materie  aliai  più  importanti , 


*.  I. 


(a)  Difefa  &c.  pag.  H3* 
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§.  I. 

Dottrina  di  S.  Bafìlio , c di  S.  Ambrofio  contra  le  fcufc 
di  coloro,  che  impetrano  dilpenfa  dal  digiuno 
allegando  precedi  d’infermità. 

II.  r Bafìlio , dappoiché  ha  dimoi! rata  la  inftituzione  , ed  obbliga* 
zione  del  digiuno  , fi  fa  a confutare  le  feufe,  e feiorre  le  dif- 
ficultà,  che  fogliono  allegare  i Crifliani  per  efimerfene  dalla  offervan- 
za . Si  oppone  primamente  il  folito  preteflo  della  infermità  corporale . 
Ne  cunBeris  corporii  infirmar»  valetudinem , ne  digerii , te  jejunium  f er- 
re non  pojfe.  Ncque  enim  mibi  ijìam  excu/ationem  prò  fon  , fei  , juxta 
proverbium , fetenti  loqueris , nimtrum  Dco , qucmnibil  fugit.  Age  : die 
mibi  jejunare  non  potei  , O"  potei  expleri  eduliis  , potei  conficere  corpui 
efearum  pendere  ? Atqui  infirmi! , non  variar»  ciborum  copiam  , fed  ine» 
diam,  Ù"  abjìtnentiam  a medici i folere  prteferibi /ciò.  Qui  fit  igitur , ut 
cum  ifta  po/fii,  illa  te  non  pojfe  cauferii ? {a)  Con  quella  dottrina  del  S. 
Padre  fciolgonfi  tutti  que’  pretefti,  che  tanti  Criiliani  allegano  nel  tem- 
po della  Quarefima,  onde  dal  digiuno  effere  difpenfati . Comunemente 
e Dame,  e Cavalieri,  e'ricchi,  e Nobili  per  motivi  di  una  tale  difpenfa- 
zione  adducono  dilicatezza  di  temperamento  , debolezza  di  lìomaco  e 
di  complelfione,  accenfione  di  fangue , catarri,  fluflìoni,  e cofe  fimi- 
glianti.  A quelli  tutti  S.  Bafìlio  rifponde,  che  fe  poflòno  per  tutto  l’an- 
no giuocare,  danzare,  banchettare  , vegliare  le  notti  nelle  convenzio- 
ni; con  maggiore  facilità  potranno  oflervar  eziandio  quel  digiuno  , che 
per  fentimento  della  flelfa  Chiefa  è confacevole  alla  fanità  flefTa  del  cor- 
po. Il  fanto  Dottore  era  fapientilfimo,  e tutto  ardente  di  carità  . Non 
era  capace  di  violare  la  legge  naturale,  che  a’  veri  malati  concede  il  ne- 
ceflario  rifioro  alla  infermità  proporzionato  . Perlochè  egli  è evidente  , 
che  parla  di  que’  Crifliani,  che  effendo  fani  per  tutto  l’anno , all’impro- 
vifo  fi  trovano  infermi  nella  Quarefima  . Se  però  i fagri  Miniftri  della 
penitenza  con  quella  dottrina  di  S.  Bafìlio  , confermata  dagli  altri  Pa- 
dri, regolaffero  le  cofcienze  de’  Crifliani , quanti  Cavalieri,  quante  Da- 
me , e quanti  ricchi  adempirebbono  il  comandamento  del  Quarefmu- 
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le  digiuno,  che  con  ifcandalo  e de’  Cattolici,  e degli  Eretici  tras- 
fgredifcono . 


f.  1 1. 

Dottrina  di  molti  moderni  Cafifti  contraria  a quella 
di  S.  Ballilo,  c degli  altri  fanti  Padri. 

III.  Erti  Cafifti  non  folamente  dal  digiuno  liberano  i Criftiani , 
che rapprefentano qualunque  attuale  leggiero  incomodo,  ma 
eziandio  gli  altri,  che  allegano  il  pericolo  di  qualche  futura  infermi- 
tà. Il  P.  Leandro  del  fantiflìmo  Sacramento  domanda  : An  qui  non 
rottone  prafentis  infirmitatis , fedob  prafervationem , aut  quia  pijcis  con- 

tinuus plurimum nocet , carnibui -vefcitur , etiameximatur  ajejunio? 

Probabiliter  ceque  refpondeo , etiam  in  hoc  cafu  eximi  a jejuttio . ( a ) Ma 
il  mio  letterato  rifponderà,  che  il  P.  Leandro  parla  in  virtù  del  fuo 
principio,  che  il  cibo  delle  carni  è incompatibile  col  digiuno.  E’ ve- 
ro .*  e perciò  temendo  egli  , che  qualche  Criftiano  difpenfato  per  lo 
pericolo  del  futuro  incomodo  dalle  carni,  rimanefl'e  anguftiato  da  fcru- 
poli,  forma  immediatamente  la  feguente  quiflione  .•  Se  quello  Criftia- 
no difpenfato  dalle  carni  , non  per  cagione  di  qualche  prefente  infer- 
mità, maperprefervare  la  fua  fanità  da  futuri  mali,  fìa  obbligato  al  di- 
giuno, almeno  in  quei  giorni,  ne’  quali  non  mangia  carne,  ed  è per 
altro  fano,  e robufto?  Rifponde  , che  nemmeno  in  quello  cafo  è ob- 
bligato. An  faltcm  qui  non  intuim  infirmitatis  prafentis,  fed  ob  preefer- 
vationem  futura , carnet  ex  difpenfatione  comedi f,  teneatur  jejunare  ( fi 
alias  babeat  vires  ) illis  diebus , quibus  non  -cult  camibus  -ve/ci  ? Proba - 
biliter  rejpondeo  adhuc  non  teneri , dummodo  ille  fuerit  difpenfatus  in 
efu  carnium  abfolute.  Ne  produce  due  ragioni,  ed  io  per  brevità  ne  ri- 
porterò una  fola . Il  difpenfato  dall’aftinenza  dalle  carni  , egli  è in  pie- 
na libertà  di  digiunare  , o non  digiunare,  tuttocchè  fano,  e robufto  i 
Adunque  è in  diritto  di  feiegliere  a fuo  talento  una  delle  due  parti  com- 
ponenti il  digiuno;  cioè  l’aftinenza  dalle  carni,  e rifiutare  l’altra  della 
unica  commeftione  : Imperciocché  elfendo  quelle  due  parti  dal  folo  eftrin- 
feco  decreto  della  libera  volontà  unite;  fono  altresì  dalla  medelima  vo- 
lontà feparabili  : j Quia  difpenjatus  non  habet  obligationem  jejunandi  , 

cum 


{a)  Traél.  s-  difp.viii.  q.32. 
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cum  et  liberum  fa  jejunare , Ò*  non  jejunare . Ergo  liberto»  era  ci  ehge- 
re  unum  ex  ih , qui  bus  jejunium  confiat , riempe  abfiinentiam  a carni  bus , Ò* 
non  eligerc  a Ire  rum , nempc  unicum  r.fciiionem.  Patet  confequentia , quia 
ea,  qua  volun  furia  Junt , o prime  pojfunt  dividi , & fieparari , & unum  fine 
alio  fieri  . Sic  omnino  Pajqualigus.  (a)  Oh  quanto  mai  quelli  Cafìfii 
fono  acuti,  per  elìere  benigni  e iòavi  nelle  loro  decifioni  ! Quando  trat- 
tali di  liberare  dal  precetto  della  unica  refezione  i Crirtiani  , che  man- 
giano carne  per  virtù  della  difpenfa,  dicono,  che  quelle  due  parti  com- 
ponenti il  digiuno  formano  un  tutto  indivifibile , agguifa  del  tutto  fifi- 
co,  comporto  di  forma  foftanziale,  e di  materia.  Per  P oppofito  quan- 
do il  Criftiano  lano,  e roburto,  non  ha  dibifogno  di  nutrirfi  con  cibo 
di  carne  , ma  per  fuo  maggiore  piacere  vuole  làtollarfi  di  pefci  , in 
quello  cafo  foggiungono,  che  il  garbuglio  della  forma,  e della  mate- 
ria fortanziale  non  fa  a propofito  ; perchè  quelle  fono  due  parti  tìfiche 
di  loro  natura  fortanzialmente  unite  .•  dovechè  per  altro  le  parti  del 
digiuno  fono  unite  accidentalmente  dalla  libera  volontà  del  legislatore, 
e per  confeguenza  a talento  feparabili . E poiché  parliamo  di  que- 
lla feparabilità,  o infeparabilità,  mi  cade  in  acconcio  di  riferi- 
re a quello  propofito  un’  altra  bella  fentenza  di  quelli  autori.  Do- 
mandano il  P.  Pafqualigo  {b)  ed  il  P.  Leandro  (c)  le  quelli,  che  nella 
Quarefima  non  hanno  altri  cibi,  che  uova,  elatticinj,  fieno  tenuti  al 
digiuno,  quando  mangiano  cotelli  cibi?  Ed  il  P.  Pafqualigo  rifponde 
di  no  ; come  atterta  il  Leandro  . An  qui  in  Quadragefima  non  potejl 
jejunare , nifi  ova , & latticinia  comedcncìo  , eo  quod  ex  aliis  cibis  non 
kabet  fufficientem  rcfcflionem,  teneatur  comedere  ova  Ù‘c.  & jejunare  ? 
Ajfirmat  Sancbrg_. ....  Alii  vero  refpondent  non  teneri  comedere  ova  & 
laflicinia , ut  pojjìt  jejunare , quia  in  hoc  cafu  concurrunt  duo  pracepta 
ambo  ad  mortale  obligantia , vide hcet  pr&ccptum  de  jejunio  , & prxce- 
ptum  de  abfiinentia  ab  ovis , Q'  lailiciniis  : Sed  fic  e fi  , quod  hoc  ulti - « 
mum  cjì  univcrjalius , cum  obliget  etiam  adolefcentes  : ergo  illi  debet  ce- 
dere prxceprum  de  jejunio . Sic  Pafqualigus  decifi  272.  quod , & Sancbeg^ 
die it  probabile . Quella  è una  novella  feoperta,  per  me  non  più  olfer- 
vata.  La  maggiore  principalità  dell’artinenza  dalle  carni,  quando  non 
fi  può  offervare,  trae  l'eco  la  minor  principalità  dell’unica  refezione  . 
Ed  ora  la  maggiore  univerfalità  del  precetto,  che  impone  l’ attinenza 
dalle  ova  e latticin),  alforbe  la  minore  univerfalità  del  precetto,  che 
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comanda  il  digiuno.  In  poche  parole  : fecondo  quelli  Teologi  non  ci 
è obbligo  di  digiunare  , nè  quando  fi  mangia  carne  , nè  quando  raan- 
gianfi  ova,  e latticinj. 

IV.  Ma  facciamo  ritorno  alla  fcufa  della  infermità  , fopra  della 
quale  altre  belle  quiAioni  ci  reftano  di  apparare  . Se  la  infermità  fot 
fc  cosi  leggiera,  che  il  digiuno conferiffe  a riacquillare la  fanità , nem- 
meno in  quello cafo  ci  farebbe  obbligo  di  digiuno.  Anzi,  fe  il  medico 
proibiffe  la  cena,  e comandali  la  dieta  qual  medicina,  onde  rifanar- 
fi , neppure  il  Crilliano  peccherà  , cenando  , contra  il  precetto  del  di- 
giuno, ma  folamente  contra  il  precetto  della  temperanza.  An  infirmi 
tene  antur  ad  jejunium,  cafu  quo  dieta,  feu  jejunium  conducat  infirmila - 
ti.  Rc/pondeo  non  teneri....  Idem  dicendum  de  infirmis  qui  laborant  fe- 
bri  tertiana  ve I quartana , cafu  quo  eis  mcdicus prxcipiat , necaenent , ut 
dieta  morbumvincant . Non  enim  pece  areni  contra  pneccptum  jejuniicce- 
nnndo , licer  pojfent peccare  contra  praceptum  temperanti^  veniali  ter , aut 
mortai  iter , fecundum  quantitatem  damni , quod  fequirur.  (a)  Che  dire- 
mo poi  di  coloro,  i quali  per  liberarli  dal  digiuno  quarefimale  vo- 
lontariamente imprendono  qualche  fatica,  che  debiliti  il  corpo?  Non 
folamente  è probabile,  ma  più  probabile,  che  quelli  tali  fieno  dal  di- 
giuno efenti.  An  labor  voluntarie  fufceptus,  fi  fit  magnus , extinguat  ob - 
ligationem  jejunandi?  Probabilius  refpondeo  extinguere  obligationem  je- 
junii , fi  caufet  tantam  lajfitudinem , & laborem , qui  de  fe  valet  excu- 
fare  a jejunio  ; quia  unufquifque  babet  jus  ad  qucmcumque  laborem  fufci- 
piendum , quo  nullo  modo  privatur  ob  obfervandum  jejunium  . Ma  fe 
quella  debolezza  rifultaffe  da  lina  cagione  volontariamente  iniqua  , 
accompagnata  dalla  previfione  di  quella  futura  impotenza  ? Anche  in 
quello  cafo  è più  probabile  la  efenzione  dal  digiuno.  Probabilius  ref- 
pondeo effe  exemptum  a jejunio , nec  pece  affé , adbuc  in  caufa  contra  prte- 
ceptum  jejunii,  illum , qui  talem  laborem  affumpfit  ob  finem  inbone Jìum. 
{b)  Anzi  benché  quella  debolezza  rifultaffe  da  una  sfrenata  intempe- 
ranza con  la  concubina  ricercata , a grande  llento  e fatica , per  que- 
llo fine  di  renderli  inabile  al  digiuno,  nemmeno  quella  fua  prava  in- 
tenzione farebbe  colpevole  contra  il  precetto  del  digiuno.  An  qui  affu- 
mit  media  illicita , & ita  laboriafa  ut  fint  incompatibili  a cum  jejunio , ex 
in t emione  non  fervandi  jejunium , peccet  contra  prteceptum  jejunii  ? Ne- 
gai Zacbarias  Pafqualtgus  (c)  docens , quod  licer  certmm  fit , quod  indi- 
• Ho 

(«)  Leander.  ibi  q. z6.  Pafqual.  dee.  161.  Diana.  ( b ) Leander  difp. 8. 
q.»5d.  (cj  decifro.  n.6.  . . .. 
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tto  cafu  peccet  pradidm  in  ajfumptione  mediorum  illicitorum  cantra  pree- 
ceptum,  quo  probibentur,  non  tamen  peccet  contra  prtcceptum  jejunii  ; 
eo  quod  ipfe  foìum  velit.,  fe  fubtrabere  ab  obligatione  jejunandi  mediante 
tmpotemìa . (a)  Egli  però  difende  il  contrario,  come  pii  probabile. 
Rimane  ora  da  efplicare  la  qualità  della  infermità  fufficiente  a liberare 
dalla  offervanza  del  digiuno  . Quello  nome  di  malattia  è affai  fpeciofo 
per  conciliarli  privilegi , dil'penfe,  e compatimento.  Perlochèfadi  me- 
ftiere  di  efplicare  cofa  intendano  i dotti  Moderni  fotto  quello  nome  d’in- 
fermità. Già  da  ciò,  che  finora  fi  è detto,  per  infermità  non  intendono 
nè  febbri,  nè  morbi,  che  levino  l’apetito  . Una  fiacchezza  di  forze  de- 
rivata o da  giuochi  capricciofi,  o da  viaggi,  fatti  per  ritrovare  la  concu- 
bina, o dalla  troppa  intemperanza  nell’ufo  delle  lubriche  cofe  , è bafte- 
vole,  fecondo  ellì,  per  elimere  dal  digiuno.  Le  altre  infermità,  che 
producono  per  laefenzionedal  digiuno,  fono  e moti  vertiginofi  di  capo, 
ed  efalazioni  flatuofe  diliomaco,  che  d’ordinario  fono  cagionate  da  umo- 
ri craffi,  e cibi  indigelli,  il  rimedio  de’  quali  fuol  elìere  la  dieta.  Anca - 
piris  vertigines , flomacbi  ventofitates  affiigentes  , membrorum  t remorei 
aut  nitrii  a debilitai  confata  a j e)  unto  excufent  quem  a jejunio?  Refpondeo 
excufare.  ( b ) Ed  egli  ne  cita  molti  altri. 

V.  Confrontatela  dottrina  di  quelli  Recenti  Teologi,  con  la  dottri- 
na di  S.  Bafilio,  del  quale  vo’  trafcrivere  un  altro  tello,  con  cui  il  fanto 
Padre  rimollra,  che  liccome  la  nave  carica  di  poche  merci  con  maggiore 
facilità  fupera  gl’impeti  delle  onde  ; cosi  il  corpo  fgravato  dal  pefo  di 
varj  cibi  fi  rende  più  forte  contra  ogni  forta  di  morbi,  e prefenti,  e 
futuri.  Nifi  fmul  dittarvi  es  illud  quod  naucleri  facilini  fervant  navim 
farcini!  onuflam,  quameam,  qu<e  ad  curfum  expedita  efl , aclevii.  Nam 
oneri!  magnitudine  gravatam , quamvis  exiguui  fluttui  adoriem , demer- 
git  : contra  qua  modici!  farcini!  temperata  efl , facile  fuffert  undarum  im- 
petum , eo  quod  nulla  re!  impediat  e am,  quo  minui  fiuttum  in  altum  fur- 
gentem  fuperet.  Eumdem  in  modum  bominum  corpora,  affidua  expletio- 
ne  degravata , facile  a morbi!  demerguntur . Cteterum  qua  facili  levique 
ut  un  tur  alimonia  , non  modo  malum  , quod  a morbo  imminente  expetta- 
batur , velati  tempe flati!  a/faltum  , effugiunt  ; verum  etiam  prafentem 
jam  agritudinem , velati  turbinem  quondam  exorientem  dijcutiunt . Vi- 
delicet  juxta  tuam  fententiam , laboriofus  erif  quiefcere  , quam  currere  , 
& ottojum  effe , quam  lattari.  Siqutdem  judicas  congruenti!  effe  infirmo! 

deli- 


(a)  Leander  q.  158.  ( b ) Leander  q.24. 
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deliciis  expleri,  quam  parvo,,  tenui que  uti  vitiu.  Nam  naturi  vis  , qua 
difpcnfat  al'tmoniam  animantium  corporibus , temperatura , «c  parcum  vi- 
ti um  facile  conco  quit , &incorporis,  quod  ah  tur,  fubfianti  im  vertit . 
At  eadem , ubi  fiumptuofios , variofque  cibos  completa  cft,  nec  deinde  ad 
conficiendam  eduliorum  portionem  pares  vires  babet , d'tverfia  gignit 
morborum  genera . 

VI.  S.  Ambrogio  in  poche  parole , ci  defcrive  non  elTervi  in  que- 
llo mondo  medicina  si  efficace  , quanto  il  digiuno  e per  prefervare 
la  fanità  corporale  da’  mali  futuri,  e per  liberarla  da’  mali  prefenti  . 
Ci  afficura , che  niuno  de’  digiunatori  fia  giammai  morto  di  colpi 
apopletici,  a’  noftri  giorni  si  frequenti,  perchè  fono  più  frequenti,  e 
continui  i conviti , e le  crapule  : Jejunium  cjì  infirmitatis  allevamen- 
tum  , aìimentum  fiaìutis  . Ncmo  cruditatem  jejunando  incidi t , nuli m 
per  continenriam  ICTUM  fanguinis  fenfit , imo  nullus  non  vepre  fifa , & 
repulit.  {a)  I dottiffimi  PP.  Benedtttini  di  S.  Mauro  cosi  interpreta- 
no : ICTUM  fanguinis , idefi,  a-no-/r\iìQl<n . La  medefima  malfima  in- 
fognano i Medici  accreditati,  come  tra  gli  altri  il  Signor  Lancifi  nel  l'uo 
libro  de  mortibus fubitaneis . 

VII.  Conchiudo  quello  paragrafo  con  S.  Agolìino , il  quale  infegna, 
che  fe  la  infermità  è veramente  tale , che  non  permetta  il  digiuno,  in 
quello  cafo  il  malato  fia  libero  dal  digiuno  medefimo,  con  due  condizio- 
ni. La  prima,  che  quelli  mangi  folo,  e feparato  dagli  altri  fani.  La  fe- 
conda, che  con  la  limofina  compenfi  la  omilfione  del  digiuno,  affinchè 
fe  non  può  con  elfo  digiuno  fcontare  le  pene  dovute  a’  fuoi peccati,  fod- 
disfaccia  la  divina  Giuflizia  col  merito  della  limofina.-  Ille,  quem  jeju- 
nare  infirmitas  non  permittit  ....  Secret ius  ftbi  foli-,  aut  f ejì  altusinfir- 
mus,  cum  ipfo  in  domo  fua  praparet , quod  accipiat , & Ulos  , qui  jeju- 
nare precvalent , ad prandium , non  invitet  : quia  fi  hoc  fecerit,  non  fio- 
lum  Deus , fed  etiam  bomines  pojfunt  intelligere  illum  non  prò  infirmitate 
non  poffe , fed  prò  gula  jejunare  non  velie.  S uffici  at  illi  quod  ipfe  jeju- 
nare  non  pr covale  t,  & m agi s cum  gemitu,  & Jufpirio , & animi  dolore 
manducete  prò  eo  quod  aliis  jejunanttbus  ille  abfiinere  non  potè  fi.  Quod 
opus  e fi  unicuique  infirmo , fiecretius  fibi  foli,  aut  cum  alio  fiimUiter  infir- 
mo faciat  prteparari  • quia  non  ei  oportet , ut  aliquem  fianum  roget  ad 
prandium,  ne  fiibi  etiam  de  alterius  gula  augeat  peccatum . Pro  eotamen , 
quod  jejunare  non  potè  fi , ampi  ius  debct  erogare  pauperibus,  ut  peccata , 

qua 

(a)  Lib.de  Elia  & Jefu.  cap.8. 
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qu.e  non  poteji  jej urtando  curare,  pofftt  in  Eleemofmas  dando  redime- 
re. ( a ) Il  quale  .da’  Monachi  di  S.  Mauro  meritamente  viene  attribuito 
a S.  Cefariol’Arelatenfe  in  App.  Op.  S.  Aug.  ferm.  141.  tom.  5. 

1 e 

§.  III. 

* 

Dottrina  di  S.  Bafilio  , c degli  altri  Padri  intorno  al 
digiuno  delle  donne,  così  vergini,  come  accafate.  , 

Vili.  Q1  AN  BaGlio  ftabilifce,  come  principio  certo,  che  alle  donne 
w tutte  tanto  è connaturale  il  digiunare,  quanto  il  refpirare: 
Porro  mulieribus  quam  e fi  naturale  refpirare , tam  e fi  conveniens  jcju - 
nium.  ( b ) Soggiugne,  che  il  digiuno  alle  donne  robufte  ferve  di  freno,  alle 
maritate  di  cuftodia,  alle  vergini  di  alimento,  ed  a tutte  di  un  conve- 
nevolillìmo  ornamento:  Jejunium  fxminis  omatus  eft  congruentiffimus ; 
retate  ac  robore  vigentibus  prò  frano  e fi . Jejunium  matrimonii  cu/iodia 
ejì , virginitatis  nutritimi,  (c)  Avvifa  tutti  gli  accafati , che  il  digiuno 
toglie  tutt’i  fofpetti  e tutte  le  gelofie,  che  poffono  fra  di  loro  inforgere  ; 
e frena  T intemperante  ufo  dell’ officio  coniugale,  e de’ piaceri,  ezian- 
diosè  conceduti.  Jejunium  ....  tutus  convitar  con/ugatis . Non  fuf pica- 
tur  quemquam  inftdias  Jiruere  conjugio  maritus  conjpiciens  uxori  fami- 
liare jejunium.  Non  contabefcit  uxor  Zelotypia  cernens  maritum  empie- 
tti jejunium  ...  Jejunium  vero  in  ufu  conjugii  modum  temperantiamque  do- 
cet , ac  voluptatum  lege  conce Jfarum,  immodicum  ufum  cajhgans , parie 
concors  otium , ut  perjcverent  in  oratione.  (d) 

IX.  Gli  altri  Santi  Padri  di  unanime  confenfo  infinuano  a’  maritati  il 
configlio  di  S.  Paolo.  Nolite  fraudare  invicem,  nifi  forte  ex  confenjuad 
tempus , ut  vacetis  or  a t ioni , & jej  un'io . (e)  S.  Ambrogioconfiderando, 
che  Adamo  non  avrebbe  peccato,  fe  fi  folfe  confervato  alìinente  dalfrut- 
tu  vietatogli , ne  inferifce  l’oilèrvanza  della  continenza  fpecialmente 
in  tempo  di  digiuno:  Formam  dedit  nobis  Deus  in  hoc  fatto,  ut  jejunio - 
rum  tempore,  tamquam  defertum  b abitante!,  abjiineamus  epulis,  volu- 
ptate , muliere  : Ne  conj unga  tur  nobis  Èva,  ut  nos  a cafìa  obfervatione 
illecebrofa  per  fui  forte  fubvertat.  ( f)  Lo  Hello,  e piitefpreilamente,  in- 
legna 


(a)  Serm.detemp.dz.  (b)  Orat.z.de  jejun.  ( c ) Ibidem,  (d)  Orat.  1. 
(e)  i.Cor.7.  (/)  Serm.37. 
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legna  S.  Agodino  : Cafiitatem  ante  omnia  per  totem  Quadragefimam  ufi 
que  ad  finem  Pafcbtc  cum  pr opriti  uxori  bus  cufiodite.  (a)  Il  S.  Papa  Nic- 
colò I.  nelle  Tue  {(trazioni  date  a’  Bulgari  in  piò  luoghi  eforta  que’  Cri- 
Itiani  ad  odervare  la  caditi  coniugale  nella  Quarefima,  loro  ricordando 
la  madìma  di  S.  Paolo . Si  enim  ex  confenfu  conjugatotum  , etiam  alio 
forte  tempore  mando  corpore  vacatur  or at ioni  ; quanto  potius  ijìo , quo 
Deo  etiam  carni  s no  firee  decima  s damus , quo  ipfum  in  abfiinentia  Dominum 
imi  t tinnir , quononfolum  illicita , verum  etiam  multa  a nobis  quoque  licita 
refecamus,  omni  e fi  voluptati  renunciandum  ? (b)  Que’  Popoli  olfervavano 
nella  Quarefima  con  tanto  rifpetto  queda  facra  codumanza,  che  giudi* 
cavano  reo  di  grave  pena  chiunque  l’avefTe  violata.  Perloché  confultaro- 
no  il  detto  Tanto  Pontefice  intorno  al  gadigo  da  darà  a quelli,  che  (i 
fodero  ritrovati  della  medefima  violatori.  Rifpofe  di  quedo  tenore  il 
Pontefice  : Quid  de  eo,  qui  quadrage fanali  tempore  cum  uxore  fuaco'rve- 
rit,  fit  judicandum , Epificopi  •vefiri , & Sacerdote , qui  ab  eo  confi i tue- 
tur,  arbitrio  confiderandum , ac  definiendum  committimus  , qui  fingalo- 
rum  mores  agnofeere  poterunt , Cr  uniujcujufque  •vefirum  caujas , libra- 
tis perjonis,  ac  temporibus,  difeemere , ac  moderari  debebunt . (e) 

X.  Potrei  confermare  quede  autorità  degli  antichi  Padri  con  una  mol- 
titudine di  fagri  Concilj;  ma  per  evitare  la  prolidità,  ne  accennerò  di 
padaggio  alcuni,  a noi  più  vicini.  Il  Concilio  di  Toledo  cclebratol’an- 
no  1473.  dichiara,  che  ne’  tempi,  in  cui  è vietata  la  celebrazione  delle 
fagre  nozze  matrimoniali,  è preferitta  altresì  la  continenza  . Tempore , 
quo  Sacrorum  Canonum  decretis  nuptiarum  celebrano  interdicitur , & car- 
nali copula  probibetur.  (d)  Anzi  aggiugne,  che  la  principale  intenzio- 
ne della  Chiefa  fi  è di  vietare,  non  tanto  la  folennità  di  quede  nozze, 
quanto  l’ufo  delle  medefime.  Nos  contendentes  quod  •vera  Sacrorum  Ca- 
nonum intentio  fuit,  non  tam  Ecclefiee  folemmtates , <5"  nuptiarum  bene - 
dittiones , quam  carnales  commixtiones  probibere . Il  dotto  CanoniftaFa- 
gnano  didùfamente  tratta  quedo  punto,  ed  allega  l’ autorità  di  molti  Con- 
cilj, per  dimodrare  l’obbligo  della  continenza  coniugale  ne’ tempi,  in 
cui,  è proibita  sì  la  folenne,  come  la  privata  celebrazione  del  matrimo- 
nio. Tum  deni  que,  quia  cum  feriarum  tempore  probibita  fit  copula  car- 
nali, ut  inferius  patebit,  efi  etiam  probibita  tradubìio  privata,  per 
quam  ad  carnalem  copulai n pervenitur  . (e)  E benché  molti  recenti 
Teologi  fodengano  il  contrario , vanta  però  a Tuo  favore  il  comune 
con- 

(4)  Serm.78.  detemp.a.  ( b ) c .9.  (c)  cap.50.  (d)  can.ò.  (e)  in  lib. 
a.  Decr.  x.  cap.  cappellani^. 
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confenfo  de’  Canonifti.  jgiwrr  cow/rrf  preediZos  fiat  communis  Canoni- 
Jiarum  fere  omnium  fententia.  Adduce  di  vantaggio  la  decifione  del- 
la Congregazione  del  Concilio  . S.  Congregalo  cenfuit  pojfe  contrabi 
quocumque  tempore  matrimonium , fed  temporibus  compre  ben fts  in  cap» 
io.  fefl.  14.  de  reform.  matrim.  nuptiarum  folemnitates , traduzione!  ad 
domum,  & camalem  copuiamprobibcri.  Oltre  all’autorità  de’ Padri,  e 
de’  Canoni,  ne  produce  la  ragione  di  S.  Tommafo . (a)  Quia  quan- 
do novec  fponfet  traducuntur , animus  conjugum  magis  ex  ipfa  novita- 
te ad  curam  carnalium  occupatur , C5*  ideo  in  nuptiis  confueverunt  , 
fgna  multa  lettiti et  dijfolutee  ojiendi , Cf  propter  hoc  illis  temporibus , 
in  quibus  b ornine s precipue debent  fe  ad  fpiritualia  elevare,  probibitum 
ejl  nuptias  celebrati, 

§.  • IV. 

Domina  di  molti  moderni  Cafifti  intorno  al  digiuno 
delle  Donne  sì  nubili,  come  accafatc. 

XI.  T T O traferitte  nel  precedente  paragrafo  le  fentenze' de’ Padri, 
JT1  e de’  Concilj,  non  già  perchè  io  voglia  entrare  per  male- 
vadore  della  opinione  del  Fagnano  , o perchè  fia  intenzione  mia  d* 
impegnarmi  a difendere  efi'ere  flretto  debito  de’  coniugati  la  continenza 
nella  Quarefima.  Nò,  me  ne  protetto.  Il  fine  delle  prodotte  fenten- 
ze è di  far  vedere  due  cofe  .•  la  prima,  che  i Padri  hanno  difculfe  le 
difficultà  particolari,  che  fogliono  nella  materia  controverfa  comune- 
mente occorrere.-  la  feconda  è,  di  rimoftrare  quanto  alla  dottrina  de’ 
Padri,  e de  Concilj  fia  contraria  la  dotrina  di  molti  recenti  Califfi. 
Imperciocché  quelli  non  folamente  non  configgano  i maritati  di  ac- 
compagnare il  l'agro  quarelìmale  Digiuno  con  la  caftità  matrimonia- 
le ma  all’oppofto  infegnano  poterti  violare  il  digiuno  per  foddisfare 
alla  concupilcenza  di  un  marito  , o di  una  moglie  troppo  intempe- 
rante. Quindi  è,  che  il  mio  Avverfario  medelimo  ( b ) taccia  di  Rigo- 
nfia quel  Pietro  Paludano  autore  cotanto  antico  e accreditato,  perchè 
colla  lacra  antichità  nega  ettèr  lecito  a’  conjugati  il  difpenfarfi  da’  digiu- 
ni per  cagione  de’  doveri  matrimoniali,  come  fi  vedrà  in  apprettò. 

Gg  XII.  Ora 

( a ) In  4.  fent.  dift.  31.  q.i.  a.  5.  q.4.  ( b ) Difefa  &c.  pag-sp. 
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XIL  Ora  per  fare  palefe  quanto  diverfe  fieno  dalla  dottrina  de’ Pa- 
dri le  opinioni  di  tanti  recenti  Cafitti , riferirò  alquante  delle  loro 
mattiate  , che  riguardano  il  digiuno  delle  donne . E per  cominciare 
dallenubili,  dicono,  che  quelle  non  fono  obbligate  al  digiuno  nel  ca- 
fo,  che  il  digiuno  fcolorifca  il  vermiglio  della  loro  avvenenza.  Ecco- 
vi la  quiftione  propolla  dal  P.  Leandro  .■  An  excufetur  a jejunio  fx- 
mina  nubere  volem , fi  ex  jejunio  deperii a t formam  & colorerà?  Af 
firmant  abjolute  Sancbez^,  Lopez ^ quos  citat , & Jequùur  Fagundezi, 
Sanciti s,  Trull enei  , Ó’  Motfefus . Perchè  lo  fcolorimento  della  prò-, 
pria  venullà  è un  grave  impedimento  a’  fagri  fponfali.  Quia  deperdi - 
rio  forma  in  ordine  ad  nubendum  cenfetur  notabile  damnum  , quo  im- 
minente non  obligat  preeeeptum  jcjunii.  (a)  Quelli  dotti  Moderni  fup- 
pongono,  che  il  digiuno  moderato  , cui  S.  Chiefa  impone,  renda  pal- 
lidi, deformi,  e mollruofi  i digiunatoti.  S.  Bafilio  infegna  il  contra- 
ttano , e la  fperienza  ne  lo  dimollra  ad  evidenza  . Jejunantis  color 
venerabili!  ejì,  non  inverecundo  rubore  fioridui,  Jed  fobrio  pallore  de- 
cor atus,  oculi  placidi,  compofttis  ince/fus , vultus  cordatiti,  ncc  intempe- 
ranti rifu  difìortus , concinnai  fermo , purum  cor.  (b) 

XIII.  Per  ciò  che  riguarda  il  digiuno  delle  donne  maritate  , molte 
cofe  ho  ferine  nel  capitolo  decimo  della  Quarefima  appellante  . Nul- 
ladimeno  sì  abbondanti  fono  le  quillioni , che  fopra  un  tal  punto  for- 
mano i dotti  Moderni,  che  altre  pollò  qui  tralcriverne,  fe  non  diver^ 
fe  quanto  alla  follanza,  almeno  differenti  in  parte  quanto  agli  auto- 
ri, che  le  hanno  infegnate.  Quelli  non  folamente,  non  pervadono  a’ 
conjugati  , ad  imitazione  de’  Padri , di  fantificare  il  digiuno  quarefi- 
male  con  la  continenza  maritale;  ma  per  contrario  dicono,  che  non 
potendo  quelli  adempire  il  debito  delle  criftiane  evangeliche  nozze  , 
ed  infieme  digiunare,  poflòno  omettere  il  digiuno  per  efeguire  l’al- 
tro dovere  . An  conjuget  teneantur  jejunare  , quando  jcjunium  impe- 
dir, ne  invicem  fbi  reddant  debitum?  Ut  quid  certum  refpondeo  non 
teneri  ; quia  preeeeptum  reddendi  debitum,  e fi  preeeeptum  jufìitiee  , & 
naturale  divinimi  : ergo  anteponendum  efl  preeeepto  } e) unii  , quod  ejì 
preeeeptum  bumanmn  pertinem  ad  temperantiam.  (c) 

XIV.  Quanto  quella  dottrina,  che  fpaccia  il  precetto  del  digiuno  per 

meramente  umano,  fia  vicina  all’errore  de’  Protettami , c contraria  a’ 
Padri , afcoltiamo  di  palleggio  il  folo  S.  Agollino  : Docemur  autem  in 
* bac 


(a)  Leander  difp.8.  q.53.  ( b ) orat.  1.  (c)  Leander  q.48. 
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bac  converf attorie  /acuii  bujus  , cum  fumu% , abjìincrc  nos  a cupidità- 
ti  bus  facularibus , quod  fgnificat  jcjunium  quadragenarium  notum  om- 
nibus quadrageftma  nomine.  Hoc  tibi  pracipit  lex,  hoc  Prophetia,  hoc 
Evangelium.  Ideo  quia  hoc  lex,  jejunavit  quadraginta  diebus  Moyfes  ; 
quia  hoc  Propheria  , jejunavit  diebus  quadraginta  Elias  : quia  hoc 
Evangelium,  jejunavit  quadraginta  diebus  Dominus  Cbrijìus . (a)  Ri- 
mollreremo  altrove,  che  il  precetto  del  digiuno  affolutamente  è divi- 
no, e naturale,  e folamente  quanto  alla  determinazione  del  tempo  è 
umano. 

XV.  Ma  ripigliamo  la  narrazione  delle  dottrine  de’  dotti  Moder- 
ni. Quelli  vogliono,  che  dima  i conjugati  dal  digiuno,  non  folamen- 
te l’impedimento  di  pagare  il  debito  matrimoniale,  ma  ancora  quel  fo- 
lo  pallore,  che  potelfe  rendere  la  moglie  meno  gradevole  al  marito.  An 
uxori  \ 1 M jejuni't  caufa  ita  redditur  macilenta , & debilis , ut  minus  pia- 
cene marito,  tcncatur  jejunare?  Refpondeo  non  teneri  ; quia  tutte  uxor 
patere  tur  notabile  damnum,  & incommodum , cum  dare  exponeretur  pc- 
riculo  excidendi  ah  amore  maritali  , in  quo  quies  maritalis  confijìit.  ( b ) 
Ed  il  P.  Filliuccio  parla  con  più  di  precifione  , e di  chiarezza  . Dice  , 
che  i Dottori  moderni  efimono  le  femmine  conjugate  dal  digiuno  o per 
cagione  della  macilenza,  o per  cagione  del  pallore,  il  cui  tefto  fi  è ri- 
portato nella  Quarefima  Appellante.  Ma  fe  le  mogli  veramente  criftiane, 
e penetrate  da  uno  fpirito  di  evangelica  penitenza,  potelfero  con  pie,  e 
ferventi  efortazioni  perfuadere  a’  mariti  la  dovuta  continenza  in  cotefti 
giorni  (agri,  farebbono  elleno  obbligate  ad  ufare  quello faciliffimo  rime- 
dio, per  ofTervare  il  comandamento  del  digiuno?  Signor  nò,  rifponde  il 
P.  Tamburino  , le  cui  latine  parole  fi  poflòno  vedere  nel  luogo  cita- 
to . Ravvifate  voi  ora  quanti  privilegj  feco  porta  la  intemperanza  di 
un  marito  ? Potrei  qui  traferivere  le  molte  altre  dottrinette  riguardanti 
le  donne  maritate,  cioè,  che  quando  giunte  fono  all’età  di  cinquantan- 
ni; non  fono  più  obbligate  al  digiuno,  perchè  fono  divenute  inabili  alla 
propagazione  del  genere  umano;  ma  quelle  fi  poflòno  leggere  nel  citato 
capitolo  decimo  della  Quarefima  Appellante. 


Gg  i)  §•  V. 


(a)  Serm. 270.  ^.3.  (b)  Leander  q.49. 
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§.  V. 

Dottrina  de’  Padri  intorno  al  digiuno  de’  vccchj  , c 

de’  viaggiatori. 

XVI.  Q Ambrogio  per  animare  i giovani  alla  penitenza  del  digiuno 
O.  propone  loro  l’efempio  de’  vecchj,  e delle  vecchie  : Pudet 
dicere , fenes , & anicula  quadragefimam  faciunt , jwvenes , & juvencu- 
Ite  non  faciunt.  (a)  S.  Bafilio  obbliga  e vecchi,  e viaggiatori  al  digiuno 
quarefimale  .•  Senibus  levem  reddit  laborem  jam  oìim  contratta  cum  }c)u- 
nio  familiarità!.  Siquidem  labore! , quibus  diutino  ufu  affueveris  , minus 
offendane,  fi  inciderint  in  exercitatum.  (b)  E nella  prima  orationeavea 
già  fcritto,  che  jejunium  familiarum  e fi  incrementum , finitati!  mater , 
juventutii  pedagogu! , omamentum  fenibus  , bonui  come!  viatori  : jeju- 
nium fervat  parvuloi,  fobrium  reddit  juvenem,  venerabile m facit  fenem. 
Vcnerabilior  enim  eft  canities  jejunio  decorata.  A’  viaggiatori  fa  vedere 
nella  fuddetta  feconda  orazione , che  ficcome  fono  più  abili , e più  fpe- 
diti  al  camino,  quando  non  portano  fulle  fpalle  nè  valigia,  nè  fardello; 
parimente  il  digiuno  lafciando  il  ventre  più  leggiero  , più  atti  li  rende 
al  viaggio;  Jam  viatoribui  expeditui  binerii  cornei  efi  jejunium.  Quem- 
admodum  enim  luxu!  cogit  ilio s onufìoi  incedere , nimirum  ea  , quibus  fe 
ingurgitarunt  circumferentei  : fic  jejunium  eo!  , & leve!  reddit , & ex- 
peditos.  Ad  btec  inditta  procul  expeditione,  militibui  commeatu!  fiuppedt- 
tatur  non  ad  delicia!,  fed  ad  nccejfitatem  ; an  non  multo  magi ! nobis  , 
qui  adverjus  boftes  invifibile!  prodirrun  in  pralium  , ac  pofl  eos  devittos 
ad  fupemam  patriam  fefiinamus,  conveniet , tanquam  in  cajlris  degert- 
tibui  neceffariis,  effe  contento!?  Suffer  affiittionem,  ut  bonum  decer  mi - 
litem,  certa  legitime , ut  coroneri! , illud  reputam,  quod  quicumque  cer- 
tat , in  omnibus  fibi  temperat  . A’  fanti  Padri  antichi  fi  conformano  i 
Santi  a noi  più  vicini.  Il  gloriofo  Taumaturgo  S.  Vincenzo  Ferrerio 
lotto  pena  di  peccato  mortale  obbliga  i vecchj  ottuagenarj  fani  e 
forti,  al  digiuno.-  Sene! ottoginta annorum , vel  ampliu ! , qui  femel  be- 
ne poffunt  comedere  , tales  non  excufantur  in  aliquo  pradittorum , quin 
ipfit  peccant  mortai  iter  ; O"  ideo  cum  diligentia  omnes  jejunemui.  (c)  L 

Ar- 

(*}  Serm.34.  (b)  orat.z.  (c)  Serm.  1.  fer.4.  Cin. 
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Arcivefcovo  S.  Antonino  infegna  lo  fletto  : Sene*  fi  funt  multimi  debi- 
le*, eo  modo  poffunt  excufari , ficut  didum  eft  de  infirmi s . Ratione  au- 
tem  feneduti*  tantum , non  excufantur , fi  firn  forte s ad  fufferendum  je- 
junium.  Nec  e fi  determinata  ata*  ab  aliquo , ufque  ad  quo s anno s quif- 
que  tenctur  ad  jejunium . ( a)  . 


§•  VI. 

Dottrina  di  molti  Teologi  Moderni  intorno  al  Digiuno 
de’  vecchi,  c de’  viaggiatori. 

XVII.  TL  P.  Tommafo  Tamburino  afferma,  che  tutti  e quanti  i 
J-  Dottori  Moderni  liberano  i vecchj  dall’ obbligo  del  Digiu- 
no : At  vero  quod  ipfa  mera  fenedu*  excufet  ab  obligatione  fiemel  tan- 
tum piene  comedendt , e fi  fere  certum;  quia  OMNES  DOCTORES  td 
concedunt , & quidem  merito , quia  ipfa  mera  fenedu*  reputatur  itifir- 
mitas,  qua  indiget  frequentiore  cibo  , & ex  alia  parte  buie  indigen- 
ti# fati s confulitur  per  cibo s quadragefimales . 

XVIII.  Il  P.  Antonino  Diana  contemporaneo  del  P.  Tamburino, 
per  quello  che  s’appartiene  alla  quiflione  del  fatto,  afferma  efpreffa- 
mente  il  contrario  . Egli  fofliene  , che  tutti  i Dottori  obbligano  i 
vecchj  feffagenarj  al  Digiuno,  e ne  cita  un  gran  numerar  Dicoigitur 
OMNES  DOCTORES  afferere  fenes  fexagenarios  non  excufari  a pra- 
cepto  /c/unii.  Ita  docet  Layman , Leffim , Fagunde Zj,  Filliuccius,  Re- 
gi naldus,  Valentia , Joannc*  de  la  CruZj  Villalobos,  Campanili!  , Bo- 
nacina , Ugolinus , Ledefma , FemandeZj,  Vidorellusy  Gabriel , Sylve- 
fier,  Rofella , Tabiena , D.  Antonina*,  Palatius,  Graffia*,  Vega , Ro- 
drique-gj  (b)  A chi  di  quefli  due  dotti , ed  eruditi  Moderni  dobbiamo  noi 
rendere  credenza  in  quella  quiflione  di  mero,  e puro  fatto?  Non  è 
quello  un  documento  valido  , per  non  dover  noi  alla  cieca  fidarci 
delle  afferzioni  di  ciafchedun  Moderno  ? Per  quello  poi  concerne  il 
merito  della  quiflione,  il  P.  Diana,  come  dotto  Teologo,  e ne’  fa- 
gri  Canoni  affai  verfato,  offerva,  che  quella  non  è una  controverfia 
si  leggiera,  come  fi  crede,  attefa  l’autorità  quafi  di  tutti  i Dottori, 
che  obbligano  i vecchi  al  Digiuno.  Perlochè  egli  fi  mette  alla  tefla 

di 


(a)  i.p.  tit.j.  c.z.  §.  6.  (b)  Tom. 4.  traft.d.  ref. 6.  n.  1. 
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di  pochi  recenti  Commilitoni,  affine  di  combattere,  perfervirmi  del- 
le lue  parole,  a guerra  aperta,  e renderne  vittoriofi  i vecchj.  Levi $ 
fortajfe  bac  quaftio  alieni  videbitur . Sed  ita  minime  eft  . Nam  cutn 
fauci s commUitonibus  adverfus  plures  bujus  militia  forti Jftmos  duces  ag-> 
gredior  pugnarti.  ( a ) Non  è d’uopo,  che  io  mi eftenda  fu  quefto pun- 
to. Avvegnaché  per  fentimento  del  Diana  quafi  tutti  i Teologi  del 
fuo  tempo  obbligalTero  i vecch)  al  precetto  del  digiuno;  nulladimeno 
egli  col  picciolo  manipolo  de’  fuoi  aufiiiarj  ha  ottenuta  la  vittoria. 
Ed  al  prefente  i Moderni  Teologi,  in  buona  parte , foftengono  la  fen- 
tenza  del  medefimo  Diana,  e del  Tamburino. 

XIX.  De’  viaggiatori  poi  non  occorre  farne  troppe  parole  per  ri- 
levare la  diverfità  de’ Moderni  dagli  Antichi.  I Moderni  non  folamen- 
te  afiòlvono  dal  Digiuno  que’  poveri,  che  viaggiando  per  neceffità  a 
piedi,  non  di  rado  fono  realmente  difobbligati  dal  Digiuno  ; ma  li- 
berano per  fino  quelli,  che  fenza  neceffità  viaggiano  a cavallo,  in 
carrozza,  in  barca,  e per  fino  coloro,  che  faceffero  qualche  lungo 
viaggio  per  ritrovare  la  concubina.  Le  fentenze  di  quelli  fono  ripor- 
tate nel  citato  capitolo  decimo  della  Quarefima  Appellante  ; e per- 
ciò tralafcio  di  qui  trascriverle . 

§.  VII. 

Dottrina  de’ Padri  antichi  i quali  obbligano  comunemente 
, tutti  i Crirtiani  al  Digiuno. 

XX.  F\OPO  aver  accennati  i fentimenti  de’  Padri  fui  Digiuno, 
-L / de’ malati,  de’  conjugati,  de’  vecchi,  e viaggiatori,  giova- 
mi bene  di  riferire  le  loro  fentenze,  onde  univerfal mente  obbligano 
tutti  i Crifìiani  di  ogni  fiato,  e condizione.  Reciterò  in  primo  luo- 
go le  fentenze  di  S.  Bafilio  tratte  dalla  fua  feconda  Orazione  : Nec 
ulta  eft  infula,  nec  ulla  terra  continens , non  civitas  , non  gens  ul- 
la  , non  extremus  mundi  angulus  , ubi  non  ftt  auditum  jejunii  edi- 
li uni.  Quin  & exercitus,  & viatores,  & nauta,  & negotiatores  : om- 
nes  par  iter  audiunt  edili  um,  & fummo  gaudio  excip  iunt . Ne  quisigi- 
tur  fernet  excludat  a numero  jejutiantium , in  quo  omne  bominum  ge- 

nus , 


(a)  Diana  loc.  cit.  n.i. 
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vas,  omnis  (ttas,  omnes  dignitatum  forme  cenfcntur . Angeli  funt, 
qui  in  fitigulis  Ecclefis  dejcribunt , ac  recenfent  jejunantium  capita » 
Vide  ire  ob  brevem  edendi  volupratem  , [muti  C?  priveris  Angeli  re - 
(enfiane,  & teipjum  apud  eum , qui  recenjuit  kxercitum , obnoxium  fa- 
cies dejertoris  crimini.  Non  bada  al  S.  Dottore  d’intimare  general- 
mente a tutt’i  Crifiiani  l’obbligo  drettiflìmo  del  Digiuno,  feende  a 
predicarlo  a varj  dati  di  perfone.  A’  ricchi  perfuade  il  Digiuno,  per 
non  obbligare  Iddio  a privarli  delle  ricchezze  loro  donate:  Diveses , 
ne  jejunium  affeceris  contumelia,  ne  ex  condcnmatione  ad  longe  ma • 
jorem  inediam  adigaris.  Non  libera  i poveri  dal  Digiuno  , perchè  fe 
l’hanno  già  renduto  famigliare  con  l’adinenza  continua  : Qui  pauper 
e fi,  ne  fimulatione  utatur  erga  jejunium  , quum  illud  jam  olim  ba- 
li cat  , & domus  Ù'vite  focium.  Raccomanda  a’ fanciulli  il  Digiuno  qual’ 
acqua  feconda  a bagnare  le  piante  tenere.  Puoi  velut  piante  tenere  aqua 
jejunii  irrigantur.  Finalmente  dopo  le  lunghe  perfuafive  fatte  fu  que- 
llo punto  a’vecchj,  a’conjugati,  e a’  viaggiatori,  di  cui  abbiamo  par- 
lato, conchiude  : Jejunium  fimilitudo  ejì  bominum  cum  Angelis , ju- 
Jìorum  contubernalis , vite  Jobrie tas  ....  Excipite  hoc  pauper es  contu- 
bernale vobis , ac  menfe  focium  . Excipite  fervi , ut  refpirationem  a 
perpetui  fervitii  laboribus.  Excipite  divites,  quod  noxe  e luxu  contra- 
tte mede  a tur,  quodque  vicijjitudine , & novitate  vobis  jucundior a reddat 
e a , que  nuttc  ob  ajfuetudinem  fajìidiuntur.  Excipite  male  valentes  fa- 
nitatis  matrem.  Qui  bona  ejìis  babitudine  excipite  bone  babitudinis 
cuflodem.  Interroga  medicar , ac  dicent  tibi,  nib'tl  effe  periculofius  ba- 
bitudine corporis  extreme  bona  : eoque,  qui  peritijftmi  funt  arra  per 
jejunium  detrabunt  redundantia  , ne  vis  nature  pondero  corpulentix 
fratta  fuccumbat. 

XXI.  A S.  Bafilio  fi  uniforma  S.  Giangrifodomo,  il  quale  infegna, 
che  tra  le  altre  ragioni,  per  cui  è data  idituita  laQuarefima,  una  fi  è, 
perchè  i Crifiiani  fi  preparino  al  divino  convitto  dell’Agnello  Pa- 
squale col  digiuno,  colla  limofina,  e colle  preghiere.  Laonde  tutti 
quelli  al  Digiuno  dichiara  obbligati  , che  doveano  nella  Pafqua  co- 
municarli : Cum  intelligerent  P atres , quantum  ex  temerario  acce Jfu  de- 
trimenti caperetur  , convcnicntes , quadraginta  dies  jejunii , precum , 
auditionis  Verbi  Dei,  G‘  conventuum  defignarunt  : ut  in  bis  diebus 
omnes  perpreces,  per  eleemofmam , per  jejunium,  per  vigilias,  perla- 
crymas,  per  confejfionem  , ac  per  cetera  omnia  diligenter  expurga- 
ti, prò  captu  nojho  cum  con/cicntia  pura  accedamus  ...  Nos  qnìdem 

ft  to- 
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fi  foto  amo  clamare,  ac  jejunium  praticare  non  ceffemus,  nemo  ver* 
bis  no  [ìris  animum  attendit.  Quod  ft  tantum  Quadragefima  tempusad- 
venerit , licet  cobortetur  nemo,  etiam  is , qui  ncgligentijfimus  fuerit, 
excitatur , & oblatum  ab  ipfo  tempore  confiliutn , & cobortationem  ad~ 
mitrit.  (a)  Da  quello  palio  fi  raccoglie,  che  ficcome  niuno  de’  Cri- 
fiiani  era  alla  Pafqua  difpenfato  dalla  Tanta  Comunione;  cosi  niuno 
nella  Quarefima  era  libero  dal  Digiuno,  quando  una  vera  impotenza 
non  lo  avelie  impedito.  Il  fentimento  de’  Padri  Latini  noti  è molto 
diverfo  da  quello  de’  Padri  Greci.  De’  Padri  Latini  ne  riferirò  due 
foli.  S.  Leone  il  grande  ci  avvifa,  che  ficcome  niuno  è libero  dalle 
colpe,  e dalle  tentazioni,  che  alla  colpa  Ipingono  ; così  niuno  dee 
tralafciare  il  Digiuno,  che  è un  valido  remedio  per  evitare  i peccati 
futuri  : ed  un  prezzo  valevole  a fcontare  i debiti  contratti  con  la 
divina  Giufiizia  per  li  peccati  commelfi  : Appropinquante  fejlivitate 
Pafcali,  adcft maximum  facratijfimumque  jejuntum,  quod objervantiam 
fui  univerfis  fidelibus  fine  exceptione  denunciar  ; quia  nemo  tam  Jan - 
flus  eft,  ut  non  fartttior,  nemo  tam  devotus,  ut  non  debeat  effe  de - 
votior  . Quis  enim  in  bujus  vita  conflitutus  incerto,  aut  itrtmunis  a 
tenta tiotte , aut  liber  inveniatur  a culpa ? ....  Infidia  funt  in  divinai 
rum  amplitudine  : infidia  in  paupertatis  angufliis . Tentat  Satana s, 
tentar  infirmitas.  (b)  S.  Bernardo  in  un  ragionamento  fatto  a’  Tuoi  Re- 
ligiofì , diife  loro,  che  fino  a quel  tempo  aveano  digiunato  foli  fino  all* 
ora  di  nona  : ma  che  nella  Quarefima  con  elio  loro  digiunavano  fino  al 
Vefpero  e i Re,  e i Principi.-  e il  clero,  e il  popolo  .•  e i nobili  ed  i 
plebei  : e i ricchi,  e i poveri.  Hattenus  ufque  ad  nonam  jejunavimus 
foli  : nunc  ufque  ad  vefperam  jejunabunt  nobifcum  untverfi  Reges , 
& Principe s,  Clerus  & Populus,  nobiles,  & ignobile s,  fimul  in  unum 
dives,  & pauper.  Da  tutte  le  decifioni  de’  Padri  fin  qui  addotte  nella 
fola  materia  del  digiuno,  ciafcheduno  può  inferire  quanto  graziola  fia  la 
tanto  decantata  mailima  del  Celozio,  del  Reginaldo,  del  Caramuele , 
dell’Annato,  e d’altri  Moderni.  Quarunt  cajus  temporum  Dottores 
temporum. 


§.  VIIL 

(a)  Serm. 52.  (b)  Serm.  ii.  de  quadrag. 
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§.  vnr. 
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Dottrina  di  molti  Moderni , i quali  difpcnfano  circa  jo. 
i - itati  di  Criitiani  dai  Digiuno. 


XXII.  ^ E io  mi  facefli  a traferivere  da’  libri  di  alcuni  dotti  Moderni 
. O tutte  le  fentenze  (penanti alla difpenfazione de’  Criliiani  dal- 
la oflervanza  del  Digiuno,  troppo  mi  crefcerebbe  tra -le  mani  il  lavoro. 
E forfè  il  mio  Signor  Avvedano  mi  rinfaccierebbe  o di  avere  traferitte  li- 
mili fentenze  dal  libro  intitolato  Artes  N.  N.  o di  averle  alterate , o 
troncate.  Per  la  qual  cola  affinchè  fopra  di  ciò  egli  non  abbia occafione , 
nè  preteso  di  muovermi  lite,  e d’attaccare  lamia  fincerità,  incapace  di 
volontario  mancamento  in  limili  relazioni,  vo’  rendermi  copifta  di  un 
Moderno  ProbabiliAa,  qual  è il  P.  Tommalò  Hurtado.  Quelli  nel  fe- 
condo Tomo  de’  fuoi  var]  trattati  forma  due  lunghe  difpute  lòpra  la  be- 
vanda della  cioccolata.  E come  è Teologo  aliai  acuto,  e profondo,  co- 
si ha  ritrovate  ragioni,  principi,  e diftinzionì  le  più  recondite,  per  di- 
fendere la  probabilità  di  tale  bevanda  ne’  giorni  di  digiuno.  Chechefia, 
fc  quella  delia  bevanda  fi  polla,  o no,  lecitamente  ulare  ne’  detti  gior- 
ni; per  fare  una  picciola  digreffioncella  v’accenno  quella  ragione,  la 
quale  egli  vuole  che  abbia  il  vigore  e la  forza,  fe  non  di  teilamento, 
almeno  almeno  di  codicillo,  per  provare  che  la  medefima  bevanda  può  le- 
citamente ufarfi.  Valeat  fi  non  ut  tefiamentum  , /altera  ut  codicillum. 
Quella  è adunque  la  fua  ragione,  che  quando  i CriHiani  da  forte  incli- 
nazione fono  portati  a qualche  piacere,  che  fembra  alla  legge  contrario: 
e che  malagevolmente  li  poflòno  indurre  a vincere  cotella  paffione,  e 
privarfi  di  tal  piacere;  allora,  allora,  die’ egli,  è impegno  de’  Dotto- 
ri, maffimamente  Teologi,  di  adoperare  tutta  la  piu  prolònda  acutezza 
della  mente  per  ritrovare  ragioni,  che  rendano  lecita  l’operazione,  e 
per  interpretare  la  legge  in  favore  della  cofcienza  , per  quanto  mai 
poflìbil  fia,  acciocché  in  quella  guifa  fi  evitino  i peccati  mortali.  E 
certo  non  v’ha  via  più  agevole  a levare  le  trafgreflioni  delle  leggi, 
quanto  l’abrogare  le  leggi  fteffe.  Ecco  le  fue  parole  : Sed  ut  bujui 
fenrentiee  maxima  probabilità s pratica  ofiendatur , duabus  aliis  viis 
incedendum  e fi,  ut  valeat  y fi  non  ut  tefiamentum , fai te  m ut  codicil- 
lum-  Quando  enim  fidale  i maxime  mclinantur  ad  aliquid  opcrandum , 

H h quod 
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quod  videtur  ejfe  contro  legem  aliquam  pofitivam  bumanam  , « qua 
inclinatone  difficile  avertuntur  , Dottoribus  precipue  Tbeologis  , 
qui  forum  confcientia  refpiciunt , incumbit  , s/fam  declorare  , e/i« 
oblìgarionem  aperire  , quantum  fieri  potefl  in  confcientia  favo- 
rem  , di’  quietem , «/  fic  peccata  mortalia  evitenrur . Se  la  digref- 
fioncella  non  divenire  troppo  lunga,  altre  pili  belle  cofe  potrei  qui 
aggiugnere. 

XXIII.  Ma  accodiamoci  al  nollro  punto,  giacche  della  bevanda  me- 
defima  io  non  voglio  qui  ftabilire,  fé  fia  lecita,  o nò  in  tali  giorni. 
Quello  dotto  Moderno  adunque  dopo  di  avere  in  due  ben  lunghi 
trattati  dimofirato  con  tutta  l’acutezza  del  fuo  ingegno  edere  lecita 
ne’  giorni  di  digiuno  la  bevanda  della  cioccolata,  fi  la  nel  capitolo 
nono  del  fecondo  fuo  trattato  un  obbietto  fondato  full’ autorità  del 
P.  Zaccaria  Pafqualigo  . Quello  autore  per  verità  erudito  , e nelle 
morali  controverse  verfatilfimo,  difende,  che  l’ufo  della  cioccolata 
guaiti  il  Digiuno.  Ora  il  P.  Hurtado  fi  commove  , e fi  accende  fui 
riflelfo,  che  un  Teologo  di  tanta  erudizione,  e di  tanta  fapienza for- 
nito, che  ha  faputo  ritrovare  ragioni,  con  cui  liberare  quali  ogni  fia- 
to di  Crifiiani  dal  Digiuno;  non  abbia  poi  faputo  rinvenire  una  fo- 
la ragione,  con  cui  render  lecito  nella  fanta  Quarefima  quello  dol- 
ciffimo  rifioro.  Perlochè  forma  il  leguente  ragionamento,  che  io  dal 
latino  porterò  nella  nofira  volgar  favella,  e poi  traferiverò  il  latino 
dello,  per  levare  ogni  fofpetto  o di  alterazione,  o di  efagerazione. 
Scrive  adunque  cosi: 

XXIV.  „ Io  primieramente  fono  dalla  maraviglia  prefo , che  il 
» P. Zaccaria  Pafqualigo,  avendo  nel  fuo  grandillimo  citato  tomo  li- 
» berati  quafi  tutti  gli  fiati  degli  uomini  della  Chiefa  Cattolica  dal 
» l’obbligo  del  Digiuno,  afferifea  poi , che  quella  bevanda  violi  il 
» Digiuno,  appoggiato  fopra  frivoli  argomenti;  quando  per  altro  gli 
„ argomenti  favorevoli  ad  accoppiare  col  Digiuno  la  cioccolata  fono 
,,  efficaci  filmi.  Il  P.  Pafqualigo  efenta  dal  precetto  del  Digiuno  nel- 
» le  fue  decifioni  275.  i poveri  ; 27 6.  i fervi , cui  viene  fomminifirato 
» P°co  cibo  ; 277.  quelli , che  viaggiando  non  ritrovano  diffidente 
r>  viatico  ’ 278.  quelli,  che  ordinariamente  alimentanti  di  pane,  e di 
r>  aglio  ; 279.  i coniugati , che  digiunando  non  polfono  rendere  il  de- 
r>  bitoy  280.  la  Femmina,  che  le  digiuna,  perde  i fuoi  colori,  co* 
» quali  gradevole  rendeli  al  marito;  281.  e 285.  la  Vergine  fpofa, 
r>  0 che  è in  trattato  di  fponfali , fe  digiunando  fcolorifce  l’ awenen- 
' *-  - » za> 
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•5,  za;  287.  Tutti  quelli,  che  efercitauo  arti,  0 impieghi  laborìoli, 
„ avvegnaché  per  altro  ricchi  foffero  ; 290.  e 291.  ancorché  i giorni 
„ del  Digiuno  foffero  feftivi , ne’  quali  non  lavorano  .•  [In  quejli 
„ giorni  bajìa  il  nome  della  profejfione  per  non  digiunare );  293.  quel- 
„ li,  che  portano  peli;  295.  i calzolaj;  2 96.  i cuochi,  che  condifcono 
„ le  vivande  ; 297.  i Fomari  ; 298.  i Teflìtori  ; 29*9.  i Mulinari, 
„ che  afiifiono  di  giorno  al  Molino;  300.  quelli,  che  faticano  nell’ 
„ aggiufiare  le  pelli;  301.  gli  Argentieri,  e gli- Orefici  ; 302.  quel- 
„ li , che  per  le  vie , e per  le  piazze  vendono  merci  per  tutto  il 
» giorno.  „ 

„ 304.  Efenta  dal  Digiuno  le  donne  lavandaje , ancora  dopo  che 
,,  hanno  difiefi  e piegati  i panni.  I Sarti,  i Barbieri  non  gli  efenta, 
„ ma  gli  efimono  bensì  il  P.  Diana,  e il  P.  Fagundez;  305.  i Pit- 
„ tori,  e Scultori;  30Ò.  i Servi  , e le  Serve,  che  di  molto  lavora- 
„ no;  307.  e 308.  gli  Stampatori,  che  affiftono  alle  forme;  309.  i 
„ Marinari;  310.  i Soldati,  che  egli  chiama  pr<tflantes\  3x1.  quelli, 
„ che  adomano  le  Chiefe;  312.  quelli,  che  viaggiano  a piedi  ; 313. 
„ ancorché  il  viaggio  fia  volontario;  314.  quelli  che  viaggiano  a ca- 
„ vallo  correndo  ; 315.  quelli,  che  viaggiano  Tulle  mule  d’Alqui- 
„ ler;  31 6.  quelli,  che  giuocano  alla  palla  , o ad  altro  giuoco  fa- 
„ ticolo;  318.  quelli  che  fono  renduti  deboli  pel  foverchio  difone- 
„ fio  coito. 

y,  319.  Efenta  dal  precetto  del  Digiuno  i Predicatori  per  tutta  la  Qua- 
„ refima,  ancorché  predicaffero  folamente  tre  volte  per  fettimana  ; coficché 
„ non  fono  tenuti  al  Digiuno  neppure  in  que’  giorni,  ne’  quali  non  pre- 
„ dicano;  32^.  i Lettori,  i Cattedratici  di  qualunque  facoltà,  in  virtù 
„ dell’ufficio  fono  efenti;  327.  quelli,  che  per  vanagloria  leggono , af- 
„ fine  di  acquiftarfi  concetto,  ed  opinione;  328.  gli  Studenti,  chedifen- 
„ dono  conclufione,  ovvero  che  fanno  una  lezione  di  contraddizione; 
„ 330.  i Confeffori , che  di  molto  afiifiono  alle  confeflioni,  benché  ciò 
y,  facciano  volontariamente  ; 331.  ancorché  confeffaffero  per  cagione  di 
y,  guadagno;  332.  quelli,  che  fiudiano  di  contirfùo;  333.  gli  Avvocati, 
„ i Procuratori,  i Giudici,  che  troppo  faticano  ; 334.  i Notari,  fe  fa- 
„ ticano  perla  maggior  parte  del  giorno,  ed  i Secretarj  de’  Principi, 
„ ne’ giorni  che  troppo  travagliano;  335.  i Vefcovi  ne’  giorni,  in  cui 
„ conlerifcono  i facri  Ordini,  o in  que’  giorni,  ne’  quali  s’impiegano  in 
„ efercizj  faticofi;  327.  gl’infermieri,  che  afiifiono  a molti  ammalati; 
ri  329.  quelli,  che  nella  fettimana  ianta  fi  flagellano,  benché  la  flagella- 
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„ zione  fia  volontaria  ; 340.  i Pellegrini  , che  vanno  a’  Luoghi  fan- 
„ tij  341.  quelli,  che  hanno  calore  affai  vorace  di  ftomaco  : 342.  i 
„ Cattolici,  che afliftono agl’infedeli  - 349. quegli,  cheèvifnato  da  un 
„ Principe  ofpite , dovendogli  affi  fiere  a menfa,  può  rompere  il  Di- 
„ giuno.,, 

„ E nel  la  Derilione  32  s.  dice  (il  P.Pafqualigo)  chela  fatica  d’ingegno, 
„ e della  grande  attenzione  efìme  dall’ obbligo  del  Digiuno.  Laonde  nel 
„ n.  4.  conchiude  cosi  : Dalle  quali  cofc  raccolgo , che  chiunque  per  tut- 
„ to  quafi  il  giorno  fi  occupale  in  negozi  difficili /fimi ,.  come  acca- 
„ der  fuole  agli  Ambafciadori  de'  Principi , a’  Pretori  delle  Città,  a ’ 
„ Capitani  degli  Eferciti,  che  fempre  nel?  animo  loro  vanno  macchi- 
ti nando  negozj  difficili , non  fono  al  Digiuno  tenuti . Perocché  una 
„ tale  occupazione  troppi  /piriti  con  firma,  e induce  notabile  deboìez^ 
■n  ga.  E lo  JieJfo  dee  dir  fi  degli  altri  Miniftri  grandemente  occupati  ne' 
„ pubblici  affari.  1 . 

„ Quella  dottrina  è molto  da  notarli,  effendo  fortemente  conforme 
„ alla  ragione.  Perciò  i Prefidi  de’  configli,  e gli  uomini  configllato- 
„ ri,  e fimiglianti,  ficuramente  fono  efenti  dal  Digiuno.  Concioffiachè 
„ fe  i Lettori,  i Predicatori  fono  difobbligati  dal  Digiuno  per  unalezio- 
„ ne,  o per  un  Sermone  dello  fpazio  di  un’ora  .-  quanto  più  difobbli- 
„ gati  faranno  cotefli  miniftri,  che  per  lo  fpazio  di  tre,  o di  cinque  ore 
„ aftìftono  a’  configli,  e trattando  negozj  difficili,  e divertì  , obbligati 
„ fono  a ftudiare  per  potere  rettamente  decidere  le  caufe  ? Perlochè 
„ non  folamente  fono  liberi  dal  Digiuno  ne’  giorni  de’  configli  , ma 
„ eziandio  ne’ giorni  fdtivi,  eferiati.  ,, 

„ Cosi  ho  rifpofto  quando  fui  interrogato  innanzichè  leggerti  quello 
„ autore;  il  quale  avendo  ritrovate  ragioni  probabili  per  liberare  tutti  i 
„ riferiti  flati  di  Criftiani  dal  precetto  del  Digiuno,  fono  rimaftomara- 
„ vigliato,  che  non  gli  fia  occorfa  alla  mente  una  qualche  ragione  per 
,,  difendere,  chela  cioccolata  non  guada  il  Digiuno.  Quando  per  av- 
,,  ventura  il  P.  Pafqualigo  non  avelfe  fcritto  per  la  Italia,  e per  altri 
„ paefi,  ne’  quali  la  confuetudine  di  una  tale  bibita  non  è per  ancora  in 
„ vigore,  ficcome  ella  è nelle  Indie,  e nelle  Spagne.  ,,  Ecco  il  Latino , 

„ Et  in  primis  miror  Zachariam,  qui  cum  in  tomo  prasgrandi  jam  ci- 
„ tato,  vix  fit  ftatus  hominum  in  Ecclefia,  quem  ab  obligatione  Jeju- 
„ nii  non  exdudat,  dicat,  quod  potius  irte  Jejunium  frangat,  nixuslri- 
„ volis  argumentis,  cum  alias  ca,  qua:  lunt  prò  noftra  fententia  valde 
„ urgentia  fint,  decif.  275.  Excufat  pauperes.  27Ò.  Servos , quibus  pa- 
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„ rum  cibi  minili  ratur.  277.  Iter  ageptes,  qui  non  inveniunt  fufficiens 
„ viaticum.  278. Illos  qui  ordinarie  pane,  Scalriis  fullentantur.  279.  U- 
„ xoratos,quifi jejunant,  nonpoflunt  redderedebitum.  280.  Fceminam, 
„ qus  fi  jejunat  colore!  perdi! , quibus  grataredditur  marito.  281. & 285. 
„ Virginem  Sponfam,  vel  fponfalitia  traélans,  fi  jejunanspulchritudioem 
* „ amittat . 287.  Omnes  illos , qui  exercent  artes  vel  officia  laborio- 
„ fa , etiam  fi  dies  fedivi  fint , in  quibus  laborant . 293.  Portantes 
„ onera.  295.  Sutores  , 296.  Cocos , qui  condiunt  cibos.  297.  F01- 
„ narios  . 298.  Textores . 299.  Molendinarios  affiliente*  per  diem 
„ Molis.  300.  Eos  qui  circa  pelles  curandas  laborant.  301.  Argen- 
„ tarios , 8e  aurifices . 302.  Qui  vendunt  per  vicos,  Se  plateas  merces 
„ per  diem  integrum. 

„ 304.  Mulieres  lavatrices,  etiam  pofìquam  extendunt , & duplicant 
„ pannos.  Sartores,  & Barbitonfores  nonexcufat,  fed  illos  eximunt  Dia- 
„ na.  Se  Fagundez.  305.  Piétores,  Se  Sculptores  301$.  Servos,  Se  Servas 
„ nimium  laborantes . 307.  8c  308.  Typographos , qui  typis  adftant. 
„ 309.  Marinarios.  310.  Milites  prseftantes.  3 11.  Qui  tempia adornant. 
„ 3.12.  Iter  facientes  pedites.  313.  Etiamfi  iter  voluntarium.  fit.  314. 
„ Iter  facientes  Cabaliti  currendo.  3 15.  Qui  iter  faciunt  mulabui  de  Al - 
„ quiler.  31  <5.  Ludentes  pila,  velario  ludo  nimis  laboriofo.  318.  Qui 
„ debiles  faéli  funt  ex  nimio  inhonefto  coitu. 

„ 319.  Przdicatores , etiam  fi  tribps  tantum  diebus  feptimanae  fer- 
„ monem  habeant , ca:teris  diebus  eximuntur.  32^.  Le&ores  8e  Cathe- 
„ dratici  cujufcumque  facultatis  ex  vi  muneris  eximuntur.  Illi  quioiien- 
„ tationis  gratia  legunt  ad  opinionem  acquire..dam  , 328.  Studentes, 
„ qui  conclufiones  defendunt,  aut  le&ionem  oppofitionis  faciunt.  330. 
„ Confeffores  nimium  confeffionibus  affiflentes,  etiam  fi  id  faciant  vo- 
„ luntarie.  331.  Etiam  fi  lucri  gratia.  332.  Studentes  continuo.  333. 
„ Advocatos , Procuratore*,  Judices , nimium  laborantes.  334.  Scri- 
„ bas  fi  majore  parte  diei  laborant , Se  Secretarios  Principum  , die- 
„ bus  , quibus  nimium  laborant  . 335.  Epifcopos  in  diebus  Ordi- 
„ num,  aut  quibus  exercitia  laboriosi  exercent.  337.  Infirmarios , qui 
„ multis  infirmis  affiftunt.  339.  Illos,  qui  in  feprimana  fanéta  flagel- 
„ lantur , etiamfi  flagellatio  voluntaria  fit  . 340.  Peregrinos  ad  Lo- 
„ ca  l'ancia  . 341.  Eos  qui  nimium  voracem  habent  calorem  lioma- 
„ chi.  343.  num.  5.  Catholicos  qui  infidelibus  inferviunt . 349.  Eum, 
„ cui  advenit  Princeps  hoipes,  ut  illi  in  menfa  affillat,  potell  frange- 
„ re  Jejunium. 
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„ Et  Decif.  315.  dicit  quod  labor  ingenii,  & nimiz  attentionisexcu- 
,,  fat  ab  obbligatione  Jejunii.  Unde  num.  4.  condudit  : Ex  quibus  colli- 
„ girar,  quod  fi  quii  per  totum  ferme  diem  in  negoriis  d tffic illimi s occu~ 
„ parar  , ut  contingere  potè  fi  in  Oratoribui  Principum , Pr&feftis  Ur- 
„ bium , Ducibut  exercituum , qui  Jemper  negoria  difficilia  animo  rcvol* 
„ vunt , non  teneri  ad  Jejunium  , fiquidem  talis  occupano  plurù 
„ mum  confumir  fpìritus  , d?  inducit  notabilem  debilitatem . Et  idem 
„ cenfendum  efi  de  cererii  Mini  firii,  qui  plurimum  occupantur  in  ne - 

gotiii  pubUcii. 

„ Haec  doftrina  valde  notando  efi,  cum  fit  nimii  conformi!  rationi , 
„ & fic  pracfides  confiliorum,  & confiliarii  viri,  & fimiles,  Jecure  funt 
,,  excufati  ab  obiigatione  Jejunii.  Si  enim  Leftores , Przdicatores  de- 
„ obligantur  a Jejunio,  propterunam  letìionem,  aut  fermonem  unius 
„ horse  fpatio  durantem  ; cum  irti  Miniftri  fpatio  quinque,  vel  tnutn 
„ horarum  affiftunt , tra&antes  negotia  difficilia,  & diverta  obligati  ad 
„ ftudendum,  ut  refte  decidant  caufas,  multo  magis  excufabuntur,  non 
„ folum  diebus  confilii,  fed  etiam  diebus  feftivis,  &feriatis.  Itarefpon- 
y,  di  interrogati»  antequam  viderem  au&orem  iftum. 

„ Qui  cum  rationes  probabiles  inveniret  ad  omnes  relatos  excufan- 
y,  dos,  miratus  fum  , non  fibi  occurriffe,  ad  dicendum  , quod  choco- 
„ late  non  frangit;  nifi  forfan  hoc  dicat  prò  Italia,  & aliis  regionibus, 
„ in  quibus  confuetudo  ipfum  bibendi  non  invaluit,  ficut  invaluit  in 
ty,  Indiis,  & Hifpania  „.  {a) 

XXV.  Ho  voluto  trascrivere  tutte  le  dette  cofe  da  un  Moderno  Teolo- 
go Probabilità,  affinchè  il  Sig.  Letterato  mio  non  mi  poffa  rinfacciare,  che 
tutte  le  maniere  più  plaufibili  del  mio  libro  fono  copiate  da  Pafcale , e da 
Arnaldo,  e dal  libro  intitolato  Arte i N.  N.  Anche  i dotti  Moderni  han- 
no i loro  tratti  piacevoli,  e giocondi.  Forfè  in  tutte  l’ Opere  dell’Ar- 
naldo , del  Pafcale  e nelle  Arte i N.  N.  non  fi  troverà  uno  fquarcio  così 
galante,  e bizzarro  come  quefto  del  P.  Hurtado.  Perlochè  tralafcio  di 
riferire  molte  altre  opinioni  de’  medefimi  fu  quello  punto . Ciocché  in- 
funa il  P.  Pafqualigo,unpò  piu,  un  pò  meno  lo  infegnano  gli  altri  Pro* 
babililh  in  gran  parte. 


$.  IX. 


f^a)  T ratì.  X. cap,  p.  n.  1 34. & fequent. 
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Differiamone  Prima . 

' 

§.  IX. 

Concludo nc  di  quanto  fi  è detto  in  quello 

Capitolo . 

XXVI.  T L Paralello  fatto  tra  la  dottrina  de*  Padri , e tra  le  opi* 
A nioni  de’  Recenti  Teologi  nella  fola  materia  del  Digiti* 
no,  può  fervire  di  argomento,  e di  esemplate  di  quanto  ci  podici 
no  fomminiflrare  i Padri  nelle  altre  morali  Controverfie.  Da  {fata- 
to abbiamo  riferito  degli  antichi  ogni  uno  vede , che  i Padri  han- 
no  toccate  le  difKcultà , e ci  hanno  falciate  d’ ordinario  fufficien- 
ti  decilìoni  intorno  alla  difciplina  de’  noftri  collumi  ; per  guifa- 
chè  ne’  Padri  , e ne’  Concilj , e nel  Dritto  Canonico  fi  trova* 
no  comunemente  i principi,  e regole,  onde  rifolvere  le  quillio* 
ai  fpettanti  alla  difciplina  della  Morale  evangelica . Io  formerò  a 
tempo  opportuno  il  paralello  fatto  nella  controverfia  del  Digiuno, 
eziandio  intorno  ad  altri  argomenti  della  Morale . Gli  antichi  han- 
no trattate  le  quid  ioni  di  molti  Moderni , perchè  agli  antichi 
non  cadde  giammai  in  mente  di  levare , o . di  fminuire  i pecca- 
ti coll’  abrogare  le  leggi , o col  torcerle , e accommodarle  agli 
appetiti  umani . Ma  fofteneano  il  vigor  della  legge , n’  efponea- 
no  con  ingenua  fincerità  la  forza  f la  eflenfione , ed  alla  ofier- 
vanza  della  raedefima  Aggettavano  le  cofcienze  ; e non  giam- 
mai Ammettevano  al  genio  delle  cofcienze  medefime  il  rigo- 
le della  legge . Falfo  per  tanto  è il  principio  di  alcuni  Moder- 
ni , che  i fanti  Padri  , i Concili  , ed  i Canoni  non  abbia- 
no trattati  i punti  della  Morale  evangelica  .*  ma  folo  fi  verifi- 
ca , che  non  abbiano  eiaminate  le  fottigliezze  inventate  da  alcu- 
ni per  facilitare  di  foverchio  la  via  angufla  del  Cielo , e per 
raddolcire  più  del  dovere  il  fagro  rigore  della  Morale  criftia- 
na . Nè  per  ciò  s’ intende  di  riprovare  lo  fiudio , e le  dottri- 
ne di  molti  Moderni  Teologi  ; che  anzi  nel  capitolo  feguen- 
te  fe  ne  daranno  gli  attefiati  del  rifpetto , ed  oifequio , con  cui 
dobbiamo  venerare  e gli  Antichi , ed  i Moderni  , ma  con  una 
giufta  j c moderata  proporzione. 

XXVII. 
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XXVII.  Se  dalle  indicate  opinioni  , e da  quelle  che  potreb- 
bono  riferirli  di  molti  Moderni  ne  rifulti  la  ceflazione  , o vo- 
gliamo dire  1’  abolizione  della  legge  del  Digiuno  quarefima- 
le  , Io  rimetto  al  giudizio  altrui . lo  folamente  ricorderò  due  co- 
fe  fpettanti  al  fatto  . La  prima  li  'è  , che  fecondo  le  opinio- 
ni di  molti  Moderni  i Criltiani  fono  per  la  maggior  parte  libe- 
ri dalla  legge  del  Digiuno.  Anzi  l’obbligo  di  tal  precetto  riduce!! 
a pochi  ozioli , e sfaccendati  , ed  a quelli  , che  non  hanno  fre- 
feo  appetito  per  mangiar  bene  ; perocché  quelli , i quali  abbon- 
dano di  calor  vorace , che  ingenera  fame , non  fono  , come  ab- 
biamo veduto,  fecondo  il  Pafqualigo  all’  olfervanza  dei  Digiuno 
agretti  . Il  fecondo  princip  i»  degli  Iteli!  Moderni  è , che  quan- 
do i fudditii  per  la  maggior  parte  lecitamente  non  ollervano  la 
legge  , e fono  in  diritto  di  non  olfervarla  , in  quella  ipote- 
fi , la  legge  rimane  abolita , e quindi  nafee  una  conluetudine  ed 
una  legge  contraria  . Imperciocché  niuna  legge  fu  giammai  ilti- 
tuita  per  lo  fine  di  obbligare  folamente  pochi  . Ogni  legge  ri- 
mira la  felicità  , e il  ben  comune  univerfale  di  tutti  ; perlo- 
chè  tutti  alla  olfervanza  fommette  . Sarebbe  errore  graviflimo  il 
dire  , che  la  fagra  legge  del  quarelimale  Digiuno  folte  aboli- 
ta . Sono  adunque  alla  mente  della  Chiefa  contrarie  le  opinio- 
ni di  molti  Moderni, 
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CAPITOLO  XI. 


CONFUTAZIONE- 

I.  DcIPaccufa  di  avere  oltraggiaci  i Moderni  Cafifti.' 
11.  Giudicio  de’  Sommi  Pontefici  , e de’  più  gravi 
Teologi  (opra  le  rilavate  dottrine  de’  Cafifti.  III.  Elo- 
gi de’  Cafifti  verfo  gli  altri  Cafifti . IV.  Stima  e rif- 

I)ctto  verlo  i Teologi,  e Sommifti  Moderni , de’ qua- 
i due  claflì  fc  ne  diftinguono.  V.  E’  falla  la  malli- 
ma  di  doverli  anteporre  agliantichi  Padri. 

$•  I. 

Si  dimoftra  ad  evidenza  la  fallita  dell’accufa. 

I.  TL  Sig.  Letterato  mio  oppofitore,  que’  delitti  mi  aferi  ve , eque’mif- 
A fatti,  che  più  opportuni  giudica  a fcreditarmi  fenza  giammai  allega- 
re prova  di  forta  alcuna.  Per  altro  i delitti,  di  cui  mi  accula,  fono  così 
enormi,  che  incredibili  parerebbono , quando  con  le  proprie  parole  di 
lui  non  fi  notificaffero  al  pubblico.  Perfide  in  rapprefentarmi  peggiore  di 
Lutero,  e diMelantone;  e poi  pafla  ad  accularmi  qual  dileggiatore  de’ 
Moderni  Cafifti.  Eccovi  le  lue  parole,  (a)  Voi  parlando  così  indiferedi- 
to  degli  autori  Morali  di  troppo  vi  conformate  col  linguaggio  di  Lutero  , 
e di  Melantone,  come  potete  vedere  prejfo  Didimo.  Per  mettere  inabbo- 
minagione  le  Somme,  ediffufi  Trattati  di  Teologia  Morale , parlavano  ap- 
punto come  voi ....  Nè  v'ba  differenza  da  voi , mio  caro  Appellante  , e 
da  loro , fuorché  voi  procedete  con  piu  empito  di  natura , ed  efft  con  piU 
maligia  d’ingegno.  Replicar  (b)  Se  da'  Pajìori  delle  anime  ft  (labilifca 
lafciare  in  abbandono  le  Somme , e Trattati  della  Morale , come  voi  loro 
infinuate,  mettendo  in  difpregio  dette  Somme,  e gli  autori  della  , come 
voi  la  chiamate , Cafifiica  Teologia,  da  qual  fonte  potranno  effi  cavare  i 
principi,  co ’ quali  rijolvere  tanti  e sì  diverfi  dubbj  in  particolare  , che 
del  continuo  allacciano  le  cofcienge  de'  penitenti?  Non  credo  , che  fiate 

I i del 


( a ) Difefa&c.  pag. in.  ( b ) pag.  113. 
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del  fentimento  della  Scinta  dì  Montalto  etc.  Ma  per  non  recare  al  leggi- 
tore maggior  tedio,  badami  il  dire,  che  per  tutto  il  fuo  libro  , dove  1’ 
incontro  accade,  mi  taccia  per  dileggiatore  di  un  Tamburino,  di  un 
Leandro,  di  un  la  Cruz,  di  unGobat,  di  un  Diana,  di  un  Burgaber 
etc.  ed  altri  trattati  da  voi  tutti , non  folo  come  Caffi  di  niun  conto  , e 
di  niuna  fiima , ma  vilipefi  come  ciurma  di  fcrittori,  che  ogni  pii*  impro- 
babile , e rilavata  opinione  difendono  ; incapaci  di  autorizzare  una  propo- 
fixione,  fe  f afferò  ben  mille  di  piìt , per  tacere  le  altre  villanie , che  fior 
ricare  [conno  di  loro,  (a) 

II.  Ne’  precedenti  .'capitoli  ho  dimodrato  quanto  ingiudamente  il 
Signor  Letterato  mi  abbia  appoda  la  infame  nota  d’Erefia,  e ne’  fe- 
guenti  farò  vedere  la  ingiudizia  d’ impormi  la  nota  di  maledico , e di 
detrattore.  Quella  è l’ordine  , onde  S.  Girolamo  confutò  il  fuo  Avver- 
fario  Ruffino  : Quoniam  de  confragofis  , & afperis  locis  enavigavit  ora- 
rio , Cy  bare J eo$  crimen  impattano  tota  frontis  libertate  repulimus , ad 
aliar  ejur  accufationis  partcs,  qu'tbus  nos  mordere  nititur , tranjeamus.  E 
quikut  prima  c jl , me  hominem  male  dietim , omnium  detrattore™  in  P ra- 
derefforer  mcos , gcnuinum  femper  infgere  dentem . Det  unum , cujus  in 
opujculit  meli  nomcn  taxaverim.  (b)  Signor  letterato  mio,  V. S.  fa  che 
chiunque  impone  al  fuo  proflimo  un  misfatto,  fe  citato  al  Tribunale 
non.  lo  prova,  egli  è gadigato  con  la  pena  del  taglione.  E tanto  più  fe- 
vera  gli  è dovuta  la  pena  , quanto  la  condizione  del  fatto  è più  facile 
a provarli.  Voi  fcrivete,  che  io  nella  mia  Quarefima  Appellante  ho  drap- 
pazzati,  e dileggiati  i Moderni  Caddi.  La  prova  ovvia,  e facile  di  un 
tal  delitto  ella  era  la  citazione  de’  paflì  efidenti  nel  mio  libro  . Perché 
dunque  non  citare  cotedi  paflì?  perchè  non  trafcrivere  codedi  tedi,  on- 
de comprovare  la  verità  del  dil’pregio  appodomi  ? O vi  fono,  o nò 
cotede  villane  ingiurie  nel  mio  libro  : Se  non  vi  fono,  perchè  rinfac- 
ciarmele? Se  vi  fono  , perchè  non  tral'criverle  ? Ora  tanto  è falfo  , che 
io  abbia  fcaricate  ingiurie,  e villanie  contra  le  perfone  degli  autori  Mo- 
derni, quanto  è vero,  ed  incontraflabile,  che  io  ho  parlato  di  loro  con 
tutta  la  giuda  dima,  e con  tutto  il  necelfario  rifpetto  . Alle  prove  . Io 
nella  Quareiìma  Appellante  della  prima  edizione  cosi  ho  fcritto  degli 
autori  Moderni  nell’incontro  di  dover  dare  neceflaria  eccezione  alla  lo- 
ro autorità,  oppollami  dagli  Avverfarj  ; In  ogni  Tribunale  del  mondo  è 
lecito  di  dare  eccezione  a ’ tefiimonj  prodotti . Io  fuppongo , che  i Cafifii  , 

che 
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che  nominerà , INNOCENTEMENTE  avranno  infognate  le  loro  dottri- 
ne. Il  giudicare  /opra  di  loro  a noi  non  appartiene , ma  folamente  al 
Signor  Iddio . Io  bramerei  di  aver  il  dono  di  poter  nello  Jlejfo  tempo  e 
profetare  un  piu  profondo  finterò  rifpetto  verjo  i mede  fimi  autori , e dire 
tutto  ciò , che  è neccjju  cio  per  far  cono  fc ere  la  verità  in  materia  cosi  im- 
portante. Se  vivi  f afferò  quefli  profejjbri  di  Morale , al  prefente , in  cui 
fanta  Cbiefa  ha  parlato , e dannate  molte  delle  loro  propofizjoni  , non  fo- 
lamente ritratterebbono  le  efprcffamente  dannate  ; ma  eziandio  quelle  , 
che  alle  dannate  fono  anneffe , e che  dalle  medcfme  rifultano  . Perlochh 
tanto  lungi  fono  dal  timor  di  recar  loro  difpiacere , quanto  che  fpero , che 
grado  fapranmi , fe  le  veci  loro  fupplendo , di  palefare  procuro  le  falfttà 
di  molte  delle  loro  propo fazioni,  acciocché  ingannato  non  ref  i quel  popolo 
enfiano  eh ’ eglino  intefero  di  ammaefìrare  nell  alti  fimo  intere ffe  della- 
falvezga.  Quelli  adunque,  che  feguaci  dichiarali  fi  di  tali  Cafifli , non 
hanno  ad  accender  fi  di  f degno , fe  Jcemata  vedranno  la  loro  autorità  : ma 
dovrano  placidamente  una  delle  due  cofe  efeguire  : o dimo firare  con  plau- 
fib  ili  ragioni , chele  propofizjoni , cui  io  traferiverò , fieno  fogge , vere, 
ed  alla  Morale  enfiano  uniformi , ovvero  con  effo  me  riprovarle. 

III.  Nella  Prefazione  Apologetica  , premefia  alla  feconda  edizione 
della  Quarefima  Appellante , in  due  ben  lunghi  paragrafi  ho  confutata 
preventivamente  l’accula  oppoftami.  Ho  quivi  al  3. pag.t-j . riferito  P 

addotta  attenzione  di  rifpetto  verfo  i Moderni  Cadili , ne’  quali  noa 
potendo  fcul'are  la  lafiità  dell’opinare  , ho  proccurato  di  giuflifìcare  la 
buona  intenzione  dell’animo.-  Ho  ricordato  efl'ere  eglino  degni  di  com- 
patimento, per  avere  feritto  in  certi  tempi,  ne’  quali  e il  Probabilifmo 
troppo  dominava  nel  mondo  , ed  i fommi  Pontefici  non  aveano  ancora 
dannate  tante  rilaflate  propofizioni . Finalmente  ho  citati  i miei  avverila- 
rj  al  Tribunale  del  pubblico,  affinchè  producano,  fe  pofiòno,  una  pa- 
rola, una  fillaba,  che  io  abbia  nel  mio  libro  proferita  contra  o il  collu- 
me,  o la  fama  del  mio  profilino.  Se  io  traferiverò  i tefti  di  quella  mia 
afierzione  , il  Signor  Letterato  mi  rinfaccierà  , che  io  compongo  a 
fpanne,  ed  a foggia  de’  Muratori;  ma  egli  dovrà  incolpare  sè  Hello,  che 
mi  mette  in  si  molella  neceflìtà  di  ripetere  ciocche  più  volte  ho  ferita 
to  . Dopo  adunque  di  aver  io  copiato  il  citato  palio  nella  detta  Pre- 
fazione Apologetica  pag.  17.  ho  l'oggiunte  le  feguenri  parole  . ,,  Si 
„ potea  parlare  con  più  di  circofpezione^  con  più  di  rifpetto  con  più  di 
„ carità5  Io  invito  il  pubblico  a leggere  e rileggere  da  capo  a fondo  il 
„ mio  libro,  e fe  troverà  una  fola  parola  una  fillaba  contra  o’I  co-. 
-,  - li  ij  r>  ftu* 
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„ fiume,  o la  fama  del  proffimo  mio,  lo  condanni  immantinente  alle 
,,  fiamme  ^ • 

IV.  Ciò  prefuppoflo,  non  era  debito  del  mio  Avverfario  di  citare  le 
mie  parole  ingiuriofe  a’  Moderni  Teologi , per  convincermi  reo  di  dop- 
pio misfatto  : cioè  a dire,  e di  avere  in  effetto  oltraggiati  cotefti  dotti 
Moderni,  e di  avere  negata  la  verità  di  un  tal  fatto.3  Se  però  egli  fenza 
addurre  alcuna  prova , fenza  allegare  alcuna  delle  mie  parole , mi  malmenaf- 
fe,  come  realmente  mi  taccia,  per  dileggiatore  de’ Teologi,  eCafifti  mo- 
derni , non  farebbe  egli  foggetto  alla  pena  del  taglione?  Che  fe  non  folamen- 
te  non  averte  potuto  ritrovare  nel  mio  libro  alcuna  parola  ingiuriofa  alle  per- 
fone , ma  di  peggio  averte  egli  inventate  da  sè  rtelfo  fimili  parole  ingiuriofe , 
come  proferite  da  me , in  quello  cafo  di  quanti  taglioni  non  farebbe  egli  me- 
ritevole? Ora  in  tutta  la  fua  opera,  nella  quale  in  ogni , per  cosi  dire, 
pagina  mi  dipigne  qual  impoftore,  calunniatore,  e conculcatore  de’ Mo- 
derni Cafifli,  non  produce  alcun  parto  del  mio  libro  , in  cui  ritrovinfì 
cotefte  impofture , calunnie,  edifpregi.  Solamente  alla  pag.  51.  cita  due 
parole  ingiuriofe  in  carattere  corftvo , come  da  me  proferite  contra  il  P. 
Mendo.  „ Voi,  mio  garbatiflìmo  Appellante,  ( Jcrive  il  Signor  Lette - 
„ rato  ) parlate  fui  principio  con  qualche  rifpetto  del  Mendo  pag.  64.... 
„ ma  poi  predo  date  a divedere  il  veleno  , che  portate  nafeorto  , afle- 
„ rendo  eflere  il  Mendo  un  Commentatore  chimerico , ed  indegno  . Co- 
„ sì  parlate  nella  citata  pagina  alla  linea  27.  „ . Confeflb  il  vero,  che 
in  leggendo  querto  parto  rertai  alquanto  confido,  e fopraffatto  dal  timo- 
re di  ritrovarmi  convinto  di  aver  perduto  il  rifpetto  a querto  fcrittore  , 
mentre  mi  vedeva  citata  non  folo  la  pagina , ma  per  fino  la  linea  27. 
nella  quale  il  Teologo  Mendo  mi  fi  obietta  come  da  me  chiamato  Com- 
mentatore chimerico , ed  indegno.  Per  una  parte  io  non  poteva  indurmi 
a credere,  che  l’Oppofitore  fi  averte  finte  tali  parole;  e per  l’altra  mi 
fembrava  difficile,  che  da  me  fi  foflero  applicate  al  P.  Mendo  . Piglio 
in  mano  la  Quarefima  Appellante , e trovo,  che  alla  citata  pagina  64. 
produco  il  feguente  fello  del  P. Mendo.  Pontifex  in  prajentinon  injìi- 
tuir  de  novo  aliquam  jejunii  ejfentiam  , altoquin , vel  mutaffet  ejufmo- 
di  ejfentiam , cujus  conflitutivum  ejì  abjìinentia  a carnibui , ut  dtxtmus 
top.  1.  vel  auxijfet  formam  jejunii  ; duplicem  conjìituendo  , aliam  qua 
adhucerat , aliami  quamdenuo  injlituit , primamimmutatamrelinquens.' 
utrumque  autem  ejl  abfonum  , & non  auditum  . Dopo  la  relazione  di 
querto  tefto,  nel  quale  il  P.  Mendo  pretende  , che  il  Papa  Gregorio 
XIII.  non  abbia  comandato  coll’ufo  delle  carni  il  digiuno  , perchè  in 
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cosi  facendo  avrebbe  variato  il  fiftema  delle  forme  foftanziali ,.  ed  ef- 
lènze  fondamentali,  foggiungo  le  feguenti  parole  : „ Avete  intefo  il 
„ P.  Mendo?  Il  Papa  Gregorio  XIIL  non  ha  comandato  nella  Bolla 
„ il  digiuno,  concedendo  a’  malati  l’ufo  delle  carni.  Perchè?  Perchè 
„ fe  fatto  egli  avelie  un  tale  comandamento,  avrebbe  mutata  la eflen- 
„ fenza  del  digiuno , e duplicata  del  medelimo  la  forma  fuftanziale . 
„ Quelle  fono  parole,  che  Tonificano  di  molto , malìim amente  nella 
„ efplicazione  de’  morali  criiliani  precetti.  Pajono  incredibili  /imiti cbi- 
„ menci  indegni  commenti.  „ 

V.  Quelle  ultime  parole,  per  me  applicate  a’ commenti  del  P.  Men- 
do , le  ha  il  mio  dotto  Oppofitore  in  bel  corlivo  da  sè  medefimo 
appropriate  alla  perfona  del  P.  Mendo  ; attellando  al  pubblico  , che  1’ 
autore  della  Quarefima  Appellante  ha  ingiuriato  il  P.  Mendo,  chiaman- 
dolo un  Commentatore  chimerico , ed  indegno.  E cita  la  pagina,  e la 
linea,  in  cui  dice  che  io  ho  pronunziate  tali  parole,  acciocché  il  leggitore 
non  ne  pofia  dubitare.  Fino  a tanto,  che  l’Oppofitore  avelfe  fcritto 
con  le  fue  parole  fenza  citare  in  corftvo  le  mie  , avrebbe  fatto  ma- 
le, ed  avrebbe  commeffo  un  folo  errore.  Ma  che  per  provare  un  fat- 
to falfo,  abbia  egli  mutate  le  parole,  ed  alterato  foftanzialmente  il 
fenfo;  oh  quello  si  , che  non  potrà  giammai  foffrili  da  un  uomo  in- 
genuo ed  onefto.  Perlochè  S.  Agoftino  in  un  fomigliante  cafo  dille  al 
fuo  Avverfario;  Tu  autem  vir  bonejìus  & vera*,  abjìuhjìi  verba  , qua 
dixi'j  & dtxijli,  quod  ipfe  finxijìi ....  Redde  verba  me  a , & evanefeet 
calumnia  tua.  (a)  V.  S.  mi  dica  un  poco,  che  ilCiel  la  (alvi,  quando 
ella  alla  pag.94.  e 112.  riferifee  molte  Temenze  rilalìàte  , e dannate, 
infegnate  ( come  ella  dice  ) da  S.  Tommafo,  da  Alberto  Magno  , dal 
Soto  , dal  Gaetano,  e da  tanti  altri  Dottori  infigni,  de’ quali  a Tuo 
tempo  parleremo;  pretende  ella  forfè  di  dire,  che  quelli  fanti,  egravif- 
Timi  Dottori  fieno  rilavati , e dannati ? Nò;  anzi  fi  pretella,  che  per 
tutte  le  rilafiate,  e dannate  loro  opinioni,  non  debbafi  verfo  di  loro 
ibernare  la  dima,  ed  il  rifpetto.  Se  io  attedafii  al  pubblico,  che  V, 
S.  ha  chiamati  cotelli Dottori  Tommafo,  Alberto  Magno , il  Venera- 
bile Umberto,  il  Soto,  il  Gaetano,  Commentatori  rilajfati,  e dannati 
perchè  ella  ha  fcritto,  che  infegnano  dottrine  rilavate  e dannate  ; cofa 
mai  direbbe  contrQ  di  me  ? Direbbe  , dopo  aver  vibrati  fulmini  , e 
faette , non  effere  quello  un  buon  difeorfo  ••  La  opinione  è rilavata  ; 

adun- 
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adunque  è rilaffato  F aurore?  la  fentenga  è ingiujìa  ; adunque  ingtuflo  h 
il  Giudice?  La  domina  è fai  fa  ; adunque  è un  fa! fario  il  Dottore  ? La 
interpretazione  è chimerica  ; adunque  è chimerico  F Interprete?  Se  que- 
llo ragionare  in  me , ed  in  tutti  è fallace , e contrario  ad  ogni  rego- 
la di  buon  dilcorfo  ; perchè  mai  nella  S.  V.  farà  egli  giufto  , faggio, 
e prudente?  Afpetterò  un  perchè  precifo,  e netto  fenza  per  ora  parla- 
re più  oltre,  riferbandomi  di  ritoccare  nel  capitolo  feguente  la  ftefl'a 
argomentazione.  Intanto  raffegno  al  giudicio  di  lei  la  maffima  di  S. 
Girolamo:  Audieras,  vir fapientiffime , & Romana  dialettica  caput  , 
non  effe  vitti  y hominem  unum  laudare  in  aliti  , in  aliis  accufare ....  In 
Tertulliano  laudamus  ingenium,  damnamus  bare  firn  . In  Origene  mira - 
mur  fcicntiam  fcripturarum , Ó‘  tamen  dogmatum  non  recipimus  fal- 
f totem  . Magifìrorum  e nini  non  vitia  imitando  fuut  , fed  virtù - 
tes.  (a) 

§ II. 

Giudicio  de’  Sommi  Pontefici,  c de’  più  gravi  Teologi 
(opra  le  rilaflatc  dottrine  de’ Moderni  Cafifti. 

VI.  Iocchè  finora  fi  è detto,  balla  per  giuftificare  ad  evidenza  1’ 
olfequiofo  rifpctto,  e la  religiofa  modeflia,  onde  io  ho  trat- 
tati i moderni  Califfi.  Nel  rimanente,  quando  ben’ anche  avelli  fcrit- 
to,  che  molti,  e molti  di  quelli  hanno  gualtate  le  regole  della  Mo- 
rale criltiana  : che  hanno  inventato  un  metodo  di  opinare  intorno 
a’  comandamenti  divini  contrario  alla  crilliana  femplicità  : che  han- 
no tentato  di  allargare  di  foverchio  la  llretta  via  del  Vangelo  : che 
hanno  pubblicate  opinioni  laife  , fcandalol'e , perniziofe  alle  anime  ; 
quando  bene  avelli  tutto  ciò  alìerito  , che  altro  detto  io  avrei , fe 
non  ciò  , che  hanno  detto  i Sommi  Pontefici  nelle  loro  Bolle  delle 
propofizioni  dannate  contra  molti  di  quelli  Autori,  e tanti  fanti  Ves- 
covi ne’  loro  Sinodi,  e tanti  celeberrimi  Teologi  ne’ loro  libri?  Ne 
accennerò  di  palfaggio  alcuni  documenti  : Abbiamo  ( dice  il  fantoPapa 
Alelìàndro  VII.  ) con  ejhrema  affinone  nofira  udito , che  molte  propofi- 
gioni  RILASSATILE  della  enfiano  difciplina , e per  niciofe  alle  ottime , 
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fi  vadano  pubblicando  : altre  delle  quali , che  erano  già  nella  oblivione 
feppellite  fi  rifufcitano  • altre  di  bel  nuovo  inventati  fi  . Abbiamo  oferva- 
to , quella  J'moderata  licenza  degl  ingegni  lujfureggianti , che  di  giorno 
in  giorno  va  crefcendo , e dilatandofi  . Imperciocché  nelle  fante  leggi  , 
che  regolano  il  fupremo  unico  a fare  della  no  firn  falute , quefii  intemperan- 
ti pe tifatoti....  hanno  ritrovato  un  fiflema  di  opinare , che  è onninamen- 
te ripugnante  alla  fimplicità  evangelica , alla  dottrina  de'  Padri  ; e dal 
quale  ne  rijulterebbe  la  rovina  del  cri /liane fimo , fe  li  nifi  iati  i nella  loro 
pratica  condotta  lo  pigliajfero  per  regola  delle  loro  cofcienzg . „ Sanétiflì- 
„ mus  D.  N.  audivit  non  fine  magno  animi  lui  maerore  complures 
„ opiniones  chrifiianae  difciplinae  relaxativas , & animarum  pernicieni 
„ inferentes,  partim  antiquatas  iterum  fufeitari,  partim  noviter  prod- 
„ ire  , & lummam  illam  luxuriantium  ingeniorum  licentiam  in  die» 
„ magis  excrelcere,  per  quam  in  rebus  ad  confcientiam  pertinentibus 
„ MODUS  OPINANDI  irrepfit,  aiienus  omnino  ab  evangelica  fim- 
„ plicitate,  fanétorum  Patrum  dottrina  ; & quem  fi  prò  retta  regula 
„ fideles  in  praxi  fequerentur,  ingens  eruptura  eflèt  chrifiianae  vita;  cor- 
„ ruptela  Chieggo  a voi  Signor  Letterato  (giacché  Tempre  mi  man- 
date a farmi  iftruire  da  qualche  efercitato  Prole  fibre  di  Teologia  ) 
eofa  fignifichino  quelle  parole  del  Decreto  : MODUS  OPINANDI 
IRREPS  IT  aiienus  omnino  Ù'c.?  Io  per  me  altro  non  intendo  quivi 
fignificarfi,  che  il  novello  Probabilifmo,  contrario  veramente  alla  fim- 
plicità evangelica  , lontano  dalla  dottrina  de’  Padri , e forgente  del- 
le corruttele,  e rilaflatezze,  che  ancor  prima  della  loro  condannazio- 
ne, tuttoché  fi  fpacciaftero  per  probabili,  erano  perniciofe  alle  anime. 
Quello  è il  l'entimento  dello  Aedo  Papa  Aleflandro  VLI.  recatone 
nell’  antidetto  fuo  Decreto , in  cui  el'prefiamente  dice  di  dannare  in 
elio  alcune  propofizioni , perché  erano  rilafiàte,  e apportavano  (bada- 
te) gran  pregiuciicio,  e rovina  alle  anime.1  Complures  opiniones  ebri- 
fiianx  dijcipinue  relaxativas  & animarum  perniciem  inferentes.  Se  ci 
lìa  qualche  altro  nuovo  fiAema  di  penfare  , ed  opinare  contrario  alla 
fincerità  evangelica,  voi  me  lo  feoprirete  ; mentre  nella  mia  Temen- 
za mi  ratlerraano  i Dottori  più  fapienti , e fanti  de’  tempi  noltri . 
Udite  come  ne  pala  il  gran  Cardinale  d’Aguirre.  „ Sane  infigniDei 
„ Beneficio  tribuendum,  quod  non  multis  annis  poft  inchoatam,  aut 
„ jan  graliàntem  licentiam  opinandi  in  rebus  moralibus , praetextu 
„ fpecio  o tiiius  probabilitatis , caeperunt  non  pauci  viri  pietate  , ac 
„ dottrina  inlignes  l'cribere  conira  illam  ad  hxcufque  tempora,  toni. i. 

Theo/. 


Digitized  by  Google 


ijg  Della  Storta  del  Probabihjmo , e del  Riforìfmo. 

„ Tbeo\.  S.  Anf.  d.  2.  fec.  6.  Un  altro  celebre  Benedittino  il  P.  D.  Gio- 
vanni Mabilone  così  parla  à\  tanti  Recenti  Cafifti.  ,,  Poftquam  Neote- 
„ ricorum  plurimi  (ibi  campum  vendicarunt  de  humanis  aftibus  , & 
„ peccatis  dille  rendi  , inconfultis  facris  Ecclefix  Canonibus,  eo  deve- 
„ nit  Moralium  opinionum  relaxatio , ut  nullum  pene  ex  criminibus 
„ cenfeatur,  quin  aliquo  indulgenti  colore  calamiftretur . (a)„  Sog- 
giugne  il  danno  , che  reca  la  lettura  di  quelli  Moderni  Sommifti . „ 
„ Tantum  abeft,  ut  iftorum  Summiftarum  lludium  ad  chriftianx  Phi- 
„ lofophix  confecutionem  quadantenus  dirigat , quod  potius  ex  libe- 
„ ra  ipfos  legendi  facultate  non  modicum  fequatur  detrimentum  . Qua- 
„ re,  nifiutiles  a noxiis  fecemantur,  periculum  imminet  fpiritualis  rui- 
■ „ nz(b)  Replica  effere  più  profittevole  la  lettura  de’  libri  morali 
de’  Pagani,  che  di  alcuni  di  cotefti  Cafifti . ,,  Non  fine  animi  noltri  mce- 
„ rore  compertum  eli , Ethnicorum  yCthicen  quorumdam  Theologo- 
„ rum  Summis  aliquando  fuiffe  pudori....  Fruftus  longe  major  ex  Ci- 
„ ceronis  de  Oificiis  leftione  hauritur,  quam  nonullorum  Summiltarum, 
„ qui  praeter  amplam  doéìrinarum  , ac  ratiociniorum  farraginem  , nil 
„ aliud  fiepe  fspius  ingerunt , prxterquam  molellas  legentibus  tricas  , 
„ unde  difficiliime  fubinde  emergunt  „.  Il  P.  Giovanni  Cabafiùzio  nel- 
le fue  Canoniche  Illituzioni , nel  capitolo  13.  ce  ne  porge  un  ritratto 
di  quelli  Moderni  Cafifti.  „ Probabilitas  externa,  qux  ab  Authorita- 
„ te  fumitur,  debet  proficifci  a viris  pietate,  eruditione,  & prudentia 
„ eximiis,  quales  difficile  reperias  in  illa  fcriptorum  caterva,  qux.... 
„ ut  denfiftima  nubes  Locuftarum  fefe  quaquaverfum  effudit,  crimino- 
„ larumque  opinionum  portenta  diffeminavit;  eorumque  Auéìorum  qui- 

„ libet jaftabat  fibi  genus  humanum  vinculo  ampliffimae  benevo- 

„ lenti*  obftriélum  ob  fublata  peccata  mundi  ; quia  qux  olim  habe- 
„ bantur  prò  criminibus , lux  authoritatis  pondere  reddidiftet  licita  & 
„ honefta,  viamque  illam  arflam,  qux  ducit  ad  coelum  , in  amplilfi- 
„ mam  aream  convertiftet  , qua  tuto  univerfi  abfque  ulla  difficultate 
„ in  Coelum  devenirent , folis  iis  exceptis,  qui  tantum  beneficium  non 
„ agnofcerent  , divinafque  iftas  Probabilitates  non  exofcularentur.  „ 
VII.  Ma  perchè  voi  facilmente  farete  per  rifpondere,  che  gli  addot- 
ti tefti  fono  di  Teologi  contrarj  al  Probabilifmo , vo’  incontrare  pie- 
namente il  voftro  genio  con  trafcrivere  un  lungo  paffo:  fapete  di  chi  ? 
Del  P.  Antonio  Terillo,  Principe,  anche  fecondo  voi,  de’  Probabilifti . 

Da 


(a)  Traft.de  ftud.  Mon.  p.  1.  c.  16.  ( b ) ibi  p.  2.  c.7. 
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Da  queflo  tetto  raccorrete,  che  fe  io  avelli  parlato  con  tanta  libertà  , e 
e con  unta  acrimonia  , con  quanta  ne  parla  quefto  vottro  Probabilitta 
contra  i Moderni  Cafitti,  voi  mi  dirette  qualche  cola  di  più  di  Eretico. 
Sentite  dunque  il  P.  Terillo.  (a)  „ Fuerunt  enim  vero  ex  Recentiori- 
„ bus  non  pauci,  qui  levittimis  ratiunculis  ciudi  , antiquorum  Theolo* 
„ gorum  in  opinando  (everitatem,  non  modo  clam  carpere,  fed  palarti 
„ aufì  fune  fuis  Icriptis  condemnare.  Quod  enim  priores  dodiores , ac 
„ feveriores  Theologi  unanimi  fententia  damnabant  malum  : Recent  io- 
„ res  itti , aufu  fané  temerario,  prò  bono,  & honefto  venditare  non  eru- 
„ buerunt . Cum  enim  plus  equo  fame , vaneque  de  fua  dottrina  exi- 
„ Jìimationis  effent  cupidi,  mirum  eft,  quo  ardore,  atque  animi  con- 
„ tentione  ad  (cripta  fua  typis  mandanda  incubuerint . Nullus  annus 
„ elabi  poterai , quem  ingens  librorum  recenter  editorum  multitudo  iuo- 
„ rum  natalium  annum  in  fronte  non  praeferret . Univerfalis  hic  (cri- 
„ bendi pruritus  in  nulla  materia,  quam  in  re  morali  lamentabilius  graf- 
„ fatuseft....  Quid  autem  face  re  nt , ut  ad  famam,  quam  aucupaban- 
„ tur,  pervenirent?  Non  fatis  illis  vifum  eft  fi  ab  aliis  dida  , novo  or- 
„ dine , novaque  metbodo , & ad  legentium  captum  faciliori  digetta 
„ ( quod  tamen  laude  dignum  fuiflet  ) vulgarent.  Ergo  ad  nova  promen- 
„ da  animofiores  effedi,  in  opiniones  laxiores  oculos  animumque  con- 
„ jecerunt , gnari  eas  prae  omnibus  rudiori  legentium  vulgo  mirum  pla- 
„ cituras.  Verum  ne  propter  apertam  ab  unanimi  antiquorum  opinione 
„ det'edionem  temeritatis  arguerentur  , cceperunt  rationes  aliquas  exeo- 
„ gitare,  quibui  & fuum  a Majorum  dodrina  receffum  hoaeftarent , & 
„ apud  imperitum  vulgus  de  fuz  fententiz  ventate  plaufum  aliquem  ob- 
„ tinerent.  Hi  ergo  dum  animo,  ut  in  iftis  fieri  folet  prò  veritatis inda- 
„ gatione  minus  bene  difpofito , ad  confìrmanda prurientts mgenii  commen- 
„ ta  incumberent,  quidquid  vel  minima  veritatis  fpeciem  przfeferebat 
y,  avidiore  animo  arripuitte  , atque  in  ilio  mire  fìbi  complacuifle  no- 
» feuntur.  Vidi  ego  ex  hifee  Recentioribus  nonnullos  viros  czteroquin 
n egregios,  qui  cum  in  rebus  fummi  momenti,  ad  Dei  legem,  & con- 
„ feientix  obligationem  pertinentibus , ab  unanimi  omnium  fententia  , 
„ ad  intolerabilem  opinandi  laxitatcm  declinattent  : aliud  tamen  quo 
„ moverentur , quam  argumentum  a limili  dudum , non  habebant . Vi- 
,,  di,  & exborrui  ! Quis  enim  non  borreret  Dei  praceptum  ab  omni- 
„ bus  prius  agnitum,  (bltdifque  argumentis  comprobatum,  tam  frivolo 

Kk  „ argu- 


(a)  Praef.  ad  Led.  trad.  de  confc.  prob. 
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„ argumento,  e legis  divino,  & ecclefiaftico  tabulis,  non  minus  impu- 
„ denter  quam  imprudenter  eradi?  Neque  hic  lletit  quorumdam  auda- 
„ eia.  Plurimi  enim  etfi  dottrina  longe  inferiores,  fimilem  quoque  ar- 
,,  guendi  modum  libi  licitum  exiftimantes , ex  laxis  refolutionibus  ad 
„ alias  laxiores  iter  fibi,  rettius  dixerim,  & fibi  & aliis  procipitium  ar- 
„ ripuerunt . Atque  ita  brevi  effettui»  eft , ut  plures  laxitates  , vere 
„ non  ferendo,  in  oculos  legentium,  non  fine  plurimorum  fcandalo  fre- 
„ quenter  incurrerent . Nec  defuere  , qui  laudi  fibi  'verter ent  laxiores 
„ fententias  in  unum  colligere,  eafque  tanquam  legitimas  conferenti» 
„ regulas  fub  l'peciofo  probabilitatis  tegmine  vendicare.  Cum  enimapud 
,,  Autbores  jam  in  ore  vulgi  oh  fuam  laxitatem  celebre s rel'olutionem  ali- 
„ quam  inveniftènt,  illico  eam  prò  vere  probabili  habuerunt ......  Undt 

„ fattum  eft,  ut  quafeumque  opiniones  exprefl'e  ab  Ecdefia  non  conde- 
„ mnatas,  apud  quemeuraque  reperiffent , ea s prò  vere  probabiles,  & 
„ ipfi  haberent;  8c  aliis  prò  regola  ad  conferenti*  tranquillitatemop- 
„ portuna  traderent.  Imo  incredibile  non  e fi,  eos  Jub  fubtih  Jatanee  in  fi - 
* nuatione  decepros , fub  humanitatis  cujufdam  lenocinlo , mutui que  bono- 
„ rii  Jpecie  quibufvis  aliorum  diftis  probabilitatem  ideo  attribuiffe,  ut 
,,  quam  ipfi  prorogativam  Prioribus  ultro  dediflent,  eam  ipfis  pofterio- 
„ resnoninviderent.  Hac  arte  dolofus  inimicus , poftquam  dottiores,  qui 
„ & fibi  invigilare , & aliisprofpicere debuerant , pragujìato pìaufu  amplioris 
„ fama  per  laxarum  opinionum  evulgationem  fibi  certo  ac  quirendaf afeina f- 
„ fety  per  eos  nimis  incauto  s in  campo  MorahsTbeologia  optimo  feverarum 
„ opinionum  tritico  abunde  fato , detejìanda  taxi  tatti  gigania  ftperfemina - 
„ vit,  & abiit.  Confcius  quippe  erat , ea  abfque  boni  tritici  jattura 
,>  nunquam  evellenda . Certam  libi  proinde  gratulatus  eft  vittoriani  , 
„ quia  norat  fe  humana  induftria  vix  impediri  pofle,  quo  minus  voti  fui 
„ compos  fieret . Quid  enim  f Tolerando  erant  fcandalofo  laxitatis 
„ opiniones  nocivo?  At  hoc  ipfum,  quod  omni  cura,  ut  fieret  conaba- 
„ tur.  Quid  ergo  ? eradicando  erant  tam  emergentes  gemmo , quam 
,,  adulto,  vinculatoque  cum  tritico  zizaniorum  herbs.  At  id  abfque 
„ tritici  jattura,  ideft  abfque  fincero  dottrino  radicitus  non  tam  con- 
„ vellendo,  quam  evellendo  periculo  fieri  haudquaquam  pofle  non  im- 
„ merito  gloriabantur.  Hate  funt,  quo  a multis  annis  dolens  perfpexi , 
,,  quando  primum  viros  magni  , fed  effronis  ingenii , frattis  fevero  , 
„ juftoque  moderationis  habenis,  ad  laxe  opiaandum  quafi  calcaribus 
„ adattos,  przeipitanter  cucurrifle,  8c  adhuc  currere  animadvertebam . 
„ Hoc  funt,  de  quibus  quamplures  dottrino,  probitatifque  laude  con- 
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„ fpicui  fspe  mecum  graviter  conquelti  funt.  Hxc  funt,  qua  plurium 
„ Do&orum  vere  catholicorum  ( nam  Janfeniftas  haereticos  non  moror  ) 
„ per  Italiani , Galliam,  Belgiamque  zelum  exacuere,  qui  cum  Iaxita- 
„ tem  hanc  diutius  ferre  non  fuftinerent,  arrepto  calamo  ad  eam  ex 
„ hominum  perfuafione  evellendam  totis  viribus  exarferunt,,.  Che  di- 
te di  quello  palio,  Signor  Letterato  mio  rivertilfimo?  Se  io  avelli  ftam- 
pato,  come  ha  fatto  il  P.  Terillo,  che  molti  Moderni  hanno fcritta, 
e ftampata  la  loro  Teologia  Morale  per  ifpirito  di  vanità,  di  gloria 
mondana  ; che  il  demonio  1»  è fervito  del  loro  Audio  per  dare  il  gua- 
do alla  Morale  evangelica  : oime,  avrefte  detto,  che  fono  il  più  ma- 
ledico del  mondo.  Tenetevelo  ben  a memoria  quello  lungo  fquarcio, 
perchè  del  medelìmo  altrove  ne  faremo  ricordanza . Non  la  finerei 
giammai,  fe  volelfi  traferivere  le  zelanti  invettive  de*  fàpienti  uomini 
contra  le  rilaffatezze  introdotte  da  non  pochi  Moderni  Cafifti . Que- 
lli col  buon  fine,  dico  io,(  il  P.  Terillo  dice  per  fine  cattivo  ) di  agevo- 
lare lo  fpinofo  cammino  del  Paradifo,e  di  blandire  la  feverità  della 
Morale  evangelica,  a tutti  pace  promettendo,  e ficurezza , hanno  in 
cotal  guifa  allargata  la  via,  che  alla  perdizione  conduce,  come-ce  lo 
attefla  il  grande  Arcivefcovo  di  Milano  S.  Carlo  .•  Sumrna  animi 
nofiri  Epifcopalis  confcnftone , una  confpiratione  , tino  fpiritu  cxplodun- 
tur  il  tee  voces  hominum , qui  populum  nofirum  decipiunt  dicentes  : Paté , 

& non  e fi  Pax.  Quam  imperite  hoc  j ottani qui  curant  contritionem 

fitta:  populi  meij  cum  ignominia  dicentes  : Pax  Pax  , & non  efl  Pax  . 
Jet.  6.  An  ubi  malorum  lues  Pacis  , & honorum  flatus  ? An  ubi  varia 
morborum  fpecies  retta  vaicrudo?  ....  Attendite  quxfo , qui  ijìi  bomincs 
funt , cum  t alia  dittitant.  Longe  ab  firn  a nobis  voces  ifiorum , qui  illece • 
bfis  populos  nojìros  decipiunt.  Dicunt  enim  bonum  malum , £7*  malumbo - 
num.  O popule  meus , quis  poterit  omnia  maJa,  qua  te  undique  premunt 
enumerando  recenfere  ? Audent  tamen  ijìi  a falutis  via  te  adulationibus 
longius  abducere.  (a)  Quelli , che  così  parla  contra  la  Morale  rilaffa- 
ta  di  alcuni  Moderni , già  ne’ tempi  fuoi  di  foverchio  benigni,  non  è 
nè  il  Pafcale,  nè  l’Arnaldo,  nè  il  Vcndrochio,  egli  è il  Cardinale  S. 
Carlo  Borrommeo.  • 

Kk  ij  $.  III. 


( a)  Orat.  in  2.  Sinod. 


« \ 


O 


Digitized  by  Google 


i6o  Della  Storia  del  Prohahdtfmo , e del  lligorijmo. 

• §.  III. 

Elogj  de'  Cafifti  verfo  gli  altri  Cafifti . 

VIIL  ''T'Emo  altamente  di  avervi  recato  del  ramarico  grave  rive- 
A rito  mio  Sig.  Letterato  con  cotefti  pafli , tutto  che  fieno  e di 
Papi,  e di  Cardinali,  e di  fapienti  Teologi;  perciò  vo’ tralafciare  innu- 
merabili  altri,  come  li  potrei  agevolmente  addurre,  per  non accrefcere il 
difpiacere.  Anzi  per  farvi  vedere,  che  la  mia  intenzione  non  è di  pregiu- 
dicare nemmeno  agli  autori  delle  piò  ri  lailate  opinioni , ma  (blamente 
di  fcreditare,  per  quanto  io  poffo  , la  falfità  delle  loro  dottrine,  e di 
venerare  infamemente  le  loro  perfone,  e di  giuftificare  dal  canto  mio 
la  purità  della  loro  intenzione;  vo’  qui  ricopiare  alcuni  Elogj,  che  in  lo- 
de loro  fi  danno  fcambievolmente  alcuni  dotti  Moderni.  Hofaputo,  che 
non  fidamente  voi,  ma  che  Teologi  direligiofo  ifiituto  fi  fono  doluti  per 
la  falfa  apprenfione,  che  io  abbia  parlato  con  poco  rifpetto  del  Diana,  del 
Pafqualigo,  e di  altri  dotti  Cafifii.  Per  altro  io  del  Diana  altro  non  ho 
detto,  fenon  ciocché  ha  fcritto  il  dot  ti  (fimo  Fagnano  ; nè  del  Pafquali- 
go, fenonfe  ciocché  ha  fcritto  il  P.  Cardenas  Gefuita  . Nulladimeno  per 
dare  a i zelanti  della  riputazione,  e fiima  de’  Teologi  Probabilifii  tut- 
ti gli  attefiati  poffibili  di  rifpetto,  che  loro  profeffo , voglio  qui  ap- 
portare  alcuni  Elogj  in  lode  fpecialmente  del  P.  Antonino  Diana  , e 
di  alcuni  altri  fuoi  contemporanei . E per  non  infafiidire  di  lover- 
chio,  anzi  per  non  feccare  il  leggitore  con  un  lunghiffimo  catalogo 
delle  laudi,  che  fono  fiate  fatte  a tutti  i principali  Probabilifii,  e per  ra- 
tificare nello  fteflò  tempo  a tutti  il  mio  offequiofo  rifpetto,  ciò  che  ri- 
ferirò in  laude  del  dotti  (fimo  P. Diana,  e di  altri  pochi,  intendo  di  ap- 
propriare eziandio  a quc’  molti,  che  ommetto.  Ed  affinchè  a niuno  pof- 
fa  cadere  in  fofpetto,  che  le  laudi,  che  io  riferirò  in  vantaggio  loro,  fie- 
no ironiche,  come  pronunziate  da  emoli  raaleaffetti  ; trafcriverò  fola- 
mente  alcune  di  quelle  , colle  quali  gli  fieffi  Probabilifii  fi  fono  vi- 
cendevolmente lodati.  Quelli  encomj  fono  regiftrati  In  parte  nel  Sil- 
labo inferito  nel  primo  tomo  delle  opere  coordinate  della  fìeffo  P. 
Diana.  Eccoveli  in  volgare,  ed  in  latino. 

IX.  Antonio  Lazzario  cosi  parla  in  laude  del  P.  Diana,  nel  fuddet- 
to  Sillabo  fotto  la  lettera  A.  Primamente  fono  mojfo  dal F autorità  del 
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dottiffimo  Padre  Diana  , il  quale  giudica  improbabile  , che  il  Monarca 
Sinenfe  pojfa  per  la  fua  Reggia  caflrare  i fuoi  fanciulli  . Imperciocché 
dapoiebé  era  Jìampata  quella  quijlionc  197.  /opra  gli  Eunuchi,  tra  le 
mani  capitommi  la  defideratiffima  Parte  undecima  del  P.  Diana  : Di- 
co defideratiffima , perché  le  opere  di  un  tanto  Dottore  fono  da  Jìam- 
parfi  a caratteri  eP  oro  ; mentre  fpefftjfimamente  le  rivolgo  , affettuofa- 
mente  le  bacio  . Conciojfiacbé  ravvolto  tra  le  denfffime  tenebre  del- 
le difficultà  , col  foto  pre fidio  degli  altri  autori  foccombo , e me  ne  dif- 
pero  . Dovecché  il  Diana  mi  tramanda  i raggi  di  una  luce  cbiariffi - 
ma  ; egli  mi  Jvela,  ed  apre  i tejori  delle  autorità,  e delle  ragioni  : Egli 
mi  fi  prefenta  qua!  luna , e qual  lucerna  notturna . Perlocbé  in  ogni  ficca- 
lo, ed  in  tutto  il  mondo  la  Jua  dottrina  Morale  renderà  luminofa  la  notte 
a!  pari  del  giorno . Però  P autorità  di  un  tanto  uomo  mi  ha  diflomato  da! 
difendere  per  probabile  quella  opinione . 

' X.  Le  parole  Latine  fono  le  feguenti . „ Primo  moveor  authorita- 
„ te  Doéìiflìmi  Patris  Diana,  qui  improbabile  cenfet  pofle  Sinenfe  ob 
„ Regiam  aullam  caflrare  fuos  infantes.  Poli  quam  enim  in  typis  im- 
„ preflà  erat  ea  quaeftio  197.  de  Eunuchis  optatiflima  pars  undecima 
„ P.  Dianaadmanus  devenit  .•  Optatiflima  inquam  • nam  tanti  Doétoris 
„ fcripta  aureis  litteris  exaranda,  fsrpiflìme  cum  evolvo  affe&uofe  deof- 
„ culor.  Erenim  in  denfiflimis  difficultatum  tenebris , caeterorum  au- 
„ thorum  cum  opere  defpondi.-  Diana  clariflimam  lucem  irradiat.*  abdi- 
„ tarum  authoritatum , ac  rationum  thefauros  indicat  ; & femper  Dia- 
„ namfe,  Lunam,  & No&ilucam  prseflat.  Quare  omni  sevo,  toto  or- 
„ be,  ejusdoftrina  Moralium  difficultatum  Nox  ficut  dies  illuminabitur . 
„ Itaque  tanti  viri  authoritate  ab  ea  opinione  afferenda  probabili  me 
„ abfterruit.  „ 

XI.  Francefco  Staybano  nel  citato  Sillabo  fotto  la  lettera  F.  tefle 
altresì  un  lungo  Elogio  al  P.  Diana  . Ne  recherò  parte  folamente  in 
volgare  , per  effeme  il  latino  un  pò  intralciato . Dice  adunque  co- 
sì .*  Cofa  fia  contratto  lo  infogna  Diana  : quel  P.  Diana  , dico  , 
il  quale  tanto  fplendore  ba  recato  alla  difciplina  Morale , che  do- 
ve prima  quefla , col  f olo  lume  delP  altrui  dottrina,  era  occulta  agi 
ingegni , pale  fata  la  dìverfità  delle  opinioni , é divenuta  così  rif- 
plendente  , che  P umano  intelletto  fornito  della  fua  natia  ingenuità , 
non  é a fretto  ad  abbracciare  quella  fentenga , che  a lui  per  avven- 
tura fembra  improbabile . Angi  il  P.  Diana  con  la  fua  tnduftria  ha 
di  tal  mante  r a provveduto  al  profitto  delle  anime  , che  quello  , 
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eie  prima  era  loro  aferitto  a mortale  misfatto , diventi  cofa  lecita , ed 
innocente , Di  quejìo  dottiffimo  adunque , eruditijfimo , e meritiffimo  uo- 
mo, non  potendo  io  con  la  ro?ga  penna  celebrare  degni  encomj , col  filen- 
7J0  piu  tojioy  che  con  lo  fcritto  farò  plaufo  al  fuo  merito. 

„ Quid  fit  contra&us  docet  Diana,  ille  inquam  P.  Diana,  qui  Mora* 
„ li  Difciplina  talem  addidit  fplendorem,  ut  quae  prius  aliorum  doftri- 
„ na  latebat  , ingenii  earumdem  diverfitate  opinionum  patefa&a  , ita 
„ clarefcit,  ut  humanus  intelleélus  nativa  gaudens  ingenuitate,  ad  de- 
„ terminatam  fententiam  ipfi  fortafle  improbabilem  non  ar&etur  ample- 
„ éiendam.  Imo  hac  fua  indufiria,  ita  animarum  conlulit  juvamini,  ut 
„ fi,  quod  illis  prius  lethali  adferibebatur  facinori,  eo  quod  folumdam- 
„ nantium  ad  culpam  opinionem  gnaris  peccati  fe  putabant  reas  alio- 
„ rum.  Deinde  qui  talem  non  agnofeebant  labem,  revelata  per  i plani 
„ opinione,  qui  prius  lethaliter  peccaturus  ruebat,  exiflimat  infiftens 
„ delibo  in  tali  immunis  labe,  nofiri  Diana  ausilio  fortunatus  evadit. 
„ Hujus  igitur  dofliflìmi  eruditiffimi  ac  meritiflimi  viri  laudes  rudi  ca- 
„ lamo  enuntiare  minime  valens,  filentjo  potius,  mede  eodem  dicere 
„ non  polle,  quod  vellem  lignificante  potius,  quam  loquela  ad  difeen- 
,,  dum  inepta  ejufdem  encomia  demonftrabo . „ 

XII.  Tra  i mille  encomj , che  a quello  dottifiimo  Moderno  fono  fiati  can- 
tati, parmi,  che  quello,  che  a lui  ha  formato  il P. Giovanni  DicafiH- 
lo  nell’ allegato  Sillabo,  riferito  fotto  la  lettera  I,  fia  il  più  adattato 
di  tutti,  e il  più  caratteri  dico.  Egli  è un  pò  lungo,  ma  la  prolifli- 
tà  farà  dalla  vaghezza  compenfata.  Scrive  per  tanto  così  . Il  P.  Di- 
cafiillo  Dottore  e Cancelliere  della  Univerfità  di  Delinga,  e della 
Inclita  Compagnia  di  Gesù  .•  Ecco  il  Diana  contraria  a fe  medefi- 
mo.  Quefla  contrarietà  perbt  che  piu  di  una  volta  in  lui  fuccede , non 
l degna  di  riprenfione,  ma  bensì  di  un  rendimento  di  grafie.  Peroc- 
ché qucjìo  uomo  pel  comun  bene  travagliando , ed  alta  comune  utilità 
fervendo  , egli  è ricco  e dovigtofo  di  feelte  domine  , con  le  qua- 
li foddisfare  non  folamente  alte  contrarie  necejfità  de'  ricorrenti  a noi 
altri  Teologi , per  effere  configli ati  ; ma  per  fino  alti  defiderj  de'  mede- 
fimi  . Egli  or  al ? una  fenterrzp  aderifee  , or  alP  altra  • quando 
Puna , e l'altra  è appoggiata  fopra  ragione  probabile  , ed  autorità  di 
Dottori  . E nella  pratica  qiicjla  oppofta  maniera  di  confultare  , e di 
efeguire  quella  delle  due  opinioni , che  piu  ti  aggrada , ella  è ficura. 
Ora  il  P.  Diana  ha  voluto  a nofiro  vantaggio  render  palefe  al  Mon- 
do ciocchi-  ba  coufigliato  a'  fuoi  penitenti , e chetiti , quando  in  una , 
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quando  in  altra  occafione.  Diterni , fe  il  Ciel  vi  fulvi  ! Può  immagi - 
narfi  cofa  più  utile  per  la  pratica?  Quefie  cofe  le  So  dette  di  pajfagi 
gio , per  eliminare  dal  mondo  certi  invidio fi , i quali  non  vergognanfi 
di  rimproverare  all'erudito  uomo  quefis , e firmili  cofe. 

XIII.  Altri  Dottori  Sanno  parlato  un  pò  pretto , altri  un  pò  lar- 
go ; majfimamente  quelli , cSe  per  lo  bene  della  letteraria  Repubblica 
fudori  fpargono  nel  raccogliere  autori  per  qualfrvoglia  fentenga  , non 
fenga  gran  frutto  : e quepi  fono  digniffmi,  che  loro  rendiamo  eter- 
ne grafie.  Tra  quepi  il  P.  Diana,  fe  non  occupa  il  primo  feggio , a 
niuno  certamente  è fecondo  ....  A laude  de I Diana  dee  afcriverfi , 
che  le  di  lui  rifolugioni  diverfe  fieno , e di  quando  in  quando  contra- 
rie. Imperciocché  il  di  lui  fcopo  egli  è di  animaeflrare  così  i Confef- 
fori,  come  i Penitenti • affinchè  e i Penitenti,  e i Confejfori  poffano 
con  ficuregga  di  cofcienga,  fecondochè  nelle  varie  occafioni  loro  torna 
meglio , feguitare  le  probabili  opinioni  de'  Dottori , quantunque  per 
avventura  contrarie  : Il  P.  Diana  in  queflo  novello  ftfìema  di  opi- 
nare s' avanga  di  giorno  in  giorno  a render  fi  benemerito  della  Repu- 
blica  letteraria. 

Io  ho  letto  (profegue  egli  ) non  ferrea  maraviglia  il  P.  Diana , 
in  cui  la  erudrgione , e la  benignità  contrafiano  per  lo  primato  : men- 
tre rifolvendo  i cafi  eruditamente , giufì amente , e benignamente , mol- 
te e diverfe , anrgi  contrarie  fentenge  come  probabili  frequentemen- 
te difende. 

„ Joannes  de  Dicaftillo  Societatis  Jelu  in  Delingana  Univerfitate 
„ Cancellarius.  Ecce  Diana  libi  contrarius  eft,  id  ramen  (quod  illi 
„ non  femel  contigit)  non  reprehenfione  , fed  gratiarum  a£tione  di» 
„ gnum  eft,  nempe  vir  prò  communi  bono  laborans,  & communi  uti- 
„ litati  ferviens  , plurima  leélione  dives,  & copiofus,  prò  ocairrenti 
„ confulrantium,  & quaerentium  neceflìtate,  aut  etiam  defiderio , jam 
„ huic,  jam  illi  parti  adhseret,  quando  pars  utraque  probabili  ratio- 
„ ne  & auftoritate  doétorum  Virorum  nititur.  Et  in  praxi  utrumvis 
„ operari  tutum  eft  : voluit  autem  nobis  in  medium  proferre  ad  hunc 
„ finem,  quid  in  una,  quid  in  alia  occafione  refponderit  qu^renti- 
„ bus.  Quid  quatfo  utilius  prò  praxi?  Hxc  obiter  dixerim,  ut  facef- 
„ fere  jubeam  nefeio  quos  invidos,  qui  hsec,  8c  fimilia  erudito  viro 
„ non  verentur  objicere. 

„ Alii  paulo  ftri&ius , alii  paulo  latius  videntnr  locuti , maxime 
„ ii,  qui  prò  Reipublics  littenarix  bono  in  congregandis  auéioribus 
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„ prò  quavis  fentcntia  defudant,  non  fine  magno  fruSu,  & digniffi- 
„ mi  funt,  quibus  gratias  agamus  .*  Is  fi  non  primum  , certe  nemini 
„ fecundum  locum  tenet  Diana  ....  Laudi  potius  tribueadum  eft, 
„ quod  refolutiones  illius  varia  funt , & quandoque  oppofit* . Nem- 
„ pe  fcopus  illius  eft,  tam  confeffarios , quam  pcenitentes  inftruere; 
„ ut  fecundum  probabiles  Doftorum  fententias  , etiam  forte  contra- 
„ rias,  poflint  fe  tuta  confcientia  dirigere  in  praxi  prò  nata  occafio- 
,,  ne , in  quo  abunde  pergit  quotidie  bene  mereri  de  Repubi ica 
„ litteraria.  „ 

„ Nec  fine  admiratione  legi  in  Diana,  in  quo  eruditio  cum  beni- 
„ gnitate  de  primatu  certant.  Dum  cafus  refolvit  erudite,  jufte  , & 
„ benigne  , & plures  , ac  varias,  imo  etiam  oppoiìtas  fententias, 
„ 8c  probabiles  frequenter  admittit.  „ 

Innumerabili  altri  Elogj  potrei  trafcrivere  fatti  al  P.  Diana  per 
aver  egli  più  degli  altri  faputo  introdurre  nella  Morale  una  fpeciedi 
Pirronifmo,  e fcoprire  due  ftrade,  l’una  un  pò  benigna,  l’altra  un 
pò  piò  larga,  per  cui  giugnere  al  Paradifo  .•  affinchè  i Crifliani  in 
praxi  prò  nata  occaftone  fi  appiglino  alla  più  comoda,  e fecondo 
che  rifulta  in  maggiore  loro  vantaggio.  Indicherò  alcuni  Elogj  di  altri 
Teologi,  i quali  nel  paffato  fecolo  fcambievolmente  lodavanfi,  d’onde 
veniva  ad  accreditarli  vie  più  il  Probabilil'mo  , che  difendeano.  A- 
fcoltiamo  di  qual  maniera  parla  il  Caramuele  del  P.  Diana  nel  pre- 
ludio alla  fua  Teologia  fondamentale. 

„ Quia  longiffime  abfum  ab  omni  adulationis  genere  , patere , ut 
M aliquid  liberius,  & lìncerius  fcribam . Laudant  te  , & legunt  viri 
„ Dotìi . Nec  eft  in  Europa  Theologus , qui  fit  ftudiofus , & te  ca- 
„ reat.  Si  qui  obmurmurant,  dofti  non  funt  .*  & tota  oblocutio  x- 
,■  mulorum  pervenit  ad  Columnas  Herculeas  cum  dicunt,  DIANAM. 
„ ESSE  AGNUM  DEI , QUI  ABSTULIT  PECCATA  MUNDI. 
,,  Idem  ego  frequenter  inculco,  ut  te  commendem  ....  Ingenium  Dia- 
„ nae  viri  quidem  doftiffimi  veneror  : ejus  induftria  multas  opiniones 
„ evali ITe  probabiles,  quffi  antea  non  erant,  invidus  lit,  qui  non  af- 
„ firmet.  Si  jam  funt  probabiles,  qua:  antea  non  erant,  jam  nonpec- 
„ cant,  qui  eas  fequuntur,  licet  antea  peccaverint  .•  Ergo  fi  ejufmo- 
„ di  peccata  ab  orbe  litterario  Diana  fuftulit , merito  dicitur  effe 
„ AGNUS  DEI,  QUI  ABSTULIT  PECCATA  MUNDI.  „ 

XIV.  Nel  quarto  Tomo  della  fua  Teologia  fondamentale  pag.  au. 
forma  una  lunga  Apologia,  o fia  Giudi  ciò  del  P.  Diana,  al  quale  canta 
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eccelfe  Aupende  laudi.  Lo  innalza  fovra  un  Trono  dirimpetto  a quello  di 
S.  Tommafo  di  Aquino  con  le  feguenti  Frali.-  A due  grandi  Luminari  le 
congratulazioni  mie  umilio.  A S.  Tommafo,  Sole  della  Scolafiica  Teolo- 
gia : al  Tomi  fi  a Diana  di  quejìo  fcolajìico  Sole  vivijfima  immagine , ed 
infiememente  Luna  della  Morale  Teologia  ....  Altrove  S.  Tommafo  Solo 
della  fcuola  dalla  invidia  bo  di f e fo.  Rimane  ora , che  la  fpada  coraggio- 
fo  flringa  cantra  certi  orgoglio  fi  nimici  per  difendere  il  Diana , Luna  del- 
ta Morale  Teologia.  Palla  il  Caratimele  a (tendere  i fuoi  Elog]  eziandio 
al  P.  Carlo  compagno  di  Audio  del  P.  Diana  con  queAe  parole  : Ralle- 
griamoci adunque  col  P.  Diana , cioè  dire , col  vecchio  Atlante  fianco , af- 
faticato , e da  un  qua  fi  rovinofo  monte  di  fpeculazioni  proflrato , e op- 
prejfo , che  un  tale  compagno  abbia  incontrato.  Rallegriamoci  con  Carlo , 
cioè  colf  Ercole , il  quale  unito  alf  Atlante , ancora  egli  co'  fuoi  omeri  f O- 
hmpo  della  Morale  Teologia  fofienta.  Viva  dunque  f Antonino  Diana , 
acciocché  con  le  fue  fatiche  il  Mondo  letterario  adorni . Viva  Carlo , af- 
fitte hè  illujlri  le  Rifoluzioni  di  Antonino.  Vivano  gli  emuli , e invi  dio  fi, 
acciochè  delf  uno , e delf  altro  al  colmo  della  gloria  promovino  il  nome , 
e la  fama.  Vivano  i Dotti  per  celebrare  degnamente  le  laudi  di  Diana. 
Recitiamo  le  parole  latine.  ,,  Ergo  D.  Tboma  Theologiz  ScholaAicse 
,,  Soli  : ergo  & Diana  ThomiAz  l’everiflìmo  hujus  ScholaAici  Solis  Par- 
„ helio,  nec  non  etiam  Theologiz  Moralis  Luna  : duobus  Luminari- 
„ bus  magnis  congratulor  ....  Solem  fcholz  D.  Thomam  alibi  vindici- 
„ vi  ab  invidia.  SupereA,  ut  nunc  Diana  fcholz  Lunam  pugna*,  &con- 
„ tentiol'us  contra  Aquilones  didòlutos  propugnerai,  n.  3302.  E poi  con- 
chiude al  n.  3318.  cosi.  „ Congratulare  igitur  Diana  hoc  eA  Atlanti, 
„ feniori,  & laiTo,  8c  laborum,  & fpeculationum  tantum  non  proArato, 
„ aut  oppreilo , quod  talem  focium  fuorum  Audiorum  fit  naftus  : Carolo 
„ hoc  eA  Herculi,  qui  Atlanti  admotus  etiam  ipfe  Olympum  Moralis 
„ Theologiz generole fuccolat  ....  Vivatergo  Antoninus,  ut  novistórà 
„ Orbem  litterarium  honorer . Vivat  Carolus,  ut  digerat,  dilucidetque 
„ Refolutiones  Antonini . Vivant  zmuli , & invidi  , ut  utriufque  fa- 
„ mam  nomenque  ad  gloriz  faAigium  vel  inviti  promoveant.  Vivant 
„ dodi , ut  digne  Dianam  celebrent . „ 

XV.  QueAi  abbondanti  Elog),  che  il  Caramuele  cantò  al  P.  Diana, 
non  furono  fenza  mercede.  Imperciocché,  fe  il  Caramuele  paragonò  il 
Padre  Diana  a S.  Tommafo  ; altri  Teologi  in  corpo  dipinlero  il  Pa- 
dre Caramuele , qual  altro  S.  Tommafo,  con  queAi  colori.  Tutta  la  ca- 
fa  fono  due , dijfe  Ovidio.  Tutta  la  cafa  della  nojlra  Dottrina  la  forma- 
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no  Tommafo , e Caramuele.  Quegli  fu  partorito  dalla  Madre  Religione  : 
queflo  ce  lo  diede  il  P.  Eugenio.  Dunque  fono  due.  Anzi  è uno  Tomrna- 
fo,  e Caramuele.  A tutti  e due  è dovuto  il  cognome  dP  Angelico.  Angiolo 
è Caramuele  per  lo  ingegno , per  la  fetenza,  per  i natali , per  la  digni - 
tù,  per  la  virth , per  i benefici . Dunque  egli  abbonda  di  titoli  angelici  . 
Da’  natali  fi  chiama  nobili (fimo,  da  ir  ingegno  fingolarijfimo , dalla  Jcien- 
za  ornati  fiimo  , dalla  dignità  illuflrijfimo  , dalla  virtù  Jpett abiti  filmo  , 
da'  benefici  colendi jfimo.  Perche  dunque  fenga  titoli  lo  veneriamo  ì Per- 
chè da  Platonici  P Angelo  fupremo  è chiamato  Dio.  Tu,  a Caramuele, 
ci  hai  infegnato , che  a Iddio  titoli  non  debbanfi  aggiugnere.  Tommafo, 
che  è Angelico,  e Divino  lo  feguitiamo  da  per  tutto.  E per  feguirete,  o 
Caramuele , le  feguenti  concia  foni  difendiamo  centra  tutti  ; 

Tutto  ciò , che  il  Caramuele  infegna,  ottimamente  infegna . 

Tutto  ciò,  che  il  Caramuele  dice,  che  è Probabile,  egli  è Probabile. 

Chiunque  altramente  fente , o non  ha  letto,  o non  ha  penetrato  i 
fondamenti  del  Caramuele . 

Ecco  il  latino,  per  chi  fe  ne  diletta.  „ Tota  Domus  duo  funt,  dicebat 
„ ille  . ( Ovidius  ) Doftrinat  noftrac  tota  Domus  THOMAS  CARA- 
„ MUEL  (illum  dedit  Mater  Religio,  hunc  Pater  Eugenius)  ergo  duo 
„ funt.  Imo  unus  eli  & CARAMUEL  THOMAS  ....  Utrique  debe- 
„ tur  Cognòmen  Angeltcum  . ANGELUS  CARAMUEL  . Natalibus, 
„ ingenio,  feientia,  dignitate,  Tirtute,  beneficiis.  Igitur  in  titulis  ab- 
„ undat  Angelicis  , a natalibus  nobiliffimus , ab  ingenio  fuigularifli- 
* rous,'  a feientia  omatiflimus,  a dignitate  illuftriffimus,  a virtute  fpe- 
” étabilifllmus,  a beneficiis  colendiffimus,  cur  fine  titulis  veneramur? 
” Quia  Angelus,  & fupremus  a Platonici  Deus  nuncupatus.  Deo  (do- 
„ cuifti  nos  Caramuel)  tituli  non  funt  adjungendi.  Thomam,  qui  An- 
„ gelicus  eft  & Divinus,  fequimur  quocumque  jerit.  Et  te  quoque  CA- 
„ RAMUEL.  Unde  primo  loco  (daturque  omnibus  argumentandi  io- 
„ cus)  has^deiendimus  thefes: 

„ Quidquid  CARAMUEL  docet,  bene  docet. 

„ Quidquid  CARAMUEL  dicit  probabile,  e [ì probabile . 

„ Si  alii  aliter  fentiunt,  vel  non  legerunt,  vel  non  penetrarunt  funda- 
„ ménta  CARAMUELIS.  (a) 

XVI.  Il  P.  Diana  per  corrifpondere  anch’egli  con  pari  cortefia  al  fuo 
panegirifta  Caramuele,  attefta  che  il  Caramuele,  egli  è la  Fenice  de- 
gl’in- 


( ) In  cenfura  tom.  3.  Theol.  Fundam. 
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gl’ingegni:  Accepi  a Tboma  Tamburino  in  lirteris  meis  lane  Epiflo- 
lam  ....  Vale  ingeniorum  Phoenix , <3*  tuum  Dtanam  , ut  femper  fo- 
le! , perge  redamare.  Cosi  fcrive  in  una  epiftola  inferita  nel  tom.  2. 
Theol.  Reg.  pag.  2 <ii.  ed  altrove,  cioè,  nelle  proprie  lue  opere  {a) 
foggiugne.  ,,  Nota  le&or,  quod  in  tui  gratiam  inferius  multas  opi- 
„ niones  fupradiéli  Caramuelis  adducam,  quia  ejus  codex  non  facile  « 
„ invenitur;  & licet  aliquando  fuis  opinionibus  non  adhsream,  fem- 
„ per  tamen  illud  honoris  caufa  nominatum  effe  volo:  Ejl  enim  vir 
,,  doflijfimut , & acuti (fimi  ingenti . 

XVII.  Poiché  il  P.  Diana  menzione  ha  fatta  del  P.Tommafo  Tarn, 
burino,  mi  cade  in  acconcio  di  riferire  i fuoi  encomj  verfo  Caramue- 
le,  ferirti  in  una  epiftola  inferita  nel  citato  tomo,  [b)  Tamburini  ad- 
•verfus  Caramueìem  affeflus.  ,,  Ut  primum  pofterior  Theologist  firn- 
„ damentalis  illuftriflim*  D.  V.  editio  in  manus  meas  venit , legi 
» omnia  avide  (quis  enim  tam  fublimes  ingenti  partus  avide  non 
„ evolvati  ) ipfoque  initio  incidi  in  tertiam  epiftolam  ad  Theologiae 
„ Profeffores,  cujus  finem  Dominatio  veftra  fic  claudit  : Caramue- 
„ lemvejlrum  ducere,  j uva  te , redamate.  Ut  hic  legi,  meumque  no- 
„ men  inter  praediélos  Profeffores  infcriptum  adverti , fic  fincere  fum 
„ atteftatus  .*  Ego  ne  Magifirum  doceam?  Ego  ne  pufo  Gigamem  ; 

„ Pygmeus  Herculem  ad/wuer'tm ; PER  CAPUT  MEUM  /URO,  me- 
„ cumbicCaramuel  non  loquitur.  Alio!  advocat  : Ausiliare s cupitalios. 

„ Verum  cum  paulo  poft  ad  expendendum  illud  ( Redamate ) animum 
„ adjecilfem,  tunc  enim  vero  me  a tam  amica  monitione  fubducere 
„ nequaquam  potai:  Mecum,  dixi,  bic  permaxime  agir  Urbani ffimus 
„ Caramuel , meumque  reciprocum  amorem  fuo  jure  repofeit,  qui  dura 
„ me  a /cripta  bonorifice  laudar , atque  encomi  i fupra  meritum  celebrar  , 

"j»  fogit  me , impellifque  ad  redamandum. 

- XVIII.  Tralafcio  di  traferivere  le  altre  laudi,  onde  il  P.  Tambu- 
rino nella  citata  epiftola  efalta  e la  dottrina,  ed  il  merito  incompa- 
Tabile  del  fuo  Caramuele  . Trafcriverò  piuttofto  l’Elogio  , con  cui 
l’ illuftrilfimo  Caramuele  efalta  il  divino  ingegno  del  P.  Tamburi- 
no nella  epiftola47.  inlenta  nel  medefimo  citato  Tomo 2.  (c)  „ Exi- 
„ mio  viro  Domino  Tbonue  Tamburino  &c.  fuo.  JOHANNES  CA- 
„ RAMUEL.  S.  P.  Litteras  tuas  29.  Julii  fcriptas  nimis  lèro  rece- 
*„  pi  .*  & jam  jam  itineri  accindus  relpondeo  & effe  do&iffmus,  & 

LI  ij  _ raihi 

(a)  P.  7.  traft.  11.  ref.  1.  ( b ) tom.  2.ThcoI.Regul.  pag.2Ó2.  11.3175.. 
epif.  4<5.  (c)  pag.  208.0.3189. 
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„ mihi  fummopere  gratas.  Apologiam  tuam , qua  te  ab  opinione  Lha- 
„ mas  vindicas,  recognovi  , & in  ipfa  irerum  ingenti  fui  divinità - 
tem,  & dottrina,  quam  doces,  fecuritatcm  fufpicio  , & venerar 
Scio  Tamburinum  meum  fncerum , & dotttjfimum  ejfe  , ergo  refpon- 
dcar.  Quelli  fono,  ed  infiniti  altri,  che  ometto,  gli  encomj,  con  cui 
i dotti  Moderni  fi  lodano  fcambievolmente. 

XIX.  Supplico  io  ora  voi,  mio  Signor  Letterato , a darmi  licenza  di 
replicare  ciocché  ho  detto  nel  primo  capitolo.  Quando  i fanti  Pon- 
tefici con  fomma  loro  afflizione  hanno  pubblicato  al  popolo  cattoli- 
co, che  nella  Morale  crifliana  fi  è introdotto  un  fiftema  di  opinare 
affatto  lontano  dalla  fimplicità  evangelica  e dalla  dottrina  de’  Pa- 
dri, e che  è la  torbida  forgente  della  corruttela,  e della  rovina  del 
Criflianelimo  .■  Modus  opinandi  irrepfit  alienus  omnino  ab  evangeli - 
e 4 [implicita te , fanttorumquc  Patrum  dottrina;  & quem  fi  prò  retta 
regala  fideles  in  praxi  fequerentur , ingens  eruptura  ejfet  cbrijìiana 
vita  corruptela  : Quando,  dico,  hanno  di  quella  guifa  parlato,  hanno 
per  avventura  parlato  di  un  fiiìema  inventato  nella  nuova  Zembla, 
nella  Utopia,  nella  Tlanda,  o nella  terra  Auflrale  incognita?  Quan- 
do hanno  definito,  che  quello  fiftema  è flato  inventato  da  ingegni 
intemperanti,  che  di  giorno  in  giorno  allargano  le  regole  delle  Cri- 
lliane  cofcienze  : Summa  illam  luxuriantium  ingeniorum  liccntiam  in 
dies  magis  exere fcere , per  quam  in  rebus  ad  confcientiam  pertinenti- 
bus  modus  opinandi  &c.  Quando,  dico,  hanno  cosi  parlato  i Papi; 
hanno  forfè  parlato  di  Teologi  d’un  altro  Mondo?  Nò  certamente; 
ma  hanno  parlato  de’  Teologi  noftri  e criftiani  , e cattolici  , poi- 
ché gli  Eretici  hanno  d’ordinario  oftentato  lo  zelante  carattere  di 
Probabi fiorili i , e di  Rigorifti,  ficcome  affettano  il  carattere  fpeciofo 
di  predicare  la  pura  parola  Tanta.  Innanzi.  Quelli  Teologi,  e Cafi- 
fti  cattolici  inventori  per  detto  della  Tanta  Sede  del  fiftema  ripu- 
gnante al  Vangelo,  ed  a’  Padri  , non  furono  già  mere  chimere,  e 
pure  immaginazioni,  e fogni.  Sono  flati  veramente,  e realmente- ri- 
ri  Tbeologi , & viri  Cafuifta  . Quello  è -un  fatto  incontrallabile  . 
Adunque  una  delle  due  .•  O Voi  dovete  concedermi  che  il  LASSIS- 
MO introdotto  nella  Morale  criftiana  fia  un  PHANTOME  : ed  ec- 
co che  in  così  dicendo  precipiterefte  nell’errore  degl’infelici  Gianfe- 
nifti,  i quali  appunto  predicano,  che  il  Gianfenifmo  fia  un  PHAN- 
TOME : O voi  dovete  accordarmi,  che  il  LASSISMO  fia  realmen- 
te introdotto  nella  Morale  da’  Criftiani  Teologi . E qui  ripiglio  il 

difeor- 
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difcorfo  : Quelli  Criftiani  Teologi,  ritrovatori,  e propagatori  delle 
fentenze  rilaflate  in  ogni,  per  così  dire,  materia;  dove,  e quali  fo- 
no? Fuor  di  dubbio  fono  quelli , i quali  glorianfi  d’avere  inventa- 
ta una  Teologia  novella,  come  in  effetto  li  gloria  il  Caramuele  : 
Sono  quelli , che  hanno  ritrovata  la  maniera  di  fare  » che  quello, 
che  una  volta  era  peccato,  non  fia  più  peccato  : Sono  quelli,  che 
con  fa  nuova  Probabilità  e fillema  anfibio  d’  una  Morale  Pirroni- 
ca  in  utramque  partem,  levano  la  deformità  al  vizio, e le  colluman- 
ze  colpevoli  travifano  con  lineamenti  di  oneiià  : Sono  quelli  final- 
mente, che  hanno  infegnati  i principj,  e le  confeguenze  delle  propo- 
rzioni dannate  dà’  Sommi  Pontefici. 


§.  IV. 

Stima,  e rifpetto , che  verfo  i Teologi,  c Caddi 
Moderni  dee  averli . Due  claflì  di 
Moderni  Teologi. 

XX.  A"'*  LI  Elogj  traferitti  nell’antecedente  paragrafo , fono  un  ar- 
VJ  gomento  baftevole  per  dimoftrarci  in  quale  credito,  e ripu- 
tazione folle  nel  palfato  fccolo  il  Probabilifmo  . Non  vorrei , che  gli 
encomj  troppo  veramente  efageranti , onde  i fautori  del  Probabilifmo 
reciprocamente  efaltavano  fe  medefimi , li  rendefiero  a danno  del  Crifiia- 
nefimo  accreditati  anche  in  quella  parte  , che  non  fi  dee , nè  fi  può  , 
dopo  la  condanni  di  tante  propofìzioni  , che  nelle  loro  Opere  fi  conten- 
gono. Perlochè  fa  di  meffiere  feparare  dal  falfo  il  vero,  e confettare 
finceramente  il  merito  Angolare  di  molti  Probabilifti,  anche  de’ più  con- 
difeendenti . Chi  per  elempio  negaffè  al  P.  Diana  una  lettura  affai  vaila 
nelle  materie,  e Canoniche,  e Morali  : Chi  non  riconofcefle  nel  Cara- 
muele una  profondità  di  penfare,  un’acutezza  Angolare  d’ingegno  , un 
raziocinio  penetrante  .*  Chi  non  concedere  al  P.  Tamburino  un  buon 
metodo,  affai  chiaro,  e precifo  di  trattare  le  Teologiche  controverfie  , 
ed  eziandio  un  fottile  ragionare  : Chi,  dico, le  accennate  doti , epreroga- 
ttve  ri fiutafle  di  venerare  in  coteffi  Teologi,  a mio  giudizio,  non  fa- 
rebbe giuftizia  al  loro  merito.  Ho  nominato  quelli  tre,  perchè  di  que- 
lli Ito  fotta  menzione  di  fopra.  Per  altro  ne  potrei  nominare  cent’al- 
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tri  Moderni  MoraliAi  dotti  , eruditi  , ed  autori  di  numerofi  volumi . 
Tanto  io  fono  lontano  dal  deprezzarli,  quanto  che  bramerei  di  po- 
terli legger  tutti  per  compenfare  coll’utile  della  lettura  la  rifirettezza 
del  mio  ingegno.-  potendo  io  dire  con  verità  ciò,  che  per  modeftia font- 
ina dicea  S.  Girolamo  : Utinam  omnium  T ratìatorum  baberem  volumi - 
va , ut  tarditatem  ingenti  mei  letttonis  diligentia  compenjarem . ( a)  Nè 
io  manco,  per  quanto  m’è  po (Ubile,  di  rivoltarli  tutti . Io  fo  benif- 
Cmo,  che  lo  lìeffo  S.  Carlo  Borrommeo,  tanto  zelante  della  làcra  an- 
tichità, raccomandava  la  lezione  degli  autori  contemporanei  e Mo- 
derni. Anch’io  raccomando  la  lezione  di  Natale  Aleffandro,  del  Ge- 
net,  del  P.  Antoine,  del  P.  Paulo  a Luguduno,  del  Pontas,  e di  al- 
tri fintili  quali  noAri  contemporanei , i quali  dalle  Scritture  , Padri , 
Concilj  , e graviflìme  ragioni,  hanno  dedotte  le  loro  fentenze.  Nè 
perciò  intendo  di  approvare  tutte  le  opinioni  di  coteAi  autori  ; ficco- 
me  non  intefero  S.  Carlo,  e S.  Francefco  di  Sales  di  approvare  tut- 
te le  fentenze  di  que’Teologi,  de’quali  dicefi,  che raccomanda(fero  la 
lettura.  Lodo  adunque,  e venero  anche  i Teologi  Moderni,  e dete- 
fto  l’errore  di  coloro  , che  difprezzano  tutti  i Recenti  , e folamente 
adorano  gli  antichi.-  qui  nibil  acceptant  nifi  quod  ab  anùquijfimis  Pa~ 
tribus  acceperunt ; come  opportunamente  fcrive  Riccardo  di  S.  Vitto- 
re. ( b ) La  Previdenza  divina,  che  dirige  di  continuo  la  fuaChiefa, 
la  provede  altresì  in  ogni  tempo,  in  ogni  età  di  Pallori , e di  Dot- 
tori, che  alimentano  il  gregge  evangelico.  Chi  diceffe  , che  a’  noftri 
giorni  non  fi  trovino  i fucceffori  de’  fanti  Apolidi , i Dottori  della 
legge,  che  in  ifpirito  di  verità,  e di  carità  palefino  la  legge  evange- 
lica; precipiterebbe  nell’ Erefia  di  Lutero,  e di  Calvino,  i quali  be- 
ftemmiarono,  che  Iddio  abbandonato  aveflè  la  Chiefa  fua.  Tutti  adun- 
que noi  altri  Cattolici  conferiamo , che  ficcome  Iddio  non  mai  quella 
fua  Chiefa  abbandona,  così  non  mai  tralafcia  di  provederla  di  Mini- 
Ari  fanti,  c di  Dottori  della  edefte fapienza  ornati.  Di  quinci  però 
ciafcheduno  può  nel  tempo  Beffo  comprendere  quale  cautela  richieg- 
gafi,  e quale  difeernimento  per  rilevare  quali  veramente  fieno  queAi 
veri  Dottori . Imperciocché  la  medefiraa  Scrittura  fanta  ci  awifa , che 
in  ogni  tempo  ci  fono  altresì  de’  Profeti  falli , de’  Dottori  che  par- 
lano non  in  ifpirito  di  verità,  ma  in  ifpirito  di  errore . Periocfaè  ci 
ammonifee  l’Evangelilìa  S.  Giovanni  di  non  rendere  a tutti  credenza  ; 

Ora- 


ia)  In  Apolog.adv.  Jovin.  (b)  inprolog.  tra£l.  i.de  taber.  fccd. 
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Cbariffmi  nolfte  ornai  fpiritut  credere  , feà  pr abate  fpiritus , ft  ex  Dea 
fine,  quoniam  multi  pfeudopropbetx  exierunt  in  mundum.  E’ adunque  no* 
ftro  debito  di  olfervare  con  follecita,  e vegliarne  attenzione  quali  fie- 
no gli  autori»  ed  i libri  della  credenza  nofira  meritevoli,  e degni  del 
rifpetto,  come  infegna  S.  Agoftino  : (a)  Nojlrum  efi  confiderai  qui. 
bus  vel  bominibus,  vel  libris  cr  ed  end  uni  fa  ad  colendum  rette  Deum , 
qua  una  falus  eft. 

XXI.  Per  ben  iltruire  il  mio  cortefe  leggitore  fu  quello  rilevantif- 
fimo  punto,  fparto  i Moderni  Scrittori  in  due  dalli.  Nella  prima  col» 
loco  quelli,  che  fono  Moderni  per  cagione  di  tempo  , e di  età,  ma 
fono  antichi  per  cagione  di  dottrina , e di  opinare  . Un  tefto  di  S. 
Paolo  renderà  chiaro  il  mio  penfiero  .*  Secundum  grattano  Dei  qua  da- 
ta e fi  nubi , ut  fapiens  arcbitettus  fundamentum  pofui  : alius  autem 
fupe  radi  fica*.  Unufquijque  autem  videat  quomodo  fuperadificet . F arida - 
tnentum  erutti  aliud  nemo  potè  fi  ponete,  prxter  id , quod  po fauna  e fi  , 
quod  efi  Cbrifìus  Jefus.  (b)  In  quella  mifteriola  fabbrica  dell’ Apollo- 
Io  due  cofe  richieggono  la  nollra  confiderazione : cioè,  le  fondamen- 
ta, e le  mura.  Le  fondamenta  fono  vecchie:  l’ edilìzio  alzato  è novel- 
lo per  l’ordine,  per  la  fimetria,  e per  la  difpofizione  . Quelli  fono  i 
veri  caratteri  di  un  Teologo  nella  lpirituale  fabbrica  della  fua  divi- 
na Teologia.  Le  fondamenta  fieno  vecchie,  come  fono  le  Scritture  fan. 
te,  i Concilj,  i Padri,  ed  i Canoni.  Tutte  quelle  pietre  fondamen- 
tali duopo  è,  che  fieno  unite,  e congegnate  fopra  l’unica  principale 
bafe,  che  è Gefucrillo.  Fundamentum  enìm  aliud , nemo  potefì  pone - 
re,  prater  id  , quod  pofitum  efi,  quod  efi  Cbrifìus  Jefus . Le  mura 
debbono  effere  adattate,  e proporzionate  alle  fondamenta.  Se  Gefu- 
crillo, fe  la  fua  legge,  la  fua  parola,  i fuoi  comandamenti  fono  le 
bali  della  crilliana  Teologia;  parimente  le  fentenze,  le  regole,  gl’in- 
fegnamenti  appoggiati  a tali  bali , debbono  per  ogni  parte  promovere 
la  vera  dottrina  di  Gefucrillo,  e la  fua  gloria,  acciocché  l’edifizio  fia 
veramente  fedo,  maeftofo,  e perpetuo.  Que’  Teologi,  che  di  quella 
guifa  fabbricano  i loro  teologici  edificj , quantunque  fieno  novelli 
peri’ ordine,  per  lo  fpartimento,  per  l’abbellimento,  e per  altri  lumi- 
nofi  lineamenti,  che  rendono  amabili,  ed  intelligibili  le  antiche  dot- 
trine; fono  però  autori  vecchj,  fono  que’  veri  Dottori,  e dilpenfatorì 
delle  celelli  verità,  colle  quali  reftiamo  noi  prefervati  dall’errore,  e 

•dal 


(a)  Lib.de ver. relig.c. 25.  ( b ) i.cor.3. 
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dal  feducimento , gl  ufi  a l’oracolo  dello  fteffo  S.  Paolo  .•  Dedit  quo  fi 
d.tm  quidem  Apojlolos , quojdam  autem  Propbetas  ; alios  vero  Evan- 
geliflas , alios  autem  Pajìores , Dottores ....  ut  jam  non  fimus  par- 
vuls  fluttuante; , & circumferamur  ornai  vento  dottrina  in  nequitia 
bominum  , in  aflutia  ad  circumventionem  errori s . Di  quefla  Corta  di 
Dottori  Iddio  per  fua  infinita  mifericordia  in  ogni  tempo  , in  ogni 
età  ci  provede,  come  abbiamo  detto,  e ce  lo  conferma  S.  Agoftino  s 
Excellenriores  paucos  difpenfatores  fuos  Deus  per  d'tverfas  eetates  tempo- 
rum  , locorumque  dift arnia s , flcut  ci  placet , atquc  expedire  judteat , 
ipfe  difpenfat.  (a)  Perlochè  con  Caffiodoro  polliamo  dire  : Generateti 
iam  bodie  Ecclefla  Catbolica  viro s illufbres  Probabilium  Dogmatum  fui - 
gente;.  (b)  Tutti  que’  Teologi,  avvegnaché  recenti,  e contempora- 
nei noftri  , che  compongono  le  loro  Opere  Teologiche  nella  maniera 
qui  deferitta , li  flimo,  eli  venero,  e li  propongo  a tutti,  qual  Dot- 
tori da  feguitarfi,  e confultarfì  nelle  Teologiche  difficultà.  1 Teolo- 
gi recenti  di  quefla  fatta  hanno  filmati  e venerati  i loro  Maggiori,  e 
per  quello  loro  pio  olfequiofo  rifpetto  verfo  gli  antichi  fi  meritano 
giuflamente  il  noftro  rifpetto,  e la  noflra  venerazione. 

XXIL  I Teologi , ed  i Cafifli , che  nella  feconda  dafTe  ripongo  , 
fono  quelli,  che  fabbricano  fecondo  le  regole  di  una  architettura  del 
tutto  novella.  I loro  edifizj  fono  affatto  nuovi  e quanto  alle  fonda- 
menta, e quanto  alle  mura.  Hanno  inventati  novelli  fittemi  contra- 
ri alle  regole  della  architettura  evangelica  , ripugnanti  alle  dottrine 
de’  noftri  lanti  Padri , e de’  facrofanti  Concilj  : Modus  opinandi  trre- 
pflt , alienus  omnino  ab  evangelica  fimplieitate , fanttorumque  Patrum  do- 
ttrina, dice  Papa  Aleflandro  VII.  La  Teologia  di  quelli  autori  ella 
è novella  , ed  incognita  agli  antichi  Padri , come  ce  lo  atteftano  i 
medefimi  autori , i quali  a gloria  aferivonfi , e ad  onore  la  inven- 
zione di  quella  loro  Teologia.  Cosi  fcrive  uno  per  tutti  il  Caramue- 
le  : (c)  „ Quod  fi  hgc  opinio  nova  fit,  quid  inde  ? Modo  vera  fit  , 
„ olim  erit  antiqua.  Nam  fi  abfit  invidia,  & prsejudicium , tota  Mo- 
„ ralisTbeologia nova  ejì.  Quis  enim  negare  audebit  effe  hodie  inDia- 
„ na  centenas  opinione;  probabiles , qua  Auguflino , & Patribus  Ecclefla 
„ ignota  fueruntì  Quefla  novdla  Teologia  vuole  il  medefimo  Cara- 
muele,  che  debba  preferirfi  alla  Teologia  degli  antichi  Padri.  „ In 
„ materia  morum  majoris  f attenda  Junt  Juniorum  opinione s quam  Vete- 
„ rum: 

(a)  Lib.a-  cont.  Julian.  cap.  ultim.  (b)  In  prsef.  ad  ioti.  ( c ) Theol. 

Fundam.  sedie.  Francfor.  n.  1268.  e 1313. 
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„ rum  : majorls  omnino  refponfiones , quas  dant  Theologt  confcientias 
„ confuiti,  quam  quae  in  libris  ponuntur  .•  majoris  viventium  horainum 
„ conl'ultationes,  quam  defunélorum  (a)  E nella  lettera  fcritta  al 
Diana  afferma,  che  l’autorità  di  quello  Moderno  Teologo  ella  è di  tan- 
to pelo,  che  per  effere  probabile  una  fentenza,  balla  il  lapere,  che  il 
P.  Diana  l’ha  infegnata.  Certi  fumus  tanto  bujus  dogma t a Tbeologorum 
firmari  numero , ut  quarenti  an  hoc , aut  illud  liceat , fufficiat  refponde - 
re  : Diana  dixit.  Quello  fentimento  dell’  illultrilfimo  Caramuele  viene 
confermato  dagli  altri  Moderni  Reginaldo,  e Cellozio  .•  Qua  circa  fi- 
dem  emergunt  difficultates , eas  effe  a veteribus  bauriendas  ; qua  ve* 

ro  circa  mores  bomine  cbrifiiano  dignos  a Novitiis  fcriptoribus 

Dottrina  fidei  a Veteribus  : Dottrina  morum  magis  a Junioribus  pe- 
se uria  efi . 


§ V. 

. E’  falfa  la  ma0ìma  , che  i nfegna  di  anteporre  agli 
Antichi  i Moderni. 

XXIIL  A Vvegnachè  molti  fapienti  Teologi  abbiano  valorofamen- 
-tV  te  confutati  come  fallì,  e perniziolì  i deferitti  infegna- 
jnenti  di  anteporre  agli  Antichi  i Moderni;  nondimeno  inutile  non  là- 
rà,  che  anch’io  qui  mi  faccia  a riprovarli.  Con  le  autorità  adunque  de’ 
fanti  Padri  impugneròcotelle  recenti  maffime,  le  quali  in  ogni  fecolo  fur 
fempre  mai  oppolle  da  coloro,  che  tentarono  di  adulterare  o la  Tanta 
Fede  de’  noltri  dommi,  o la  integrità  de’  nollri  collumi . Il  Tanto  Papa 
Gelafio  nella  fua  5.  epiflola  ad  Onorio  Vefcovo  di  Dalmazia,  cosi  fcri- 
ve  : Ubi  efi  quod  ficriptum  efi?  Terminos  Patrum  tuorum  non  tranfgre- 
„ diaris  ; & interroga  Patres  tuos  & annuntiabunt  tibi.  Seniores  tuos, 
„ &dicenttibi.  Quid  ergo  tendimus  ultra  definita  Majarum?  Aut  curnobis 
non  fujficit , fi  quid  ignorantes  dicere  cupiamus , qua  li  ter  ab  ortbodoxis 
Patri  bus  fingala  quaque , vel  vitanda  pracepta  funty  vel  optata  catboli- 
ca  ventati , cur  non  bis  probantur  effe  decreta?  Numquid,  aut  fapien- 
tiores  illis  fumus , aut  potertmus  firma  fiabilitate  confiate , fi  ea,  qua  ab 
illis  confidata  funt , fubruamus?  S.  Gregorio  Nazianzeno  raflomigliva 
. . Mm  cer- 


(a ) ibi  n.  197. 
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certi  Moderni  del  fuo  tempo  ai  Pirronici , ed  agli  Accademici , che  per 
una  intemperante  libidine  di  fpeculare  fopra  ogni  cofa , turbavano  la 
Chiefa,  e con  la  novità  delle  loro  opinioni  alteravano  la  purità  della 
cattolica  dottrina.  „ Podquam  Sextt , & Pyrrbonei , & contradicen- 
„ di  libidine  incitata  lingua,  velut  gravis  quidam,  & malignus  morbus, 
in  Ecclefias  noflras  magno  nodro  malo  irreplerunt,  ac  nugacitas  opi- 
nionem  do&rinae,  atque  eruditionis  tulit,  quodque  a&orum  liber  de 
n Athenienfibus  narrat,  Ad  nibil  aliud  vacamui , quarti  ut  novi  aliquid 
„ die  armi , voi  audiamui:  O quis  confufionem  nodram,  caliginemque 
„ deplorabit  ? qui  folus  lamentationes  calamitatibus  exaquare  novit?  (a) 

Con  fimili  fentimenti  S.  Bernardo  confutò  Abailardo,  ed  altri  recenti 
Teologi  fuoi contemporanei.-  di  novelle  opinioni  inventori,  ed  amatori» 
Non  quccrimui  pugnai  verborum  . Novi  tara  quoque  vocum  /unta  Apo 
flolicam  dottrinavi  cvitamui.  Patrum  tantum  opponimus  fentcntias , ac 
verba  proferimui,  nonnojha.  Nec  enhn  Japientioret  fumui,  quam  Pa- 
rrei nojìri....  Miror  admodum,  ft  novut  ijìe  novarum  inventor  affertio- 
num,  & afferrar  inventionum  invenire  in  hoc  rationem potuerit , qua  fan- 
ttos  Parrei  latuerit  Ambra fium , & Augujìinum  • f ve  aut borir  arem,  co- 
rum  authoritate  potiorem.  (b) 

XXIV.  Nè  con  tutte  quelle  fentenze  de’  Padri  fi  pretende  di  riprova^ 
re  ogni  novità,  come  già  fi  è avvertito  di  fopra;  ma  folafnente  quel- 
le novità  , che  fi  oppongono  alle  dottrine  antiche  .-  che  Scoprono  vie 
larghe,  contrarie  alle  vie  manifellate  daCrillo  .*  che  accomodano  la  leg- 
ge del  Vangelo  al  genio  della  concupifcenza.  Nel  rimanente  fi  commen- 
da quella  novità  , che  ad  altro  non  mira  , che  a rifchiarare  vie  più  le 
dottrine  antiche , ed  a renderle  vie  più  intelligibili.  Ci  ha  lafciato  intor- 
no à ciò  un  belliifimo  documento  S.  Vicenzo  -Lirinenfe  nel  fuo  Com- 
monitorio Pri/ca  illa  ceeleftii  Pbilofophia  dogmara accipiant  qui- 

dem  evi  denti  am , lucem , dijìinttienem , fed  retine  ant  plenitudinem , in- 
tegritatem , proprietatem.  ES.Bafilioil  grande  con  una  di  quelle  fue  in- 
comparabili fimilitudini  ci  rende  fenfibile  una  tale  verità.  Raflòmiglia 
egli  le  dottrine  ricevute  dagli  Antichi  ed  eftefe  inluminofa  comparfa  con 
novi  metodi,  con  belli  fpartimenti  da’  pofteri,  alla  femente,  che  Tem- 
pre è la  della,  e nel  germoglio,  e nella  pianta,  e nel  frutto  .*  Quemad- 
modum  femen  dum  cre/cit , ma/m  quidem  e medico  redditur,  & idem  fa- 
me n ejì,  quod  ante  a , non  immutatum  genere  , fed  perfettum  ex  incre - 
* 1 - men- 


ila) Orat.y.  (b)  Epid.  77.  e 190. 
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inerito:  & ita  nubi  eandent  fententiam , fuis  quidemauBam  profedibus , 
non  autem,  qua  mure  ejl,  ei  qua  ab  ini  fio  erat , acbuerfam  effe  arbitror. 
Lattanzio  Firmiano  ci  porge  una  regola,  onde  difcernerc  certe  novità,  che 
d’ordinario  non  fervono  ad  illuftrare,  ma  bensì  ad  ofeurare  l’antichità. 
Quando  le  fentenze  de’  Moderni  fono  tra  di  loro  contraddittorie.*  quan- 
do non  hanno  un  principio  fodo,  e comune  del  loro  raziocinio:  ma  ciaf- 
cheduno  inventa  un  qualche  raggiro  , con  cui  inorpellare  il  proprio  fen- 
timentoj  allora  la  novità  ella  è contraria  all’antichità;  allora  dobbiamo 
guardarcene,  e governarci  in  maniera,  che  Omijfis  autboribusi/iis,  nibii 
certi  afferentibus  , aggrediamo*-  viani  retlam  , quos  equidem  fi  puf  arem 
fatis  idoneos  ad  bene  vevendum  ducei  effe,  & ipfe  fequerer , Ò alias,  ut 
fequercntur,  bortarer.  Sed  cuoi  mter  fe  magna  concertatione  diffideant, 
fecumque  ipfi  plerumque  difcordetu , apparet  eorum  iter  nequaquam  effe 
diredum  : fiquidem  fibi  quifque , ut  e fi  libitum,  proprias  vias  impreffe- 
runt,  confufionemque  magnar»  quarentibus  veritatem  reliquerunf . (a) 

XXV.  Non  fi  nega,  che  anche  ne’ Padri  s’incontri  qualche  diverfità  di 
pareri,  qualche  contrarietà  di  fentenze;  E’  però  altresì  vero  , che  que- 
lla diverfità  in  materia  di  Fede,  e di  collumi  ella  èrarifiima,  e fopra al- 
cuni apici  della  legge , ofeuri  da  faperfi , e quafi  non  mai  in  cofe  nec dia- 
rie per  la  eterna  falute.  Se  qualche  volta  hanno  con  etprellioni  forti,  e 
veementi  efagerato  contra  qualche  vizio,  oErefia,  lo  hanno  fatto,  per- 
chè le  circolìanze  de’  tempi  lo  richiedeano  , e lo  zelo  di  fvellere  fino 
dalle  radici  il  male  , loro  lo  infìnuava  , come  olferva  S.  Bonaventura  :< 
Quando  que  abundanter  ali  quid  exprimunt  plus  dicentes,  (T  minus  volen- 
tes  intelligi  ; hoc  enim  faciebant  ad  extirpandam  aliquota  bare  fin  irei  mo- 
rum  corruptelam.  (b)  Appena  però  fi  troverà  una  efagerazione,  che  con- 
tenga errore,  fia  contra  la  Fede,  fia  contra  il  collume.*  che  non  abbiano  efa- 
gerato in  materia  di  Fede  lo  concedono  i Probabilifli  ; dovechè  d’ordinario  li 
rigettano  in  materia  di  collume  come  efageratori , e come  meno  precifiefpli- 
catori  delle  morali  difficultà.  Ma  ciocché  merita  (ingoiare  riflefiione,  fiè: 
che  li  Probabilifli  ricevono  con  un  piu  cieco  olTequio  qualunque  fentenza 
degli  Antichi,  che  fpiri  aria  di  benignità:  Laddove  tutte  quelle  Temen- 
ze, che  additano  la  via  un  pò  llretta  ed  angulla,  rifiutano  come  efage- 
ranti.  Se  in  S.  Francefco  di  Sales  arrivano  a ritrovare  una  parola  , che 
permetta  il  ballo,  e la  commedia.*  Se  in  S.  Antonino  una efprelfione  fa- 
vorevole alla  libertà  .*  Se  in  S.  Raimondo  una  malfima  non  contraria  ( al- 

M m i j meno 

( a ) Salvian.  lib.  1.  divin.  Inlìit.  cap.  1.  [b)  in  a.  fent.  dif.33. 
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meno  in  apparenza  ) alle  reftrizioni  mentali.-  Se  in  S.  Ambrogio  una  fen- 
tenza, che  inclini  alla  benignità;  fe,  dico,  poflonoin  alcuno  de’  Padri 
{coprire  una  fentenza  condifeendente  alla  umanità,  la  ricevono  , la  di* 
fendono,  ancorché  » dotti  Moderni  foffero  di  contrario  parere  . Nel  ri- 
manente poi  comunemente  rigettano  la  dottrina  de’  Padri  , che  infegna 
Iaviaftretta,  ed  angufta,  che  per  awifo  di  Gefucrifto  fola  conduce  al  Pa- 
radifo.  Quando  o leggono  ne’  libri,  o afcoltano  da’  Pulpiti  quelle  fante 
Dottrine  de’ Padri , dicono,  oche  eflì  quai  Oratori  efagerano,  o che  par- 
lano in  a (fratto , e troppo  in  univerfale,  e che  non  trattano  le  quiftioni 
soffre  con  precilione,  nè  fecondo  le  circoifanze  , e tempi  correnti  : in 
corto'dire , ammettono  l’autorità  de’  Padri , e la  rifiutano  conforme  tor- 
na loro  meglio.  Vo’  indicare  fui  fine  di  quello  capitolo  un  efempio.  Met- 
te in  quilfione  il  Moderno  Lodovico  Bail,  fe  una  femmina,  la  quale  fa  di 
elfere  amata  per  cattivo  fine  , Ha  obbligata  di  sfuggire  la  famigliare , e 
non  neceifaria  converfazione  dell’impuro  amatore.  Ne  adduce  forti  ragio- 
ni, che dimolfrano l’obbligo  di  evitare  un  tale  pericolo  ; ma  a tutte  le 
ragioni  mal  a propofìto  oppone  la  feguente  da  lui  mal’  intefa  fentenza  di 
S.  Ambrogio  .*  Nibil  adnos,fi pctulantibus  octtlit  expetitur pule  b mudo . Ars 
de  fot,  & nullttm  e fi  crimen  decerti.  Illecebra  facejfat , inoffenfa  eft  fpe- 
ciei  & forma  , & gratta  . (a)  Di  quinci  in  sì  fatta  guifa  conchiude  il 
Moderno  : Videtur  probabilior  D.  Ambre  fot  fententia  , cu/vs  untusaut bo- 
rirai pluris  f ac  tenda  eft , quarti rmdtontm  ex  Recentioribus  caftutm  definitori- 
bus . Offervate  di  grazia  come  polfa  adattarli  quella  dottrina  al  cafo  pro- 
pollo. Innumerabili  altri  efempli  potrei  addurre  a quello  propolito  ; ma 
nè  il  tempo,  nè  il  luogo  me  lo  permettono. 


C A- 
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CAPITOLO  XII. 

CONFUTAZIONE 

I.  Delle  cenfurc  di  Maligno  , di  Calunniatore  , di 
Mentitore.  JI.  Di  avere  (ereditato  un  Ordine  Rego- 
lare . III.  Di  avere  violata  la  fede  pubblica. 

§ I. 

Quanto  falfc  fieno , ed  ingiufte  le  cenfurc  dcll’Avverfario. 

I.  \ T ON  pare  credibile,  che  un  uomo  di  fenno,  non  che  criftia- 
no,  capace  fia  d’ inventare  delitti  fallì  per  aggravare  il  fuo 
profilino  ; malTimamente  quando  della  fallìtà  di  tali  delitti  ne  polla 
reftare  evidentemente  convinto  . Io  pollerei  fotto  filenzio  quanto  il 
mio  Avverfario  ha  fcritto  contro  di  me,  fe  coll’ ingiuriare  me  lietìo, 
non  avelie  egli  a Ordini  Regolari  , ed  al  ben  pubblico  pregiudicato 
tacciandomi  per  reo  di  tali  colpe.  Fin  ora  abbiamo  veduto,  ch’egli 
mi  ha  dipinto  con  colori  di  Eretico,  e d’Oltraggiatore  de’  Moder- 
ni Cafilli.  A quello  ritratto  ha  voluto  aggiugnere  altri  lineamenti 
non  meno  orridi  per  renderlo  vieppiù  moftruofo.  Quali  in  ogni  pa- 
gina mi  accula  di  Mentitore,  d’impollore,  di  Calunniatore.  Invita 
il  popolo  criftiano  a leggere  il  libello  della  Quarelìma  Appellante 
per  confermarlo  : in  una  coftante  avverfeone  all'odio , maldicenza , e 
calunnie , che  fono  il  vero  carattere  del  fuo  autore,  (a)  Quanto  pili 
rileggo  il  vojhro  libricciattolo , tanto  pii*  vi  rawifo  per  uomo,  a cui 
la  paffione  ha  tratto  di  capo  ogni  regola  di  buon  difeorfo.  (b)  Ab 
quando  [mai  finirete  di  mentire , finirete  di  calunniare  ! Nafcondetevi 
nel  bujo  delle  tenebre , ni  pii*  ofate  refpirare  aria  di  luce,  e di  verità, 
che  degno  non  ne  fiete.  Siete  talmente  convinto , che  nè  meno  prejfo  gli 
fiejfi  calunniatori  ritroverete  credenza.  ( c ) Quel  vofiro  dire  ....  non  è 
fiato  che  un  impafto  di  calunntofe  menzogne , ed  impeto  di  rabbia.  ( d)l!n 
uomo,  che  tradotto  da  quel  furore,  da  cui  era  mvafato,  è feorfo  a pro- 
nun- 
ce) Difefa  &c.  pag.  9.  {b)  pag.  30.  (c)  pag.  Si.  ( d ) Difefa  &c. 
pag.9*. 
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nuncciare  fai ftd,  e calunnie,  e maldicente  ....  Io  fcorgo  in  lui  una  con- 
fermata oflina-gione , ed  una  irreverente  pertinacia,  (a)  Siete  pur  fran- 
co nel  mentire.  ( b ) Frequentemente  replica,  che  io  ho  chiamatili  (igno- 
ri Copellotti  e Cafali  bugiardi , mentitori,  calunniatori , {ciocchi , ri- 
dicoli, ignoranti,  e feduttori : (c)  Ed  in  molti  altri  luoghi  dice  lofteflb* 

II.  Letterato  mio,  io  vi  compatifco infinitamente /eravate  incollerà. 
11  fumo  di  queft’accefa  paffione  v’annebbiava  il  cervello,  quando  delle 
mano  alla  penna.  Voi  lui  frontifpizio  del  vollro  libro  che  improntali 
quella  fentenza  di  Demoftener  Ea  e fi  calumniatons  natura  in  crimen  va- 
care omnia,  probare  vero  nibil  ; affinchè  niuno  avelie  giammai  a rove- 
iciare  fovra  di  voi  cotella  maffima,  perchè  non  recalle  le  prove  di  quan- 
to mi  apponete?  Dovevate  produrre  i palli  del  mio  libro,  dove  io  trat- 
to si  indegnamente  cotelli  due  dignilfimi  Sacerdoti  Copellotti,  e Cafal- 
li,de’quali  cosi  ho  fcritto  fui  bel  principio  della  dilputa  pag.  17.  „ Io 
,,  dunque  vi  anello,  che  non  conofco  nè  il  Mantegazzi,  nè  il  fuo  Apo- 
„ logica,  difensori  del  digiuno  / nè  tampoco  noti  fonomi  gli  eruditi , 
„ e dotti  Copellotti,  e Cajali  impugnatori  del  digiuno  in  calo  di  difpen- 
„ fa  dalle  carni.  Io  li  venero  qua'  f apienti,  e telanti  E afiori  di  Ani- 
„ me.  Spero  nella  divina  Mifericordia  di  non  proferire  parola  alle  loro 
„ perfone  ingiuriola.  Quanto  però  offequiofo  farò  Tempre  mai,  erifpet- 
„ tofo  verfo  il  loro  merito,  altrettanta  farà  la  mia  libertà,  e fincerità 
„ nel  confutare  le  loro  opinioni , per  me  giudicate  alle  anime  crilliane 
,,  pemiciofiffime.  Il  rifpetto  verfo  le  loro  degne  fagrate  perfone  allo  ze- 
„ lo  pregiudicare  non  dee  di  dilendere  la  verità  : nè  la  premura  di  met- 
„ tere  a coperto  la  verità  violar  debbe  la  carità  verfo  il  profilino.  Per. 
„ batter  faldo  tra  quelli  due  ellremi  ho  proccurato  di  mandare  ad  effet- 
„ to  que’  mezzi,  che  Iddio  comanda.  Ella  è cofa  da  piagnerli  a lagri- 
„ me  amarilfime,  il  vedere,  che  que’fagri  Teologi  llefii,  da  Dio  delli- 
„ nati  ad  accendere* fiamme  di  carità  nelle  anime,  quella  carità  fquarci- 
„ no  tra  di  loro  con  maldicenze  crudeli,  con  aculei  pungendomi,  e 
„ velenoli  nel  tempo  ftefio  , che  le  verità  di  vita  eterna  efplicano  a’ 
„ Crilliani.  „ 

IIL  Voi  dite  (d)  che  quelle  fono  belliflime  parole,  purché manifefta- 
mente  non  fi  vedclfero  contraddette  da  i fatti . Bene . Ma  fe  fi  fono  con- 
traddette da’ fatti;  perchè  non  allegare  quelli  fatti,  perchè  non  citare 
almeno  un  fui  palio  di  tutto  il  mio  libro,  in  cui  io  abbia  chiamati  men- 
■ ■ duci, 

{*)  Pa&*99-  Dilefa&c.  pag.  117.  (e)  Difeià  pag.  io.  pag.  ai.  pag. 

139 • (d)  Difefa  &c.  pag.9. 
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daci,  mentitori,  ridicoli,  feduttori  i mentovati  Signori  ? Io  fono  fiato 
cosi  efatto  oflervatore  della  mia  proraefla , che  ogni  qualvolta  ho  fatta 
menzione  di  cotefti  Signori  Teologi  Critici,  quafi  ferapre  gli  ho  nomi- 
nati con  i rifpettofi  encomj  di  dotti,  di  eruditi;  tanto  è fallo,  che  io  gli 
.abbia  chiamati  ignoranti,  bugiardi,  ed  ingannatori.  Voi  forfè  replichere- 
.te,  che  io  ho  appellau  ridicola  ed  inetta  la  loro  dottrina.  Ed  ioril'pon- 
-do  che  è veriffimo,  e che  in  ciò  ho  mantenuta  la  feconda  parte  della  mia 
prometta , cioè  di  rifpettare  le  perfone , ed’  impugnare  apertamente  quanto  io 
concepita)  per  un  errore.  Quelli  Teologi  definifeono,  che  il  Digiuno  della 
Romana  Cattolica  Chiefa,  egli  è un  ente  Morale  non  dividevole.  Io  ho 
oflervato  nel  mio  libro,  che  ente  comprende  tutto:  Morale  tutte  le  cofe 
•del  coftume.  Non  dividevole  ogni  cola,  che  non  ha  parte.  Dell’uffi- 
cio Divino  prima  , che  folle  dannata  la  propolizione  54.  fi  diceva, 
che  era  un  Ente  Morale  non  dividevole.  Cosi  può  dirfi  di  tanti  voti, 
della  Metta,  della  limofina,  e di  moltiflìme  altre  moraliazioni.  Oraio 
ho  detto,  e lo  ridico,  che  per  ifpiegare  il  digiuno  della  Cattolica  Chie- 
fa, la  riferita  definizione  è inetta,  e ridicola  doppiamente;  tra  perchè i 
precetti  morali  riduce  a metafifiche attratte fottigliezze;  tra  perchè,  an- 
che nel  genere  fletto  di  metafifico  difeorfo,  non  porge  alla  «ente  una 
.giuda  idea  della  cola  definita.  Ho  foggiunto,  che  il  ragionare  in  sì  fat- 
ta maniera  del  fagro  Quarefimale  Digiuno  fia  un  efjporre  la  legge  della fan- 
■ta  Quarefima  alle  derilioni , e fifehiate  de’ Luterani,  e Calvinifli,  che 
pur  troppo  ci  rinfacciano  la  inoflcrvanza  de’  digiuni,  che  predichiamo. 
Ora  Voi  con  una  Dialettica  non  mai  più  udita,  gli, epiteti  da  me  ap- 
plicati alle  opinioni  impugnate,  gii  attaccate  alle  perfone  fempre.mai 
da  me  rifpettate.  Quanto  fallace  fia  cottila  vofira  foggia  di  ragionare, 
l’ho  dimoflrato  nei  capitolo  precedente,  parlando  del  P.  Menda,  volen- 
do Voi,  che  io  l’abbia  chiamato  un  Commentatore  chimerico,  e inde- 
gno, peraverdetto,  che  chimerici  fono  i lùoi  commenti,  co’  quali  ri- 
ftrigne  la  podeftà  Pontificia  nell’ accoppiare  alla  difpenla  dall  e carni  Jaof- 
fervanza  dell’unico  patto;  perchè  altrimenti  fi  muterebbero  le  forme  fo- 
ftanziali,  e fi  cambierebbero  le  effenze  delle  cofe.  Ho  ridotte  finalmente 
fotto  il  titolo  d’impofiura  le  ufurpate  autorità  de’ Santi  Balli  io,  Cirillo, 
Grifoftomo,  Teofilo  Aleifandrino,  di  cinque  Sommi  Pontefici,  di  S.Tom- 
mafo,  dell’Alenfe,  di  S.  Antonino,  del  Bellarmino,  e di  molti  altri 
Antichi,  citati  nella  Diatriba,  e nella  Diflertazione  Morale  Critica, 
per  provare  la  incompatibilità  del  Digiuno  coll’ ufo  delle  carni  in  cafodi 
difpenfa;  perchè  realmente  cotefti  facri  Dottori  non  fanno  menzione  di 
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tale  quiftione.  Ora  quando  lì  allegano  fatti  evidentemente  falfi , co- 
me ho  provato  nel  mio  libro,  e proverò  eziandio  di  prefente  effere 
gli  accennati;  come  mai  farà  un  perdere  il  rifpetto  verfo  le  perfonc 
degli  autori  nelle  letterarie  contefe,  il  chiamare  tali  fatti  per  quelle 
impoBure,  che  fono;  vale  a dire,  racconti  falli  , inventati  a capric- 
cio, e immaginazioni  chimeriche?  Il  P.  Francolini  nel  fuo  libro  del- 
la prefente  Benignità  della  Difciplina  Ecclefialìica , non  con  altri  ter- 
mi ni  chiama  gli  argomenti  de’  fuoi  Avverfarj,  che  di  calunnie.  I ti- 
toli de’  fuoi  Capitoli  fono  quelli:  CALUMNIA  I.  ec.  L’autore  del- 
la lettera  fopra  il  Probabile  attribuita  al  P.  Segneri  non  riferifce  for- 
fè gli  argomenti,  ed  inconvenienti  contra  il  Probabiliimo  in  quella 
maniera?  Prima  Calunnia.  Seconda  Calunnia.  Terza  Calunnia ? Leg- 
gete la  detta  lettera  dal  n.  34.  lino  al  38.  Quando  bene  avelli  imi- 
tato sì  celebri  uomini,  potrelle  forfè  Voi  a ragione  cenfurarmi?  Ep- 
pure non  mai  in  tutto  il  libro  mi  fono  fervito  del  termine  di  Ca- 
lunnia, la  quale,  fecondo  i Teologi,  fuppone  malizia  in  chi  la  in- 
venta. Tanto  meno  ho  mai  fognato  di  chiamare  i mentovati  Signo- 
ri 0 calunniatori  , 0 mentitori.,  0 Jeduttori.  Invito  il  pubblico  a leg- 
gere il  mio  libro.-  prego  il  mio  Beffo  oculato  Avverfario  a produrre 
un  telìo  folo,  nel  quale  io  abbia  con  fimili  indegni  vocaboli  ingiu- 
riati i Signori  Copellotti,  e Cafali.  Ma  lo  fupplico  nello  Beffo  tem- 
po a non  volere  inventare  egli  medefimo  limili  termini,  con  ricavar- 
li dalle  confeguenze  di  feducimento , di  fcandalo,  e di  rovina,  che 
dalle  loro  opinioni  ho  io  dimoffrato  rifultare  nel  popolo  CriBia- 
no . Imperciocché  gli  rimprovererebbono  una  tale  falfa  argomenta- 
zione tutti  i Teologi , i quali  li  fanno  lecito  di  rimoffrare  le  con- 
feguenze di  fcandalo,  di  feduzione,  e di  Erefia,  che  da  una  opinio- 
ne poffono  rifultare , fenza  che  giammai  abbiano  con  ciò  intefo  di 
rifondere  nelle  perfone  e negli  autori  Umili  cole.  Ma  palliamo  al- 
ia feconda  accula . • 
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Quanto  làa  falfo,  che  io  abbia  detta  parola  in  digredito 
di  un  Ordine  Regolare. 

IV.  \ T ON  contento  il  Signor  Letterato  di  rendermi  odiofo.  al  mon- 
ili do  coll’accufarmi  di  oltraggiatore  di  parecchi  Cafifti  già  mor- 
ti, e di  due  ancor  viventi  Scrittori  ; di  più  mi  fa  comparire  qual  ingiu- 
riatore  di  un  (acro  Ordine,  illuftriffimo  e celeberimo  sì  per  la  fapienza, 
come  per  la  probità.  Premetterò  le  fue  ftefle  parole  dell’accufa,  affinchè 
non  dicali,  che  io  per  mal  talento  m’infìnga  un  tale  misfatto  . Sul  bel 
principio  del  fuo  libro  comincia  a rinfacciarmi  si  fatta  ingiuria Sfoga 
il  fuo  mal  talento  contro  di  un  Profejfore  di  Teologia , e del  fuppojìo  Juo 
Ordine  fenga  nominarlo,  (a)  Ve  la  prendete  contro  un’  Ordine  di  per  forte 
affai  celebre , e chiaro  ; e cavando  la  vofìra  erudizione  da  prejfo  ad  in- 
numerabili fattrici  libri , de’  quali  ne  va  pieno  il  mondo , vi  prendete  Fin- 
felice  vendetta  degli  arrabbiati , dannandolo , come  vi  pare , a!  fupplizio 
degl’infami  in  quel  peggio  che  ne  pojfa  fìngere  F ingegno  invafato  dalF odio, 
e fcr  'tvere  la  pafftone  accecata  dalla  difper azione . Quinci  ufeito  di  quijìio- 
ne  alla  pag.  25.  ve  la  prendete  contro  Fautore  di  certe  Satire  latine , che 
nulla  trattano  della  prefente  conte  fa  : nè  pago  di  quefto  sfogate  la  vofìra 
rabbia  contro  un  Molina,  e fuoi  feguaci  da  voi  chiamati  corruttori  della 
Divina  Grazia,  e contro  a’  compagni  da  voi  voluti  fi  idolatri  fuperfìizio- 
ft,  e adoratori  di  Confufio.  E perchè  non  fo  come,  forfè  per  opera  de’ vo- 
firi  amici , che  non  vi  volevano  difonorato , comparendo  detrattore  e ca- 
lunniatore manifejìo  , non  fu  permeffo  , che  veniffero  alla  pubblica  luce 
tante,  e sì  indegne  calunnie  da  voi  compojle,  e già  per  altro  flampate  , 
come  vi  potrei  far  io  vedere  , e da  altri  tante  volte  fmentite  ; ciò  non 
oftante  con  foglio  manoferitto  s’inferifcono  nello  Jìampato  a carte  25.  ac- 
ciocché ogni  uno  pojfa  leggerle  ed  arrichirne  la  mente  pag.  17.  Ripete 
la  ftefla  cofa  in  più  luoghi  ( b ) affinchè  ricadendo  più  di  frequente  fot- 
to  l’occhio  del  leggitore,  fempre  più  accrefca  la  mia  reità,  e l’odio  del- 
la mia  perfona. 

V.  Anche  qui,  Letterato  mio,  io  fono  forzato  a replicarvi  la  doman- 

N n da 


(a)  Difefa  Scc.  pag. 9.  (b)  pag.  106.  pag.  107.  pag.  124.  pag.  134. 


Dìgitized  by  Google 


i8t  Della  Storia  del  Probabiltjmo  , e del  Riforifmo. 
da  fattavi  altre  volte  fopra  gli  altri  apportimi  delitti/  cioè  debbo  pre- 
garvi di  produrne  le  prove  , onde  convincermi  d’avere  io  oltraggiato 
un  Ordine  fi  cofpicuo  , e che  tanto  venero,  come  lo  dimoftrerò  ad  evi- 
denza or  ora.  Ma  voi  al  vollro  folito  m’imponete  francamente  que’ 
misfatti , che  per  la  mia  mente  non  fono  giammai  partati , non  che 
caduti  dalla  mia  penna,  fenza  allegarne  documenti , fenza  citare  alcun 
parto.  Vedete  voi,  che  io  nulla  dico  del  voftro  libro,  fe  prima  non 
traferivo  Je  voftre  parole?  Perchè  non  avete  fatto  così  ancor  voi?  Non 
l’avete  fatto,  perchè  non  l’avete  potuto  fare;  nè  lo  farete  in  eterno; 
perchè  non  ho  detto,  nè  fono  capace  di  dire  quanto  voi  fcrivete  fu 
quello  punto.  Permettere  nella  fua  piena  luce  il  fatto  innocentifli- 
mo,  di  cui  mi  caricate,  mi  ritrovo  nella  fpiacevole  neceflità  di  raccon- 
tare rtneerirtimamente  , e co’  documenti  alla  mano  , il  motivo  , per 
cui  feci  menzione  nella  Quarefima  Appellante  delle  Satire  di  Lucio 
Settano,  e per  cui  feci  correggere  il  foglio  quarto  del  mio  libro  . In 
leggendo  adunque  nella  Dilfertazione  Morale  Critica  ar.i.  $.2.  rimpro- 
verato il  Signor  Proporto  Mantegazzi  di  avere  ingiujlamente  abbando- 
nata Cantica  j cuoia  de'  Probabilijìi , mi  capitarono  nello  fteflò  tempo 
tra  mano  le  Satire  di  Lucio  Settano.  In  quelle,  nelle  quali  lpaccianlì 
pergreculi,  e fcioli  tanti  letterati  della  noftra  Italia,  eccettuati  quat- 
tro foli,  ci  veggo  introdotto  anche  il  Probabilifmo,  con  minaccia  di 
formidabili  gaftighi  contro  del  degno  Letterato  quivi  chiamato  Norifco . 

Quello  è il  documento  : Nori/cus  ineptit , ac  piane  deltrat Quid 

quoti  e a impudentia  cji , ut  contumelia  ftffime  Probabili llaruni , quos  vacane  , 
Jcblam , homo  totius  Probabilifìicee , Probabilionjìtatque  tationis  ignarus . . . 
Cui  Jcio  mirum  videri , J, ibi  non  adbuc  ( in  quod  ille , ut  magnis  inimici- 
tiii  darefeerety  unum  fpeSlabat  ) ejferefponfum.. ..  Pr ob  abili Jlx nondum 
in  eo  fatis  effe  virium  Jlatuunt,  ut  cum  ipfis  poflit  homo  infantijjimus  de- 

certare In  pojlerum  tempus  quiefeat.  Ni  fecerit: 

Flebit,  dT  infignis  tota  cant abitar  Urbe. 

VI.  Dopo  i quattro  fermoni  delle  riferite  Satire  mi  capitò  il  quin- 
to fermone  in  difel'a  de’  quattro  precedenti , ed  ecco  , che  in  quello 
fatirico  componimento  che  è un  tefl’uto  di  rimproveri  contra  un  altra 
Satira  intitolata  / Pifferi  di  Montagna , ci  ritrovo  introdotti  S.  Tom- 
mafo,  il  Venerabile  Lemos,  il  P.  Lodovico  Molina,  ed  il  P.  Serry  a 
difeutere  gli  alti  profondi  arcani  della  Divina  Grazia  . Incredibile  , 
non  ha  dubbio,  fembrerà,  che  in  mezzo  ad  un  ragionamento  di  mor- 
dacirtìme  Satire , e gravillime  contumelie  vicendevolmente  fcagliate  tra’ 
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Poeti,  vi  fieno  introdotti  e Mifterj  cosi  adorabili  e lanti , e Teo* 
logi  così  celebri  . Ma  i documenti  fcguenti  rendono  manifello  il 
fatto . 

Quom  Divina  mover.  Timide  qua  tangit  AQUINAS  ■, 

Et  qua  barbati  trepidane  ver  fare  magifiri , 

Expedir  ut  digitos.  Tanti  e fi  componere  litoti , 

Ac  fpuere  : HEUS  TU,  inquit , LABIUM  COMPESCE  MO- 
LINA. 

Grafia  LEMOSIO  VICTRIX  A£lore  triumphat. 

Atque  e a [ape  audii , qua  non  deferte  Minerva 
Religio  e fi.  (a) 

VII.  Ai  defcritti  verfi  fuccede  la  interpretazione  di  Marco  Filocar- 
dio, a diformarli,  e togliere  loro  quel  piacevole,  che  potevano  avere, 
con  aggiungere  loro  un  veleno,  che  forfè  non  contenevano.  Scrive  co- 
fìui,  che  la  Grazia  infegnata  dal  P.  Molina,  ella  è difefa  da  tutti  , 
eccettuati  pochi  Cattolici  con  i Luterani,  e GianfeniAi  , che  fremo- 
no. Quwn  Ludovici  Molina  prafiantijfimi  Tbeologi  de  auniliis  Divina 
Grafia  dottrina  in  invidiam  a nonnullis  vocaretur  : eam  Societatis  Jefu 
Dottorei  coram  tribui  fummis  Pomificibus  Sixto  V.  Clemente  Vili,  accu- 
fante  potijftmum  Tboma  de  Lemos  , acriter  , vereque  defcnderunt  : io- 
die que  paucis  quibufd am  Cat bolidi  inviti Jy  Luther  anis , Janfentfque  mul- 
rum  frementi  bus , defendunt.  At  vero  qutdam  e Graculorum  numero,  a 
contraver fia , cujus  genus  piane  non  intelligunt,....  non  abjìinentes 
fcntcntiam  fine  ulta  dubitatione  ferunt.  li  nempc  quum  aliquot  rrtendoff- 
fima  Hifioria  de  auxiliis  , qua  fub  nomine  Augufiini  de  Blatte  circwm- 
fertur,  capita  perle, gerunt , putanr,  fe  autt arem  Jatis  tdoneum  fequutos, 
de  re  tota  fine  ulto  errore  cognovijfe . Qui , fi  tjufmodi  Hifioria  invittam 
confutarionem....  legerent,  Ù'  tntelhgercnt,  na  illi  minus  prof  etto  illius 
fabulatoris  auttoritati  tribuerent. 

Vili.  Narratiquefii  documenti,  ripiglio  il  mio  difeorfo.  Leggo  nel- 
la Dilfertazione  Morale  Critica  i rimproveri  fatti  al  Signor  Propollo 
Mantegazzi  per  avere  abbandonata  la  probabiliftica  Scola . Nelle  cita- 
te Satire  incontro  le  minacce  di  lagrimevoli  gaftighi  contra  gl’ impu- 
gnatoti del  Probabilifmo.  Ritrovo  in  quelle'  medefime  Satire  intro- 
dotti per  una  parte  S.  Tommafo  , il  P.  Lemos , ed  il  P.  Serry  , e 
per  l’altra  il  P.  Lodovico  Molina  alla  tefta  de’  luoi  feguaci  a difputa- 
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re  Culle  famofe  controverfie  della  Divina  Grazia.  E dopo  di  tutto  ciò 
fi  rapprefenta  al  pubblico  Cotto  aria  ridicola  il  Venerabile  Lemos,  per 
favoleggiatore  il  P.  Serry  autore  della  celebre  ftoria  de  Auxiliis , per 
vittorioCo  e trionCatore  il  partito  del  P.  Molina  ; e finalmente  tant’ 
infigni  Ordini  di  Domenicani , Agofiiniani , Carmelitani  , Barnabiti , 
Cherici  delle  Scuole  Pie,  tante  celebri  Univerfità  del  mondo  Catto- 
lico, e tanti  altri  Ordini , tutti  zelanti  diCenditori  della  dottrina  vera 
de’  Canti  Agoftino,  e TommaCo  intorno  alla  Divina  Grazia,  ingiuriati, 
ftrappazzati,  e poco  meno  che  arrollati  a’  Luterani  , e Gianfenifti  con 
la  deCcritta  frafe  : Hodieque  paucis  quibufdam  Catholicis  invitis , Lu- 
ther anis,  J anfenianifqne  multum  frementibus , defendunt  : eccettuati 
pochi,  non  Co  quali  Cattolici.  Paucis  quibufdam  &c.  E bene  Signor  Lette- 
porato  mio,  che  ne  dite  ? Non  è evidente,  che  il  Settano  , e peg- 
gio il  Filocardio  Cono  fiati  ed  i primi , ed  i foli  ad  introdurre  la  con- 
troverfia  de  Auxtltis  in  commedia,  e ad  oltraggiare  non  Colo  un  Lemos, 
un  Serry , ma  tanti  infigni  Ordini  Regolari  ? ed  a fronte  di  monu- 
menti si  manifefìi  voi  avete  coraggio  di  pubblicare,  che  io  fono  fiato 
quegli,  che  ho  promoffe  tali  quifiioni,  quando  io  non  ho  fatto  altro  , 
che  difendere  incidentemente  da  evidenti  falfità  e Teologi  , e Ordini 
i più  cofpicui?  Ed  una  si  giufiadifefa,  che  io  ho  fatta , me  la  cambia- 
te in  un  delitto?  Voi,  da  quanto  olfervo,  pretendete  che  a noi  neppur 
fia  lecito  di  chiedere  con  S.  Girolamo,  chi  abbia  conferita  a que’  Satiri- 
ci, ed  altri  1 or  pari  cotefia  podeftà  fuprema  di  sferzare  tutti.-  Et  qua- 
fi  de  fublimi  loco  intotum  orbem  / erre  fententiam,  me  que , quia  veritate 
non  poffet , lacerarti  convitiis?  (a)  A noi  non  farà  neppur  lecito  fot- 
to  le  battiture  di  efclamare  : Cur  nos  caditis? 

IX.  Vengo  ora  al  fatto  del  foglio,  che  mi  fi  oppone  come  ingiu- 
riofo  ad  un  celebre  Ordine.  Sopra  dunque  le  riferite  cofe  favellando 
io  del  Probabilifmo,  mi  feci  a riprovare  per  mezzo  di  piccola  digref- 
fione,  opportuna  per  altro,  e naturale,  le  novelle  inaudite  maniere 
di  coloro,  che  con  minacce  di  lugubri  calamità  vogliono  difenderlo, 
e propagarlo.  Confutai  incidentemente  le  fognate  vittorie,  e gl’ideali 
trionfi  contra  la  verità  delia  Storia,  aferitti  al  partito  del  P.  Moli- 
na. In  rileggendo  il  foglio  ftampato,  ch’era  il  quarto,  ritrovai  alcune 
efpreflìoni,  le  quali,  per  abbondare  di  cautela,  giudicai  opportuno,, 
che  meglio  folle  il  cancellarle,-  e perciò  comandai,  che  folle  lacera- 
to 

(a)  Adverfur  Helvidium  in  princ. 
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to  il  foglio;  e corretto,  lo  feci  riftampare.  Quando  bene  fi  contenef- 
fe  nel  detto  foglio  ciocché  aflerifce  l’eccelfo  Letterato , non  farei  io 
libero  da  ogni  cenlura,  per  averlo  nella  fteffa  fua  nafcita  condannato 
al  bujo  delle  tenebre^  Che  da  quel  foglio,  per  me  annichilato,  qual- 
cheduno furtivamente  ne  abbia  fatto  copia  manofcritta,  quello  è di- 
fetto del  copifta , non  dell’autore.  Quanti  autori  non  aggiungono  a’ 
libri  già  pubblicati  qualche  Addenda  per  correggere  e dottrine,  e fat- 
ti, che  meglio  confiderati  non  giudicano  degni  di  approvazione?  Nè 
v’ha  chi  loro  polla  giufìamente  limili  errori  corretti  rimproverare.  E 
tutto  quello  fia  detto  nel  falfo  fuppollo  dell’ Avverfario  , il  quale  e 
nel  tello  già  fopra  defcritto  , tratto  dalla  pag.  17.  e nel  palio,  che 
efille  alla  pag.  io 6.  e 107.  mi  oppone  di  avere  io  chiamato  un  Or- 
dine Religiojo  propagatore  delle  fentenze  rilaffate  , corruttore  del  co- 
fiume , e della  Divina  Granfia,  adoratore  fuperfi'ygiofo  di  Confufio , in- 
troduttore del  Probabilifmo . Gran  che  / Voi  Letterato  mio  m’impo- 
nete cole  inaudite  , fenza  addurre  alcuna  prova  ; ed  ora , che  dite 
d’aver’in  mano  un  documento  si  convincente,  non  lo  producete?  Se 
in  quel  foglio  ci  fi  trovalfero  le  cofe  , che  voi  fcrivete  , le  avrelle 
allegate  a caratteri  majufcoli,  tutto  che  da  me  rigettate.  Ma  che  fa- 
rebbe, fe  non  folamente  non  ci  follerò  le  caricature,  che  voi  vi  com- 
piacete di  pubblicare;  ma  di  più  fi  ritrovafle  la  pofitiva  difefa,  la 
llima,  la  venerazione  profellata  a cotelto  infigneOrdine?  Ora,  che  in 
fatti  fia  cosi,  mi  fo  a rimollrarlo.  Io  in  quel  foglio  da  me  ritirato, 
dopo  di  aver  indicato  il  penfiero  meno  modello  di  Marco  Filocardio 
nell’ollentare  al  pubblico  lunghiflimo  catalogo  de’  fuoi  Confratelli  af- 
filienti a quali  tutt’i  Sovrani  di  Europa,  mi  lafciai  fuggir  dalla  penna, 
che  poteva  egli  aggiugnere  a quelli  anche  que ’ pochi , che  in  altre 
Regioni  più  lontane  afliltono  parimente  a’  Monarchi , e che  contra 
le  ejpre[fe  proibizioni  de'  loro  Superiori  fi  fono  mollrati  troppo  par- 
ziali de’  culti  vietati  da  Chiefafanta.  Ed  affinchèniuno  ardifle  giam- 
mai di  aferivere  all’ordine  Hello  i mancamenti  di  alcuni  privati, 
così  ferivo  nel  detto  foglio  (torno  a dire  da  me  ritirato)  : Ho  fat- 
ta menzione  delle  Satire  di  Lucio  Settario  , e di  Marco  Filocardio , 
fcrivendo  contra  la  Dijfet  fazione  Morale  Critica , perché  sì  in  quelle , 
come  in  que  fia , fi  grida , e fi  minaccia  contra  i Probabìliorifii . E , 
dopo  impugnate  le  accennate  cole,' conchiudo  il  Capitolo  / V awi- 
fo,  che  dopo  tutte  quefie  cofe  io  vi  dò,  0 Popolo  Cri  filano,  ft  è,  che 
voi....  ne ’ vofiri  giudizj  non  feguitiate  il  volgo,  che  giudica  fecondo  la 
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inclinatone  ad  un  partito  cattolico  , anziché  ad  un  altro  . In  ogni 
partito , in  ogni  comunità  vi  fono  de'  prudenti  ed  imprudenti  , de' 
Dotti  ed  ignoranti  , de'  buoni  e meno  buoni . Per  la  imprudenza , 
o ignoranza  di  alquanti , non  dovete  condannare  tutto  il  corpo  , fic- 
come  per  la  probità , e fapienga  di  molti , non  dovete  ciecamente  cre- 
der tutti  fapienti , e fanti . In  quefìa  guifa  feparerete  il  pregio fo  dal 
vile,  il  vero  dal  falfo,  il  buono  dal  cattivo.  Cosi  fta  fcritto  in  quel 
foglio  ftelfo  da  me  condannato,  e che  Voi  mi  opponete  per  corpo 
di  delitto  : cosi  fta  fcritto  nella  Quarefima  Appellante  si  della  pri- 
ma, come  della  feconda  edizione  a carte  27.  e 28.  Non  balta  . Ho 
replicata  quella  mia  maflìma,  e ftima  in  altri  luoghi  della  Quarefi- 
ma Appellante;  non  folo,  dirò  cosi,  opportune,  ma  anche  importu- 
ne; mi  fono  aperta  la  ftrada  a bella  porta  per  avere  occafione  di  lo- 
dare quello  Illuftre  Ordine.  Ne  vo’  trafcrivere  un  altro  parto  decli- 
vo, che  è nella  Prefazione  Apologetica  (a),  dove  cosi  ho  fcritto  ; 
Il  P.  Ignatio  Camargo  nella  fua  Prefazione  alla  fua  Opera  intitolata  : 
Regula  honellatis  Moralis  , contra  il  Probabilifmo  difende  validamen- 
te la  fua  INCLITA  COMPAGNIA  dalle  CALUNNIE  di  coloro,  cècie 
rìlaffate K Opinioni  de'  PRIVATI  SCRITTORI  INGIUSTAMENTE 
afcrivono  al  corpo  intero  della  INSIGNE  SOCIETÀ' . Io  per  me  (mi  fi 
perdoni  quefia  finterà  neccffaria  parenrefi)  col  mede  fimo  P.  Camargo  im- 
pugno , e riprovo  non  poche  rilaffate  opinioni  di  alcuni  privati  Scrittori 
di  quefio  ILLUSTRE  ORDINE  : ma  ficcarne  farebbe  una  GRAVISSI- 
MA INGIUSTIZIA  la  mia,  fe  gli  errori  de'  PRIVATI  gli  afcri- 
veffi  all  ORDINE  fteffo  ; coti  ingiufti  farebbono  quelli , che  mi  accu- 
fa fiero,  di  avere  io  fcritto  con  poco  rifpctto,  cdoffequio  ver foia  COM- 
PAGNIA, perchè  ho  fatta  poca  Jìima  delle  opinioni  di  alcuni  parti- 
colari Scrittori.  E tanto  pini  farebbe  ingiufta  f accufa  , quantocbè  ho 
fempre  parlato  con  fingo  lare  venerazione  e di  quegli  autori  me  de  fi- 
mi, le  cui  opinioni  ho  confutate,  e di  tutti  quei  tanti  altri  celeberri- 
mi Dottori,  che  di  tal' Ordine  ho  nominati  : e nuovamente  calcitato 
P.  Camargo  CONFESSO  V ALT  A STIMA  verfo  di  quefia  IN- 
SIGNE SOCIET A' , fpecialmente , tralafciando  gli  altri  molti  titoli , 
per  i tanti  DOTTISSIMI  e PIISSIMI  DOTTORI,  e PROFONDI 
TEOLOGI,  che  hanno  impugnato  il  Probabilifmo . Se  dunque  per  una 
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parte  io  in  niuno  de’  miei  libri,  non  che  nella  Quarefirr.a  Appellan- 
te, ho  giammai  proferita  neppure  una  fillaba  contro  del  detto  Ordine 
(ed  in  quello  disfido  la  volita  diligenza  a ripefcare  in  tutte  le  mie 
poche  cofe  pubblicate  una  loia  parolina  meno  rifpettofa  verfo  la  So- 
cietà) e le  dall’altra  io  l’ho  lodata  e venerata,  fe  non  mai  bailevol- 
mente,  con  tutte  però  quelle  più  vive,  l'ode,  e lìncere  efprefìioni, 
che  ha  faputo  fuggerirmi  la  fcarfezza  del  mio  intendimento;  con  qual 
fronte  avete  mai  potuto  tacciarmi  come  ingiuriofo  a quell’Ordine? 
Qui  certamente  il  Pubblico  non  potrà  a meno  di  non  commoverli 
in  veggendo  la  voftra  franchezza  in  cambiare  si  apertamente  le  lau- 
di in  vituper)  , gli  encom)  in  ingiurie  , la  liima  in  difprezzo,  la 
venerazione  in  oltraggio.  Converrà  credere  per  compatirvi  , che  ab- 
biate fitta  in  capo  la  falla  idea,  che  chiunque  fcrive  cantra  un  au- 
tore d’ un  Ordine,  feriva  contro  tutto  l’Ordine  Hello;  e chetenghiate 
per  maflima  ferma,  che  niuno  di  quel  gran  Corpo  abbia  llampate  opi- 
nioni meritevoli  di  cenfura,  quando  un  tal  privilegio  nonl’accordate 
a verun’ altra  Congregazione.  Voi  formate  un  lungo  catalogo  di  pro- 
pofizioni  rilalTate  e dannate,  infegnate,  fecondo  Voi  ed  il  Guime- 
nio,  da’  più  celebri  Domenicani;  fcrive  Filocardio,  che  l’autore  del- 
la Storia  de  Auxiliis  è un  favoleggiatore.  Se  io  di  quinci  inferiffi  : 
Adunque  l’Ordine  Domenicano  è un  favoleggiatore  : Adunque  i più 
celebri  Domenicani  fono  autori  dannati;  Voi  rifponderelle,  ed  a ra- 
gione, che  queflo  è un  raziocinio  fciocco,  e fallo.  Ma  perchèinme 
debba  elfere  e fallo,  e fciocco,  e in  Voi  debba  effere  faggio,  e ve- 
ro, non  faprei  allignarne  altra  ragione,  fuorché  P elfere  Voi  imbevu- 
to di  molti  pregiudicj  falli.  Sicché  per  ragionare  fecondo  le  regole 
di  una  buona  Dialettica,  è d’uopo  fpogliarfi  di  certe  fàntalie  , e di 
certi  pregiudizj  erronei,  e confeflàre  con  S.  Agoftino,  che  ad  quam~ 
cumquc  Profcffionem  te  converteris,  para  te  pati  fitto*  : altoquin  fitte  non 
paraveri r,  invenie  s quod  non  fperabasì  & deficies , aut  perturbaberis . 
(/»)  E nel  Salmo  99.  foggiugne,  che  tanto  è meritevole  di  biafimo,  e 
nocevole  al  pubblico  chi  incautamente  loda  tutti,  quanto  chi  maligna- 
mente vitupera  tutti  gli  uomini  di  una  Profellìone.  Falluntur  bomines , 
ut  vel  non  fufeipiant  meliorem  vitam , vel  temere  aggrediatitur  : quia  & 
cum  laudare  voiunt , fic  land  a ut , ut  non  ibi  dicant  mala  , qiue  mixta 

funt  : 


(a)  InPfal.3d.ferm.  1. 


i88  Della,  Storia  del  Probabilijmo , e del  Rigorifmo. 
funt  : ut,  & qui  vituperare  volunt,  tam  invido  animo , & perverfo vi- 
tuperane , ut  claudant  oculos  adverfus  bona  : & fola  mala , qute  ibi  vel 
funt , vel  putantur , exaggerant . Inde  fit , ut  unaquaque  profeffio  male 
laudata,  idejl  non  caute  laudata,  cum  invitaverit  bomines  laude  fua, 
invenia nt  illi,  qui  illue  veniunt,  aliquos,  quales  ibi  effe  non  credebant , 
& offe» fi  a malis  refiliant  a bonis  ....  Et  ifle  vituperator caco  animota- 
cet  bonos,  & ille  laudator  incauto  animo  tacet  malos  ....  Tu  invide  vi- 
tuperas,  & tu  incaute  laudar.  Tu  qui  laudar,  die  mixtos  malos  : Tu 
qui  vituperai , vide  ibi  & bonos . 

§•  IH- 

Quanto  fia  falfo,  che  io  abbia  approvato  il  libro  de’ 
Signori  Copcllotti  , e Calali  . E quanto  ingiufta- 
. mente  io  Ha  redarguito  di  violatore  della  fede 
pubblica  . 

X.  T 'Altro  misfatto,  che  quello  benedetto  Letterato  m’impone, 
-La  dà  l’ultimo  compimento  al  ritratto,  che  di  me  fi  è compia- 
ciuto formare.  Dopo  di  avermi  renduto  odiofo  a’  vivi,  ed  a’  morti  Ca- 
fifli-,  e ad  una  Religione  da  me  veneratilfima,  in  più  luoghi  del  fuo  li- 
bro mi  accufa  qual  violatore  della  pubblica  fede.  Avanza  egli,  che  io, 
come  Revifore  del  S.  Ufficio,  abbia  approvata  la  Differì  azione  Morale 
Critica  de’  Signori  Copellotti,  e Cafali  ; e che  dopo  un  tale  approva- 
melo abbia  con  barbara  crudeltà  fcaricata  una  tempefta  sì  fiera  contro 
del  libro  da  me  approvato,  e tenuto  più  meli  tra  mano.  Mi  rimprovera 
quello  misfatto  nella  prima  carta  del  fuo  libro,  con  quelle  parole  : Io 
fui  forprefo  nel  vedervi  rifpondere  con  tanta  preflezja  : e fe  non  foffi  poi 
flato  informato  da  un  Letterato  di  Venezia  del?  abuj'o,  che  ba  fatto  co- 
Jìui  trattenendo  per  piu  me  fi  il  vojlro  Originale , e contornandovi  fopra  il 
fuo  bel  lavoro  ; f avrei  futle  prime  creduto  un  grand’uomo,  quando  poi 
non  mi  b comparfo , che  un  gran  violatore  della  pubblica  fede . Eppure  la 
verità  del  fatto  fi  è,  che  io  nel  corl'o  di  giorni  25.  compofi  il  mio  libro. 
Il  che  dico,  non  acciocché  io  fia  riconofciuto  per  un  grand’uomo  dal 
mio  Avverfario,  ma  perchè  il  fatto  è realmente  tale  . Ciò  non  oliarne 
l’Avverfario  replica:  (a)  Quantunque  io  f appio,  che  abbiate  tenuto  P ori- 
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gì  naie  de'  Signori  Copeìlotti  e Cafali  nelle  vo/lre  mani  piu  me  fi,  pure 
amor  a quejlo  tempo  era  troppo  corto  a rifpondere  - Finalmente  (a)  efa- 
gera  diffufamente  quefto  fognato  delitto  in  sì  fatta  guifa.  „ Se  voi,  ó 
„ Appellante,  giudicavate  quello  libro  pieno  d’impofture,  di  calunnie, 
„ di  falfìtà,  e nato  fatto  per  fedurre  il  popolo  criftiano  , a tirarlo  fenza 
„ ritegno  nelle  vie  della  perdizione,  e tale  lo  riputavate,  per  cui  i fuoi 
„ autori,  fenza  una  folenne  ritrattazione  fodero  irreparabilmente  danna- 
nti ; e perchè  avefte  la  barbara  crudeltà  di  permettere,  che  dal  canto 
n voftro  fi  fiampaile,  e che  ftampandofi,  tanto  male  aweniffe  a’  fuoi 
„ autori,  ed  al  popolo  criftiano  ? Potevate  pure,  anzi  dovevate,  im- 
„ pedire  tanta  difawentura  col  folo  negare  il  voftrovoto  ....  Sedunque 
,,  non  avete  fatto  cosi,  fegno  manifeftiftìmo  è,  dice  il  voftro  popolo 
„ criftiano  , che  quello  che  vi  ha  modo  a fcaricare fopra  di quedo libro, 
,,  e fopra  li  loro  autori  una  sì  fiera  tempefta  d’ingiurie,  e di  maledizio- 
„ ni,  non  è fiato  zelo  della  di  lui  falute,  ma  aftio  e livore  contraquel- 
„ li,  che  fenderò  il  libro,  econtra  i falfamentefuppofti  loro  configlieri. 

XI.  Innanzichè  pubblicare  per  via  delle  (lampe  un  limile  misfatto,  co- 
me da  me  commetto,  ogni  ragione  volea,  che  Voi,  o Letterato  mio, 
ne  avefte  in  mano  riprove  le  più  accertate,  e documenti  incontraftabili . 
Santo  Atanafio  in  fentcndofi  accufato  di  un  delitto,  che  capace  non  era 
di  commettere,  in  si  fatta  guifa  efclamò  ; An  non  furibondi  accufatoris 
eft , quod  ejufmodi  a me  perattum  facinus , vel  fufpiceturì  ( b ) Qui  non 
fi  tratta  di  una  interpretazione  fopra  un  qualche  tefto  del  Karg,  del  Fraisi, 
delGuefsI;  fi  tratta  di  unmisfatto,  che  rende  unaperfonaviolatricedella 
fede  pubblica  ? fi  tratta  di  un  misfatto,  che  fi  pubblica  per  manifèfto  tri- 
plicatamente in  un  libro  Rampato.  Voi  fcrivete  che  un  Letterato  di  Ve- 
nezia ve  lo  ha  aderito  . Ma  i veri  Letterati  di  Venezia  fono  Signori  o- 
nefti,  veritieri,  incapaci  di  fingere  impoftura  fimile . Sappiate  dunque, 
edere  falfo,  falfidìmo,  che  io  abbia  o riveduto,  o approvato  inverali 
conto  la  Diflertazione  de’  Signori  Copeìlotti,  e Cafali.  Il  Revilore, 
che  l’ha  approvata,  egli  vive,  e di  prelente  efifte  in  Venezia.  Il  di  lui 
voto,  o fia  atteftato,  fcritto,  e foferitto  di  proprio  pugno,  efifte  nel 
Tribunale  del  S.  Ufficio,  oftenfibile  a chiunque  lo  voglia  vedere.  Voi 
potete  fcrivere  al  voftro  Conletterato,  affinchè  fe  ne  certifichi  co’  pro- 
pr)  occhi.  Se  Voi  abbiate  proceduto  fecondo  le  regole  della  prudente,  e 
crift  iana  critica  nel  pubblicare  con  le  (lampe  quanto  avete  avvanzato,  fenza  i 
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fondamenti  neceffarj,  e Culla  relazione  di  uno  da  Voi  appellato  Letterato, 
quand’anche  vero  folle,  che  quefto  vodro  Letterato  avelie  ciò  dritto;  e 
le  finalmente  Voi  fiate  obbligato  alla  ritrattazione,  che  io  non  chieggo, 
lafcio  la  decifione  alla  volìra  Teologia  eziandio  probabiliftica,  prob abi- 
litate eriam  temi . A me  balla , che  l’ attillato  di  chi  ha  approvato  il 
detto  libro  elida  nel  Tribunale,  odenfibile  a tutti. 

XII.  Farmi  di  aver  meda  in  piena  luce  la  fallirò  della  pubblicata  im- 
podura,  fenza  che  uopo  flavi  di  altre  parole.  Non  per  tanto,  per  mag- 
giore abbondanza,  foggiungo,chenon  fidamente  non  ho  approvato  detto 
Manofcritto  ; ma  cafualmcnte , dopoché  già  era  dato  approvato,  vedutolo 
in  una  bottega,  dove  foglionfi  tenere  gli  fcritti  dedinati  per  la  dampa, 
e fattomi  a fcorrerlo  velocemente,  immantinente  cominciai  a difluader- 
ne  la  dampa.  Ma  non  potendola  impedire  , deliberai  di  confutare  una 
fentenza,  da  me  giudicata  improbabile,  falla,  e in  virtù  di  giudo  di- 
lcorfo  dannata.  E per  efeguire  con  più  di  celerità  il  mio  difegnotraferif- 
fi  in  poche  or»  dal  MIT.  le  fole  citazioni  de’  PP.  e Teologi  ; e rifeontra- 
tele  cogli  originali,  le  trovai  quali  tutte  falle.  Onde  nel  tempo  defio, 
in  cui  fi  dampava  il  libro  del  Copellotti,  io  trovai  la  maniera  oneda  di 
avere  di  mano  in  mano  i fogli,  che  fi  andavano  dampando,  e dentro  Io 
fpazio,  come  ho  detto  di  25.  giorni  in  circa  compofl  il  mio  libricciolo 
della  Quarefima  Appellante.  Quelli , che  mi  davano  i fogli  fiampati, 
fono  vivi  tedimon)  di  quanto  avanzo.  Eccovi  però  convinto,  o Let- 
terato mio,  di  due  patentiflimeimpodure  da  Voi  pubblicate  contro  di  me. 
La  prima,  che  io  abbia  approvato  il  libro,  che  ho  impugnato.  La  fecon- 
da, che  io  abbia  avuto  per  più  meli  in  mano  il  Mlfidelmedefimo,  quan- 
do nè  per  meli,  nè  per  fettimane,  nè  per  più  giorni  ho  io  avuto  prima 
della  dampa  lotto  gli  occhi  tale  Manofcritto.  Imparate  per  tanto  a non 
efporre  con  tanta  facilità  voi  medeflmo  alle  derifloni  del  Pubblico  con 
mettere  in  luce  falfltà  sì  patenti , e manifede  ; altrimente  i Letterati  vi 
(caccieranno  per  fempre  dal  loro  onedo  coniorzio. 
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CAPITOLO  XIII. 

CONFUTAZIONE 

I.  Dell’  accula  di  aver  io  ccnfurate  per  rilaflatc  , e 
fcandalofc  molte  propofizioni  Morali,  contra  il  De- 
creto d' Innocenzo  XI.  il.  Riflclfioni  (opra  alcuni  motti 
dcH’Avvcrfario . III.  Conclufionc  di  quella  Diflcrrazionc . 

§.  I. 

Efpiicazionc  del  Decreto  d’ Innocenzo  XI. 

I.  T'XUE  volte,  o Letterato  mio,  voi  traferivete  nel  voftro  li- 
LJ  bretto  il  Decreto  d’ Innocenzo  XI.  e due  volte  lo  poftillate, 
e in  quelle  voli  re  lunghe  replicate  poftille  nulla  dite , che  non  fìa 
llato  preventivamente  da  me  confutato  nella  mia  Prefazione  Apolo- 
getica. Se  almeno  avelie  in  qualche  maniera  tentato  di  confutare  le 
autorità,  e le  ragioni,  onde  ad  evidenza  ho  io  dimollratodi  non  ave- 
re in  conto  alcuno  violato  il  Pontificio  Decreto,  io  certamente  vi 
compatirei.  Ma  Voi  al  voftro  folito,  fenza  di  ciò  fare  neppur  menzione, 
torcete  ciocché  ho  fcritto,  fcrivete  ciò  che  non  ho  detto,  per  rappre- 
fentarmi  al  pubblico  qual’ ingiufto  cenfore  delle  altrui  fentenze.  Ba- 
llerebbe per  piena  mia  giuftificazione  il  ricordare  al  leggitore , che  quella 
è una  lolita  antica  canzona  de’  Probabilifti.  Non  v’è  ftato  aperto  im- 
pugnatore del  Probabilifmo,  che  non  lia  ftato  acculato  per  violatore  di 
tale  Decreto;  quafi  che  il  Sommo  Pontefice  nelfuo  prudentiftìmo  prov- 
vedimento aveffe  conceduto  un  ampio  Diploma  d’ insegnare  qualun- 
que rilavata  dottrina  con  proibire  a i Teologi  di  pubblicarla  per  ri- 
lattata , e" fcandalofa . Grande  è la  mia  ripugnanza  d’infaftidire  il  Pubblico 
con  la  repetìzione  di  quanto  ho  già  detto.  Pure  confido  d*  incontrare 
benigno  compatimento,  fe,  coftretto  dalla  neceftità  di  giufta  difefa, 
riprodurrò  in  campo  le  ragioni  già  dette.  Che  il  mio  Avverfario  non 
abbia  avuto  coraggio  nemmen  di  attaccarle  non  che  d’ impugnarle , 
egli  è un  argomento  evidente , che  fono  inconcutte  , ed  incontraftabi- 
li.  Il  Decreto  Pontificio  egli  è il  feguente,  del  quale,  per  offervare  la 
poflàbile  brevità,  traferiverò  folo  quel  tanto,  che  fa  al  propofito  noftro. 
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Quella  adunque  è la  foAanza  di  detto  Decreto  : Caveant  ab  ornili  cen fu- 
ra, C?  nota , nec  non  a quibufcumque  conviciis  contro  e ai  propo fintone  t , 
qua  ad  bue  inter  Catbolicos  bine  inde  controvertuntur  . L’ Avverfario  lo 
traferive  tutto  intero  due  volte,  (a)  non  già  per  comporre*  f panne,  ed 
a braccio,  come  ei  dice  di  me;  ma  per  imprimerlo  più  nella  mente  altrui. 

II.  Nella  Quarefima  Appellante  fono  raccolte  circa  so.  propofizioni 
nella  materia  del  Digiuno,  e le  ho  confutate  come  refpettivamente  im- 
probabili, falfe,  rilavate,  fcandalofe,  e perniciofe  al  criAiano  coAume. 
Per  dimoArare,  che  in  ciò  non  ho  nè  punto,  nè  poco  ecceduti  i limiti  dei 
Pontificio  Decreto , ho  allegata  la  interpretazione , che  danno  al  medefimo 
Decreto  gliAefiì  più  benigni  ProbabiliAi.  Ecco  ciocche  fcrive  il  P.  Clau- 
dio La  Croix:  „ Si  quis  tamen  fententiam  aliquam  appellet  improbabtlem, 
„ vel  levem , faltem  in  communiore  fenfu,  non  eA  cenfura,  ut  notant 
„ Hurt.Lugo,Carden.  ( b ) Neque  fi  appellet  laxam  in  communiore  fenfu. 
„ Ideoque  dicit  Cardenas,  quod  leviAimum  genus  cenfura  Theologic» 
,,  fit  dicere  Temer ariani  ....  Prohibetur  tantum  forni  alti  cenfura . Non 
„ autem  fi  dica  tur  aliqtùd  de  J ente  mia,  ex  quo  inferri  poffit  cenfura  (c). 
Lo  Aefio  infegnano  gli  altri  medefimi  ProbabiliAi.  Si  è detto  che  cen- 
fura formalis  lignifica  una  cenfura  appellata  o Dommatica,  o Teologica, 
e Diffinitiva,  la  quale  è riferbata  al  Tribunale  dellaChiefa.  Quelle  cen- 
lure  poi,  che  per  via  di  raziocini,  e giuAe  illazioni  fi  fanno  rifultare con- 
tea qualche  fentenza;  fecondo  tutt’i  Teologi  fono  lecite,  purché  in  vir« 
tù  di  buon  difeorio  fieno  vere. 

III.  Per  una  vera,  e lineerà  intelligenza  del  Pontificio  Decreto  ho  of- 
fervato,  che  parlando  quefio  delle  fentenze,  che  inter  Catbolicos  contro- 
vertuntur,  quelle  fentenze  diconfi  tra’  Cattolici  controverfe,  cheeleUni- 
verfità,  e Scuole  cattoliche  hanno  adottate  o per  via  di  CoAituzione , o 
per  confentimento  univerfàle;  e che  dall’uno,  e dall’altro  partito  libo-  . 
radiente  difendonfi,  come  fono  per  cagione  di  efempio  le  fentenze  delle 
fcuole  Tomiftica,  Agofiiniana,  ScotiAica,  e di  tanti  altri  lAituti  infi- 
gni,  e celebri  Univerfiti.  Il  cenfurare,  l’ingiuriare  con  termini  impro- 
pri fimili  fentenze  è dal  Decreto  vietato.  Delle  50.  propofizioni  per  me 
ragunate  nella  Quarcfima  Appellante,  e riprovate  per  rifpcttivamente  im- 
probabili, falfe,  rilaffate,  petniciofe,  e fcandalofe,  ve  n’ha  UNA  SO- 
LA, di  cui  dir  polla,  che  inter  Catbolicos  controvertitur ? Io  feci  pre- 
ventivamente all’Aweriario  quefta  interrogazione  .•  Se  i Luterani,  e i 

Gian- 

(*)  Difefaec.pag.40.epag.  113.  (b)  in  i.Crif.difp.  9^.297.  (c)  lib.  1. 
cz.  n.  199.  pag.  16. 
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Gianfenidi  andaflero  pubblicando  contra  i Cattolici  le  feguenti  propofi- 
zioni  : I Cattolici  difendono,  che  le  donne  di  50.  anni , perché  inabili 
alla  generatone , avvegnaché  fané , e robufìe , non  jono  al  Digiuno  ob- 
bligate : che  un  Crifliano  può,  fenga  peccare  contra  il  precetto  del  Di- 
giuno , infievolire  con  intemperante  sfrenata  libidine  il  Juo  corpo  per  ren- 
derlo impotente  al  Digiuno , e per  queflaviaefferne  efente  : che  chi  man- 
gia un  cappone  per  ignoranza  la  mentina,  feoperto  f errore , non  è nei  re- 
fiante  di  quel  giorno  tenuto  al P afiinenga  : che  la  Vergine  Santi  fiima  ha 
praticata  la  opinione  meno  Probabile  che  un  crifliano  fano  e forte , 
quando  non  può  mangiar  pefee  nella  Quareftma , può  imbandire  la  menfa 
m carne  di  aleffo , di  arra  fio , e di  tutte  le  pii*  laute  vivande , tanto  quan- 
to nel  Carnovale  ferrea  riguardo  alla  penitenza  Quarefimale  ; perchè  chi  non 
può  dare  il  tutto , non  è tenuto  a dare  la  parte,  che  per  altro  può  dare  : Ho 
domandato , diili  : In  qual  maniera  dovremmo  noi  rifpondere  a i Luterani , 
e Gianfenifìi , per  difendere  i Cattolici  da  fimili  vergognofi  rimproveri  ? Noi 
certamente  non  potremmo  recare  altra  rifpoda,  fe  non  fe , che  quelle  non  fo- 
no fentenze della Chiefa  Cattolica,  ma  bensì  capricciofe  opinioni  di  qualche 
Dottore  particolare  .-opinioni,  che  i Cattolici  comunemente  riprovano. 

IV.  Ho  confermata  quella  mia  interpretazione  con  un  argomento-, 
che  non  ammette  replica Se  di  prefente  alcuni  Cafilìi  infegnaflero 
opinioni  fimili  a quelle  del  Peccato  Filofofico  : di  uccidere  il  calunniatore 
infenfo  alla  Religione:  di  mangiare  e bere  per  pur  a voluttà:  di  non  amare 
Iddio  nemmen  in  un  quinquennio  : di  frequentare  i Sacramenti , con  la  con- 
cubina in  cafa:  Se,  dico,  alcuni  Cafilli  Recenti  imitafiero  i Cadili  pat- 
tati, e infegnalfero  fimili  propofizioni,  non  potremmo  noi  dunque  in- 
forgere,  ed  avvifare  pubblicamente  i Cattolici  indotti,  che  quelle  fo- 
no  opinioni  rilaffate,  fcandalofe,  perniciofe  , e feduttrici  del  popolo 
cri  diano  f Si  dirà,  che  fi  dee  afpettare  la  fentenza  della  fanta  Sede? 
Ma  la  S.  Sede,  prima  di  dannare  le  fentenze  degli  Scrittori,  proce- 
de con  la  ultima  maturità.*  premette  efami , confulte,  preghiere;  in 
confeguenza  lungo  tempo  richiede.  Dovraflì  adunque  abbandonare  frat- 
tanto il  gregge  evangelico  al  leducimento  delle  falle  fentenze?  Si  repli- 
cherà perav ventura,  che  s’impugnino  fimili  fentenze,  ma  con  rifpetto , 
e con  modellia  ? In  che  confide  cotefla  modelìia  , e rifpetto  ? Forfè 
nel  dire  : Cotefte  opinioni  pajono  meno  probabli , meno  verifimili . Le 
contrarie  fono  pii*  probabili , fono  pii*  verifimili,  fono  pii*  pie.  Innanzi  al 
fecolo  fedo  decimo  quelle  fole  modede  frali  erano  badevoli  per  prefer- 
vare  i Fedeli  dall’  errore , e indurli  ad  abbracciare  nelle  Morali  conte- 

fe,  • 
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2. 94  Della  Storia  del  Probabilifmo , e del  Rigorifmo 
fe,  ciocché  fi  giudicava  più  vicino  al  vero.  Dopo  il  ritrovamento  del 
Probabilifmo  non  è pofiibile  di  applicare  con  limili  frali  al  male  il 
neceflario  riparo.  Rifponderebbono  fubito  gli  Autori  delle  indicate  Pro- 
porzioni , che  febbene  le  contrarie  fentenze  fono  più  probabili , più 
verifimili,  più  pie,  anche  le  loro  però  fono  probabili,  e benigne;  avve- 
gnaché meno  pie,  e meno  verifimili  : il  che  balìa  per  poterle  ridur- 
re in  pratica.  Il  Probabilifmo  adunque  ci  neceffita  a riprovare  tali 
opinioni  come  improbabili,  falfe,  rilalfate , e fcandalofe  , per  levare 
ad  elle  di  dolio  la  mafehera  di  meno  probabili  ; per  rifvegliare  I Fe- 
deli a non  bere  il  veleno  fotto  la  coperta  ingannevole,  che  probabil-  > 
/ mente  non  fìa  colpa  mortale . I Signori  Probabililìi  con  la  elìrema- 
mente  rigida  interpretazione  di  quella  fola  particella  del  Pontificio  De- 
creto, e con  la  larga  efplicazione  di  tutte  le  altre  leggi  naturali,  di- 
vine, ed  umane,  introducono,  fenza  faperlo,  nella  Chiefa  un  Gianfe- 
nifmo  , e Rigorifmo  crudele  , ed  uno  feempio  lagrimevole  delle  ani- 
me. Ecco  il  Gianfenifmo,  e Rigorifmo,  che  cagionano.  Noi  per  for- 
za di  un  precetto  naturale  divino  liamo  tenuti  a foccorrere  il  no- 
iìro  proflimo  pericolante  , e malTimamente  , fe  Iddio  ci  ha  commelTo 
mini  Aero , per  cui  fiamo  tenuti  ex  officio  ad  invigilare  fui  gregge  fuo 
criltiano.  Non  polfiamo  adempire  quell’  alto  dovere  le  non  ifpogliamo 
le  falfe  dottrine  della  mafehera  ingannevole  della  infufficiente  Proba- 
bilità, onde  vorrebefi  giulìificare  ogni  umana  azione;  e fe  ad  alta  vo- 
ce non  gridiamo,  che  tali  dottrine  a noi  fembrano  falfe,  rilafiate,  e 
fcandalofe.  Ora  fe  noi  di  quella  foggia  operiamo,  i Signori  Probabili- 
Ai  torto  ci  chiamano  violatori  colpevoli  del  Pontificio  Decreto.  Sic- 
ché ci  mettono  in  una  Gianfeniftica  impoflìbilità  di  offervare  i Pre- 
cetti divini,  ed  umani.  Perché  fe  noi  adempiamo  il  Divino  precetto , 
fiamo  tranfgrefl'ori  del  Pontificio  Decreto  e fe  olferviamo  il  Pon- 
tificio Decreto  , fecondo  la  interpretazione  de’  Probabililìi  medefimi , 
fumo  violatori  del  divino  comandamento.  Eccovi  dall’altra  parte  lo 
feempio  crudeliffimo,  che  fovrafta  al  gregge  criftiano,  foggetto  alla 
fierezza  anche  di  lupi  rapaci  vertiti  delle  pelli  d’innocentirtime  pe- 
corelle; imperocché  potrebbe  taluno  ancorché  Eretico , o peflimo  Cat- 
tolico, fotto  la  mafehera  del  Probabilifmo,  dilfeminare  dottrine  erro- 
nee, perniciofe,  e fcandalofe,  fenzachè  fi  potette  porre  argine  alla  ro- 
vina. Si  dovrebbe  ad  occhj  veggenti  tollerare  la  devaftazione  fino  at- 
tantoché  dal  fupremo  Tribunale  foffe  diffinita  la  qualità  dei  male  , 
per  non  violare  con  privato  giudicio  i diritti  del  Probabilifmo  , che 

non 
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non  vuole  in  conto  alcuno  fommetterfi  alla  privata  giudicatura.  Ecco 
come  quello  foverchio  rigore  de’ Probabilifti  vada  poi  a terminare  nel 
libertinaggio  di  poter  insegnare,  fotto  l’afpetto  di  benigna  Probabili- 
tà,  qualunque  rilavata,  e perniciofa  dottrina,  fenza  che  alcuno  fi  pof- 
fa  inoltrare  a condannarla  per  tale  , te  come  tale  prima  dalla  (anta 
Sedè  non  è condannata  . Perlochè  ottimamente  fcriffe  il  dottiflìmo 
Camargo  : Quo  tcndat  rigor  ifte  benignitatis  difficile  non  ejì  divi- 
nare. (a) 

V.  Il  medefimo  Camargo  col  P.  Elizalda  Gefuiti  amendue  replica- 
no, che  i Probabilifti  hanno  tempre  mai  con  eccelfiva  feverità  inter- 
pretato ed  oppofto l’addotto  Decreto,  valendotene  come  di  feudo,  onde 
impunemente  difendere  qualunque  meno  probabile  opinione,  e come  d’un 
capo  di  accula  contra  gl’ impugnatori  della  Morale  rilalfata.  Hoc  nimirum 
preeeeptum  benigni  recentiores  fufeepiffe , quam  libentiffime , ac  Itberaliffi- 
me  videntur . Nam  cum  reliqua  fere  omnia  tnnquam  onerofa  , ac  odiofa 
refiringenda  effe  pronuncient , fve  benigne  interpretanda  : hoc  tamen 
Pontificium  Prxceptum  adeo  fevere  & rigide  intelligendum  cenfent , ut 
nemini  liceat  poji  illud  opinionem  cujufvit  viri  Cat botici,  vel  falfamftm- 
pliciter  dicere  : quin  vite  prodeat  in  lucem  Uber  ullus  contra  moralem 
laxam  doHrinam  , quem  non  Jìatim  deferant  ad  fidei  Tribunalia  tan- 
quam  reum  violati  Decreti  Pontificii  . (b)  E ciocché  reca  maggiore 
maraviglia,  fi  è,  replica  il  fapiente  Gefuita , che  i Probabilifti  fono 
sì  dilicati,  che  non  vogliono  fentire  parola,  che  non  ifpiri  riverenza 
e rifpetto.  Vogliono,  che  le  fentenze  loro  fieno  col  più  profondo  of- 
fequio  ricevute.  Una  rifoluta  e forte  impugnazione  fpacciano  per  un 
affronto  fenfibiliflìmo . At  video  complures  effe  Probabiliftas  fané  delica- 
riffimos , qui  cum  ipft  AUDACISSIME,  non  modo  de  nofira fententia, 
verum  & de  Patronis  ejus , quidvis  loquantur  , & fcribant  ; benignarti 
tamen  fuam  opinionem  vel  LEVITER  tangi  non  ferunt . Io  fono  fi- 
curiflìmo,  che  il  pubblico  non  potrà  fare  a meno  di  non  commover- 
fi , quando  anche  leggermente  rifletterà  a sì  moftruolà  diverfità  di  con- 
dotta , onde  certi  Probabilifti , quindi  tacciano  la  fentenza  piò  Pro- 
babile , per  aborto  moftruofo  del  Gianfenifmo  , per  Auftera , per  Ti- 
ranna; e i difenditori  della  medefima  per  Rigorifti , per  Gianfenifti , 
per  Ippocriti,  per  Faritei,  per  Novatori,  contra  l’efpreffa  proibizione 
d’ Innocenzo  XI.  Quinci  acculano  di  detrattori , di  violatori  del  Ponti- 
ficio 


{a)  In  Prsf.  (b)  In  Praef. 
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19 6 Della,  Storia  del  Probabiltfmo , ; del  Ritorijmo 
fido  comandamento  tutti  quelli , che  riprovano , e condannano  le 
opinioni  più  rilallàte.  ReAerà  commoflò  il  Pubblico,  quando  G farà  a 
ravviare  bilancie  cotanto  diverfe  , giudicj  cotanto  contrarj , contrad- 
dizioni cotanto  palpabili.  E quel  grande  giufiiflimoDIO,  che  vieta  di 
portare  nel  Tacchetto  pefi  grandi,  e piccoli/  Non  babebis  in  /acculo  di- 
verfa  pondera  majus , & mimi  : Quel  Dio,  che  comanda  di  adopera- 
re ftadere  giufie,  ed  uguali Pondus  bobe  bis  /ujhtm,  & veruni,  &m<b 
dius  ce  qual  is,  & verui  erit  ubi , ut  multo  vivai  tempore fuper  ferrar»  : ( a ) 
Quel  Dio,  che  non  cede  nè  alle  prepotenze  de’ Grandi,  nè  alle  maf- 
fime  de’  voluttuoG , nè  a’  clamori  della  moltitudine  , nè  alle  fotti- 
gliezze  de’Sofilli , nè  agli  ftratagemmi  de’  Letterati,  l'aprà  umiliare  a 
l'uo  tempo  l’orgoglio,  e deprimere  l’alterezza. 

VI.  Quella,  diraflì,  è una  declamazione,  che  a nulla  ferve.  Ed  io 
rifpondo,  che  è un  giuflo  rimprovero.  Il  condannare  , e riprovare  le 
opinioni  rilavate,  e l’errore,  ogni  legge  lo  permette,  e lo  vuole  . Il 
cenfurare  di  RigoriAi  , e GianfeniAi  i veri  Cattolici  , tutte  le  leggi 
e naturali,  e Divine,  e Pontificie  lo  vietano.  Ma  veniamo  ad  una 
più  Aretta  Dialettica,  alla  quale  nè  fi  ha  faputo,  nè  fi  faprà  giam- 
mai, che  replicare.  Domando.  Il  Pontificio  Decreto  proibifee  forfè  di 
combattere,  d’impugnare,  e di  palefare  al  popolo  criAiano  le  opi- 
nioni, che  veramente,  e realmente  fono  improbabili,  falfe,  rilaflate, 
e fcandalofe , ancorché  infegnate  innocentemente  follerò  da’  Cattolici  ? 
Nò.-  perchè  il  Vangelo  comanda  di  farlo,  con  replicati  precetti.  Al- 
tro Scampo  adunque  all’Avverfario  non  rimane,  fe  non  fe  di.rimoAra- 
re,  che  le  50.  propofizioni  per  me  impugnate,  come  refpettivaraente 
improbabili,  falle,  rilaffate,  perniciofe,«e  fcandalofe,  non  fieno  vera- 
mente tali.  Ogni  qualvolta  ciò  egli  dimoArerà , allora  làrà  in  iAato 
di  potermi  rimproverare  la  trafgreflìone  del  Pontificio  Decreto . Fin 
ora  non  ha  ardito  d’efporfi  al  cimento,  nè  fi  efporrà  giammai  al  me- 
defìmo,  perchè  le  propofizioni  fono  evidentemente  tali.  Adunque  in- 
giufiamente  mi  accufa  preflo  il  volgo  per  violatore  del  Pontificio  co- 
mandamento.  Ci  è rifpoAa  per  avventura,  ci  è futterfuggio? 

VII.  Una  fola  cofa  può  replicare,  che  nel  numero  delle  mentova- 
te 50.  propofizioni  ho  collocata  anche  la  controverfa  tra  noi . Ma 
eccovi  la  decifiva  rifpoAa . Confeffo , che  io  ho  realmente  impugnata 
come  improbabile,  falfa,  rilallàta,  e in  virtù  di  evidentiflimo  razioci- 
nio 


(j)  Deuter.  25.  ir.  13. 
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nio  condannata  dalla  S.jSede  , la  fentenza  tra  noi  controverfa . Ne- 
go poi  di  aver  io  in  ciò  trafgredito  in  un  folo  apice  il  Pontificio  De- 
creto. E quello  io  nego  non  di  proprio  capriccio,  ma  fiotto  l’ autorità 
de’  più  benigni , e nello  Hello  tempo  Teveri  Probabililli,  che  col  citato  P. 
La  Croix  dicono  a chiare  note  : NoneJìCenfura , ft  quii  aliquam  feriteti* 
tiam  appeìlet  IMPROBA  BILEM,  vel  LEVEM,  ncque  ft  appellet  LA - 
XAM.  Soggiugne  il  P.  Camargo  con  tutt’ i Teologi.-  Nequc  fi  dedu- 
xerit  ex  ea  fequelas  plurima s , quas  a firme  t , aut  probet  effe  LONG  E 
HORRENDISSIMAS  , vel  HJERETICAS  edam  , aut  BLASPHE- 
MAS  &c.  La  lidia  cofa  infegna  il  P.  VIVA  : Iti  propofitiamibut  da* 
mnatis  attende  nda  e fi  ratio  condemnationis , qua  fi  eeque  militet  in  aliit 
caftbus,  condemnatio  implicite  etiam  ad  illos  cafus  fe  extendit . {à)  Ho 
>0  dimollrato  ad  evidenza  , che  la  «muoverla  opinione  in  virtù  di 
giullo  difeorfo  Ila  dannata.  E contro  di  ciò  nulla  ha  faputo  che  re- 
plicare l’ Avverfario . Adunque,  o rifponda  alle  mie  ragioni,  o foferi- 
va  alla  mia  cenfura.  Il  P.  Francolini  adduce  anch’  egli  l’efempio  de’ 
Padri  ( nè  per  quello  io  lo  chiamo  Gianfenifta  ) onde  giuftificare  le  fue 
invettive  contra  le  lleffe  pedone , non  che  contra  gli  errori  : Errante s 
vellico , carpo , ferio , fed  errante s generatim . Dottorem  prafertim  bona 
fruentem  fama  nunquam  Ufi  : non  entm  Udir  , qui  alium  impugnar  fo * 
lum , eumque  dcceptum  die  ir,  nec  bene  inter  pretari  textus,  nec  bene  col* 

ligere  ratiocinando  : alioquin jura  ebaritatis  & ju (liti a violaffent 

Hieronymus,  & Augufttnus , dum,  aut  Vigilantium , aut  Helvidtum  , 
aut  Julianum  impugnarunt.  ( b ) Confefla,  che  egli  ha  ufato  uno  Itile 
afpeìfo  di  tale  per  renddfe  al  Lettore  più  faporita  la  lezione  , e per 
follevarlo  dal  tedio  , e per  rifvegliarlo  dal  Tonno.  Per  quelli  motivi 
Vellicando  riconviene  egli  di  quando  in  quando  il  fuo  Dottore  Rigi- 
do. Difcretum  ego  Dottorem  induo,  cum  Rigido  Dottore  difput antem.., 
Id  dicendi  geruts  gratius  Jolet  effe  lettori....  Et  rurfus  fìilum  Di alogus  ad- 
mirar  liberiorem,  & ali  quo  fate  refperfum,  ut  a lettor  ibus  radium  or* 
eeat  : Hinc  babei , cur  aliquando  Dottorem  Rigidum  vellicem  . Non  il- 
lum  inceffere , aut  Udere  volo,  fed  excitare  te  forte  Addarmifcentem. 
Cofa  dice  il  P.  VIVA  celebre  commentatore  de’  Pontifici  Decreti  ì 
Egli  dice  più  di  tutti  gli  altri , come  abbiamo  veduto  ; perchè  infe- 
gna poterli  ridurre  in  pratica  fenza  peccare  gravemente  una  qualche 
propofizione  delle  lleffe  condannate  : Poffe  tamen  aliquando  folum  ve* 

P p ni  a* 


(a)  In  Prop.  32.  Alex.  VII.  n.  11.  (b)  In  Prsf.  ad  Cler.  Rom. 
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nialiter  peccar*  in  praxim  deducendo  aliquam  ex  ilìis , d ammodo  rcftc 
fentiatur , quod  ea  propofitio  cenfuram  mereatur  , dr  c<jrc.«-  Probabili- 
tate.  Confideri  ora  ognuno , fe  il  P.  Viva  afcriverà  a colpa  grave  il 
chiamare  rilaifata  quella  opinione,  che  infegna  a mangiar  carne  mat- 
tina e fera  al  difpenfato  nella  Quarefima  , purché  rettamente  fi  giudi- 
chi del  Pontificio  Decreto. 

Vili.  A tutte  quelle  ragioni  ftefe  diffufamente  nella  Prefazione  Apo- 
logetica, nulla  affatto  l’Avverfario  rifponde  ; perchè  nulla  fa  che  op- 
porre. Si  contenta  foltanto  di  replicare  le  feguenti  parole  .•  Che  imporra 
che  il  Camargo  autore  ProbabtUorifla  dica  quanto  voi  riferite  ? I Proba - 
bilijìi  a lui  fi  oppongono  , e negano  quanto  da  lui  fi  dice.  Primamente 
quand’anche  io  favellali!  col  dottilfimo  Camargo,  e col  fapiente  Eli- 
zalda  , che  altresì  cito  nella  mentovata  Prefazione  , ciò  ballerebbe  , 
per  avvalorare  quanto  ho  avanzato.  Mai  P.P.  La  Croix,  Hurrado  , 
Lago , Cardenas  fono  pur  eglino  Probabililti.  Non  furono  anche  que- 
lli da  me  citati?  Ed  all’autorità  di  quelli  nulla  fi  rifponde?  Nullaal- 
le  mie  ragioni?  Tutto  fi  palla  fotto  filenzio  , tutto  fi  tiene  occulto 
per  aver  campo  d’impormi  una  falfa  accufa  di  violato  Decreto?  E que- 
llo è argomentare  da  Letterato  ? Quello  è difeorrere  da  Teologo?  Que- 
lla è la  buona  fede?  E poi  a me,  fi  rimprovera.*  Ea  efi  calunniato - 
ris  natura  in  crimcn  vacare  omnia , probare  vero  rubili  Non  aggiungo 
in  ultimo  luogo,  poterfi  da  me  giullamente  negare,  che  la  opinione 
della  incompatibilità  del  digiuno  coll’  ufo  delle  carni  fu  in  quelli  tem- 
pi una  fentenza  controverfa  fra  Teologi  Cattolici . Io  provoco  il  mio 
Avverfario  a produrmi  DUE  SOLI  Teologi  autori  di  qualche  corfo 
di  Morale  Teologia , e che  abbiano  le  prerogative  necellarie  a dare 
grado  di  Probabilità  a qualche  opinione  , i quali  inlegnino  la  fenten- 
za dei  duplicato  palio  nel  cafo  nollro  , dopo  le  propofizioni  dannate 
da  Innocenzo  XI.  Non  è egli  vero,  che  non  folo  i Probabiliorilti  Na- 
tale Aleflàndro,  Antojene  , Gravefon  , Vvigandt,  e tanti  altri:  ma 
gli  flelfi  più  benigni  Probabililti  Sporer,  La  Croix  , Salmanticenfi  , 
Giribaldi,  Roncaglia,  Felice  Podellà,  Viva,  Catalano,  difendono  la 
neceflità  del  Digiuno? 
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Rifleflìoni  fopra  ij  motto  di  Carriolaro  , c di  altri 
non  mcn  gentili. 

IX.  TL  Letterato  mio  oppofitore  invece  di  far  vedere  al  pubblico, 
X che  le  cinquanta  propofizioni  da  me  raccolte  nella  Quarefima 
Appellante,  e riprovate  come  falfe , non  fieno  tali  : in  vece  di  pro- 
vare o che  io  le  abbia  alterate,  o ingiuftamente  cenfurate,  fi  avan- 
za egli  a rafl'omigliarle  al  loto,  al  letame,  e alle  putride  immondez- 
ze, per  trarre  quindi  il  piacere  di  paragonare  poi  me  ad  uno  Carrio- 
laro. Recitiamo  al  folito  le  fue  parole. 

X.  „ Quando  io  leffi  quello  voltro  degnifiìmo  paragrafo  ( delle  $o. 
„ propofrztont  lajfe  ) era  in  compagnia  di  un  mio  amico,  uomo  d’in- 
„ gegno,  e di  gran  fapere  , ma  lepido  , ed  ameno  nelle  fue  fempre 
„ dotte  converfazioni  • e terminata  la  lettura,  con  ammirazione  egli 
„ dille  : Affé  di  Dio  cojlui  è un  Carriolaro  . Tale  parola  mi  moffe  a 
„ rifo;  ma  come  non  intefa,  mi  fvegliò  la  curiofità  di  capirne  il  fi- 
„ gnificato.  Egli  mi  foddisfece,  riferendomi  come  "in  Bologna,  Cit- 
„ tà  ragguardevole  per  tanti  pregi  di  nobiltà, di  lettere,  di  ricchezze, 
„ di  maefià , e bellezza , certuni  della  plebe  con  carretta  guidata  a 
„ mano,  giravano  per  la  Città  ; e nulla  riflettendo  alla  bellezza,  fi- 
„ gnoria  , e maefià  di  quella  Città , erano  folo  intenti  a raccogliere 
„ quelle  immondezze,  che  trovavanfi  nel  mezzo  delle  llrade.  Cosi  aver 
„ fatto  voi , mio  Appellante  , che  feorrendo  i libri  degli  autori  Mo- 
„ rali,  nulla  riflettendo  a quanto  in  eflì  trovafi  di  pregevole,  l’ave- 
„ te  fatta  da  Carriolaro  raccogliendo  gli  errori , e fentenze  non  del 
„ tutto  fondate  da  efli  accennate.  Potete  immaginarvi  , quali  furono 
„ le  ri(k,  colle  quali  fu  da  me  ricevuta  quefia  florietta,  che  tanto  fi 
„ faceva  al  voftro  doflò.  „ (a) 

XL  Quella  florietta  da  voi  fu  applaudita  con  quelle  rifa,  che  ogni- 
uno  fi  può  immaginare  : e da  me  è ricevuta  con  quelle  lagrime  , e 
con  quel  dolore,  che  fentir  dee  ogniuno,  cheèCriftiano.  Voi  confef-% 
late , che  nella  Morale  puriflìma , e fantilfima  dj  Gel'ucrifto  vi  fono 
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introdotte  immondezze  di  dottrine  putride  , zizanie  di  errori  conta- 
gioli . £ poi  di  quello  moli  ruolo  mefcolamento  vi  fmafcellate  dalle 
rifa?  Quello  è il  piacevole  obbietto  del  vollro  fellofo  trattenimento? 
Voi  mollrate  tanto  impegno,  perchè  il  nitidiffimo  candore  di  quella 
divina  Morale  refti  tra  le  immondezze  appannato  , ed  imbrattato, 
che  contro  di  meinforgete,  e mi  condannate  peraver  ioproccurato  di 
levare  ad  un  tanto  Sole  sì  nere  macchie  , e da  sì  puzzolenti  lordure 
feparare  le  illibate  regole  del  buon  coli  urne  ? Non  comanda  forfè  il 
nolìro  Canto  Vangelo  di  feparare  il  grano  dalla  zizania , il  preziofo 
dal  vile , il  fano  dal  guallo  , e per  fino  di  fchiantare  dalla  fronte  1* 
occhio  fcandalezzatore  ? E perchè  io  ho  feparate  dalla  Morale  evan- 
gelica le  dottrine  non  fané,  anzi  marcie,  di  alquanti  Cafilli , per  que- 
llo fono  da  voi  dileggiato  qual  vililfimo  Caniolaro  ? E per  vie  più 
perfuadere  il  Pubblico,  che  voi  m’imponete  quella  macchia  vergogno!» 
di  Carriolaro  con  tutta  giullizia , lo  aneliate  con  la  tremenda  invo- 
cazione del  fantiilìmo  nome  di  Dio,  Affé  di  Dio  cojlui  è un  Canio- 
laro ? Per  non  peccare  poi  nemmeno  venialmente  nell’  ufo  di  un  giu- 
ramento fuperfluo,  e per  confermare  un  Apologo  inventato  dalla  vo- 
mirà fantafia  feconda , vi  fervite  della  bocca  di  un  vollro  ingegnofo  ami- 
co. Giovami  credere,  che  Voi  qui  abbiate  adoperata  la  dottrina  di 
certi  Signori , i quali  infegnano  , elTere  lecito  d’indurre  un  teflimonio 
a giurare  quel  fatto,  che  fi  conofce  falfo,  purché  il  giuratore  per  fua 
ignoranza  lo  giudichi  vero . Se  Voi  fecondo  colloro  potete  indurre  il 
vollro  amico  a commettere  quello  fpergiuro,  fenza  peccare  neppur  ve- 
nialmente : Licitum  ejì  inducere  teftem  ad  jurandum  falfum  , quod  ju- 
rans  qui dem  putat  effe  veruni,  ipfe  vero  induccns  fcit  effe  falfum  ; (a)  ve- 
dete Voi  come  la  vollra  florietta  porge  occasione  di  ritrovare  pronta 
materia,  onde  riempiere  la  carriuola  delle  immondezze,  per  fervirmi 
della  vollra  metafora  ? Vedete  come  per  pura  galanteria  Voi  avete 
commelTo  uno  fpergiuro;  mentre  in  qualunque  fenfo  , e per  qualunque 
verfo  Voi  confideriate  quella  vollra  florietta,  rileverete,  che  quanto  per 
ogni  lato  è difacconcia  al  mio  dolTo,  tanto  ella  è degno  parto  non  gii 
del  vollro  nobilillìmo  fpirito,  ma  bensì  appunto  di  vile  Carriolaro,  che 
abituata  la  mente  nel  fango  non  fa  più  alto  alzare  i fuoi  penlieri  ? Ditemi  un 
poco,  gentililTìmo Letterato.  Que’  fanti  Vefcovi,  che  fceverarono  dalla 
Teologia  Dommaticale45.  propofizioni  di  Giovanni  Vicleffo,  e le  30.  di 
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Giovanni  Hus,  0 le  41.  di  Martino  Lutero,  e le  79.  di  Michele  Ba- 
bele 5.  di  Cornelio  Gianfenio , e le  45.  de’  Cafifti  dannate  da 
Aleffandro  VII.  e le  tf5.de’  medefimi  Cafifti  dannate  da  Innocenzo  XI.  eie 
<58.  del  Molinos , e le  31.  con  2.  altre  dannate  da  Aleffandro  Vili,  e le 
23.  dannate  da  Innocenzo  XII.  e le  101.  di  Pafcafio  Quefnello.*  Cotefti 
fanti  Vefcovi , dilli,  che  dalla  purilfima  criftiana  Teologia  fepararonole 
indicate  guade  , e corrotte  dottrine , deono  perciò  appellarli  C arruolarti 
limili  a’  Carrettai , che  guidano  il  carretto  del  fango , e dell’  immondezze  ? 
Quelle  fono  le  fquifite  erudizioni , onde  vi  sforzate  di  rendere  grave  il  vo- 
ftro  fcritto , e cultiffimo  il  voftro  Itile  ? Quelle  fono  le  brillanti  arguzie 
de’  voftri  motti  ? Dalle  cloache  eh , andate  a mendicare  gli  ornamenti  del- 
la voftra  Dilatazione  ? Hac  J'unt  tuorum  ornamenta  verborum  ? & pojì 
ijìa , fi  quid  in  te  afperumdixero , Jiatim  profcriptionem , & gladio!  commi- 
narti? fcrive  S.  Girolamo  nella  l'uà  Apologia  contra  Ruffino.  Se  io  igno- 
ra®, che  Voi  non  vi  dilettate  di  leggere  gli  Antichi,  direi,  che  voi  avete 
imparato  a cosi  favellare  da’Pelagiani,  i quali  appunto  tacciavano  gli  Ago- 
ftini,  e gli  altri  Dottori  cattolici  impugnatori  delle  loro  falfe  dottrine,  per 
uomini  plebei , per  Carriolari , per  pefcivendoli , per  tavernieri , perma- 
rinaj,  percucinaj.  Argomenti  s’io  dico  il  vero,  da  quello  tefto  , con  cui 
a fomiglianti  villani  rimproveri  s’oppone  Agoftino  .•  Nunquid  Irenxut  , 
Cjrprianu!,Hilarius,  Gregorius,  Ba filiti!,  Ambrofeu i,  & Joannes d:  P la- 
be j a facce  fellulariorum , fitcut  tu  Juliane  j ocarii , in  'uejìram  invidi  am  con- 
citati funt}  Nunquid  milite!,  nunquid  /cbolaftici  Auditorialei?  Nunquid 
nauta,  tabernarii , cetani,  ( Carriolarii  ) , co  qui , lanii  ? Nunquid 
adolefcente!  (boni  filii  ) ex  monachi! di /potuti?  Nunquid  poftremo  de  qua- 
licumque  clericorum  turba  ijìi  funt , quot  urbana  exagitato!  dicacitate  , 
ve!  poriui  vanitate  contemnn?  (a) 

XII.  Voi  per  farvi  letto  ad  introdurre  nella  voftra  Differtazione  un 
altro  gentil  motto,  mi  venite  incontro  fotto  l’afpetto  di  buon  amico  , 
porgendomi  un  falutare  configlio.  Voi  come  provveduto  di  profondo  di- 
fcernimento  , conofcendo  la  povertà  del  mio  talento  , da  buon  amico 
mi  pervadete  a defiftere  da  qualunque  futura  imprefa  letteraria  . Altri- 
menti prefagite  , che  mi  efporrò  alle  burle  e alle  fifchiate  de’  Dotti  , 
malfimamente  di  un  Cavaliere  gran  letterato  della  noftra  Italia.  Voi 
fempre  parlate  tra  luminofi  confeflidi  Cavalieri,  di  letterati,  di  fapien- 
ti,  per  pofcia  pronunziare  i voftri  oracoli  , e i voftri  vaticin) . Quelle 
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fono  le  voftre  parole.»  Come  buon  amico  che  vi  fono  (oh  che  dolce  ca- 
„ ro  Amico  ! ) vi  configlieli  a defiftere  da  ogni  ulteriore  attentato  ; 
„ poiché  fe  la  voftra  promeffa  ftoria  corrifponde  nel  merito  alla  voltra 
„ Quarefima,  caro  Appellante  > fono  ficuro  , che  pattando  fotto  1’  oc- 
„ chio  di  un  Cavaliere  gran  Letterato  della  noftra  Italia,  elclamerà  co- 
„ me  appunto  fece  incontrandofi  in  limili  libri  di  niun  conto  ; 

Beati  Turchi,  che  non  avete  Jìampa . (a) 

XIII.  Io  temo , che  il  Cavaliere  gran  Letterato  della  Italia  noftra 
dorrai!!  di  Voi  per  aver  pubblicato  un  fuo  fentimento  , che  detto  in  pri- 
vati colloqu)  può  efler  vivezza  ed  arguzia  fignificante  .*  ma  efpofto  alle 
pubbliche  ftampe  può  degenerare  in  una  freddura  . Degnatevi  di  afcol- 
tarmi.  O voi  volete  parlare  de’  Turchi  recenti , o de’  Turchi  antichi  ? 
Se  de’  recenti  il  motto  è fondato  fopra  un  falfo  fuppofto.  Imperciocché 
i Turchi  moderni  hanno  beniftìmo  avuto  talvolta  le  loro  ftaraparic.  Ed 
io  ho  veduto  un  Tomo  in  foglio  ftampato  a’ tempi  noftri  egregiamen- 
te in  Conftantinopoli  per  ordine  del  primo  Vifir,  che  chiamò  alcuni  E- 
brei  per  la  direzione  della  ftampa.  Se  poi  parla  de’  Turchi  antichi , il 
motto  è freddiflìmo  . Se  i Turchi  antichi  avellerò  avuta  legge  di  per- 
mettere lo  fiampare  follmente  ai  dotti , eruditi,  e fapienti , tra’  quali 
veggo  che  Voi , da  voi  medefimo  vi  collocate  .•  ed  avellerò  proibita  la 
ftampa  agl’  ignoranti  , tra  quali  fon’  io  il  primo  , in  quello  cafo  il 
motto  farebbe  faporito.  Ma  la  verità  fi  è,  che  i Turchi  antichi  vie- 
tavano la  ftampa  come  agl’  ignoranti , così  ai  fapienti  . Sicché  per 
ogni  verfo  il  motto  è fuori  di  tuono . Fa  d’  uopo , che  voi  eliminia- 
te un  pò  meglio  i voftri  vaghi  penfamenti  innanzi  di  pubblicarli  per 
Bon  porgere  a’  voftri  avverfarj  più  abbondante  materia  di  giufta  cri- 
tica . Io  veramente  era  rifoluto  di  ommettere  cotefli  voftri  brillanti 
penfieri  ; ma  ho  riflettuto , che  Voi , negletto  il  merito  della  caufa  , 
vi  fiete  prefiffo  per  unico  voftro  feopo  di  fare  pompa  di  erudizioni 
pellegrine , e di  fegnalare  la  vivacità  del  voftro  belliflimo  fpirito  nell* 
abbellire  di  fali  acri , e motti  lepidi  e guftofi  il  voftro  fcritto  , af- 
fine di  mettere  per  quella  via  ( giacché  per  quella  del  raziocinio  non 
avete  potuto)  in  digredito  col  mio  libro  eziandio  la  mia  pedona  . 
Di  quinci  ho  conchiufo  che , fe  io  tralafcio  di  efaminare  cotefte  vo- 
ftre erudizioni , che  formano  gran  parte  della  voftra  Difefa  , fi  di- 
rà, che  io  non  ho  rilpofto  al  più  importante  . E Voi  peravventura 
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griderrefte  .*  Quefto  era  il  forte,  quello  il  maflìccio  da  ribatterfi . Per 
appunto  , dice  S.  Girolamo , in  quella  guifa  Cogliono  millantarli  colo- 
ro, che  difendono  caule  cattive.  Pcrlochè  non  bifogna  forpaflare  nè 
pur  le  inezie  di  limili  Oppofitori . Refpondc  ad  fingula....  Ne  pun- 
( }um  quidem , 6"  apicem  calumiti ee  tranfeas . Si  enim  neglige /iter  egeris, 
& cafu  alt  qua  tran/ieris,  fiat'tm  il  le  dama  bit,  & dicet.  Hic,  tic  te  vi- 
Rum  tcnco . Hic  totius  negotii  cardo  verfatur . . . Qui  inimicus  ejì , et - 
inni  in  fcirpo  nodum  quarit . (a)  Eccovi  el'pofta  la  cagione  , per  cui 
fare  parola  degli  altri  fcipiti  feguenti  motti . Frequentemente  il  mio 
Letterato  oppofnore  fi  compiace  di  cosi  chiamarmi  : Siete  pure  il  buon 
figliuolo , caro  mio  Appellante...  Torno  a ripetervi,  fiete  pure  il  buon  fi- 
gliuolo. (b)  Non  ci  vuol  altro  per  Capere  chi  fia  il  mio  Avverfario  . 
Ma  giacché  egli  vuole , che  io  fia  Cuo  figliuolo  , proccurerò  di  eflerlo 
fecondo  che  m’ infegna  lo  Spirito  Santo  : Fili  prò  anima  tua  ne  con- 
fundaris  dicere  verum . (r)  E ne’ Proverbj  replica:  Stude  Sapientix  fi- 
li mi , ...  ut  poffis  exprobranti  refpondcre  fermonem . ( d ) 

- XIV.  Non  Co  però  capire , come  il  cattolicilfimo  Oppofitore  a- 
dotti  per  Cuo  figliuolo  un  difcepolo  di  Pafcale , di  Arnaldo , e d’  al- 
tri di  fimil  genia , e che  di  peggio  lo  tacci  per  Predicatore  delle  Mon- 
tagne de  la  Scevenne  pag.  1 18.  Guai  a me  , Cele  mie  prediche  non 
follerò  fiate  afcoltate  nella  noftra  Italia  ! Alla  cenfura  Covra  lo  ftile  in- 
colto molte  cofe  potrei  dirgli  . E primamente  potrei  riverentemente 
accennargli , che  in  materia  di  lingua  Italiana  egli  non  è buon  Giudi- 
ce , da  quanto  appare  dal  Cuo  fcritto  , del  quale  peravventura  direbbe 
S.  Girolamo  : Verum  /cripti  tanta  barbarici  ejì,  & tantìs  vitiis  fermo 
confufus , ut  nec  quid  loquatur,  potuerim  intelligere.  Totus  enim  tumet , 
totus  jacet . Attolltt  fe  per  fingula  , <5*  qua  fi  de  bili  tatui  coluber  in  ipfo 
conatu  frangitur...  Preeterea  fic  involvit  omnia,  & univerfa  perturbar, 
ut...  ei  aptari  pojfit  illud  Virgilianum : dar  fine  mente  fonum . ( e ) Che 
fe  quefto  tefto  di  S.  Girolamo  non  gli  aggradifce,  il  feguente  di  S.Ago- 
ftino  farà  più  appropofito  .•  Vidi  hominem  in  fermane  quidem  , non  fo- 
lum  ufquc  ad  fufficientiam , verum  etiam  ufque  ad  redundantiam  prò- 
fluentem  ; fed  in  rebus  , de  quibus  loqui  voluit  , non  ficut  oportet , in- 
JìrtiHum.  (/)  Potrei  dirgli  avere  io  ufato  quello  ftile,  che  meglio  mi 
venne  alla  penna  in  una  quiftione Teologica,  velocemente  fcritta,  memo- 

. v ' re  dell’ 

( a ) Epif.  ad  Pamach.  ( b ) Difefa  &c.  pag.  21.  (c)  Ecrl.  4.  V.  24. 
(. i)  Prov.  27.  V.  2.  (e)  Lib.  i.adverl.Jovin.  (f)  Deorig.  anim. 
lib.  2.  cap.  2. 
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re  dell’ infegnamento  di  Cicerone  che  dice  : Docere  debitum  ejl  : de  le- 
(lare  bonorarium:  permovere  necejfarium.  (a)  Potrei  dirgli,  col  me- 
defuno  Cicerone , eflere  una  fciocca  puerilità  il  ricercare  in  sì  fat- 
te controverfie  uno  ftile  ornato . Dove  le  dottrine  fiano  buone , Tem- 
pre 1’  uomo  parla  bene , quando  nettamente , e didimamente  parla  : 
Omne  quod  de  re  bona  dilucide  dici  tur,  mibi  praclare  dici  videtur.  Iftiuf- 
modi  autem  res  dicere  ornate  •velie  puerile  eft  : piane  autem , & per / pi- 
ene , & pudice  pojfe , dodi  & intelligentis  viri  . Le  cofe  falfe  , come 
le  brutte  donne , abbifognano  di  belletti , di  periodi  gonf] , e di  pa- 
role fiudiate  . Potrei  dirli  finalmente  , che  quello  è fiato  Tempre  il  ca- 
rattere di  alquanti  Probabilifii,  di  fpacciare  per  ignoranti  tqtti  quelli , 
che  non  fono  del  loro  partito . Nel  rimanente  io  non  refto  prefo  dalla 
maraviglia  nell’ udire , eh’ Egli  d’ incolto  condanni  il  mio  Itile  . Imper- 
ciocché da  quello  ftile  di  verità  fi  rimoftra  si  altamente  ferito , e la- 
cerato , che  non  folamente  fmania  , freme , ed  infuria  contra  lo  Iti- 
le  feritore  ; ma  di  peggio  lancia  , e vibra  faette  di  furore  contra  la 
ftefla  Quarefima  Appellante,  contra  quell’innocente  libro  fi  adira,  fia- 
ncando contro  di  elfo  un  mondo  di  vituperj  e chiamandolo  ingiuriofa- 
mente  libello , libricciuolo  , libretto  , libricciattolo  , e fcrittarello.  Non 
mi  credeva  veramente  tanto  ; contuttociò  però  mi  ricordava  del  detto 
di  Salviano,  che  fcrive  (b)  Arbitrar ^ imnto  certus  fum , fajìidiofam  fa- 
li  bujus  prolixitatem  fore  , maxime  quia  morum  nojìrorum  vitia  cafti- 
gat.  Orane  s admodum  cnim  fe  laudari  volunt . Nulli  grata  reprebenfio 
ejl.  Immo,  quod  pejus  multo  ejl , quandi bet  malus , quamhbet  perditus , 
mavult  mendaciter  prcedicari , quam  jure  repre bendi , & faljarum  lau - 
dum  irrifionibus  decipit  quam  faluberrima  admonirione  fervati . 

§•  III- 

Conclufione  di  quefta  prima  Diflcrtazionc  . 

XV.  T T O riferiti  tutt’  gli  improperj,  tutte  le  cenfure  di  Erelìa,  tut- 
-I  A te  le  accufe  d’impoftore,  di  mentitore,  e tutte  le  altre  de- 
rifioni , che  contro  di  me  ha  fiancate  il  mio  Avverfario,  affinchè  di 
quinci  egli  comprenda  , quanto  conto  di  tutto  ciò  io  abbia  fatto  . Vide 

quan- 


ta) De  opt.  gen.  Orator.  {b)  Lib.  8.  de  Guber. 
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quantum  timeam  cacbinnos  tuoi  ut  nuuc  etiam  eadem  viger  am  ? (a) 
opportunamente  S. Girolamo.  Aveva  io  difegnato  di  fare  lunghe  ri- 
fieffioni  fopra  le  minacce  , onde  frequentemente  fi  lufinga  di  fgomen- 
tarmi . Sul  bel  principio  del  fuo  libro  cerca  di  fpaventarmi  con  ri- 
cordare a me  le  difgrazie,  e calamità  fuccedute  a’  pari  miei.,,  I fat- 
„ ti  negli  altri,  e nel  noftro  fecolo  a fimil  forta  d’uomini  avvenuti, 
n dovrebbono  pure  fervirgli  d’efempio  o a parlare  con  onelU  , o a 
„ tacere  con  rifpetto.  Se  nè  l’uno,  nè  l’altro  fi  potrà  da  quell’  au- 
„ tore ottenere,  ftiaficuro  di  quanto  gli  avvanzo.,,  E colà  mai, Let- 
terato llimatiffimo,  è accaduto  agli  uomini  della  mia  l'orta ? Io  vor- 
rei qui  far  una  enumerazione  di  certe  difavventure , affinchè  Voi  po- 
tette feoprire,  fe  alcuna  di  quelle  fia  a me,  o aifimili  a me  accadu- 
ta. Ma  non  lo  vo’  fare,  perchè  S. Girolamo  diceva  a Ruffino;  Non 
enim  confiderò , quid  tu  mere  arti , fed  quid  me  deceat.  Et  Salvatori s 
eloquium  pertimefeo  dicentis  : Qui  fcandaligaverit  unum  de  pu filiti 
ifiis  ( b ) Ma  frattanto  , fe  io  me  ne  Ho  zitto.  Voi  allegate  il  mio 
filenzio  per  una  confelfione  de’ misfatti  appollimi:  Se  parlo,  mi  fgo- 
menta  con  le  fue  lpade  fguainate  . Che  farò  io  adunque  ? Quid  me 
vis  facere  bone  amice?  Tace  am?  videbor  crimen  agno f cere  . Loquar? 
Terrei  me  gladiis  tuis.  (c)  A fronte  però  di  tutte  le  minaccevoli  fpa- 
de  parlerò;  ma  parlerò  di  una  maniera,  che  corrifponda  non  al  me- 
rito dell’  Avverfario  ma  al  Vangelo  che  profelfiamo . Troppo  mi 
tratterrei  in  quella  breviflìma  conclufione  , fe  volerti  riferire  tutti  gli 
artificiofi  ritrovati,  le  figurate  maniere,  con  cui  lludiafi  di  rendere 
più  orrido  il  ritratto  della  mia  perfona . Dopo  di  aver  detto  tutto 
«piel  male , che  di  uomo  mortale  può  immaginarli , con  la  lolita  figu- 
ra attefta  di  fapere  di  me  altre  reità  si  enormi  , che  quando  follerò 
palefia’  fuoi Letterati,  mi alzarebbono la  pelle,  e ferirebbonmi  a fan- 
gue.  Così  egli  fcrive:  (d)  Se  per  voftra  mala  forte  l’efercitato  Pro- 
fefl'ore  di  Teologia  divenijfe  come  Voi  Probabiliorifia  , guai  a Voi  ? 
Si  farebbe  lecito  et  ingiuriarvi , calunniarvi  , riferendo  di  Voi  pii t co - 
fe.,  ? egli  mai  veniffe  a f aperte , come  IO  LE  SO...  E vi  fio  dire , che 
•u’  algerebbono  la  pelle , e ferirebbonvi  a f angue . Leteratto  mio , que- 
lla volta  conviene  difingannare  il  Pubblico , e giulìificare  voi  me- 
defimo.  Non  ci  è fcampo  . Voi  in  un  libro  lìampato  , oltre  a’ tanti 
delitti  che  mi  avete  apporti,  ora  aggiugnete  , che  di  me  colè  tali 

Q q fape- 

(a)  Àpol.  2.  adv.  Ruffi  (b)  In  Apoi.  a.  (c)  Ibidem,  (d)  Ditela  ec. 
pag.  122.  e 123. 
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fapete,  che  penetrate  dagli  altri,  la  mia  pelle  ci  anderebbe,  e’1  mio 
fangue.  Voi  conofcete,  che  quello  genere  di  mormorare,  e calunnia- 
re è il  più  crudele  di  tutti  gli  altri  . Di  quei  delitti , che  dillinta- 
mente,  e fpecificatamente  mi  avete  acculato,  me  ne  fonodifefo.-  ma 
qual  difefa  pollò  io  avanzare  contra  que’ misfatti,  che  voi  pubblicate 
di  lapere  , e non  li  nominate  ? Qual  imprelfione  rellerà  di  me  nel 
Pubblico  in  vigore  del  vollro  libro?  Una  delle  due  . O Voi  dovete 
palefare  al  mondo  que’delitti,  che  di  me  fapete,  e giudicare  la  vo- 
llra  afferzione  , IO  LE  SO?  : ovvero  il  Mondo  confiderei  voi  pec 
uno,  che  parla  del  fuo  prolTimo  fenza  la  dovuta  rifleflione.  Cosi  di- 
co io  per  modeftia;  ma  fiate  ficuro,  che  il  mondo  per  giuftizia  di- 
rà dipiù.  Vedete  Voi,  Letterato  flimatiflìmo,  in  quale  precipizio  flè- 
tè caduto  per  voler  parlare  fempre  fuori  della  voftra  caufa , e per  vo- 
ler fare  ufo  di  certe  figurette  troppo  puerili  , e troppo  dildicevoli  al 
vollro  carattere,  come  vi  rimprovera  S. Girolamo?  Interim  homo  elo- 
quentiffimus  arte  ludis  rbctorica  , & fimulas  te  praterire  qua  dicis  , 
ut  qui  objetta  probare  non  poterai  , qua  fi  pratermijfa  , facias  orimi - 
nofa.  (a)  Io  non  pollo  contro  di  Voi  rivogliere  la  rifpofta,  che  die- 
de il  Santo  a Ruffino;  perchè,  feeccettuafi  quello  vollro  libretto  con- 
tra la  Quarefima  Appellante,  di  Voi  non  poffo  dire  fennon  bene,  e 
debbo  venerare  moltiffime  vollre  nobili  qualità.  Riferirò  foltanto  per 
pura  erudizione  ciò,  che  il  fanto  Dottore  replicò  al  fuo  Avverfa- 
rio:  Pojfem , Cr  ego  tuis  te  colori  bus  pingere , & infanire  contra  in- 
fanientem , & dicere  quid  quid  vel  fcio,  vel  ne f ciò , & eadem  lice  ri- 
tta, immo  furore  & amentia , vel  falfa , vel  vera  congerere  , ut  & 
me  lo  qui , Ó*  te  pudeat  audire  ...  Sed  procul  fa  a moribus  Cbriftia- 
nis.  (b) 


DEL - 


(a)  Apoi.  2.  adv.  Ruff.  (b)  Loc.  cit. 
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DISSERTATICENE  IL 

NcJJa  quale  Efaminanfi  le  tre  Lettere  fui  Probabile 
attribuite  al  P.  Paolo  Segneri  , propofte  dall’ 
Avverfario  per  regola  di  mia  iftruzionc. 

PROEMIO. 


’ Autore  del  libretto  intitolato  LA  DIFESA 
della  Di jfert  anione  ÓY.  contra  la  Qua  re  firn  a Ap- 
pellante , mi  fpigne  ad  entrare  contra  mia  vo- 
glia nella  difamina  delle  tre  lettere  fui  Proba- 
bile, attribuite  al  P.  Paolo  Segneri.  Affinchè 
non  polla  a chicchefia  cader  in  fofpetto , che 
quella  mia  ritrolia  a difaminare  ie  dette  let- 
tere Ila  un  mio  pretello,  tralcriverò  le  parole  deirAvverfario, 
concui  e mi  taccia  per  un  ignorante  della  Quiflione  probabili. 
Itica,  e mi  manda  a leggere  le  lettere  del  fuppollo  Segneri 
per  rendermi  ben  illruito  in  tale  controverlia.  Quelle  fono  le  fue 
parole  : Ma  perché  il  voftro  popolo  fi  accorge , che  fiete  digiuno  di 
tale  qui  fi  ione , vi  prega  a farvi  iftruire  da'  Signori  Cope  llotti  e Ca- 
faliy  e poi  rispondere . Troppo  di  voi  avete  prefunto  , o Signor  Ap. 
pedante  , col  pretendere  . di  faper  rendere  piane  in  poche  righe  le 
più  erte  difficultà , ed  agevoli  le  più  impacciate  . Se  vi  fofie  con- 
tentato di  prima  ftùdiare , che  f crivere  , avrefic  veduto  quanto 
fia  difficile , anche  in  molto , mettere  in'  chiaro  la  fpinofa  difficultà 
del  Probabile . Il  vpllro  Elizalda  , da  voi  chiamato  Teologo  fapien - 
tiffimo,  v avrebbe  infegnato  , che  a mettere  in  chiaro  il  Si  fiera  a 
del  Probabile  aveva  avuto  bifogno  di  fcrivere  un  volume  . Il  vo- 
Uro  Camargo , da  voi  riconofeiuto  per  celebre  Teologo  tra'  G e fui  ti , 
fe  l'avefie  letto  , veduto  avrefie , che  non  la  fiima  quifiione  da  fpe- 
dirfi  in  quattro  parole  . Se  vi  fofie  prefo  il  piacere  di  leggere  il  • 
vollro  P.  Tirfo  Gonzalez , Prepofito  Generale  de'  Gefuiti , avrefie  Ca- 
puto 
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puto  fé  da  lui  no»  fono  credute  bufanti  poche  righe . ...  E voi  pre- 
tendete in  poche  righe  di  darcene  una  giu  fa  idea  t Siete  pur  il 
buon  figliuolo , caro  mio  Appellante  ? Torno  a ripetervi  fiele  pur  il 
buon  figliuolo'.  ( a ) Non  iftupifca  il  cortefe  leggitore  di  cote  ila 
maniera  di  fcrivere  . Imperciocché  alcuni  Probabilifti  hanno 
^abilito  qual  fidei  commiffo  in  cafa  propria  di  acculare  tutti  noi 
altri  impugnatori  del  Probabilifmo  per  tanti  ignoranti  , e bor- 
diti. Il  P.  Giorgio  di  Rodes,  fin  da  quando  la  guerra  del  Pro- 
babilifmo nel  fuo  maggior  ardore  bolliva  , fi  fece  a rimprove- 
rare a’  Teologi  difenditori  del  più  Probabile  leflère  uomini  va- 
nitimi , imperitiffimi , che  non  capifcono  nè  pur  la  voce  del- 
la Teologia  , e che  della  medefima  non  ne  poffeggono  una 
mica,  un  briciolino.  Con  quelle  gentililfime  frali  egli  li  chia- 
ma : Novof  Reformatore f Tbeologite,  & Ecclefi. a , vanfffìmor  , ac 
imperitiffimoi  fané  hominet , non  iutelligentes  communem  Tbealogi* 
vocem , cujuf  ipfi  nulla  tn  MIC  AM  babent . Inveifce  contro  di  noi 
appellandoci  : Janfenianor  turpiffime  crrantei  , deferente t femitar 
judicii , ac  jufiit ì<e , ut  ambulent  per  falebrar , duce  perditiffim<e 
fam * homi  ne  damnato  per  judicium  Ecclefi ne.  (b)  Non  fia  per 
tanto  maraviglia,  fe  il  Letterato  mio  Avverfario  dalla  lettu- 
ra di  limili  Probabilifti  abbia  ereditate  frali  un  pò  mordaci  , 
ed  ingiuriofe  . Dopo  che  egli  ha  melfa  in  comparfa  la  mia 
ignoranza,  e dopo  avermi  allegnati  per  Maeftri  i fuoi  Copel- 
lotti,  eCafali,  vale  a direfe  ftelfo,  mi  prefcrive  finalmente  le 
lettere  da  lui  attribuite  al  P.  Segneri  , per  libro  , fu  cui  io 
debba  ftudiare  la  controverfia  Probabili ftica  colle  feguenti  pa- 
role: Potrete  ojfervare  nelle  lettere  fulla  materia  del  Probabile  del 
celebre  uomo  Paolo  Segneri  alla  pag,  33.  per  meglio  iftruirvi  in 
quello  fifiema . ( c ) 

II.  Per  ubbidire  adunque  a cote  fio  Signor  Letterato  a co- 
fio  di  qualunque  ritrofia,  che  avelli  ad  entrare  in  limile  cau- 
fa,  mi  applicherò  ad  efaminare  cotefie  tre- lettere  . Ed  innan- 
zichè  io  intraprenda  una  tale  difamina  mi  fia  permeilo  di 

ma* 


( a)  Difefa  pae.20.  e 21. 

( b ) Diljf).  2.  aft.  hum. 

(c)  Dilefa  pag.  19. 
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ma  ni  fetta  rè  l'alfa  ftima  , che  al  vero  P.  Paolo  Segneri  io 
profeflo.  Quando  leggo  la  di  lui  Appottolica  vira,  mi  fento 
compunto.  Quando  leggo  le  di  lui  opere,  retto  dalla  fua  fin- 
gulare  eloquenza  forprefo  , e dalla  fua  foda  dottrina  edifica- 
to. Bramerei,  che  per  la  riforma  del  crittiano  cottume,  non 
altre  dottrine,  nè  più  rigide  , nè  più  facilitanti  s’ infegnafle- 
ro  tanto  dal  Pulpito,  quanto  dal  Confèflìonale,  che  quelle  in- 
fegna  il  P.  Paolo  Segneri  nel  fuo  libro  del  Crifliano  Iftruìto  , 
che  è un  eftratto  mirabilmente  lambiccato  della  fomma  di  S. 
Tommafo  , e degli  altri  anteriori  Padri.  In  corto  dire,  due 
fono  i Predicatori,  che  tra  gli  altri  io  ftimo , e venero.  Il 
P Segneri  , ed  il  P.  Granata  , delle  cui  opere  tanto  fe  n’è 
approfittato  il  medefimo  P.  Segneri,  come  attefta  nell’ altro 
fuo  eloquente  libro  intitolato  L' Incredulo  fen^a  fcufa . Attefe 
tutte  quette  cofe,  io  non  dovrei  credere  che  il  pio,  e chia- 
rifiimo  P.  Paolo  Segneri  fia  l’autore  delle  tre  lettere  fui  Pro- 
babile : tanto  più  che  non  le  ritrovo  inferite  nella  raccolta 
di  tutte  le  di  lui  opere,  nè  furon  giammai  ttampate  lui  vi- 
vente. Le  veggo  bensì  circa  otto  anni  dopo  la  morte  del  Se- 
greri  date  al  pubblico  di  una  maniera  clandeftina,  ed  irregolare, 
lo  dimando  al  mio  Signor  Letterato,  perchè  mai  la  prima  lette- 
ra fcritta  in  favella  Italiana  , e fuppofto  parto  di  autor  si 
celebre  , fi  mandafle  a Colonia  per  farla  imprimere  ? Tute’ 
i Libraj  d’Italia  a gara  proccurano  laftampa  di  qualunque  ope- 
ra del  Segneri:  E quette  fole  lettere  s’ involano  a’ torchi  d’  I- 
talia,  e nel  1703.  fi  trafmette  la  prima  in  Alemagna,  e le 
due  ultime  nel  173*.  per  eflerc  ttampate  ? Se  la  caufa  trat- 
tata in  quette  lettere  è buona  , e rifplendcnte  , perchè  non 
arricchire  la  raccolta  delle  opere  del  Segneri  di  quefti  tre  par- 
ti ? Quette  coìighietture  unite  alla  ttima , e venerazione  , 
che  io  profeflo  al  P.  Paolo  Segneri  , mi  rapprefentano  per 
fuppofitizie  coteftq  lettere  ; che  per  altro  il  P.  Viva  , il  P. 
Cafnedi  , il  mio  Letterato  Avverfario  , e tanti  altri  attribuif- 
cono  al  mentovato  P.  Segneri  . Nel  rimanente  qualunque  fia- 
li il  vero  autore  di  quette  lettere  , io  Io  venero , e con  tut- 
to il  rifpetto  verfo  il  medefimo  vo’  efeguire  il  comandamen- 
to del  Difenfore  di  Copellotti , e di  Cafali  con  avanzarmi  all* 
e fa  me  delle  medefime.  Dimottrerò,  che  in  quette  lettere  con- 
tea- 
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tengbnfi  co fe  affatto  ripugnanti  al  fapere , alla  pietà , allo  ze- 
lo , ed  alle  opere  del  P.  Paolo  Segneri  : cioè  dottrine  falfen- 
fofifmi,  ingiurie;  e contragli  Antiprobabilifti,  e fpccialme  , 
te  concra  il  Reverendiflìmo  P.  Gonzalez  . Con  quale  rifpetto 
fi  parli  in  quelle  lettere  del  gran  Pontefice  INNOCEN- 
ZO X I.  e de’  Revi/ori  da  lui  fcelti  per  efaminare  la  dottif- 
lima  opera  del  P.  Gonzalez,  il  potrà  giudicare  ogn*  uno  nel 
leggere  i tcffi,  che  io  produrrò. 


CA. 
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CAPITOLO  PRIMÓ1 

I.  La  idea  generale  del  Probabile,  data  incidentemente 
nella  Quarcfima  Appellante , è giuda  . II.  Nozione  cfatta 
della  opinione  mcn  Probabile  al  paragone. 

$•  l 

Sono  vani  gli  obbietti  dell’  Avverfario  contra  la  idea 
generale,  che  del  Probabile  fi  è data  nella 
Quarefima  Appellante. 

ELLA  Diflertazione  T eoIogico-Morale-Critica  de* 
Signori  Copelloti , e Calali  fi  forma  un  lungo  pa- 
ragrafo fulla  quiftione  del  Probabilifmo  introdotto 
a condire  la  quiftione  del  Digiuno  . Quivi  fi  fanno 
giuocare  i bizzarri  penfamenti  di  Probabilità  riflef- 
fa  e diretta,  della  comparativa  e pofitiva,  della 
tenue  e della  robufta.  S’ introduce  pag.  104 .Mon- 
na Teffa  incantatrice  della  fantasma  . Ed  in  ifeena  fanfi  comparire 
Madonna  Baderla  , e donna  Mejiola  a fare  lor  complimenti , e lor 
crianze  al  Re  delle  Fate . Quefte  fono  P erudizioni  onde  fi  rende 
fieftofo  il  Probabilifmo  . Per  difendere  , che  la  opinione  men  proba- 
bile in  paragone  della  più  probabile  rimanga  probabile  , fi  produce 
una  leggiadra  fimilitudine,  pag.  iat.  prefa  da  S.  Tommafo . Ed  è , 
che  il  vino  , il  Re  , la  donna  , e la  verità  non  fono  comparabili  , per- 
chè non  fono  di  un  mede  fimo  genere  : pure , fe  ft  con fi decano  per  compa - 
ragione  in  ordine  a qualche  effetto  , poffono  allora  concorrere  in  una  fol 
cofa , e così  fi  poffono  comparare . Da  quella  compar agione  var)  , e non 
leggeri  profitti  pretende  di  ricavare  1*  efercitato  Profefl'ore  per  la  fua 
Probabilità.  Ad  un  tefto  decifivo  , con  cui  S.  Agoftino  nel  libro  terzo 
contra  Crelcon  io  prova,  chela  opinione  meno  probabile  in  paragone  del- 
la più  probabile  refta  improbabile,  fi  rifponde  pag.  13 1.  con  Quinti- 
liano, con  Prifciano,  col  Teforo  della  lingua  latina,  col  Calepino  del- 
le otto  lingue  , e col  P.  Pajot  Gefuita  nel  Noviziato  dell’  Eloquenza  . 
Quindi  fi  conchiude  pag.  131.  che  S.  Agoftino  parlava, figuratamente , e 
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che  prendeva  il  comparativo  per  il  pofitivo . Quelle  ed  altre  Umili  ga- 
lanterie intreccianfi  nella  difputadelProbabilifmo,  a favor  del  quale  al- 
leganlì  altre  cofe  tratte  da  S.  Paolo,  e da’ Teologi. 

II.  Io  non  giudicai  convenevole  nè  alla  gravità  della  materia,  nè  al- 
la qualità  della  controversa  del  digiuno  , di  farmi  a confutare  sì  fatte 
e bizzarre  bagatelle  , e di  entrare  a difputare  di  propofito  fulla  famo- 
fa  controversa  del  Probabilifmo . Solamente  ne  recai  una  precifa  idea 
del  medeSmo  al  popolo  criftiano  con  le  Seguenti  parole  alla  pag.  23. 
della  QuareSma  Appellante  regiftrate  .•  Perché  non  vi  ha  , 0 popolo 
enfiano  , difputa  piu  importante  per  la  vojìra  eterna  falute , quanto 
quefìa  del  Probabilijmo , in  acconcio  tornami  di  e/plicarvi  nettamente  i 
foli  termini  del  mede  fimo , acciocché  ne  concepiate  il  giujìijfimo  orrore  . 
Io  non  toccherei  queflo  tafìo , quando  con  un  lungo  articolo  gl i Avver- 
farj  non  mi  avefjero  cojìrctto  . Quefii  riempiono  pii t fogli  nel  ricamare 
con  fot  fili  fpeculagioni  le  loro  Probabilità  nfieffe  , e dirette  , ed  io  in- 
poche righe  una  giufla  idea  ve  ne  porgeri.  Probabile  fignifica  verifimi- 
le:  piu  probabile  pii*  veri fimile  : meno  probabile  meno  veri  fimile.  Quel- 
li , che  appella» fi  Probabiliorifii,  infcgnanoy  che  nelle  dubbiofe  cofe  , in 
cui  di  peccare , 0 non  peccare  mortalmente  difputa  fi , e per  confeguen- 
ga  della  vojìra  eterna , 0 ftlvegja , 0 dannazione  fi  tratta , dobbiamo 
abbracciare  quella  fentenga , che  è piu  verifmile , cioè  , che  pii t vicina 
al  vero  direttamente  alla  mente  no  fra  fi  prefenta.  Per  oppoflo  quelli  , 
che  Probabili  fi  chiama» fi , fofìengono  poter  fi  lecitameote  feguire  la  con- 
traria fentengp  , che  in  confronto  della  prima  è meno  veri  fimile  , cioè 
meno  vicina,  anzi  più  lontana  dalla  verità.  Queflo  foflangialmente  è 
tuffo  il  fogge  tto  deliagra»  contefa. 

III.  Il  Signor  Letterato  mio  avverfario  trafcrive  in  corfivo  pag.  18. 
della  fua  difefa  cc.  le  Suddette  mie  parole,  quafi  follerò  tante  marche  , 
per  cui  contraffegnare  la  mia  ignoranza  . Perlochè  in  sì  fatta  guifa  fi  fa 
a declamare  contro  di  me  alla  pag.  zo.  „ Perchè  il  voftro  Popolo  cri- 
* fliano  s’accorge  , che  Sete  digiuno  di  tale  quiftione,  vi  'prega  a farvi 
„ iftruire  da’  fignori  Copellotti  , e Calali,  e poi rifpondere . Troppo  di 
„ voi  avete  prefunto,  o Signor  Appellante,  col  pretendere  di  faper  ren- 
„ dere  piane  in  poche  righe  le  più  erte  difficultà,  ed  agevoli  le  piùim- 
„ pacciate.  Se  vi  folle  contentato  di  prima  lludiare,  chefcrivere,  avre- 
„ He  veduto  quanto  Sa  difficile  anche  in  molto,  mettere  in  chiaro  la. 

„ Spinola  difficultà  del  Probabile.  Il  vojìro  Eligalda , da  voi  chiamato 
„ Teologo  fapicntifiimo , v’avrebbe  infegnato  , che  a mettere  in  chia- 
*-  J - --  » ro 
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„ ro  il  Siftema  del  Probabile,  aveva  avuto  bifogno  di  Icrivere  un  Volu- 
„ me.  Il  voftro  C emergo  y fe  F ave fie  letto , veduto  avrefte,  che  non  la 
„ ili  ma  quiftione  da  fpedirfi  in  quattro  parole.  Se  vi  forte  prefo  il  pia- 
„ cere  di  leggere  il  voftro  P.Tirzp  Gon^alez, Prepofito  Generale  de’Ge- 
M filiti,  avrefte  làputo  da  lui  fe  fi  fono  credute  badanti  poche  righe  ec. 
„ E voi  pretendete  in  poche  righe  di  darcene  una  giufta  idea  ? Siete  pu- 
„ re  il  buon  figliuolo , caro  mio  Appellante,,. 

IV.  In  primo  luogo  con  piacere  ricevo  per  miei  Dottori  un  Gonza- 
iezj,  un  Etrgnlda , un  Camargo , ed  in  confeguenza  un  Palavicino  , un 
Meniejfa , un  Bellarmino  con  tanti  altri  , che  non  fono  Teologi  da  ri- 
fiutare, come  da  voi  fi  fa.  Non  fo  poi  fe  la  infigne  Compagnia  di  Gesù 
abbia  fatta  proccura  generale  al  mio  oppofitore  di  rinunziare  a me  gran 
parte  de’fuoi  più  illuftri  Scrittori.  Ma  entriamo  a difaminare  l’obbiet- 
to,  che  ci  oppone  . Ardita  dunque  prefunzione  è Hata  la  mia  nel  pre- 
tendere di  recare  in  poche  righe  la  nozione  del  Probabilifmo  ? Eppure  , 
mio  Letterato  fignore , le  nozioni  di  tutte  le  piùfamofe  controverfie  Teo- 
logiche a poche  righe  riftringonfi.  Ma  il  Gonzalez,  l’Elizalda,  il  Ca- 
margo  ne  hanno  comporti  volumi  in  foglio  ? Il  folo  Cafnedi  ne  ha 
ftampati  tre  per  efplicare  una  tanta  controverfia . E bene  ; che  volete 
voi  di  quinci  inferire  ? Se  voi  volete  fapere  quanto  graziola  fia  1’  argo- 
mentazione voftra  contro  di  me,  afcoltate  la  fteftìftima  argomentazio- 
ne, che  io  adopererò  contro  di  un  Parroco  . Quelli  infegnando  la  cri- 
ftiana  Dottrina  al  fuo  popolo,  in  pochiflìme  parole  gli  efplica  il  Mirte- 
to della  Trinità,  le  cognizioni  neceffarie  perii  Sacramento  del  Ma- 
trimonio . Se  voi  vi  fitcefte  a rimproverarlo  di  quella  guifa  ; Voi  Si- 
gnor Parroco  prefumete  di  efplicare  in  poche  parole  ilMiftero  della  Tri- 
nità , mentre  il  Signor  Cardinale  CINFUEGOS  ha  ftampati  fopra 
-quello  Miftero  due  groffi  volumi  intitolati  ENIGMA  THEOLOGt- 
CUM  ec.  Voi  in  poche  ore  ardite  d’iftruire  i voftri  parrocchiani  nubili 
nel  Sacramento  del  matrimonio;  fe  ilP.  TommafoSanchez  fopra  dclme- 
defimo  ha  ftampati  tre  Tomi  in  foglio  ? Leggete  prima  tutti  quelli  li- 
bri, ftudiategli,  e poi  fatevi  ad  infegnare  la  criftiana  Dottrina  . Oh 
Padre,  rifponderebbe  il  Parroco,  voi, da  quanto  veggo,  fiete  pur  il  buon’ 
uomo.  Al  popola  crifliano,  fiefplicano  le femplici  e nude  verità  Teo- 
logiche, non  già  le  fottigliezze  dell’ umana  mente,  nè  le  fpeculazioni 
capricciofe,  che  molte  fiate  ad  altro  non  fervono,  che  ofeurare  la  ve- 
rità. Tanto,  e molto  ptu  vi  direbbe  cotefto  Parroco;  ed  io  foggiungo, 
che  Voi  dobbiate  diftinguere  le  nozioni  delle  cole,  che  formano  il  fug- 
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getto  delle  Teologiche  controverfie , dalle  difpute  e fpeculazioni  i riven- 
ute dagli  uomini  per  difendere  ogni  uno  ciocché  apprende  di  più  veri- 
fimile.  Io  nella  Quarefima  Appellante  ho  proteftato  di  voler  efplicare 
nettamente  i foli  termini  dei  P rob abili fimo , e di  recare  del  medefimo  la 
nozione,  o fu  idea  femplice,  e chiara  . Giudicai  cola  dal  mio  iflituto 
lontaniffima  l’entrare  nel  tortuofo  laberinto  delle  fottigliezze  fabbricate 
fovra  tal  quifiione,  nel  tempo,  in  cui  io  efplicava  un  precetto  del  digiu- 
no. Poteva  io,  è vero,  rendere  al  popolo  criftiano  vie  più  odiofo  il  ri- 
tratto del  Probabilifmo  con  ifchierargli  dinanzi  la  numerofa  fquadra  de’ 
foli  vocaboli  inventati  dentro  l’ingombramento  delle  feguenti  voci.-  Pro- 
b abilità  diretta , Probabilità  refteffa  : Probabilità  tenue , forte  , fortififi- 
ma . Probabilità  certa , probabilità  probabilmente  probabile  ; Pih  proba- 
bile, men  probabile , ugualmente  probabile.  Probabilità  di  ftmuìtà , e fi- 
multà  di  Probabilità  . Probabilità  /aggettiva  , obbiettiva  , intrinfeca  , 
efilrin/eca , mediata.,  immediata  , apparente  , putativa  , fpeculativa  , 
pratica , pofit'tva , negativa , certa  , /ormi  dolo/a  , dubbia  , meta/ fica  , 
morale , proffima,  radicale , attuale,  difereta  , benigna , rigida,  conta- 
ne, /ingoiare,  con  altre  innumerabili  voci  fufficienti  aformare  un  grof- 
fo  vocabolario  . Se  io  avelli  ciò  fatto  , ciafcheduno  avrebbe  detto  di 
una  tale  probabilità  ciò  , che  dille  Lattanzio  della  probabilità  degli 
Accademici/  Quacum  fit  inptures  feftas,  diciplina/que  diffu/a,  nibilque 
babeat  certi , ni  bit  denique  de  quo  univerfi  una  mente,  ac  VOCE  con/en- 
tiant;  quid  pote/ì  effe  t am  fai fum  , quam  regulam  vita  Probabilitatem 
vocari , in  qua  diver/tas  praceptorum  reftum  iter  impediat , ac  turbet? 
Aut iegem bene vroendi , cujus  capita  longe  di fonane?  Aut  Jcientiam  vi* 
tee  agenda,  in  qua  nibil  aliud  efficitur  contraria  /ape  dicendo,  quam,  ut 
nemo  qukquam  fi ciaf ....  quoniam  fallax  e fi,  varia , & multiple x,  fibt- 
que  tota  contraria  e/ì . (a)  Onde  conchiude  con  l’autorità  di  Cicerone 
nel  fecondo  libro  delle  Tufculane,  che  i Probabilifti,  e gli  Accademi- 
ci hanno  sì  vanamente  tale  probabilità  ftudiata,  bis,  ut  fuerit,  non  di- 
diciffe  melius . Non  fa  di  mellieri  , che  più  a lungo  rimolìri  quanto 
bizzarro  fra  cotello  voftro  primo  obbietta.  , 


IL 
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(a)  Lib.j.  div.  Inllit.  c.  15. 
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1 

Nozione  lineerà  , c diftinta  della  opinione  men  ; 
Probabile  al  paragone. 

1 

V.  X' T ON  v’ha  argomento,  a mio  giudicio, più  forte , e più  valido,  per 
1 confutare  la  opinione  manco  probabile  al  paragone  della  più  pro- 
babile, quanto  il  dipignerla  co’ fuoi  naturali,  e vivi  colori.  Il  folo 
afpetto  è si  orrido,  quando  fia  fgombrato  da  quelle  nuvole  colorite, 
dentro  cui  ravvolgendolo  vanno  i fuoi  difenfori,  che  folo  bada  a con* 
ciliarlì univerfale abbonimento.  Sogliono  dare  due  afpetti  alla  opinio- 
ne meno  probabile  i Moderni  Riftèfftfli.  I Probabilidi  Diretti  non  harv- 
no  più  iegtiito  ; e perciò  affine  d’evitare  la  l'uperflua  proliflìtà  , fo»- 
merò  il  ritratto  della  detta  opinione  fecondo  i due  modelli  de’  Ri- 
fiejftfìi , che  lòli  a’  giorni  nodri  la  gran  machina  fodentano  del  Pro- 
babilifmo. 

VI.  Prima  milione.  „ Sempronio  Mercatante  di  buona  mente  , e di 
„ buona  volontà  dubita,  fe  lecito  lui  (la  di  far  un  contratto,  da  cui 
„ fpera  trarne  del  guadagno.  Confulta  dieci  Teologi.  Sette  di  quedi 
„ con  ragioni  aliai  forti  riprovano  per  ufurario  il  contratto  .•  gli  al- 
„ tri  tre  lo  difendono  per  lecito.  Le  ragioni  de’  fette  pajono  a Sem- 
„ pronio  adai  più  poderofe  , non  folo  per  l’autorità  del  maggior  nu- 
„ mero  di  quelli , che  le  allegano  , ma  altresì  per  la  loro  intrinfeca 
„ forza.  Per  guilaché  egli  giudica  e per  via  di  ragione,  e di  autori- 
„ tà,  che  il  contratto  da  ufurario,  e dalla  divina  legge  proibito.  Ma 
„ in  riflettendo  agli  altri  tre  Teologi , che  difendono  per  lecito  il 
„ contratto,  e che  per  altro  Sempronio  giudica  più  probabilmente, 
„ che  quedi  tre  dicano  il  falfo;  con  tuttociò  efeguifee  come  lecito  il 
„ contratto  Ed  eccone  il  difeorfo  del  Probabilifla  Sempronio  . A 
tutti  è lecito  , e per  confeguenza  anche  a me  di  abbracciare  una  opi- 
nione direttamente  contraria  alla  legge,  e favorevole  alla  mia  libertà, 
purché  da  certamente  probabile , e benché  io  più  probabilmente  la  giu- 
dichi falfa.  Ma  così  é,  che  la  opinione  de’ tre  Dottori,  la  quale  in- 
fegna,  che  il  contratto  non  è ufurario  , quantunque  io  la  reputi  fal- 
fa , ella  é opinione  certamente  probabile  ; Adunque  é lecito  a me  di 
abbracciarla,  e fare  il  contratto.  Sicché  in  poche  parole  queflo  è .tutto 
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il  ragionamento  di  Sempronio . Io  facendo  quello  contratto  più  pro- 
babilmente violo  la  legge  di  Dio , ed  opero  contra  la  fua  volontà  , 
che  feveramente  quello  contratto  proibifce  fotto  pena  della  dannazio- 
ne eterna.  Ma  perchè  tre  Teologi  gravi , e dotti  infegnano  probabil- 
mente ( fecondo  me  però  falfamente  ) che  quello  contratto  è lecito , e 
non  contrario  alla  legge  divina  : e perchè  à me  è lecito  di  feguire 
una  opinione  contraria  alla  legge , e favorevole  alla  mia  libertà , che 

10  per  altro  giudico  falfa;  per  quello  mi  è lecito  di  effettuare  il  contratto . 

VII.  Quella  prima  maniera  , colla  quale  Sempronio  regola  la  fua 

cofcienza , da’  Probabilifli  Moderni  Rifieffifti  non  è comunemente  ab- 
bracciata , nè  del  tutto  ripudiata  . Non  poffono  per  una  parte  nega- 
re , che  il  giudicio  immediato  contra  la  legge  eterna  diretta  condanni 

11  contratto  di  murario,  e diviziofo.  Per  l’altra  banda,  anch’ eglino 
veggono  l’affurdo  mollruofo  di  concedere,  che  Sempronio  con  un  giu- 
dicio attuale  piò  verìlìmile , e più  probabile,  che  il  contratto  è ufura- 
rario,  e contrario  alla  legge  di  Dio,  polla  con  buona  confcienza  cele- 
brarlo. Quindi  è,  che  col  mezzo  di  nuove  rifleflìoni  infegnano  a fof- 
pendere  cotello dettame,  e divertire  la  mente  altrove,  giacché  l’intel- 
letto libero  è per  tale  fofpenfione.  Per  dipingere  con  i colori  e più  vi- 
vi , e più  finceri  le  genuine  fattezze  di  quello  Probabilifmo  Rifleffo  , 
tal  quale  viene  oggigiorno  comunemente  difefo  da’  più  intendenti 
del  partito , voglio  a prellanza  prendere  il  dilicatiffimo  pennello  del 
P.  Egidio  Ejìrin  dottillimo  Gefuita.  Quelli  in  uno  fcritto  , elegante 
del  pari  che  dotto,  prefentato  al  fommo  Pontefice  Innocenzo XII. nel- 
la feguente  maniera  il  Probabilifmo  defcrive. 

Vili.  Nozione  Seconda  del  PROBABILISMO  RIFLESSO.  „ Sem- 
„ pronio  timorato  di  Dio  è invitato  a fare  un  contratto,  del  quale  du- 
„ bita,  chefiadiufura  infetto.  Efamina  per  quanto  la  capacità  fuacom- 
,,  porta,  le  ragioni  dell’una,  e dell’altra  parte,  e confulta  Teologi  de’ 
„ più  dotti.  Venti  Dottori  gli  attellano,  che  il  contratto  è ufurario  , 
,,  gli  efpongono  le  ragioni  , ed  a lui  pajono  più  forti  , e più  convincen- 
„ ti.  Giudica  per  tanto  anch’egli , che  il  contratto  ufurario  fia,  e rifiu- 
„ ta  di  farlo.  Si  prefenta  Sempronio  ad  un  Confeffore  Probabilifla , il 
„ quale  in  quella  foggia  a Sempronio  parla  : E perchè  temi  tù  di  efe- 
„ guire  cotello  contratto  ? Ignori  per  avventura  ritrovarli  fette  Dotto- 
„ ri,  i quali  la  opinione  difendono,  che  il  contratto  è lecito,  e netto  dall’ 
„ ufura  ? Lo  fo  , rifponde  Sempronio  ; Ma  venti  Teologi  affermano  , 
„ che  è ufurario,  e le  ragioni  di  quelli  più  probabili  fembranmi.  Che 
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„ importa?  impiglia  il  Confeflòre  Probabilità  : A te  è lecito  di  abbrac- 
„ ciare  la  opinione  meno  Probabile.  Potrò  io  dunque,  replica  Sempro- 
„ nio,  feguire  eziandio  quella  opinione  che  giudico  falfa  ? Certamen- 
„ te,  rifponde  il  Confeflòre  benigno  , perchè  tu  ti  appoggi  alla  proba- 
„ bilità  della  opinione  contraria,  avvegnaché  minore.  E fia  mai  vero, 
„ fclama  tutto  forprefo  l’intimorito  Sempronio,  che  per  mandare  ad  ef- 
„ fetto  io  mi  fla  un  contratto,  che  guato  di  ufura  lo  giudico?  Eh  a che 
„ tanti  timori?  replica  il  Confeflòre  Probabilità  : Tu  , o Sempronio  , 
„ non  hai  giuto  motivo  di  temere  ; perciocché  quel  tuo  giudicio  nafce 
„ dalli  principi  diretti  fopra  la  onetà  del  contratto  affolutamente  confi* 
„ derato.  Ora  con  queto  tuo  giudicio  di  ufura,  ottimamente  accop- 
„ piati  un  altro  giudicio  partorito  dalli  principi  riflefli , e regolato  dalla 
„ probabilità,  benché  minore,  e favorevole  alla  onetà  del  contratto. 
„ Andate  Padre,  conchiude  Sempronio,  con  que te  votre  rifleflìoni , che 
„ io  non  capifco,  ne  curami  di  capirle.  Io  fo  di  certo  , che  lecito  non 
,,  mi  è quel  contratto,  che  direttamente  giudico  ufurario.  Orsù,  rialza 
„ la  voce  il  Confeflòre  benigno  , rifvegliati  una  volta  o Sempronio  , e 
„ ta  di  buon  animo  : mentre  io  cacciare  voglio  dalla  mente  tua  ogni 
„ fcrupolo.  Quel  tuo  primo  giudicio  diretto , non  effondo  evidente, 
„ ma  opinativo,  egli  ti  è libero.  Adunque  tu  lo  devi  fofpendere  per  un 
„ pochetto,  finoattantoché  tu  confumi  il  contratto  . Ma  di  grazia,  fe- 
» feguc  a riparlare  Sempronio,  qual  conforto,  e qual  foccorfo  potrà  mai 
„ recarmi  queta  fofpcnfione  di  giudicio,  fe  frattanto  io  conofcO,  chele 
„ autorità,  e le  ragioni,  le  quali  rimoftrano  la  ufura  del  contratto,  fo* 
,,  no  e più  robufte,  e più  convincenti  ? Eccoti , o Sempronio  , final- 
„ mente  fvelato  il  gran  Miftero,  conchiude  il  benigno  Confelfore.  Per 
„ una  tranquilla  calma,  e piena  flcurezza  di  tua  cofcienza  tu  non  hai  da 
„ far  altro  , che  a divertire  un  tantinetto  la  mente  tua  dalla  confide- 
„ razione  di  quefle  tue  ragioni , ed  autorità , che  ti  rapprefentano 
„ la  ufura  del  contratto,  e fidarla  nella  Probabilità  della  contraria  opi- 
„ nione  benigna . Si  può  rinvenire  mezzo  più  facile,  e più  foave?  Rom- 
„ po  il  filo  del  ragionare,  acciocché  in  penderò  non  cada  , che  io  feri* 
„ va  una  laura  . Ma  la  verità  è tale  , fe  fenza  belletti  il  natio  volto  fi 
M raporel'enti  del  Probabilifmo.  Abrumpo  hoc  filum  , ne  fatyra  /cripta 
„ •viJcatur.  Vcrum  ftc  rei  efi,  fi  obi/ciatur  oculis  fine  fuco  . Quello  è il 
„ fincero  ritratto,  che  del  Probabilifmo  ha  formato  il  fapiente  Gsluita 
Egidio  Eilrix.  Nè  io  ho  fatto  altro,  che  in  volgare  recare  il  fuo  elegan- 
te tefto  latino. 

XI.  Il 
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IX.  Il  P.  Ignazio  Camargo  riporta  tutto  quello  difcorfodel  P.Eftrix, 
qual  genuina  immagine  del  Probabiliimo . E quella  femplice  dipintura 
da  sè  fola  balta  per  una  valida  confutazione  del  medefimo.  Chiunque 
fofpettalfe,  che  fatirica  folte  l’addotta  definizione,  inoltrerebbe  d’ignora- 
re lo  flato  della  quiftione  Probabilidtca,  o dovrebbe  indifpenfabilmen- 
tc  condannarla:  Htec  Pater  acuti ffimus  in  pr alaudato /cripto  , cum  fino 
fidelij/ma , ac  mera  efprejfio  fententia  benigna  , fujficiem  tamen  funt , 
nimifque  cfficax  ejufdem  impugnatio . Cui  vero  eadem  fatyra  videbuntur , 
ài  bentgnam  fententìam , & artificium  ejusjudicio  juo  accufat , acdamnat. 
E’  vero,  che  moltruofo  egli  è il  ritratto  fatto;  ma  quando  naturale 
egli  fia,  nel  folo  originale  il  male  rinfondere  deefi , non  già  nel  di- 
pintore. Ora  fi  disfidano  tutt*  i Probabililti  a fcoprirvi  un  l'olo  colore 
falfo  in  tale  ritratto.  Rimane  adunque  di  abborrire  si  orrido  paradof- 
fo.  Due  uomini  fanno  lo  llelfo  contratto  nelle  medefime  circoltanze: 
l’uno  commette  peccato  di  ufura,  viola  la  divina  legge  , offende  Id- 
dio, e reo  fi  codituifce  dell’inferno  : l’altro  efeguendo  lo  Hello  con- 
tratto fornito  colle  medefime  ragioni  efercita  un’azione  giuda,  ofl'crva 
la  legge  , onora  Iddio  per  quedo  folo  motivo  , che  quedi  chiude  gli 
occhi  alla  luce,  fofpende  il  giudicio  diretto,  onde  conofce  il  male,  e 
la  divina  offefa  ? Chi  mai  oferà  negare,  che  queda  volontaria  diverfio- 
ne  di  occhj  dalla  luce  non  fia  dolofa , e colpevole?  che  queda  iof- 
penfìone  di  giudicio  non  fia  fraudolenta  ? e che  quedi  tali  non  fieno 
di  coloro,  di  cui  parla  il  fanto  Giobbe.1  Ipfi  fucrunt  rebelles  lumini , 
nefcierunt  vias  ejus . 24.  Recede  a nobis , Jcientiam  viarum  tuarum  no- 
lumus ? (a)  Ma  a tutti  quedi  rifponde  Iddio  per  Ofea  : Qtiia  tu  fcien- 
tiam  repulijli  , repellam  te  . {b)  Inventino  i Probabilidi  quante  leggi 
riflefle  loro  aggradono  .■  moltiplichinole  loro  rifleffioni,  per  cui  ofìu- 
lchin»tjuella  bella  luce  , che  Iddio  fui  volto  ha  fparfa  di  nodre  ani- 
me ; che  in  cosi  facendo , non  potranno  giammai  con  fincerità  di  cuo- 
re implorare  da  Dio.1  Da  mibi  intelleSlum,  ut  fciam  tefiimonia  tua , (c) 
mentre  volontariamente  divertono  la  mente  loro  per  non  conofcenj 
queda  legge  fanta . Malcherino  con  quante  riflefiioni  vogliono  il  loro 
Probabilifmo,  che  il  nudo,  e naturai  volto  di  quedo  è fempre  quel- 
lo , che  abbiamo  rapprefentato  , e che  in  piccolo  ridrignefi  dentro  il 
feguente  angudo  circolo:  Sia  u/urario  il  contratto , 0 non  lo  fin  : angi 
quantunque  pii i veri/mtlmente  fembrimi , che  /otto  pena  di  eterna  dan- 
- nagio- 

( a ) Job.  c.21.  (b)  Ofea:  c.4.  (c)  Pfal.118. 
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nasone  fa  da  Dio  proibito  : Tuttavia  Dottori  gravi  ritrovando  fi  , che 
probabilmente  per  lecito  lo  difendono,  io  lo  voglio  efeguire,  benché  pi'u  pro- 
babilmente giudichi , che  la  fentenga  di  quefli  Dottori  fa  falfa . Quello 
è il  Probabilifmo  , che  i Probabilifti  medefimi  per  orrendo  diretta- 
mente  confettano  : ma  per  non  ravvifarne  l’orrore  portentofo  , s’è  in- 
ventata la  bella  fcherma  di  rivogliere  la  mente  da  quelle  naturali  fat- 
tezze, che  ha  nel  giudizio  diretto,  per  Affarla  nell’  altro  della  contra- 
ria Probabilità . Ma  S.  Bernardo  non  riprende  forfè  tutti  coloro  , che  in 
sì  fatta  guifa  dalla  fama  Legge  di  Dio  pretendono  di  fchernirfi  ? Fru- 
fira  fbi  de  infirmitate  , vel  ignorantia  blandiuntur  , qui  ut  liberius  pec- 
cai t , libenter  infrmantur , vel  ignorant . ( a ) 

CAPITOLO  II. 

Oflcrvazioni  importanti  {opra  alcuni  punti  della  prima 
Lettera  fui  Probabile,  attribuita  al  P.  Segncri 
dall’  Avverfario. 

§•  I. 

Il  pretefo  P.  Scgneri  nella  fua  prima  Lettera  c/ponc 
Anidramente  lo  dato  della  quiftione . 

L Tj'  Primamente  , che  l’autore  capito  non  abbia  lo  flato  della  qui- 
ftione,  e che  l’abbia  finiftramente  efpofto,  lo  provo.  Egli  par- 
lando della  opinione  men  probabile  al  paragone  così  la  efpone(^). 
„ Credono  alcuni , che  il  dire  meno  , e il  dire  improbabile  fia  tutt’ 
„ uno  : e pure  è tanto  divedo,  quanto  il  dire  oro  calante  , e il  di- 
„ reorofalfo.  V’ è mai  veruno,  che  dia  bando  ad  una  dobla  d’Ita- 
„ lia,  perchè  non  è di  ugual  pefo  a quella  di  Spagna?  La  pregia  me- 
„ no,  ma  pur  la  tiene  cariflìma,  perchè  fa  di  poterla  fpendere  nelle 
„ occafioni  francamente  per  oro  buono,  fe  non  può  per  eletto.*  cosi  è 
„ delle  opinioni  meno  probabili  rifpetto  alle  piò  probabili,,.  Ora  io 
dico,  che  quella  è una  fpofizione  men’efatta  , e , mi  fia  permetto  , 
che  la  dica,  falfa.  L’autore  fuppone  ciò,  che  è in  quittione.  Egli  fup- 

S f pone 


(a)  De  grad.  humil,  c.xz.  (b)  n.9.  pag.7. 
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pone  qual  cofa  fuori  di  contratto  , che  la  opinione  meno  probabile  fa 
oro  vero,  come  è oro  vero  la  dobla  Italiana  .•  quando  lo  ftato  della 
quillione  verte,  fe  la  opinione  men  probabile  fiaoro  fpurio  , e falfo  , 
oppure  oro  vero.  Non  v’ha  al  mondo  chi  dubiti,  o metta  in  difputa, 
fe  l’ oro  della  dobla  Italiana  fia  vero  oro  , tuttoché  men  perfetto  dell* 
oro  della  dobla  Spagnola . Siccome  non  v’ ha  tra’ Cattolici  chi  dubiti, 
fe  lo  ftato  di  femplice Cattolico  fia  ftato  perfetto,  e ficuro  per  la  eter- 
na falute , quantunque  men  perfetto  dello  ftato  Religiofo , e Mona- 
ftico  . L’  autore  confonde  la  quillione  del  Probabilifmo  con  quella 
del  Tuziorifmo.  Qual  è quel  faggio,  che  abbia  giammai  o in  vita,  o 
in  morte  fatto  getto  delle  doble  Italiane , perchè  men  perfette  delle 
Spagnole?  Laddove  innumerabili  fapienti  hanno  deteftata,  altri  in  vi- 
ta, altri  in  morte  la  fentenza  meno  probabile  al  paragone,  qual  oro 
falfo,  e quale  fcoglio  d’eterno  naufragio.  Nè  vale  il  dire,  che  quello 
Segneri  la  fa,  non  da  Teologo,  ma  da  Predicatore,  che  le  cofe  pren- 
de alla  grolla,  e fenza  precifo , e minuto  efame  , come  appunto  fare 
fogliono  alcuni  Predicatori  . Quella  è una  efcufazione  troppo  debole  , 
perchè  chi  aflumefi  il  diritto  di  quiftionare  fulle  Teologiche  controvcr- 
fie  è in  debito  di  parlare  con  formole  precife,  e proprie  de’  Teologi  . 
AH’ efame  dunque  Teologico  e precifo  riduco  la  efpofizione  dello  fta- 
to della  quillione  fatta  dal  noltro  autore  . Egli  nello  fletto  tempo  più 
sbagli  commette.  Egli  confonde  le  opinioni  co’foggetti,  fu  cui  fondan- 
fi  le  opinioni . Propone  due  cofe  certe,  per  due  cofe  dubbie  : propone 
due  foggetti  della  quillione,  quando  ne  dovea  proporre  un  folo  . Ef- 
porrò  io  lo  ftato  della  quillione  con  la  propofta  parità  delle  doble  . Si 
difputa  tra  gli  Orefici  fopra  quella  determinata  , ed  unica  dobla , fia 
Spagnola,  o Italiana,  o Francefe,  odi  qualunque  nazione,  s’ella  fia 
comporta  di  oro  vero , o di  altro  metallo . Dodici  periti  Orefici  fo- 
ftcngono,  che  quella  dobla  fia  di  oro  falfo;  altri  quattro  difendono, 
che  fia  di  oro  vero . Le  ragioni  de’  dodici  Orefici  per  la  falfità  della 
dobla  a me  pajono  più  forti , più  convincenti , che  le  ragioni  allega- 
te da’  quattro  a favore  dell’  oro  vero . Si  chiede  quale  delle  due  opi- 
nioni debba  io  abbracciare.  Cambiamo  la  materia  metallica  nella  ma- 
teria Teologica.  Cade  dubbio,  fe  quello  unico  determinato  contrat- 
to fia  ufurajo.  Dodici  Teologi  infegnano,  che  nel  contratto  c’è  la  u- 
fura  ; quattro  altri  Teologi  difendono  non  efl'ervi  ufura  di  fprta  ve- 
runa . Le  ragioni  de  primi,  si  per  la  loro  intrinfeca  forza,  si  per  l’au- 
torità di  que’ Dottori,  che  le  avanzano,  fono  per  me  giudicate  più  va- 
lide , 
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lide,  e più  ferme  delle  ragioni  prodotte  da’ quattro.  Quale  delle  due 
opinioni  deefi  da  me  prudentemente  feguire  ? Quello  è lo  flato  net- 
to, eprecifodellaquiftione  . Quell’ autore  nella  fua  efpofizione  virtual- 
mente due  contratti  propone  e l’uno  giuflo,  l’altro  più  giullo  .•  l’uno  cer- 
to , l’altro  più  certo , come  fe  dicefle  : Il  contratto  di  preflanza  , in 
cui  realmejrte  intervengono  i titoli  di  lucro  celiarne , e danno  emergen- 
te col  moderato  provento  a tenore  delle  leggi  è un  contratto  fecondo 
la  comune  fentenza  giuflo  , e ficuro  eccola  dobla  d’Italia.  Il  con- 
tratto di  preflanza  accompagnato  da’  medefimi  titoli  , ma  fenza  alcun 
provento  .*  ovvero  il  contratto  di  reale  focietà  fatto  fecondo  le  leggi , è 
un  contratto  più  giuflo , e più  licuro  : Ecco  la  dobla  di  Spagna  . Ma 
queflo  non  è lo  flato  della  quiflione  del  men  probabile  al  paragone,  che 
verte  fopra  uno  fteflo  fteffilflmo  contratto  fenza  diverfità  di  circoftanze . 
Egli  è adunque  evidente,  che  l’autore  della  lettera  pretefa  Segneriana 
ha  efpofto  fmiftramente  , e con  confufione  lo  flato  della  quiflione  .• 
nè  altro  in  dilui  difcolpa  può  dirfi  , fenonfe  che  egli  capita  non  1’ 
abbia . 

II.  Ritorno  a Voi,  mio  flimatilfimo  Letterato  difenditore  de’  figno- 
ri  Copellotti,  e Calali,  per  difaminare  l’altro  principio  , che  mi  co- 
mandate di  apprendere  dal  voftro  pretefo  Segneri.  Voi  dunque  cosi  mi 
rimproverate  ( a ) „ Voi  qui,  o Signor  Appellante  , col  volerci  dare 
,,  in  poche  righe  una  giuftiflìma  idea  del  Probabile,  ci  lafciate  in  una 
,,  profonda  ofcurità,  e col  dir  nulla  , moftrate  altresì  di  nulla  faper- 
„ ne  giacché  confondete  col  verifimile  il  probabile,  e volete,  che  fìa 
,,  lo  fteflo  il  probabile , che  il  verifimile . Perocché  i Signori  Copel- 
„ lotti , e Calali , appieno  informati , come  potete  aver  fcorto  , leg- 
„ gendo  la  loro  dotti Jftmaì  e f ondati JJim.t  Di [fcrt anione  fopra  la  diffici- 
„ lijjima  ( gran  fuperlativi  1 ) quiflione  del  Probabile,  negheranno  af- 
„ folutamente , che  tutto  ciò  che  è verifimile  fia  probabile  ; afferendo 
„ faggiamente , che  il  folo  vero  probabile  fia  verifimile  ; e ne  addur» 
„ ranno  la  ragione  , che  potrete  offervare  nelle  Lettere  Julia  materia  del 
„ Probabile  del  celebre  uomo  Paolo  Segneri  , alla  pag.  33.  per  meglio 
„ iftruirvi  in  queflo  fìftema  „ . Aflìftetemi  ora  Voi  , mio  Letterato , 
colla  voftra  cortefe  attenzione  , per  ben  rilevare  , fe  faprò  iftruirmi , 
ed  approfittarmi  di  quelle  decantate  Pillole  intorno  alla  vera  intelli- 
genza di  quelle  due  voci  Probabile , e Verifimile.  In  primo  luogo  of- 

Sf  ij  fervo, 

{a)  Difefa  pag.  19. 
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fervo,  che  Fautore  delle  Lettere  ftabilifce  per  principio  certo,  che  la 
Probabilità  altro  non  fia,  che  una  verifimiglianza , o apparenza  di  ve- 
ro, che  è lo  fteflo.  Cosi  egli  fcrive  al  n.8.  pag. 6.  La  probabilità,  che 
è queir  apparenza  di  vero , la  quale  a fuo  favore  pojfiede  qualfivoglia  opi- 
nione tuttora  incerta , non  fola  confifte  in  indtviftbili , ma  ticn  la  fua  la- 
titudiney a cui  fi  fende . Fin  qui  egli  meco  accordafi  ; non  è vero?  Quan- 
do dir  non  vogliate,  che  apparenza  di  vero,  e ve  ri  fimi  gli an  za  fia  di- 
verta cofa . Ma  facciamoci  ad  efaminare  di  propofito  quello  punto  nel 
feguente  paragrafo. 

§.  II. 

L’autore  delle  Lettere  sbaglia  nel  fcpararc  dal  Probabile 

il  verifimile. 

III.  TLpafTo,  che  Voi  mi  proponete  di  leggere  nella  prima  Lettera 
A fui  probabile  per  mia  iftruzione,  è regiftrato  (a)  con  le  feguenti 
parole.  „ E primieramente  fi  figurano  alcuni , che  il  Probabile  fia  1’ 
„ ifteffo  che  il  verifimile  ; onde  ne  cavano , che  ficcome  non  è pru- 
„ denza  aderire  a ciò,  che  fi  feorge  aver  meno  del  verifimile,  cioè  di 
„ limile  al  vero  ; cosi  nè  anche  prudenza  fia  l’aderire  a ciò  che  fi  feor- 
„ ge  aver  meno  di  probabile.  Ma  qual  sbaglio  piti  chiaro?  Tutto  ciò, 
„ che  è probabile , è verifimile  , non  fi  nega  .•  ma  non  cosi  tutto  ciò 
„ che  è verifimile  è probabile.  Il  temerario  mira  verifimile  il  male  , di 
„ cuifofpetta,  e pure  egli  pecca;  perchè  da  verifimile  pafi'a  innanzi  a 
,,  volerlo  di  piò  riputar  probabile.  Ma  perchè  pecca  ? Perchè  il  Pro- 
„ babile  è fempre  un  verifimile  ben  fondato , cioè  fondato  in  ragioni  fo- 
li de , fujfifienti , reali , quali  il  temerario  non  trova  nel  fuo  fofpetto  . 
„ II  puro  verifimile  non  è tale,,.  Se  mai  fu  d’uopo  dell’ ammonimen- 
to di  S.  Paolo:  Hoc  autem  dico,  ut  nemo  vos  decipiat  in  PROBABI- 
LÌT ATE  fermonìs , giufta  la  interpretazione  di  firn  Giangrifoflomo  , 
di  prefente  è necefl'arifiìmo.  Qui  il  noftro  autore  con  una  moltitudi- 
ne di  parole  rende  un  poco  la  cofa  imbrogliata.  Egli  infegna  una  dot- 
trina, che  egli  medefimo  è cofiretto  a riprovare  altrove  . Per  ben  rile- 
vare di  qual  lega  fia  la  dottrina,  che  qui  egli  adotta , e difende , fa 

di 
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di  mertiere  confiderare  la  feguente  propofizione  dannata  : Generati m 
cium  Probabilirate , five  intrinfeca , frve  extrinfeca  quantumvis  tenui  y 
modo  a Probabilitatis  finibus  non  enea  tur , confi  fi  ali  quid  agimus , fcm- 
per  prudenter  agimus.  Facciamone  ora  trà  quella  proicritta  propofizione , 
e l’allegato  tello  il  confronto.  Pretende  quello  Scrittore,  che  fia  un 
groflò  abbaglio  il  dire,  che  il  verifìmile  fia  lo  Hello,  che  il  Probabi- 
le. Concede  che  tutto  ciò,  che  è Probabile  fia  infiememente  verifi- 
mile  .*  ma  nega  all’incontro,  che  tutto  ciò,  che  è verifìmile,  fia  anche 
Probabile.  E perchè  ? Ecco  la  ragione.  E qui  Ha  il  forte.  Perché  il 
Probabile  è SEMPRE  un  verifimile  ben  fondato , cioè  fondato  in  ragio- 
ni fode , fuffiflenti , reali  ; quali  il  temerario  non  trova  nel  fuo  fofpetto . 
Qui  egli  parla  del  Probabile  indefinitamente , o fia  genericamente,  per- 
chè qui  veramente  non  trattandofi  di  cafi  pratici , ma  di  diffinizioni 
allratte,  vale  la  regola  della  Logica , che  la  propofizione  indiffinita 
equivale  alla  univerfale;  e per  tale  egli  la  intende  , perchè  parla  del 
Probabile  oppofio  al  puro  fufpic  abile , e però  oltre  i confini  eftremi  del 
Probabile . Parla  dunque  della  Probabilità  generatim . Parla  della  Pro- 
babilità in  ogni  cafo  efpreffo  nel  femprc.  Quello  fuo  parlare  però  in  lui 
è innocente , e frutto  della  dimenticanza  di  ciò  , che  altrove  ha  jnfe- 
gnato.  Quelli  due  termini  adunque  dice  il  medefimo  noflro  autore  al 
n. 47.  pag.Ò2.  Generatim,  e femper , fono  i due  poli,  fu  cui  fi  regge  la 
neceffità  di  una  tale  condannazione  : fono  i due  termini  maligni , che 
di  falfità  la  propofizione  infettano.  Tutti  e due  quelli  termini  fono  nel- 
la Propofizione  dell’autore  delle  tre  Lettere,  il  primo  generatim  è con- 
tenuto nel  afferzione  indiffinita,  il  fecondo  è efpreffo.  Il  PROBABI- 
LE è SEMPRE  un  verifimile  ben  fondato  etc.  Adunque  il  Probabi- 
le tenue  contenuto  nel  Probabile  indefinito , t-  fempre  un  verifimile  ben 
fondato.  Adunque  chiunque  </e/  Probabile  tenue  fervei!,  fempre  opera 
fondatamente,  prudentemente,  cioè  dire,  con  ragioni /or/e  fujfiftenti , e 
reali.  Ora  quella  è la  propofizione  dannata  da  Innocenzo  XI.  Vede- 
te ora  Voi  la  bella  iltruzione,  che  io  ho  apprelò  dalle  voflre  fuppo- 
lle  Lettere  ? Voi  mi  avete  inviato  a bere  da  una  fonte,  in  cui  le  acque 
fembranmi  affai  torbide;  giacché  in  quel  medefimo  luogo  da  Voi  oppo- 
llomi , la  lalfa  dottrina  contienfi . E’  vero,  che  quello  fuppoflo  Segneri 
di  vollra  fiampa  feordato  di  quanto  qui  ha  fcritto , parla  altrimenti  nel 
n.47.  pag.  <5z.  Dove  dice,  che  neffuno  potrà  mai  divi  fare,  che  qualfifia 
Probabilità  fia  generalmente  bafievole  all  uomo  prudente  . Domando  . 
Quella  qualfifia  probabilità  è ella  un  verifimile  bcji  fondato  in  fode  ra- 
gioni? 
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gioni  ? Nò  . Adunque  il  Probabile  affolutamente  confiderato  non  è di 
fua  natura  un  verifimile  ben  fondato  in  fode  ragioni . Ma  avanziamo 
un  altra  prova , onde  dimoltrare , che  egli  nel  luogo  fteffo , in  cui  af- 
faticali diprefervare  il  Probabilifmo  da’  fulmini  del  Vaticano,  riconfer- 
ma la  fua  dottrina,  fecondo  il  mio  parere,  contenuta  nella  propofizio- 
ne  vietata.  Oltre  a quello  dunque,  che  sì  è detto,  aggiungo  la  feguen- 
te  confiderazione  . E’  vero  , che  egli  confefla  in  quello  citato  numero 
quaranta  fette , che  non  ogni  probabilità  è baftevole  all’uomo  pruden- 
te.* ma  in  qual  fenfo  egli  lo  dice?  Eccolo.  Non  vuole,  che  qualunque 
probabilità  balli  generatim  & femper.  Perchè  generalmente  tutti  non 
polfono  della  medefima  fervirlì,  come  efempigrazia  il  Giudice , il  Medi- 
co etc.  E nè  anche  è vero,  che  fia  iufficicnte  femper , perchè , dice  egli, 
in  moltilfimi  cafi  v’  è obbligo  di  feguire  non  folo  la  più  probabile  , ma 
la  più  tuta,  come  accade  neH’amminillrazione  de’ Sagramenti . Sicché 
in  virtù  del  principio,  che  exceptio  firmat  regulam  in  contrarium , farà 
lecito  di  fervidi  frequentemente,  avvegnaché  non  femper  & generatim 
dì  qualfivoglia  probabilità,  benché  tenue.  Laonde  conchiude  lo  fiellò 
autore,  che  all’ora  folamente  non  è lecito  di  feguire  la  probabilità  te- 
nue , quando  ella  è talmente  tenue  , che  dal  grado  di  probabilità  preci- 
pitata venga  dalla  fua  rivale  più  probabile.  „ Ecco  le  parole  della  let- 
„ tera  fui  probabile.  Che  vuol  dir  dunque  fu  tale  condannazione  fondar 
„ l’accula  di  una  fentenza  sì  autorevole  qual  è quella  : che  mi  fia  lecito 
„ di  feguire  la  opinione  men  probabile  al  paragone  , quando  la  più 
„ probabile  non  abbia  in  fuo  favore  tanto  vantaggio  di  autorità  , e 
„ di  argomenti , che  faccia  precipitare  dal  grado  di  Probabile  la  con- 
„ traria  ? Fu  sì  fatta  limitazione  offervata  affai  bene  dal  Tamburino 
„ fteffo  in  quelle  parole.  Modo  major  Probabilità t alterius  partii  non 
„ fit  tanta , ut  dejiciat  a probabilitate  illam  oppofitam  , quia  tunc  ex- 
„ pulfa  jam  probabilitate , non  e fi  mirum  fi  inclinari  ad  affentiendum  il- 
n H oppofitee  nequeat  prudenter  intelleftus  . E sì  fatta  limitazione  dee 
,,  parimente  ciafcuno  fempre  offervare  con  effo  lui  „.  Quello  autore  col 
P.  Tamburino  difende  dunque  che  è lecito  feguire  qualunque  probabili- 
tà, purché  non  fia  talmente  tenue,  che  venga  dal  feggio  fuo  di  pro- 
babile precipitata  dalla  contraria  più  probabile . Ma  quella  appunto  è 
la  propofizione  dannata  , che  dice  modo  a probabilitatis  finibui  non 
exeatur  . Non  fi  condanna  dalla  Chiefa  folamente  quella  probabilità 
cotanto  tenue , che  qual  lucerna  accefa  perde  ogni  fuo  fplendore  all’ 
entrar  del  fole  ; che  qual  mefehina  refta  dalla  fua  nimica  più  probabile 

caccia- 


Digitized  by  Google 


* . Dijjer tastone  Seconda.  ' ' 317 

cacciata,  e precipitata  dal  fuo  baffo  grado  di  probabilità  : ma  la  Chie- 
fa condanna  quella  ftefià  probabilità,  che  dentro  i confini  di  probabili- 
tà fi  trattiene,  e nel  pollo  di  probabilità  fi  conferva . Onde  il  Tam- 
burino , che  infegna  la  propofizione  dannata  al  numero  terzo  , para- 
grafo terzo,  del  capitolo  terzo,  e libro  primo  del  Decalogo,  vi  appone 
al  numero  undecimo  la  limitazione  allegata  dal  fuppofto  P.  Segneri  f 
che  conferma  la  dottrina  dannata.  Il  Segneri , così  da  voi  chiamato  y 
pretende , che  il  fuo  Tamburino  non  abbia  infegnata  la  propofizione 
dannata,  perchè  il  Tamburino  non  vi  ha  pollo  il  generatìm , che  è quel 
termite  sì  maligno , che  più  d’ogni  altro  l’infetta  di  falfità.  Sicché  la  te- 
nue probabilità  non  è quella,  che  più  di  ogni  altro  venga  dannata?  Qui 
non  è il  maligno  , il  velenofo  della  propofizione  ? Il  qeneratim  , e il 
femper  fono  i due  colpevoli,  i due  Icelerati  dannati  . Del  rimanente 
la  tenue  probabilità  è innocente.  Di  quella  polliamo  fervirci , non  tut- 
ti come  i Giudici,  e Medici  .*  non  fempre , come  nell’ amminiftrazio- 
ne  de’  Sagramenti  ; ma  polliamo  fervirci  in  molti,  e molti  cafi.  In  po- 
che parole  non  vi  fervite  della  tenue  probabilità  femper  8c  generatìm  , 
ma  fervitevene  con  riferbo,  e moderazione  ,-  e con  allenervene  in  molti 
cali,  per  non  tracannare  il  veleno  mortale  del  generatimi  e del  femper. 
Ora  io  raflegno  al  giudizio  de’  Sapienti , fe  la  interpretazione  di  quell? 
autore  fia  diverfa  dalla  medefima  dannata  propofizione . Non  mi  fermo 
ia  rimollrare  quanto  cadente  fia  la  difefa  del  Tamburino  , il  quale  nel 
luogo  citato  , al  numero  venti , ammette  l’ufo  della  opinione  men 
probabile  al  paragone,  anche  nell’  amminiltrazione  de’ Sagramenti  : Ma 
dico  , che  la  Chiefa  fanta  ha  dannata  la  tenue  probabilità  non  folo 
in  qualche  cafo,  e rifpetto  alli  Giudici,  e Medici,  e Miniltri  de’ Sa- 
gramenti ; ma  in  ogni  tempo,  ed  in  ogni  cafo,  e rifpetto  a tutti. 
Ne’  cafi  de’  Giudici , Medici , e Sagramenti , di  cui  parla  il  fuppofto 
Segneri , la  Chiefa  ha  dannata  in  altre  particolari  propofizioni  qualun- 
que minore  , o uguale  probabilità  al  paragone  , e comanda  l’ufo  del 
piu  probabile.  Ha  dannata  la  tenue  probabilità  in  ogni  cafo,  in  ogni 
tempo,  e rifpetto  a tutti.  E lo  fteffo  pretefo  Segneri  in  altri  luoghi 
munilce  di  tali  eccezioni  la  probabilità  , che  in  ogni  cafo  efclude  la 
tenue  lo  che  riconferma , che  quefla  a si  grand’  uomo  fuppofta  Lette- 
ra fia  a contraddizioni  non  poche  foggetta . 

- IV.  Fin  qui  ho  dimoftrate  le  fatali  dannevoli  confeguenze  , che  ne- 
ceffariamente  rifultano  dalla  Dottrina  della  Lettera  prima  ne’  tre  num. 
26.  e 4 6.  e 47.  Di  prefente  ad  efaminare  mi  avanzo  le  nozioni  del  Pro- 
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b abile  e del  verifimile  in  sì:  medefime , e mi  fo  a parlare  a difcorfo 
ftretto  ftretto  con  Voi.  Ditemi  adunque  . Il  Probabile  ha  egli  relazio- 
ne alla  verità,  o alla  falliti?  Qui  non  fi  dà  mezzo.  Alla  verità  Voi  mi 
rifpondete.  Ottimamente.  Quello  rapporto  è,  più  vicino  , e più  lonta- 
no, più  proffimo,  e più  rimoto,  non  è vero  ? certo  che  sì  . E quindi 
dicefi,  che  una  opinione  è tenuamente  probabile,  meno  probabile,  più 
probabile,  probabililTima,  fecondo  che  fcoprefi  dal  noftro  intelletto  per 
mezzo  di  ragioni  più  o meno  valide,  ch’eflà  s’ avvicina  più  o meno  al- 
la verità.  Veniamo  all’altro  termine  veriftmile . Voi  nella  difefa  de’ Si- 
gnori Copellotti,  e Cafali  vi  dilettate  di  citare  il  Calepino  delle  otto 
lingue,  il  Teforo  della  lingua  latina,  per  efplicarei  tedi  di  S.Agollino, 
non  che  le  voci  communi . Leggete  per  tanto  il  Calepino  alla  parola 
verifimilitudo , e ti  troverete  quella  dichiarazione:  verifimilitudine , Pro- 
babilità . Leggete  il  Dizionario  Ciceroniano  alla  parola  verifimilis  , e 
troverete:  fimilis  veri  ,1  credibili! , Probabili!.  Ma  orameifi  li  Leffici , 
leggete  Cicerone  , il  quale  prende  il  verifimile  per  il  Probabile:  Volunr 
Probabile  ali  quid  effe , & qua  fi  veriftmile . ( a ) Nos  qui  fequimur  P roba- 
bilia,  nec  ultra , quam  td , quod  veri fimile  occurrerit . (b)  E S.  Agofti- 
no  Tempre  mai  prefe  il  verifimile  per  il  Probabile  , del  che  fu  rimprove- 
rato da  Petiliano,  come  io  da  Voi,  mio ftimatilfimo  Letterato  : Culpat 
tne  qua  fi  deride  ns,  quod  verifimilia  proponam  , qui  non  vide  am  verità - 
rem.  Ed  io  col  Santo  Dottore  potrei  rifpondere:  Infpicite  nunc  Petilia- 
num  inaniter  crimìnantem , & nibil  probantem  . ( c ) E’ dunque  incon- 
traflabile,  che  probabile  e verifimile  è lo  fteflò  . L’  autor  della  Lettera 
avendo  ciò  negato,  s’è  evidentemente  ingannato  . Ora  ficcome  la  Pro- 
babilità e,  or  maggiore,  or  minore;  cosi  la  verifimilitudine  or  è mag- 
giore, or  minore  fecondo  che  più  o meno  accoftafi  alla  verità  . Ed  in 
quella  guifa,  che  non  ogni  probabilità,  è regola  l'ufficiente  per  la  cofcien. 
za  ; parimente  non  ogni  verifimilitudine  è baftevole  per  la  raedefima  . 
Ma  fe  è lo  fteflò  Probabile,  e verifimile,  perchè  fervirfi  del  termine  di 
verifimile  anziché  del  termine  di  Probabile?  Quello  è l’altro  obbietto  , 
che  voi  mi  fate,  al  quale  io  dò  due  rifpofte  verilfime.  La  prima,  per  con- 
futare l’ autor  delle  Lettere  , ed  altri,  che  ciò  negando  , arrivano  ad 
infegnare,  che  il  Probabile  è Tempre  un  verifimile  ben  fondato  fopra  fo- 
de  ragioni.-  cofa  che,  come  v’ho  dimollrato,  in  virtù  di  giullo  difcorfo 
fi  contiene  nella  propolizione  dannata.  La  feconda,  per  mettere  il  Pro- 

babi- 
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babilifmo  nel  fuo  afpetto  più  naturale  , e più  valevole  a conciliargli 
quella  riprovazione,  che  , fecondo  me,  fi  merita.  Il  termine  di  opinio- 
ne Probabile  è un  termine  vago,  fpeciofo,  ed  infinuante.  Nafconde  varj 
fenfi,  e con  facilità  inganna.  Perciò  S.  Paolo  ci  awifa  a ftare  vegliami,  ut 
verno  nos  decipiat  in  Probabilitate  fermorits . Quando  il  mondo  fente  : b le- 
cito di  feguire  la  opinione  men  Probabile , nulla  vi  fcopre  o di  orrido  , 

0 di  pericolofo . Ma  quando  ode  .*  Nelle  controverse  , e difpute  dubbio- 
fe  /opra  i punti  della  noftra  eterna  falute , è lecito  di  feguire  la  opinio- 
ne che  è manco  vicina  alla  verità  , immantinente  ne  reità  forprefo  , 
e ci  ravvifa  dell’errore  . Concioffiachè  ne  forma  il  feguente  difcorfo. 

V.  L’obbligo  di  ricercare,  per  quanto  poffibile  fìa,  la  verità,  egli  è 
un  fondamentale  comandamento  della  criltiana  Profeffione  . In  prace- 
pto  ejì  dilettio  veritatis,  cui  contraria  e fi  dileftio  vanitatis  , dice  Ago- 
ftino.  (a)  La  nolìra  legge  è legge  di  verità  : Lex  veritatis  in  ote  e/us . (b) 

1 comandamenti  di  noftra  legge  fono  comandamenti  di  verità  .•  Omnia 
mandata  tua  veritas  ; e la  cuftodia  vigilante  di  quella  verità  Iddio  ci 
comanda  : Mandafìi  juftitiam  tefìimonia  tua  , Ù"  veritatem  tuam  rit- 
mis.  (c)  E pel  Profeta  Zaccaria  con  maniere  imperiofe  l’amore  ci  pre- 

fcrive  di  quella  verità.*  Heec  dtcit  Dominus  exercituum Veritatem 

tantum.,  & pacem  diligi  te . (d)  Sicché  quella  prima  propofizione  è in- 
fallibile. Alla  feconda.  Se  nella  ricerca  della  verità  in  effetto  ritrovia- 
mo quello  teforo  della  bramata  verità,  fiamo  noi  obbligati  ad  abbrac- 
ciarla , e ad  efeguire  quanto  ella  ci  comanda  ? Certo  che  si . Adunque 
quel  medefimo  precetto,  che  ci  aftrigne  di  efeguire  la  verità  da  noi  ri- 
trovata, ci  obbliga  altresì  ad  abbracciare  ciocché  direttamente  fcopria- 
mo  vie  più  vicino  a quella  verità,  nel  cafo,  che  la  verità  ftelfa  nel  fuo 
fondo  non  fi  polfa  da  noi  rilevare . Sta  foventemente  quella  verità  qual 
teforo  nafcolto  nelle  ofcure  profonde  miniere  , che  malagevolmente  da 
noi  può  rinvenirfi.  Ma  chi  dirà,  che  fendo  noi  obbligati  di  adoperare 
ogni  Audio  per  ritrovarlo,  non  dobbiamo  feguire  quelle  tracce  , e at- 
tenerci a quelle  vene,  che  più  verifimilmente  allo  feoprimento  del  deli- 
derato  teforo  ci  conducono  i Or  quando  il  Criftianelimo  non  prevenuto 
dalle fottigliezze del  Probabiliimo,  fente,  che  noi  nonfiamo  obbligati  in 
fimiglianti  contenziofe  difficultà  appartenenti  alla  noftra  eterna  falute 
di  feguitare  ciocché  é più  vicino  alla  verità  .*  Quando  da  una  parte  af- 
colta  il  graviamo  precetto  di  ricercar  la  verità.*  dall’altra  ode  elfer  le- 

T t cito 
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cito  feguire  ciocché  è manco  vicino  alla  verità , ne  rimane  forprefo , 
fcandalezzato,  e conchiude,  che  quedo  è un  paradoflo,  un  ritrovamene 
to  riprovato  dalla  medefima  Scrittura  fama  . Quella  ficcome  chiama  gli 
eletti  gente  giuda,  che  cudodifce  la  verità:  Gens  jufta  cufìodiens  verità - 
tetti,  (a)  Santificati  in  ventate . (b)  Cosi  appella  i peccatori  decaduti 
dalla  verità  .•  A ventate  exciderunt.  (c)  Ritrofi,  e refiftenti  alla  mede» 
lima.  A ventate  auditum  avertent . (d)  Note  ejì  in  ore  eorutn  veritas . (e) 
Ecco,  dimatiflìmo  Letterato,  le  ragioni,  per  cui  del  termine  di  ver'tfi- 
mile , anziché  del  termine  di  probabile , fervfto  io  mi  fono.  Ecco  come 
la  idea  del  Probabilifmo  ridrignefi  nella  fua  follanza  alle  poche  righe  di 
quello  numero.  Quella  è una  nozione  evidente  , una  verità  fplendida  . 
La  moltitudine  delle  fottigliezze,  dillinzioni,  e vocaboli  di  Probabilità 
dirette , rifiejfe , tenui , forti , putative , pofittve , e tant’  altri , per  ca- 
gion  de’ quali  fi  fon  compolli  tanti  tomi  ; lérvirono  piu  toflo  di  denfenu- 
bi  per  ofcurarla  . Quindi  per  quelle  dillipare  , e rimettere  la  verità  nel 
fuo  giudo  lume,  i feguaci  di  elfa  fi  fono  ritrovati  nella  faflidiofa  necef- 
fità  d’ingroil'are  anch’eglino  i loro  tomi.  Nel  rimanente  la  difficultà  ri» 
ducefi  a quedafemplice  incontradabile  propolizione  ; Che  noi  nella  ricer- 
ca della  verità  {tanto  obbligati  di  ritrovare , fe  pofftamo , la  verità  fieffa  : 
fc  nò  : quello  che  conofciamo  direttamente  piu  vicino  alla  verità  . Tan- 
to diceva  lo  deflò  Pagano  Cicerone  : Ncque  nofiras  dìfputationes  quid - 
quarti  aliud  agunt , nifi  ut  elidane  ali  quid,  quod  aut  verum  fit  , aut  ad 
id  quarti  maxime  accedat.  (f)  In  appreflb  dimodrerò  , che  queda  con- 
troverfia  del  Probabilifmo  non  folamente  ella  è un  arte  di  cavillare  cote 
Iddio , come  lepidamente  chiamala  il  p.  Gonet  ; ma,  che  é un  arte  di 
cambiare  il  vero  in  fallo,  il  falfo  in  vero,. Il  Probabilifmo  è un  enim- 
ma  profondilfimo  , un  ritrovato  prodigiofo  , una  pietra  filofofica  , in 
virtù  della  quale  fi  fa  il  feguente  cambiamento.  Voi,  fecondo  i lumi 
diretti  l'parli  da  Dio  fui  volto  di  vodr’  anima  : fecondo  la  notizia  diret- 
ta, naturale,  e lineerà  imparata  dalle  fcritture,  Padri,  e più  gravi  Teo- 
logi, conofcete,  che  quella  via  vi  allontana  dal  Paradifo  , e vi  condu- 
ce all’inferno  : Ma  poi  nei  medefimo  tempo  con  certi  lumi  di  riverbe- 
ro , ed  a forza  di  cognizioni  , e dettami  rifleffi  inventati  , e ricamati 
dalla  mente  umana,  per  favorire  la  propria  libertà  , fapete  far  si , che 
queda  medefima  via  vi  conduca  in  Paradifo  : fapete  ripudiare  i primi 
lumi,  le  prime  dirette  cognizioni  derivanti  immediatamente  daDio,  e 
-,  . dalla 

(a)  ìfa. r6.  (b)  Joan.  17.  (c)  2.  Timot.  2.  (d)  Ibi.  4.  (e)  Pfal. 5. 
(f  ) Lib.4.  Accad.  quali. 
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dalla  legge  di  Dio,  e che  promovono  e la  gloria,  e la  legge  di  Dio; 
le  fapete,  dico,  ripudiare  quali  cognizioni  fpeculative  , ed  adratte,in- 
fufficicnti  a ben  regolare  la  cofcienza  vodra:  e fodituite  certe  cognizio- 
ni pratiche,  e rifleile  fondate  full’autorità  di  quattro  Teologi,  permez- 
zo  delle  quali  voi  decidete  full’intereffe  della  vodra  eterna  falute.  Per 
voi  balta,  che  al  comune  fentimento  de’  Teologi  più  fapienti  del  Cri- 
dianefimo,  de’  Padri,  e de’  Ca  fi  Ili  ftefli  fulle  controverfiedifputibili,  fi 
oppongano  quattro  , o cinque  Moderni  chiamati  dottiflìmi;  per  voi,  di- 
co, bada,  che  quelli  quattro  0 fei  Dottori  Moderni  fi  oppongano  alla 
comune  gravilfima  autorità  de’  mentovati  Dottori , che  Albico  potete 
tramutare  la  via,  che  fondatamente,  e per  ragione,  e per  autorità  giudi- 
cavate l’unica  per  andare  in  Paradifo,  nella  contraria,  che  più  probabil- 
mente conduce  all’inferno  . Vi  farò  vedere  , che  quello  è il  lineerò  , e 
naturale  ritratto  del  Moderno  Probabilifino . Dimollrerò,  che  quelli  giu- 
dicj,  e dettami  rifleflì  non  poli'ono  edere  regola  di  una  operazione  buo- 
na, e meritoria,  quando  i giudicj  diretti  immediati  fopra  la  della  ope- 
razione fono  fallì . Allora  li  metteranno  in  palefe  i prodigiofi  ritrovati 
del  Terillo,  che,  dice  : Etfi /udicium  direttum  fit  faifum,  nibilominus 
/udicium  refiexum  ex  univerfali  principio  fynderefts  rejìexo , & cognitio- 
ne  fupraj udicium  erro ncumreflexa  dcdu&um,  veruni  e jì  & evidens  . . . et- 
iam  quando  homo  operatur  ex  mera  ignoranti  a 'vinci  bili . q.  17.  num.  44. 
Vi  ricordo  folo  per  ora  a non  rimodrarvi  tanto  awerfo  al  verifmi - 
le,  affinché  non  cada  in  fofpetto,  che  fiate  awerfo  anche  al  vero. 

§.  III.  - 

Sofifmi  contenuti  nella  prima  Lettera  attribuita  al 

P.  Segncri. 

VI.  T"\  OPO  aver  con  evidenza  dimodrato,  che  l’autore  nella  fua 
L/  prima  Lettera  , non  ha  ben  efpodo  lo  dato  della  quidione,  e 
che  perfeparare  il  verifimile  dal  Probabile,  dà  una  dottrina  , che  fem- 
bra  contenuta  nella  propofizione  dannata,  come  proverò  ne’  capitoli  fe- 
guenti  • mi  avanzo  ad  accennare  due  foli , tra  i moltidìmi  lòfiimi , che 
pianta  quai  fondamenti  capitali , fu  cui  reggere  fua  fentenza . Il  primo 
fofiima  con  fide  nella  d Operazione,  incui,  fecondo  lui,  la  fentenza  più 
probabile  Ipigne  iCridiani.  Premette  ilnodro  autore  al».i8.chela  difpe- 
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razione  peggiore  Ila  della  prefunzione,  e lo  prova  con  S.  Tommafo.  E 
poi  per  provare,  che  la  difperazione  fia  figliuola  della  fentenza  più  Pro- 
babile, ci  affale  con  quello  dilemma.  Quando  mi  fi  dice.,  che  io  fia  te- 
nuto alf  opinione  pii*  Probabile , chieggo  toflo , che  mi  fi  dica  ? Che  io  fia 
tenuto  alla  fit*  Probabile  in  sè  : o che  fia  tenuto  alla  pii*  probabile  a me? 
Altra  di  quefie  due  cofe  non  fi  pub  dire  : fe  mi  fi  dice , che  io  fia  tenuto 
alla  pii*  probabile  in  sé,  fon  già  perduto....  Se  poi  mi  fi  dica , che  io  fia 
tenuto  alta  pii*  probabile  a me,  non  folamente  mi  fi  /cerna  Fanguftia , ma 
mi  fi  accrefce.  E perchè  mai,  dico  io,  tante  anguftie  ? donde  , donde 
tante  angofcie  ? Eccone  la  fatai  forgente  rifponde  al  n.20.  efclamando  . 
Ma  oime?  fe  io  fono  ignorante,  come  ho  da  fare , per  conolcere  la  fen- 
tenza più  probabile  a me?  Se  fono  dotto...  potrò  tuttavia  dubitar  dime , 
che  non  me  ne  intendo . Ed  in  confeguenga  ritorno  da  capo  a chiedere  , 
che  ho  da  fare  ? ftudiare , fpeculare , indagare  la  verità , finché  la  riven- 
ga ? Ma  quante  volte  non  avrò  agio  di  farlo , per  la  neceffità  di  rifolve - 
re  con  preftezga  ? E quando  ancora  lo  abbia , per  quefto  la  rinverrò , men- 
tre il  pii*  delle  volte  la  verità  fe  ne  fia  tra  noi  rinfelvata  a guifa  di  fiera 
tra  macchie  folte  ? Sempre  io  potrò  giu  fi amente  temer  , eh ' ella  non  fia 
de  [fa  : che  la  pre funzione  m'acciecbi , che  la  paffione  ni  a ff afeini  , che 
f intereffe  mi  ponga  te  traveggole  innanzi  gli  occhi  , fiicché  fe  fallo  , falli 
tuttora  per  ignoranza  vincibile  : non  falli  per  invincibile  , mentre  per 
vincerla,  potrei  fegurre  a far  pii*  di  quello,  che  io  feci,  a proporzione  , 
fe  don  altro,  di  quella  capacità , la  quale  in  me  f offe,  quanto  pii*  abi- 
le, tanto  pii*  fventurata . E ciò  non  farebbe  veramente  un  ridurre  le  ani- 
mede' Fedeli  in  anguftie  fomme?  Eridotte  in  anguftie  fiamme,  ebepotreb- 
bono,  che potrebbono  le  mifere  poi  far  altro , che  fcuotere  da  difperate  dal 
collo  il  giogo?  Infelice  fventurato  Criftianelimo  per  quindici  e più  feco- 
li  , ne’  quali  ha  viffnto  lènza  il  Probabilifmo , nato  , come  quell* 
autore  fteffo  afferifee,  nel  fecola  precedente  ! Imploro  licenza  di  efprime- 
re  ciocché  fento  fu  quefto  difeorfo,  falva  fempre  la  venerazione  verfochi 
l’ha  prodotto.  Quefto  ragionare  non  mi  fembra  criftiano,  ma  accademi- 
co. Voi  dunque  difperate  di  rinvenire  la  verità?  Ma  quel  Dio  che  ha  det- 
to; Quante,  & invenietis.  (a)  Quel  Dio  , che  ha  promeiìò  ; J»  quii 
autem  veftrum  indiget  fapientia,  poftulet  a Deo , qui  dat  omnibus  affiuen- 
ter  : (b)  non  è valevole  a trarvi  dal  laccio  della  difperazione?  Nulla  vil- 
le ad  animarvi  l’eferapio  del  fanto  Davidde  che  con  fiducia  a Dio  parla  r 

Dace 


(a)  Joan.3.  {b)  Jac.  c.  u 
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Doce  me  jufiificationes  tuas  ? Revela  oculos  meos  contra  le  traveggole  del 
mio  interefle.*  Da  mìbi  intelleólum , &vivam?  Niun  conforto  a voi  reca 
nella  ricerca  della  verità  quel  Dio,  che  fapientiam  praftat  parvulis ? Nul- 
la vi  rincora  nelle  anguftie  vodre  fomme  un  Agoftino,  che  vi  dice  con  Cri- 
llo  omrtis  qui  petit  accipit  t & qui  quarit  inventi  : Promiffatua  funt:  Quis 
falli  timeat , cam  promi ttit  veritas?  (a)  Nulla  vi  folleva  un  Tommafo 
d’ Aquino , che  vi  dice  ••  Omnis  homo  a natura  non  degenerane  ventatene 
amat , & e am  [ciré  fuper  omnia  defiderat.  Quam  fi  quis  concupifcit  vero 
corde , & e am  quafierit  in  fimplicitate  cordis  fui , ipfa  fe  ipfam  manife - 
ftabit,  & Deus  qui  hoc  promittit , vera*  e fi}  (b)  Ma  voi  mi  opponete, 
che  quella  verità  è rinfelvata  dentro  la  tana  del  cuore  vodro  , qual  fiera 
tra  macchie  folte.  Ma  io  vi  rifpondo  con  Iddio  per  bocca  di  Geremia  .• 
Daboeiscor,  ut  Jciantme.  (c)  Sennonché  troppo  mi  dilungherei,  fe  per 
quella  banda  con  le  Scritture  , e Padri  in  gran  copia  rimollrar  voleflì  l’ anti- 
detto ragionare  onninamente  lontano  da’  principi  di  noltra  Religione . Vo* 
folo  brevemente  ravvifarlofott’altroafpetto.  Ditemi,  per  fede  vollra . Se 
quando  ricercate  la  fentenza  più  probabile,  la  verità  (la  fepolta  giù  nel  pozzo 
di  Democrito,  o rintanata  qual  fiera  in  frondofa  fulva  ; federà  ella  fopra 
aprico  colle  traluminofi  raggi  di  Sol  meriggio,  quando  ricercherete  la  opi- 
nione men  probabile?  Voi  nel  ricercare  la  fentenza  più  probabile;  anzi  nel 
tener  dietro  a quel  raggio  di  luce,  che  vi  conduce  più  vicino  al  vero  , che  vi 
feopretutt#  quell’apparenza  di  verità,  che  può  feorgerfi  tra  tante  tenebre  ; 
voi  temete,  che  coteda  verità  fia  della?  Voi  paventate,  chequìla  prefun- 
zione vi  acciechi,  chelaconcupilcenza  vifeduca,  chel’amor  proprio  v’in- 
canti, chelafuperbiaviaflàfcini,  che  un  fecreto  orgoglio  vi  offufchi,  che 
la  premura  di  piacerealmondo,ediacquillarvinumerofofeguito,  vi  ponga 
le  traveggole  innanzi  gli  occhj  ? Qui  tra  le  ardenti  brame  di  giugnere  alla  Co- 
perta, fe  nondei  vero,  perchè  non  potete , almeno  del  più  verifimile,  del 
più  probabile  ; temete,  paventate,  che  la  ignoranza  vollra  vincibile  fia? 
che  l’error  vollro  imputato  a colpa  vengavi  ? In  fomma  quanto  più  dili- 
gente, e vegliante  voi  liete  nella  (incera  ricerca  della  verità,  o di  cioc- 
ché alla  verità  vieppiù  accodali , tanto  più  le  angudie  vofire  fono  fom- 
me , e il  laccio  della  difperazione  più  vi  drigne  ? In  oppofito  quan- 
do lui  vodro  orizzonte  fpunta  il  pianeta  del  Probabilifino,  immanti- 
nente qual  rifplendente  Sole  dilegua  le  nubi  delle  vodre  paffioni  , raf- 
ferena  il  cielo  di  vodra  mente  , e le  onde  torbide  ricalma  del  cuore 
vodro  ? Allora  vi  ritrovate  come  ravvolto  dentro  luminofi  globi  di 

fplei»- 

(a)  L*b-3-  cont.  Accad.c.13.  ($)  Opufc.73.  (cj  Cap.7. 
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fplendori,  e dentro  unabiflòdi  luce  immerfo?  Voi  nell’ abbracciare , fen- 
za  tanto  Audiare,  lenza  tanto  fpecolare,  la  opinione  manco  verifimile  , 
non  temete  nè  che  la  voflra  ignoranza  fia  vincibile , nè  che  i voftri 
rivoltoli  appetiti  fieno  per  tramarvi  infidia  alcuna  ? Non  più  temete 
nè  i prefligj  dell’ amor  proprio,  nè  gl’  incaatefimi  dell’ambizione  , nè 
le  infidie  della  fuperbia,  nè  gli  allettamenti  della  concupifcenza , nè 
le  traveggole  del  voftro  intereife?  Il  voftro  Probabilifmo  v’ha  ricupera- 
to dalle  angofcie  , affanni , e difperazioni , e v’ha  rialzato  allo  flato 
della  innocenza  primiera.  Troppo  ridicolo,  voi  direte,  ho  io  renduto 
il  raziocinio  voflro  . Ma  rifpondo  , che  non  mai  l’ho  renduto  quanto 
che  balla  , ricordandovi  la  maffima  di  Tertulliano,  che  Multa  funt , fu 
digna  revinci,  ne  gravitate  adorentur ....  Nel  rimanente,  fe  loda  rifpo- 
fla  bramate,  voi  medefirao  dare  la  dovete.  Voi  con  tutti  i Cattolici 
confettate,  che  i Giudici  ne’  Tribunali , i Vefcovi  nella  collazione  del- 
le  prebende  , i Sacerdoti  nel  conferire  i facramenti,  i Medici  nel  guarire 
i malati,  obbligati  fono  a feguire  la  più  probabile  fentenza  . Quelli  da 
Voi  vengono  col  capeffro  della  difperazione  alla  gola,  gridando:  Siamo 
obbligati  a feguire  la  più  probabile  insè  , o la  più  probabile  a noi  ? Se 
la  più  probabile  in  sè,  fiamo  perduti.  Se  la  più  probabile  a noi , le  an- 
gurie npllre  fono  fomme.  La  rifpofta,  che  darefte  a quelli,  datela  a voi 
medefimo;  ed  altro  non  dico,  perchè  altro  non  fi  merita  difcorfo  cosi 
fallace . * 

VII.  Il  fecondo  fofifma,  che  l’autor  della  lettera  ftabilifce  per  fofte- 
gno  del  fuo  Probabilifmo,  egli  è il  feguentediffufamenteeftefo  nella  fua 
prima  lettera  al  numero  23.  „ Vuole  V.S.  Uluftrifs.  che  io  le  dica  ciò, 
» che  per  mio  giudizio  fuccederebbe,  qualora  prevalefle  nel  popolo  cri- 
w iliano  una  tal  neceffità  di  dover  fempre  tra  le  opinioni  appigliarli  alle 
,,  più  Probabili?  Succederebbe,  che  le  meno  probabili  a praticarli  diven- 
,,  terebbero  in  breve  le  piu  probabili  „ . Quello  fuo  argomento  lo  dilata 
con  lunga  amplificazione  concionatoria.  Edio  in  pochi  flime  parole  dico, 
effere  quello  un  fofifma  limile  a quell’ altro.  Se  nel  popolo  criftiano  pre- 
valelTe  la  neceffità  di  dover  fempre  appigliarfi  alle propofizioni vere,  fuc- 
cederebbe, che  in  breve  le  propofizioni  falfe  diverebbero  propofizioni  ve- 
re. Imperciocché  per  quella  ragione,  onde  l’intelletto  umano  può  cam- 
biare le  propofizioni  manco  verifimili  nelle  più  verifimili  , per  la  me- 
defima  potrà  cambiare  le  falfe  nelle  vere.  Giacché  l’intelletto  erra  o 
nel  giudicar  fallo  ciocché  è vero,  e vero  ciocché  è falfo  .•  o nel  appro- 
var come  probabile,  e certo,  lo  che  è improbabile,  ed  incerto,  dice  S. 

t*-  Ago- 
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Adottino  : Enare  nihtl  aliud  e fi,  quam  verttm  puf/tre , quoti  falfum  eji , 
faljuntquL  quoti  va  uni  e fi  ,■  nel  certutn  b abere  prò  incerto  t incertumve 
prò  certo,  (a) 


§.  IV. 

Efame  fopra  il  privilegio  d’ infallibilità  , che  l’autore 
della  Lettera  dona  al  P.Sanchczc  ad  altri  Teologi 
nelle  opinioni  Morali. 

Vili.  '"l  'RA  i molti  fatti  fallì,  contenuti  in  cotefta  prima  epiftola, 
uno,  o due  ne  accennerò,  perchè  li  giudico  affai  nocevoliaì 
popolo  criftiano.  Il  primo,  che  l’autore  avanza  qual  argomento  a po - 
fierion , ed  efficace  per  provare  l’intento  fuo  , è regiftrato  al  nume- 
ro tredicefimo  della  lettera  con  le  feguenti  parole . „ S’accrefce  a tut- 
„ to  ciò.  non  piccolo  pefo  da  un’altra  confiderazione , la  quale  non  è « 
» priori  come  la  precedente , è a pojieràori  • ma  forfè  ancora  per  que- 
» Ho  medefimo  è più  efficace  a provar  l’intento . Vediamo  , che  varj 
„ autori  come  Toledo , Suare\,  Sancite^,  Algore , Leffio,  Lami  anno , 
n Valenza,  ed  altri  moltiffimi  tengono,  che  fu  lecito  di  feguire  inqual- 
„ che  occorrenza  la  opinione  meno  Probabile , e tuttavia  MAI  NON 
„ DANNO  DOTTRINE  LARGHE . Altri  all’incontro  tengono,  che 
„ non  fia  lecito  di  feguirla,  e pure  le  danno....  Non  è mio  debito  di 
„ dimoftrare  la  prima  di  tali  oppofizioni,  che  è negativa  ; ma  folo 
„ di  difenderla  fortemente  da  chi  l’oppugni  con  cafi  particolari  , da 
„ lui  prodotti . Ben  è mio  debito  di  dimoftrare  la  feconda , che  è 
„ pofitiva:  ed  eccomi  pronto  all’opera  . Giulio  Mercoro G ae- 

ri tano...  Gerfone....  Trovamala  , T aliena  .....  Domenico  Soto  etc. 
danno  dottrine  larghe.  Al  numero  poi  cinquantuno  per  autori  di  fen- 
tenze  larghe  cita  altresì  S.  Antonino,  Turrecremata , Tarane a^ia,  e Po- 
ludano  . Anzi  non  la  perdona  a S.  Tommafo  fteflò,  che  lo  fa  autoredi 
dugento  propofizioni  meno  probabili . 

IX.  Il  noftro  autore  qui  parla  di  un  tuono  affai  rifonante.  Egli  fi 
vanta  di  difendere  fortemente  contra  chiunque , che  li  fuoi  citati  Pro- 
babilifti  NON  MAI  hanno  infegnate  dottrine  larghe.  Padre  ftimatiffi- 
■ . ..  mo , 

J . 

£ a)  In  Enchi.  c.  17. 
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mo,  Voi  afcrivete  a’  voftri  Probabilifti  un  privilegio  nella  Morale  , 
riferbato  a’  foli  Scrittori  Canonici  in  ogni  materia.  E quella  voftra 
propofizione  non  la  volete  provare,  per  effer  negativa  ; ma  la  fuppo- 
ncte  per  incont ra Aabile,  e ne  promettete  forte  difefa  nel  cafo,  che  op- 
pugnata ella  venilfe  . All’  opera  poi  v’  accingete  per  dimoftrare  , che 
S.  Antonino,  il  Tarantalia,  il  Turrecremata , ilTabiena,  il  Soto,  il 
Gaetano , e il  Mercoro  hanno  in  fatti  infegnate  le  larghe  Dottrine  . 

10  imitare  voglio  il  voftro  metodo.  Vo’  omettere  la  feconda  voftra  prò- 
pofizione  , perchè  già  oppugnata  dagli  altri  ; e come  di  paifaggio  indi- 
cherovvi , ed  avanzerò  qualche  cofa  contra  la  prima  . Innanzi  che  però 
inoltrarmi,  mi  protefto , che  io  venero  col  dovuto  rifpetto  tutti  i men- 
tovati Teologi,  e maffimamcnte  il  dottiilimo  Suarez,  Teologo  e per 
la  fapienza  e per  la  pietà  da  tutta  la  Repubblica  Letteraria  grandemen- 
te ftimato  . Ma  fe  1’  autor  della  lettera  ha  giudicato  opportuno  di 
palefare,  che  S. Antonino,  il  Tarantalia,  il  Turrecremata,  il  Gaeta- 
no, il  Mercoro,  il  Soto  hanno  infegnate  dottrine  dannate  ; niuno  po- 
trà giuftamente  rimproverare  me,  fe  per  difmganno  de’ leggitori , e pel 
comune  beneficio  della  Morale  criftiana  dimoftrerò , che  il  noftro  au- 
tore ha  prefo  sbaglio  nell’ aflicurare  il  Criftianefimo,  che  i citati  fuoi 
autori  non  mai  tanno  date  dottrine  larghe  . Egli  con  buona  fede  ha 
pubblicato  e gli  errori  de’ primi,  e la  infallibilità  de’ fecondi.-  ed  iocol 
folo  fine  di  giovare  a’ Fedeli,  manifefterò  alcune  dottrine  larghe,  e dan- 
nate ne’ fecondi,  fenza  pregiudizio  di  quella  ftima,  che  loro  profeffo. 

11  P.Tommafo  Sancheo^  adunque  mai  non  ha  infegnate  dottrine  larghe  ? 
Si  è mai  udito  dagl’  intendenti  della  Morale  o paradoffo  più  forpren- 
dente,  o fatto  più  falfo?  Dovrò  io  qui  teffere  una  centuria  di  propo- 
fìzioni  altre  dannate,  altre  larghiflìme,  non  che  larghe  di  quello  vo- 
ftro infallibile  Probabilifta  ? Ma  troppo  mi crefcerebbe  tra  mano  l’ope- 
ra . Ne  alfegnerò  alcune  poche  . Se  poi  fortemente  difenderete  que- 
lle poche  per  fentenze  contenenti  la  vera  Moralità  infegnata  da  Ge- 
fu-crifto  , fomminiftrerò  in  avvenire  un  più  lungo  catalogo  non 
Colo  del  Sanchez,  Leftìo,  Laymano , e Vafquez,  ma  ancora  di  que- 
gli altri  moltiffimi  , cui  altresì  impartite  il  privilegio  d’  infallibili- 
tà nella  Morale  Teologia  . Al  punto  . I.  Egli  infegna  effer  lecito  il 
feguire  la  opinione  meno  probabile  nell’  amminiftrazione  de’ Sagramen- 
ti.  E ciò  infegna  , come  fentenza  più  probabile.  Exijiimo  probabilità 
effe  licere  in  Sacramentorum  adminìjìrationc  uri  opinione  minus  probabi- 
lit relitta  probabiliori , ac  tuta  , non  obfìante  irritandi  Sacramenti  peri- 

culo  , 
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culo  . ( a ) Viaggiugne  due  limitazioni,  che  non  elìmono  la  fua  affer- 
zione  da  cenfura . II.  Infegna  non  eflere  tenuto  il  fuddito  ad  ubbidi- 
re al  fuo  Superiore,  tuttoché  perfuafo  e’fia,  che  la  fentenza  favorevo- 
le al  precetto  del  Sovrano  fia  più  probabile,  (b)  Il  tefto  latino  fi  è 
prodotto  nella  Difl'ert.  III.  Il  facerdote  confeffore  in  virtù  della  fola 
opinione  men  probabile  al  paragone  della  più  probabile  , la  quale  fo- 
ftiene  non  aver  egli  la  neceiraria  facoltà,  può  affolvere  il  penitente  . 
Impercciochè  febbene  non  ha  giurifdizione  fopra  li  mortali , l’ha  fopra 
i veniali , in  confeguenza  può  indirettamente  aflolvere  da’  mortali  ftef- 
fi  , fenza  che  il  penitente  obbligato  più  fia  di  confelfarfi  ; Quoniam 
in  Confeftionibus  femper  quifpiam  fatetur  ali  qua  venialia  cum  mortali - 
bus.  At  quilibet  faccrdos  certam  in  venialia  jurifdittionem  babet , & 
ideo  cum  paenitens  non  ponit  obicem  , & ftt  certa  jurifdittie  in  aliquam 
materia  partem , erit  certus  confejfionis  valor . Et  quamvis  careat  ille  ju- 
rifdittione  in  mortalia,  ea  indirette,  & per  accidens  virtute  illius  abfo - 
lutionis  remittcntur . Acque  excufabitur  paenitens  ab  eis  iterum  confitene 
dis.  (e)  IV.  Un  folo  Dottore  probo,  e dotto  balla  per  rendere  una 
opinione  Probabile  : Sed  dubitabis  an  auttoritas  unius  Dottoris  probi , 
& dotti  reddat  opinionem  probabilem  ? Refpondetur  reddere La  ra- 

gione, ch’egliaffegna,  fervirà  di  fortilfima  difefa  all’autore  della  let- 
tera, o alli  fuoi  aderenti . Efla  è si  villofa,  è si  galante,  che  bifogna 
recarla  in  volgare.  La  opinione  Probabile  è quella,  che  appoggiafi  fo- 
pra fondamento  non  leggero.  L’autorità  di  uomo  dotto,  e pio,  non 
è fondamento  leggero.  Concioflìacofachè , fe  non  è leggero,  ma  gra- 
ve più  tolto  fondamento  per  credere  , che  una  cofa  fia  accaduta  in 
Roma,  il  lapere,  che  un  uomo  pio  l’ha  narrata:  Perchè  non  farà  di 
grave  fondamento  ne’ dubbj  morali  ciò,  che  giudica  un  uomo  pio,  e 
in  tal  materia  dotto?  Ma  recitiamo  il  latino:  Quia  opinio  Probabilis 
eji , qua  non  levi  nititur  fondamento  : At  auttoritas  viri  dotti  , & pii 
non  eft  leve  fondamentum . Si  enim  non  e fi  levis  momenti,  fed  magni  po- 
tine, ut  aliquid  Roma  contigijfe  credamus , id  virum  pium  ajferere  ; cur 
non  magni  erit  in  re  morali  dubia  quod  vir  pius,  & in  e a materia  dottus 
cenfueritì  (d)  Quella  fua  dottrina  la  vuole  si  univerfale , che  rigetta 
la  limitazione  di  alcuni,  i quali  la  rillrignevano  al  folo  gius  umano. 
Nec  placet  limitatio , ut  hoc  intelligatur,  ft  errar  fit  juris  bumani  , fecus 
ft  divini:  quippe  in  utrifque  eft  magni  ponderis  ac  momenti  viri  gravisi 
V u pii 

(a)  Lib.  1.  in  Decal.  c.9.  (b)  Lib.ò.  in  Decal.  cap.3.  (c)  Lib.  1,  in 
Decal.  c.  9.  n.  34.  (d)  Loc.  cit.  n.7. 
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pii  audoritas . ( a ) Si  può  dire  di  più?  V.  Nella  materia  del  duello 
fomminiftra  dottrine  molte,  e di  varj  Teologi.  Ne  accenno  in  poche 
parole  la  foftanza.  Infegna,  che  l’innocente  può  accettare , ed  offerire 
il  duello  al  fuo  calunniatore  ingiufto , che  infidia  l’onore  , o i beni 
in  notabile  quantità.  Anzi  foggiugne,  che  è lecito  di  ammazzare  oc- 
cultamente un  tal  calunniatore  .•  Sed  melius  olii  dicunt  licere  buie  inno- 
centi duellum  ad  vitam,  honorem  , & res  familiares  in  notabili  quanti- 
tate  tuenda^  quando  conjlat  omnino  injufie , & per  calumniam  adorem 
procedere  ; & certum  omnino  e fi  fiore  , ut  innocem  bete  omittat , nec 
aliud  fiibi  evadendi  remedium  fuppetat ....  Imo  bene  Navarca  ait  teneri 
innocentem  non  ac  captar  e duellum  , nec  indicere , (qui  fta  il  forte  ) fied 
potefi  illum  occulte  oeddendo , id  vita , honoris , rerum  familiarium  pe- 
riculum  evadere.  Imperocché  ammazzandolo  proditoriamente,  fugge  il 
pericolo  della  propria  vita,  ed  anche  il  peccato  dell’  attore,  che  of- 
fre o riceve  il  duello . Non  è quella  una  carità  raffinata.  ? Quippe  fiic 
proprium  vita  periculum  in  duello  imminens  vitabit  & peccatimi  adoris 
offerenti s,  aut  acceptantis  duellum.  {b)  VI.  I mifterj,  e precetti  della 
r.ollra  fanta  Religione  fono  talmente  fublimi  , ed  aufteri  alla  umana 
carne,  che  gl’infedeli,  benché  giudichino  la  Religione  criftiana  più  pro- 
babile della  loro,  non  perciò  fono  tenuti  ad  abbracciarla  per  tutto  il 
tempo  di  vita  loro  : ma  poffono  perseverare  nella  propria  fetta  . Nel 
punto  però  di  morte  è obbligato  ognuno  di  farli  Criftiano.  Dumlnfi- 
delis  fiibi  perfiuafium  babet  fiuamfiedam  effe  probabilem,  quamvis  contraria 
fiit  probabilior , tene  tur  utique  in  arriculomortis  conflitutus  ver  am  Fidem  y 
quam  probabiliorem  judicar,  ampie  Eli  : ut  potè  qui  in  eo  articulo  e fi  con- 
fiitutus,  in  quo  de  estrema  fialute  agitar  : ac  proinde  partem , quam  tu- 
tiorem , & probabiliorem  judicat,  ampie  di  tenetur.  At  extra  eum  arti- 
culum  non  tenetur.  Quod  ad  bue  prudenter  ext fiime  t , fe  poffe  in  fiua  feda 
perfeverare  : tempufque  rei  melius  esaminanda  fuperfit . Adde  , my fletta 
fide ; tam  fublimia  effe , ac  ebriflianos  moresadeo  carnis  & fiangumis  legì- 
bus  repugnare  , ut  non  quavis  major  probabilitas  fujficiens  reputetur  ad 
inducendam  credendi  obligationem.  (c)  A’Criftiani  fi  dice,  che  il  gio- 
go è foave.-  jugum  meum  fuave  eft  , per  poter  quindi  interpretare  la 
legge  a favore  della  umana  libertà.  Agl’Infedeli  fi  predica,  chequefio 
è un  giogo  auftero  alle  leggi  della  carne,  e del  l'angue,  e che  perciò 
poffono  perfeverare  nelle  proprie  fette.  E poi  non  fi  dirà,  che  il  Pro- 

babi- 


( a ) Ibidem,  (b)  Lib.2.  in  Decal.  c. 39.  n.7.  (c)  Lib.2.  c.  1.  n .6. 
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babilifmo  è una  dottrina  accomodante  , che  guadagnali  il  feguito  per 
fino  degl’infedeli?  Qui  ci  vuole  una  difefa  forte  per  far  vedere,  che  non 
mai  il  P.  Sanchez  infegna  dottrine  larghe.  Vero  è , che  il  P.  Ei'cobar 
lamentali  del  P.  Sanchez  , come  di  autore  troppo  auftero  , appunto , 
perchè  obbliga  gl’infedeli  ad  abbracciare  almeno  in  punto  di  morte  la 
Religione  cattolica,  che  reputano  piu  probabile,  che  la  propria  fetta. 
Ed  a me  fembra,  che  la  ragione  ftia  a favore  di  Ei’cobar,  e che  il  razio- 
cinio fuo  nella  ipotefi  del  Probabilifmo  fu  più  coerente  , che  quello 
del  Sanchez  . Io  fo,  dice  l’Efcobar,  che  il  Sanchez  nel  primo  tomo  del- 
la fua  Summa  libro  2.  c.  1.  n.6.  ha  negato  efi’er  lecito  nell’articolo  del- 
la morte  di  abbandonare  la  fentenza  più  probabile  , e più  ficura  per 
aderire  alla  meno  probabile  .*  ciò  , che  concede  di  far  in  vita  . Ma  io 
crederei,  fecondo  il  parere  di  altri  Teologi , che  lecito  fia  agl’infedeli 
di  feguitare  eziandio  in  punto  di  morte  la  loro  fetta , avvegnaché  man- 
co probabile . Imperciocché  non  è meno  obbligato  l’uomo  d’ evitare  il 
peccato  in  vita  , che  in  morte  . Se  pel  corfo  della  vita  la  fetta  meno 
probabile  è giulla  regola  di  buon  coltume  ; perchè  non  lo  farà  altresì  in 
punto  di  morte  ? Uopo  è applicar  fempre  medicine  proporzionate  a i 
mali . La  opinione  è probabile  : Dunque  il  medicamento  egli  è oppor- 
tuno , fia  il  peccato  d’Erefia,  fia  d’idolatria,  fia  di  qualunque  altra  for- 
ta.  Quello  è il  difcorfo  del  P.  Efcobar:  Scio  Sancbcg^Summa  Ai.  /. 2. 
c.  1.  n.6.  negaviffe  licere  /equi  in  articulo  mortis  opinionem  probabi'em , 
rettila  t udori....  At  ex  aliorum fententia  licere  crediderim  ; quia  non 
minustenetur  homo  non  delinquere  in  vita  , quam  in  morte,  & femper 
ejfe  neceffartum  aptam  medicinam  delift is  adbibere . Probabili r opinioejl: 
ergo  medicamentum  appofttum.  (a)  E poi  fi  dorranno  i Probabilifti  fe 
diciamo  , che  dal  loro  fillema  ne  fegue  poterli  tutti  falvare  nelle  lo- 
ro fette,  fe  per  awifo  di  Efcobar,  e di  altri,  polfono  per  fino  falvar- 
fi,  quando’anche  giudicano  la  cattolica  Religione  effere  più  probabile 
della  loro?  Ma  ritorniamo  al  P.  Tommafo  Sanchez.  VII.  Le  due  pro- 
pofizioni  dannate  in  materia  delle  bugie  , o fia  xeltrizioni  puramente 
mentali,  le  infegna  con  tanta  chiarezza,  e con  tali  efpreflioni,  che  qua- 
lunque fortilfiraa  difefa , che  fu  per  farli  a di  lui  giuftifìcazione,  farà  cer- 
tamente inutile  : traferivo  ia  prima  .*  Poffunt  quoque  abfque  mendacio 
ea  verba  ufurpari , et  i am  fi  ex  fua  fgntfic  ottone  non  firn  ambigua  , ncc 
cum  fenfum  verum  admittant  ex  fe,  nec  ex  circumjìantiis  occurrentibus , 

V u i } fed 


(a)  Tra£l.  prcem.  exam.  3.  c .6.  n.30. 
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le  il  ereditar  mutuante  te  lo  chiede  o prima  del  tempo  ftabilito , o 
in  tempo , in  cui  tu  non  fei  in  iftato  per  la  tua  povertà  di  reftituire  , 
.puoi,  dice  il  P. Sanchez  giurare  al  Giudice  di  non  aver  ricevuto  il  da- 
naro prellato.  XII.  „ Sexto  deducitur  quoties  quifpiam  a cujufvis  debi- 
„ ti  obligatione  liber  eft  , polle  rogatum  a judice  de  ilio  id  nega- 
,,  re....  Covar.  Azor.  optime  docent  eum , qui  nummos  mutuo  ac- 
„ ceptos  folvit,  polle  a judice  rogatum  de  mutuo /arare  fe  illud  non 
,,  accepiffe  . . . . Atque  tdem  credo,  fi  rune  non  tener etur [oliere , eo  quo  A 
termi  nus  ad  quem  mutuum  datum  fuit,  non  eft  impletus.  Pel  pra  pauper- 
tate  excufatur  debitor  a tutte  folcendo,  (a)  Chi  ha  promeflò  con  verità 
di  fpofare  una  fanciulla,  può  giurare  di  non  aver  promeflò  , non  folo 
quando  ha  certa  ragione  di  non  edere  alla  promefla  tenuta  , ma  anco- 
ra quando  è probabile  di  non  efler  tenuto.  XIII.  Quoties  frve  vere,  fi- 
ve  fitte  promi ttens  matrimonium , immunis  ejl  ob  aliquam  caufam  ab  ini - 
plendi  obligatione , probavimus  , pojfe  eum  a judice  vocatum  jurare  , fe 
non  promi fijfe,  intelligendo , ira  ut  reneatur  implere.  Quod  diximus  pro- 
cedere non  tantum,  quando  efi  certa  caufa  non  implendi , fedetiam  quo- 
ties fapìentum  judicio  (cioè  di  un  Dottor  probo,  e dotto  ) ejì  probabile 
non  teneri  fervore . Quia  poteft  amplettendo  opinionem  Probabilem  exi- 
Jìimare,fe  tuta  confcienria  non  obligatum . (b)  II  Chierico,  che  porta 
la  merce  può  giurare  di  non  portarla,  quando  è interrogato  da’  Gabel- 
lieri per  lo  fine  di  obbligarlo  a pagar  la  gabella . Anzi  anche  il  Secola- 
re può  all’iftelTa  maniera  giurare,  quando  ha  qualche  ragione,  o di  non 
doverla  pagare,  odi  non  doverla  pagare  intera.  Quella  è una  dottrina 
ottima  per  i Principi  ..  XIV.  Ex  eadem  rottone  Clericus  rogatus  a ctijìo- 
dibus,  an  ali  qua  porret,  e o fine,  ut  gabellam  folvere  compellatur,  poteft 
jurare,  fe  nibil  portare,  intelligendo,  ex  quo  gabellam  debeat.  Ita  Spi. 
& idem  credo  quoties  laicus  ali  qua  portar,  aut  babet , aut  vendi  die,  ex 
quibus gabellam  ALIQUA  RAT  IONE  non  debet,  aut  non  debet  integrami 
juxta  probabilem  opinionem.  PoteJÌ  enim  jur  amento  rogatus  ne gare  fé  ba- 
bere  , portare  , vendidijfcve  eam  folam  quantitatem  , ex  qua  gabellam 
non  debet  ; intelligendo  INTRA  SE,  ita  ut  ex  illa  debear : ut  bene  do- 
tet  Sitare?^  altro  Dottor  infallibile  per  non  mai  infegnar  dottrine  larghe, 
(c)  Un  creditore,  che  ha  ricevuta  parte  del  fuo  credito,  con  pubblico 
chirografo  llipolato  , può  giurare  di  noniverla  ricevuta  , e che  gli  fu 
dovuta  intera  la  fomma  contenuta  in  tale  chirografo  , quando  però  (ìa. 
'•  cre- 


l(a)  Loc.  cit.  n.32.  (b)  Loc,  cit.  n.32.  (c)  Loc.  cit. 
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creditore  di  altrettanto,  che  gli  fu  pagato,  ma  che  non  ha  carta  pub- 
blica, onde  comprovare  fimile  credito.  XV.  Nono  deduciturcreditorem, 
virtute  infirumenti  publici  exigentem  coram  judicc  debitum  , pojfe  ju- 
rejurando  afferere  quantitatem  in  eo  injìrumento  contentami  effe  [ibi  de- 
bit am  , prout  jurare  iubetur  1. 9.  et  fi  pars  illius  fumma  debita  folata  fibi 
fit,  f tantumdem  pecunia , quantumdem  folutum  ejl,  ftt  alia  via  fbi  de- 
bitum , de  quo  nullum  e fi  injlrumentum  publicum  , virtute  cujus  exiga - 
tur.  Lo  che  dee  intenderfi  lenza  pregiudizio  del  terzo  . Hoc  tamenintel- 
lige , nifi  effet  prajudicium  juris , alterius  creditoris . ( a ) 

X.  Molti  altri  limili  cafi  egli  decide  in  vigore  del  fuo  principio,  che 
le  bugie  mafeherate  con  la  reftrizione  mentale  interna  fieno  talmente  le- 
cite, che  pofl'anfi  col  tremendo  giuramento  raffermare  . Per  brevità  li 
palio  fiotto  filenzio,  e folo  per  via  di  breve  parentefi  domando  . Cola 
mai  direbbono  i fapienti  Pagani,  Cicerone,  Titolivio , e gli  altri  Se- 
natori Romani  fe  vivi  follerò  a’ giorni  nofiri  ? Era  forfè  sì  ottufo  di 
mente  M.  Attilio  Regulo  , che  non  fapeffe  inventare  una  reftrizione 
mentale,  quando  per  offervare  la  Religione  del  giuramento  dato  a’ 
Cartaginefi,  ad  una  atrociflima  morte  fuggettolfi?  Ncque  vero  rum  igno- 
rabat , fe  ad  crudeliffimum  boflem , & ad  ex  qui fta  fupplicia  proficifci  : 
fed  jusjurandum  confervandum  putabat.  (b)  Racconta  Cicerone  le  fot*, 
tigliezze  , li  fofifmi,  onde  alcuni  di  quel  tempo,  in  cui  la  naturale  Teo- 
logia era  un  pò  decaduta  , pretendeano  liberar  Regulo  dal  giuramento  . 
Ma  egli  rifponde.-  Videant  ne  quaratur  latebra  perjurio.  Quod  enim  ita 
juratum  e fi , ut  mens  conciperet  fieri  oportere,  id  fcrvandum  ejì . . . . Nul- 
lum enim  vinculum  ad  afìringendam  fidem  jurejurando , Majores  arSius 
effe  voluerunt  : Id  indie ant  leges  induodecim  tabuli s , indicane  Sacra , in- 
dicane feeder  a , indicane  notationcs  , animadverfionefque  cenforum , qui 
nulla  de  re  diligentius,  quam  de  jurejurando  judicabant.  Che  direbbe  il 
fapiente  Pagano  , le  co’ deferitti  giuramenti  del  noftro  Teologo  confron- 
tale la  fedeltà  del  Tribuno  M.  Pomponio  , che  offervò  un  giuramento 
forzatamente  dato  a Tito  Torquato,  che  con  la  fpada  fguainata  1’  ob- 
bligò? Del  qual  giuramento  Ieri ve  ; Tantum  temporibus  illis  jusjuran- 
dum valebat.  Ibidem.  Se  finalmente  il  Senato  Romano , reo  d’enorme 
fraude,  e di  lacrilego  fpergiuro  condannò  quel  foldato,  il  quale  credet- 
te di  offervare  il  giuramento  di  ritornar  da  Roma  nel  campo  di  Anni- 
baie, con  quel  ritorno  ingannevole,  che  fece  immediatamente  , che  fu 

efei- 


(a)  Loc.  cit.  n.  3 6.  ( b ) Lib.3.  de  offìc.  c.  9. 
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efcito  del  campo,  per  pigliare  una  qualche  cofa  dimenticatali . Polybiui 
fcribit ....  unum  ex  decem , qui  pofìquam  egreffus  erat  e caftris , rcdtiffet , 
qua  fi  ali  quid  ejfiet  oblitus,  Rema  remanfijfe.  Redi  fu  enim  in  cafira  libc- 
rarum  fe  effe  jurej  arando  interpretabatur . Non  reile.  Rifponde  Cice- 
rone. Fraus  enim  difiringit,  no»  diffolvit  perjurium  . Fuit  igitur  fluita 
calliditas,  perverfe  imitata  prudentiam . Itaque  decrevit  Senatus  , ut  il- 
le  veterator , & callidus  vinftus  ad  Annibalem  duceretur  . Un  reale  ri- 
torno nel  campo,  una  efterna  circoflanza  non  ballò  a verificar  quel  giu- 
ramento  fecondo  i fàpienti  Gentili;  e fecondo  il  P.Sanchez  ballerà  una 
interna  mentale  rellrizione?  Se,  dico  , il  Romano  Senato  si  fevera- 
mente  condannò  un  ignorante  foldato , con  qual  rigore  non  avrebbe  pu- 
nito colui,  che  con  minor  incomodo,  e più  di  fottigliezza  interpretato 
avelfe  il  giuramento?  Ma  con  noltra  confulìone  fembra,  che  dir  pollia- 
mo de’ tempi  noftri  in  rapporto  agli  antichi  , lo  che  fcrive  Tito  Livio 
del  fuo  fecolo  in  paragone  de’  primi  tempi  della  Repubblica  , intorno 
alla  dottrina  de’  giuramenti . Nondum  bac  , qua  nunc  tenet  facuìum  , 
negligenti  Deorum  •venerar , nec  interpretando  , fibi  quifque  j usjuran - 
dum,  & leges  aptas  faciebat , fed  fuos  potim  moresadea  acconrmodabat. 
(a)  Ma  lafciando  in  difparte  i Pagani,  efclamiamo  con  Agollino  fan- 
to  : Ubi  efiis  fontes  lacrymarum  ! Et  quid  facimus , quo  ibimus  : ubi  nos 
occultabimus  ab  ira  ventatisi  Si  non  fioìum  negligimus  c avere  mendacia , 
fed  audemus  infuper  docere  perjuria . (b) 

XI.  Agevole  cofa  Hata  farebbemi  ingrolfare  quello  catalogo  di  rilaf- 
fate  propofizioni  da  quello  autore  infegnate,  fe  gl’ altri  di  lui  Trattati  , 
e quello  fpecialmente  del  matrimonio  avelli  voluto  rivolgere  : ma  le 
XV.  per  me  recate  ballanti  fono  all’affunto.  Scender  dovrei  ora  a far  il 
medelimo  faggio  degl’ altri  autori  datici  per  infallibili  nella  Moral  Teo- 
logia dal  pretefo  P.Segneri;  ma  troppo  02Ì0  richiederebbefi  per  rivol- 
tare tutte  le  opere  loro.  Dirò  foto  di  palfaggio,  che  ciafcheduno  de’ 
citati  ha  le  fue  opinioni  affai  larghe . Non  infegna  il  P.  Leandro 
Leflio  effer  lecito  l’omicidio  di  colui , «he  viene  per  levarmi  il  mio  ono- 
re con  uno  fchiaffo?  Fas  ejl  viro  bonorato  occidere  invaforem,  qui  fu- 
fiem  vel  alapam  nititur  impingere,  ut  ignominiam  in f erat  ; fi  aliter  bae 
ignominia  vitati  ne  qui t . (c)  Non  infegna  egli  poterli  lecitamente 
ammazzare  colui  , che  impedifee  i miei  creditori  , che  non  mi  paghi- 
no? (d)  Non  afferma  poterli  uccidere  il  ladro , che  di  giorno  ruba  , nè 

con 

(a)  Dcc.i.  lib.3.  c.8.  (b)  Lib.  cont.  Mend.  c.  (c)  Lib.z.  de  jult.  & 
jur.  cap.9.  dub.  n.n.77.  (d)  Loc.cit.  n.75. 
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con  armi  lì  difende.  Quello  omicidio,  dice,  farebbe  e contrala  legge  di  Mo- 
sè,  e contra  le  leggi  civili,  ma  non  contra  la  legge  evangelica . Proba - 
tur  ex  fcrip.  Exod.  zi.  ubi  dicitur  : Non  fore  reum  fanguinis  , qui  furem 
noflurnum  occiderit , fed  qui  diurnum....  bine , qui  furem  diurnum  non 
fe  telo  defendentem  inter ficeret , non  excufaretur  ab  bornie idio  in  foro  exter- 
no , in  foro  tamen  conjeientite  excufaretur , fi  non  erat  probabile  fpes  recupe" 
randi , vel  fi  recuperano  non  erat  certa  y fed  dubia,  utSotusait , quia  non 
tenctur  res Juas  perdere , aut  Probabili  pericuto  exponere  y ut  fur fafaus fit  • 
Rellano  offefe  le  orecchie  crilìiane  nell’  udire  , che  la  legge  di  Mosè  , 
che  le  leggi  de’  Pagani  condannino  l’omicidio  di  un  ladro,  che  non  inlì- 
dia la  vita,  che  con  arme  non  fi  difende  e che  poi  la  legge  di  Gefucri- 
flo,  cheè  leggedi  manfuetudine,  e di  amore,  loconceda  per  lecito,  (a) 
Accrefce  lo  llupore,  quando  fi  ode  , che  per  fino  i Cherici,  c Religiolì 
poflòno  uccidere  i ladri  delle  cole  loro  : Idem  licitum  Clericis  prò  defen „ 
l ione  rerum  fuarum....  Idem  j ut  extenditur  ad  Re  ligio  fot . (b)  L’orrore 
di  quella  dottrina  vie  piu  fi  comprende,  quando  fi  confiderà  la  quantità 
della  roba,  per  cui  fi  concede  l’ammazzamento  . Non  è lecito,  fegue  iL 
P.  loffio,  di  uccidere  l’uomo  per  un  zecchino,  o per  un  pomo  , quando 
però  a vergogna  aferitta  non  vernile  la  perdita  della  roba.  Perchè  in  que- 
llo cafo  fi  potrebbe  fare  ogni  sforzo  per  ricuperarla , eziandio  coll’ammaz- 
zamento, quando  folTe  neceilario.  Conciolfiachè  in  quello  cafo  non  tan- 
to la  roba , quanto  l’onore  fi  difende  : Pro  re  minima  non  videtur  conce f- 
fum  jus  defenfionis  cum  tanto  alterius  malo . Efì  enim  valde  iniquum  ut 
prò  pomo  ( quello  efempio  del  pomo  Ipiega  a maraviglia  la  mente  dell’ 
autóre  ) ve!  e ti  am  uno  aureo  jervando  alicui  vita  auferatur.  Si  tamen 
tibi  verteretur  probro , (qui  batte  il  punto)  nifi  rem  furi  extorqueas,  pof- 
fes  conari , <57*  fi  opus  e fife  t , etiam  occidere , juxta  Sotum.  Tunc  enim  non 
tam  rei , quam  honoris  ejfet  def enfio . (c)  Tralafcio  di  feorrere  fopra  le 
altre  materie  per  evitare  la  proliffità.  Del  P.  Laymanonon  riferirò,  che 
la  feguente  propofizione.  Infegna  egli,  che  un  ConfelTore  debba  aflòlve- 
re  quel  penitente,  che  è perfuafo  di  una  opinione  difefa  da  certuni  Dot- 
tori a quibufdam  Dodoribus  per  probabile , e ficura  .*  quantunque  il  me- 
de  fimo  ConfelTore  la  giudichi  improbabile.  Si  panitene  inpraxi  bona  fi- 
de fcquatur  fententiam , qua  a quibujdam  Dofloribus  tanquam  probabi- 
le y ac  tuta  defenditur  ; Confe/farius  vero , fet*  ordinarius , feu  delegatus 
eamdem  fpeculative  mprobabilem  cenfeaty  nibil  ob fi  ante  fua  perfuaftone  , 

X x tene- 


(a)  Loc.cit.  n .66.  ( b ) Loc.  cit.  n.yz.  (c)  Loc.  cit,  n. 68. 
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rene  tur  abfolutiontm  conferve . ( a ) Del  P.  Francefco  Suarez  addurrò  fo- 
llmente due  Decreti  della  fagra  Congregazione  contrala  di  lui  fentenza 
fopra  la  Confeflìone  fatta  in  lontananza  per  via  di  lettere  , condannata 
da  Clemente  Vili.  Prima  di  quella  condanna  il  Suarez  avea  foftenuta 
tale  fentenza;  feguita  la  condanna  mentre  egli  viveva,  li  fece  ad  inter- 
pretare il  Decreto  Pontifìcio  di  tal  maniera,  che  il  Papa  Paolo  V.  fu  ob- 
bligato di  proibire  in  due  Congregazioni  la  interpretazione  del  Suarez  , 
e di  comandare,  che  levata  foiie  dal  di  lui  libro,  con  un  altra  intera  fé* 
zione.  Quelli  fono  li  Decreti.  „ Fer. 5.  die  14.  Julii  160$.  in  Congre- 
„ gatione  generali  S.  Officii  habita  coram  fan.  mem.  Paulo  Papa  V.  prò- 
,,  pofita  caula  P.  F ranci  [ci  Suare^  Jefuitx,  & conlìderatis  iis,  qu*  fcri- 
„ plìt  tom.  4.  in  3.  part.  S.  Thomae  feft.4.  difp. zi.  interpretando  De- 
,,  cretum  fel.  record.  Clementis  Papa:  Vili,  faélum  die  20.  Junii  ióoi. 
„ quo  damnavit  hanc  propofitionem  videlicet  : Licere  per  ittteras , feu 
„ intermntium  Confejfario  abfenti  peccata  facramentaliter  confiteri , & 
„ ab  e ode»!  abfente  abfobtrionem  obtinere.  Ac  etiam  mature  difculfis  his  , 
,,  qua:  idem  P.  Suare\  adduxit  in  defenlionem  fu*  interpretationis,  au- 
„ ditis  votis  IllullrHfim.  D.D.  CardinaliumSan&iffimus  decrevit  di&am 
„ interpretationem  P.  Suare\  ad  lupradiéfum  Decretum  non  fubfillere , 
„ 8c  ideo  amovendam  elle  ab  ejus  libro  juxta  Decreta  alias  fa£ta  a fette. 
„ record,  demente  Papa  Vili. 

„ Fer.4.  die  20.  Julii  160 5.  InCongregatione  coram  Illuftrifs.  & RR. 
„ DD.  CardinalibusGeneralibusInquifitoribus&c.- Ex  libro  P.  Francifci 
„ Suarez  Jefuitxdjfp.  23.  fec.i.  n.  ia.amoveantur  infraferipta  verba,  vide- 
„ licet  -Atque  ex  bac  refolutione-  ufque  ibi  - in  abfentia  Confefforis  ; 
„ prout  adnotavit  Illultriflimus  D. Cardinal is de  Monopuio.  Idem  P.  Sua- 
„ rez  corrigat  fuum  Iibrum  ; & antequam  evulget  oftendat  huicCongre- 
„ gationi  „.  Le  fudette  parole  però  non  fono  Hate  levate  dalla  edizione 
del  1Ò03.  fatta  in  Venezia. 

„ Fer.  5.  die  18.  Augufli  1^05.  In  Congregatione  generali  S.  Officii 
„ fan£tiffimus  decrevit  ex  tom.  4.  P.  JWre^Jefuit*  in  3.  part.  D.  Tho- 
„ m*  difp.  21.  de  Confeflìone  l'eéì.  4.  cui  titulusefl.  Utrum  denccejfita- 
„ te  Confejftonis  frt,  ut  pxnitens  Sacerdoti  preejenti  immediate  Ór  perfe 
„ ipfum  reixlet  peccata  fua  totam  elfe  amovendam  , nec  aliam  ejus 
„ loco  fubrogandam  „. 

XII.  Chi  potrà  ora  negare,  che  falfa  non  lia  l’alTerzione,  onde  l’au- 

tor 


( a)  Lib.  1.  traél.  1.  c.  5.  n.  io. 


Digitized  by  Google 


Disertazione  Seconda.  347 

tor  della  lettera  attefia  al  pubblico,  che  il  P.  Sanchez,  Leifio , Lay- 
mano,  e Suarez  non  mai  infognano  dottrine  larghe  ? La  dottrina  del  To- 
ledo, che  fcrive  vere  pecunia  prafens  magis  valet,  quarti  abfem  (a)  non 
è ella  dannata  dalla  Chiefa  ? Nè  mi  replichi  il  Signor  Letterato  , che 
tutte  le  deferitte  propofizioni  fi  ritrovano  in  altri  autori.  Preti,  Dome- 
nicani &c.  perchè  rifpondo,  che  io  le  detefto  in  qualunque  libro  fieno. 
Nè  io  m’avanzerò  a fcrivere,  che  qualunque  autore  , non  canonico  , 
non  mai  fia  caduto  in  qualche  sbaglio.  Perlochè  non  fo  capire,  come 
l’autore  di  quelle  lettere  in  un  libro  fcritto  in  volgar  lingua  olì  di  afficurare 
il  popolo  criftiano  , che  tutte  le  dottrine  che  ritrovanfi  ne’  deferitti 
autori  fono  ficure  da  ogni  rilalfatezza  ! Nè  folo  ciò  fi  dice  de’ men- 
tovati, ma  di  moltijfimi  altri.  E quelli  molti Jfmù  faranno  probabilmen- 
te altri  fcrittori  ProbabiliAi  . Gli  autori  delle  fentenze  larghe  fapete 
quali  fono?  fono,  rifponde l’autor delle  lettere,  li  Mercori,  liGaetani, 
li  Soti,  li  Gerfoni,  li  Turrecremati,  liTarantafii,  S.Antonino.  Con 
buona  fede  quell’autore  fuppongo  , che  abbia  traferitte  cotelle  falfità 
dal  Guimenio , e dal  Tirillo  ; ma  dovea  vederne  l’Apologià  di  Vicen- 
zo  Baronio,  di  Contenfonio,  i quali  rimollrano  le  impollure  del  con- 
dannato Guimenio  ; e perciò  io  per  ora  m’allengo  d’entrare  in  quello 
argomento.  Riconfermo  bensì  , che  fe  anche  in  quelli  Scrittori  io  ri- 
trovaci propofizioni  larghe,  le  impugnerei  egualmente,  che  fe  le  in- 
contraci in  altri  autori  . Per  quello  rifguarda  il  grande  Arcivefcovo 
S.Antonino,  di  prefente  dotti,  ed  eruditi  Letterati  Canno  illufirando 
le  di  lui  opere  ed  in  Verona,  ed  in  Firenze.  E gii  della  edizione  Ve- 
ronefe  n’  è efeito  un  tomo  in  foglio  v con  dottiCìme  Prelezioni  , ed 
erudite  note  del  chiarifiìmo  D.  Pietro  Ballarmi  . Quivi  fi  vedrà  cofa 
il  Santo  ha  riferito,  quale  Corico  delle  morali  opinioni , e la  dottri- 
na infegnata  da  lui,  come  MaeCro,  e Teologo.  Si  vedrà  con  quale 
chiarezza  egli  detefii  il  Probabilifmo , e reiteri  fventata  la  impofiura 
di  coloro  , che  per  difenfore  del  medefimo  lo  traducono  ; giacché  al 
tempo  del  Santo  non  era  ancor  nato  al  mondo  chi  lo  ha  inventato , 
e difefo . 


...  ^ X x i j $.  V. 

( a ) Lib. 5.  c.31.  n.4. 
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§■  v. 

L’ Autor  delle  tre  Lettere  per  difendere  i fuoiCafifti  di- 
fende una  proporzione  dannata.  Abufo,  che  egli  co- 
gli altri  Probabilifti  fa  della  diftinzionc  di  probabi- 
lità pratica,  c di  probabilità  Ipccolativa. 

XIII.  T O zelo,  che  quell’ autore  ha  peli’ onore  de’  fuoi  Cafilti,  lo 
fa  inavvedutamente  cadere  nella  difefa  delle  proporzioni  dan- 
nate dalla  Chiefa.  La  pia  credenza,  da  cui  egli  fu  prevenuto,  nonl'o- 
lo  verfo  il  Toledo,  ilSuarez,  il  Sanchez,  l’Azzorio,  il  Lellìo,  il  Lay- 
manno,  il  Valenza,  ma  anco  verfo  altri  molti {fimi,  cioè  verfo  il  Regi- 
naldo,  l’Efcobario,  ilBaunio,  il  Tamburino,  e fimili , la  cagione  è 
Hata,  per  cui  lì  è lafciato  indurre  ad  interpretare  in  falfr  fenfi  le  flef- 
fe  condannate  fentenze , infegnate  da  cotelli  autori , che  fecondo  il 
di  lui  avvifo,  non  mai  fpacciano  dottrine  larghe.  Ha  creduto,  che  le 
lòttigliezze,  che  le  diltinzioni  di  probabilità  pratica  , e di  probabili- 
tà fpeculativa  fieno  prefervativi  efficaci  contra  ogni  veleno  probabili- 
ftico  . Sembra  imponìbile  , che  un  autor  sì  pio , come  lo  vuole'  il 
Signor  Letterato , che  lo  fpaccia  col  nome  del  celebre  P.  Segneri , 
fiafi  meffo  a difendere,  che  all’uomo  privato  fia  lecito  l’omicidio  perla 
difefa  dell’onor  proprio.  Eppure  una  tale  propofizione  dannata  egli  difen- 
de con  la  giunta  di  alcune  condizioni , e con  ladilìinzione  della  proba- 
bilità pratica , e della  probabilità  fpecolativa.  Trafcriviamo  al  folito  il 
di  lui  tefto  dal  §.  3.  ».  30. 

XIV.  „ Vero  è,  che  alcuni  fi  penfano,  che  tutto  ciò,  che  è pro- 
„ babile  nella  fpecolativa,  fia  praticabile,  e quello  anch’  è falfo.  Può 
„ qualche  opinione  fra’  dotti  avere  a fuo  favore  ragioni  valide  a per- 
„ fuaderfi  ; ma  perchè  vi  è qualche  difpofizione  in  contrario  , come 
„ da  principio  notai , qualche  decifione  , qualche  decreto  , è come 
„ fe  non  le  -avelie.  Quelle  opinioni  fi  chiamano  probabili  nella  fpe- 
„ colati  va,  e fpelfo  anche  fono,  ma  non  fono  probabili  nella  prati- 
„ ca  j e però  tutte  in  un  fafeio  fi  hanno  a gittar  fuori  dell’abitato, 
„ come  improbabili.  Tale  a cagion  d’  efempio  può  dirli  quella,  che 
» ad  un’  uomo  onorato  fia  lecito  di  uccidere  quel  maligno , da  cui 
„ fi  vede  tramare  una  gran  calunnia,  e non  fa  come  ripararla.  Que- 

„ Ha 
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„ ila  fentenza  ebbe  già  tanto  di  feguito  fra’  Dottori  , che  il 
„ Diana  a Tuoi  giorni  l’intitolò  , non  {blamente  probabile  , ma 
„ comune  . E pure  quando  ella  a forza  di  ragioni  ingegnofe  po- 
„ teffe  reggerli  nella  fpecolativa , che  gioverebbe , mentre  quanta 
„ alla  pratica  è già  per  terra  , attefo  il  fulmine  , che  al  dì  4. 
„ Marzo  dell’  anno  1679.  la  colpì  dal  più  alto  del  Vaticano,  nel- 
„ la  condennazione  di  chi  l’ afferiva  ? Fas  eft  imo  bonorato  occi- 
„ dere  invaforem  , qui  nitirur  calumniam  inferre , fi  aliter  bxc 
„ ignominia  vitati  nequit . Ma  perchè  mi  dirà  V.  S.  Illuilrifs.  sì  gran 
,,  fulmine  ? Perché  cosi  conveniva  a fcanfare  i RISCHJ  facili  a de- 
fi rivare  da  tal  fentenza.  Permettali  come  giace,  e poi  mi  fi  dica, 
„ quanti  omicidj  palliati  ella  pone  in  falvo  ? Primieramente  appena 
„ vi  è chi  non  fi  arroghi  d’elfer  uomo  d’onore  , tutto  che  fia  nato 
„ tra  cenci  * e così  ciafcuno  fi  farà  lecita  ad  un  tratto  la  preten- 
r,  fione  crudele  permeffa  all’  altro  . Poi  chi  fa  dire  qual  calun- 
„ nia  fia  quella  , che  meriti  divenir  prevenuta  a sì  grave  cofio 
„ dell’orditore?  Ogni  fufcelletto  abbruciato,  che  quello  adoperi  ad 
„ annerir  l’altrui  fama,  farà  tizzone.  All’ultimo,  quante  vie  vi  fa- 
„ rebbero  forfè  più  falutari  a fcanfare  il  colpo  , alle  quali  l’uomo 
a d’onore  fi  fdegnerà  d’ appigliarfi  per  mero  fall??  Sicché  V.  S.  II- 
„ luftrifs.  fcorge  chiaro,  che  tal  fentenza  non  può  fulfiftere  in  prati- 
„ ca,  che  che  di  effa  ne  voglia  forfè  dir  la  fpecolativa  .•  perocché  la 
„ dottrina  fpecolativa  è come  l’idea  , che  non  è mai  la  deflaridot- 
„ ta  in  pratica,  non  già  per  colpa  dell’arte , ma  delF  artefice  , che  non 
a la  fa  ritrovar  giujla . Ond’ è,  che  il  Suarez,  di  tal  fentenza  parlan- 
„ do  tant’anni  prima,  dille  con  prò  vidi  filmo  accorgimento  : Licer  fpecu- 
„ lative  toquendo  videatur  fortajfe  probabile , nulla  tamen  ratione  in 
„ praxi  e fi  admittenda , come  anche  differo  Lefiio,  Lugo  , Laimano, 
„ ed  altri  Moderni  in  ciò  compar  fi  di  guardo  molto  pii i limpido  , che  gli 
a antichi.  Quello,  che  ho  detto  qui  d’una  tal  fentenza  potrebbe!!  da 
i,  me  dire  di  altre  moltiffime.  „ 

XV.  Quelle  altre  moltiflìme  , di  cui  fa  menzione  l’autore  , fono 
Angolarmente  le  feguenti  da  Innoc.  XI.  dannate  in  quella  fteifa  mate- 
ria dell’  omicidio . 

Regulariter  occidere  poffum  furem  prò  confcrvatione  uni  ut  aurei. 

Non  folum  licitum  eft  defendere  defenfione  occifiva  , qua  ablu  pojfide- 
mus  , fied  etiam  ad  quee  jus  incboatum  habemus , & qua  nos  poffejfu- 
ros  fperamus. 

JJci '• 
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Licitum  efttam  breredi , quam  legatario  contro  in/ufìe  impedienfem,  ne 
vel  bttreditas  ad e a tur  , vii  legata  folvantur,  fe  tali  ter  de  fendere  , ficut 
& jus  babenti  in  Catbedram  , vel  Pr (e bendar»  cantra  eorum  pojfejjionem 
injufle  impedientem . 

Licer  procurare  abortum  ante  animationem  fxtus  ne  puella  depreben- 
fa  gravida  occidatur , aut  infametur . 

Oltre  a quelle  propofizioni  condannate  da  Innocenzo  XI.  due  altre 
ne  avea  molto  prima  proibite  in  materia  d’omicidio  il  Sommo  Pontefi- 
ce Aleffandro  VII.  e fono  le  feguenti . 

EJì  licitar»  Religiofo  , vel  Clerico  calumniatorem  gravia  crimina  de 
fe , vel  de  fua  Religione  /porgere  minantem  , occidere , quando  alias  mo- 
dus defcndendi  non  /appetir  t uti  fuppetcre  non  videtur , fi  calumniator 
ftt  paratus , vel  ipft  Religiofo , vel  e jus  Religioni  publtcc , & cor am  gr  a- 
viffimis  viris  pradifla  impingere , nifi  occidatur . 

Licer  interficere  falfum  accufatorem , fal/os  tejles , ac  etiam  fudicem  , 
a quo  iniqua  certo  imminet  fententia  , ft  alia  via  non  potefi  innocens 
damnum  evitare . 

Quelle  fono  le  fentenze  , che  que’  dotti  Moderni  di  guardo  ( dice 
r autor  delle  Lettere)  molto  più  limpido , che  gli  antichi , hanno  infe-' 
gnate  in  materia  d’omicidio.  Ho  voluto  riferirle,  perchè  tacitamente 
indicate  dall’autore,  e perchè  ferviranno  a meglio  esplicare  quella  len- 
tenza,  ch’egli  interpreta.  Rifacciamoci  per  tanto  ad  efaminare  il  teflo 
di  lui  fopra  la  citata  prima  propofizione  dannata  da  Innoc.  XI. 

XVI.  La  diftinzione  della  probabilità  fpecolativa,  e pratica,  che  l’au- 
tore introduce  al  principio  del  fuo  tettola  efamineremo  inappreffo.  Di 
prefente  confidererò  la  fua  interpretazione  fopra  la  feguente  dannata  fen- 
tenza . Fas  eft  viro  bonorata  occidere  inva/orem , qui  nititur  calumniam 
inferre , fi  aliter  bcec  ignominia  vitati  nequit . Idem  quoque  dicendum  x 
fi  quis  impiagai  alapam , vel  fufle  pere  ut  taf , & pofì  impali  am  alapam% 
vel  i8um  fuflis  fugiat . L’Illuftriflimo  Signor  Canonico  Lattanzio  Va- 
jani  fi  fa  chiedere  da  quell’autore,  perchè  mai  fiafi  fcagliato  sì  gran  ful- 
mine contro  tal  fentenza?  L’autore  rifponde  .•  Perché  così  conveniva  a 
/ canfore  i RISCHI  facili  a derivare  da  tal  fenterrga , Rifletta  ben  be- 
ne V.  S.  Illultrifs.  die’ egli,  che  la  propofizione  non  è condannata,  per- 
chè in  fe  fletta , e fecondo  la  fua  idea  etfenziale  fia  veramente  falfa , e 
contraria  alla  legge  fanta  del  Decalogo,  ma  foltanto,  per  i rifebi  facili 
a derivare  da  tal  fentenza . Ed  eccole  in  pronto  le  ragioni  . Primiera- 
mente appena  vi  è chi  non  fi  arroghi  et  ejfere  uomo  et  onore  , tuttoché  fio, 
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■naso  tra  cenci  ; e così  eia fcuno  fi  fari  lecita  ad  un  tratto  la  pretenfione 
crudele  PERMESSA  all’  altro.  Sicché  ammetta  la  ipotcfi  , che  l’uomo  (ia 
veramente  onorato  .•  che  non  iìa  tra  cenci  nato  , ma  tra  fplendori  di 
fangue  illuttre;  allora  l’omicidio  farà  mezzo  lecito,  onde  ripulfarne  la 
calunnia.  All’uomo  fregiato  di  tal  nobiltà  è permejfa , dice  quell’ au- 
tore  , la  crudele  pretenfione  di  riparare  colla  uccifione  il  proprio  onore. 
Vi  fi  richiede  però  un  altra  circoftanza,  che  èia  feconda  cagione  ne- 
ceffaria  a rendere  fcevero  da  ogni  colpa  l’ omicidio.’  Ed  è,  che  la  calun- 
nia fia  realmente  grave,  ed  enorme,  e che  per  tale  fia  apprefa.  Imper- 
ciocché non  ogni  nera  tinta  leggiera  dell’altrui  fama  , merita  d’  effere 
prevenuta  coll’ammazzamento  del  calunniatore . Parli  l’autore.  Poi  chi 
fa  dire  qual  calunnia  fia  quella , che  meriti  di  venir  prevenuta  a sì  grave 
co  fio  deir  orditore  ? Ogni  fufcelletto  abbruciato  , che  queflo  adoperi  ad 
annerir  P altrui  fama , fari  tifone  . L’ultima  condizione,  che  quell’au- 
tore preferive,  affinchè  lecito  divenga  l’ammazzamento,  ella  è,  chela 
calunnia  non  fi  polla  fcanfare  per  altre  vie  più  falutari.  L’uomo  d’ono- 
re alle  volte  rifiuta  d’ appigliarli  a tanti  altri  mezzi  , fuori  dell’  omici- 
dio, per  mero  fuo  fallo,  e orgoglio/  perciò  l’uccifìone  del  calunniato- 
re  diviene  colpevole.  Così  egli  fcrive.  Air  ultimo  quante  vie  vi  fareb- 
bero, forfè  piìt  falutari  a fcanfare  il  colpo , alle  quali  r uomo  d’onore  fi 
fdegnerà  d’  appigliarfi  per  mero  faflo  ? Quello  ultimo  prefervatiro  egli 
è veramente  in  termini  efpreffi  contenuto  nella  (letta  propofizione  dan- 
nata , che  dice . Si  aliter  bete  ignominia  vitati  nequit . 

XVII.  Nè  fola  quella  ultima,  ma  tutte  le  altre  ragioni,  che  il  no- 
Uro  autore  produce,  per  rendere  lecito  l’omicidio,  le  hanno  prima  di 
lui  allegate  i Teologi  infegnatori  della  dannata  dottrina.  Sicché  qual’ 
ora  io  forò  vedere,  che  l’ autor  delle  tre  lettere  nulla  dice  di  più  in  giu- 
llificazione  di  detta  fentenza,  di  quello,  che  dicono  gli  autori , da’ qua- 
li è fiata  ellratta;  rellerà  palefe , eh’ egli  difende  la  propofizione  nel  fen- 
fo  de’ medefimi . Quefla  fentenza  (die’ egli  ) ebbe  già  tanto  di  feguito 
fra’ Dottori,  che  il  Diana  a fuoi  giorni  r intitolò , non  folamcnte  proba- 
bile, ma  comune.  Veggiam’ora  ciò  che  fcrive  a tal  propofito  il  P. Dia- 
na, giacché  miglior  teflimonio  allegare  io  non  potto,  quanto  quello  ftef- 
fo  prodotto  dal  noftro  autore.  Il  Diana  nella  fletta  fpofizione  della  dan- 
nata fentenza  v’ inferifee  i lenitivi , ed  eccezioni  date  dall’ autor  delle 
lettere  / Dico  igitur  prò  defenfione  honoris  , qui  alicujus  fit  momenti  , 
fattone  h abita  pcrjonarum  oc  circumflantiarum  concurrcntium , licitum 
effe  ìnterficere  aggreffoem  , quando  aliter  bonor  re  par  ari  non  po- 
tè fi' 
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refi,  (a)  Nel  provare  quella  fua  comune  fentenza  con  pili  di  chiarezza, 
ricorda  le  condizioni  feguenti : cioè , che  la  perfona  , che  voi  difende- 
re il  fuo  onore,  non  fia  nata  tra  cenci,  ma  che  fia  di  fangue  nobile: 
Item  , quoniam  fi  invafus,  perfona  fit  de  infima  plebe , ac  talisy  cuide- 
dccus  non  fit  fugete , aut  parum  admodum , tenetur  etiam  fugete . Ripe- 
te , ed  inculca,  che  l’onore,  cui  ha  da  difenderfi  , fia  di  qualche  mo- 
mento: Dittum  e fi  quando  alicujus  e fi  momenti.  E ne  rende  la  ragio- 
ne: Ratio  autem  boi'um  omnium  e fi,  quoniam  fi  cum  modico  detnmen- 
to  poffit  mortem  pr animi  vitate , tenetur  id  efficere  . Quella  è la  fenten- 
za, che  il  P.  Diana  difende  , come  infegnata  comunemente  da’  Dottori 
Moderni.  Ita  communiter  Dottora.  Si  confronti  ora  la  Dottrina  del 
P.  Diana  con  quella  dell’  autor  delle  lettere , ed  ognun  vedrà  la  perfet- 
ta conformità . 

XVIII.  Quinci  ne  deduco  la  feguente  evidentiffima  argomentazio- 
ne. Tutt’i  Teologi  infegnatori  della  dannata  propofizione , la  difendo- 
no nelle  fole  circollanze , che  la  perfona  ingiuriata  fia  nobile , e non 
plebea  : che  la  ingiuria  fia  grave  : che  non  poffafi  riparare  altrimenti  : 
e che  l’omicidio  fi  mandi  ad  effetto  fenza  odio,  e fenza  vendetta.  Que- 
lle fono  le  fteffe  fteffiflìme  condizioni  aggiunte  dall’ autor  delle  lette- 
re per  rendere  lecito  l’.omicidio.  Adunque  egli  difende  la  propofizione 
nel  fenfo  fleffo,  in  cui  l’hanno  difefa  gl’inventori  della  medefiraa.  La 
Chiefa  non  ha  condannate  propofizioni  chimeriche  , o infegnate  negli 
antipodi  : Ma  ha  condannate  le  opinioni  tali  quali  fono  ne’  libri  de- 
gli Scrittori , da  cui  fono  eflratte . Adunque  il  nollro  autore  difende  la 
propofizione  nel  fenfo  medefimo,  in  cui  è dannata  dalla  Chiefa.  Si  ri- 
volgano i Teologi  tutti  citati  dal  Diana,  e non  ritroveraffi  un  folo  , 
che  infegni  effer  lecito  1’  omicidio  o a perfona  plebea  , o per  leggier 
difonore  , o quando  per  altra  via  fi  può  fcanfare  ; ovvero  per  motivo 
d’odio,  o di  vendetta.  L’hanno  difefo  foltanto,  come  lecito  nelle  det- 
te circoflanze  ; ed  in  quelle  circollanze  S.Chiefa  l’ha  condannato  . Io 
ho  formata  quella  argomentazione  non  giammai  per  recar  pregiudizio  a 
quell’  autore , che  finceramente  venero , e llimo , ben  fapendo , che , chi- 
unqu’ egli  fia,  innocentemente,  e perfuafod’  infegnar  dottrina  fana  , ha 
egli  fcritte  cotelte  lettere:  ma  l’ho  fatto,  per  riparare  a que’  dannevoli 
inganni,  che  quindi  trar  ne  poteffero  i men  periti  lettori  : e per  far 
vedere,  che  il  Probabilifmo  fa  traviare  dal  vero  le  ftelfe  perfone  pie  , 
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edinnbcentì.  Tanto  piu,  che  quella  dottrina  la  veggo  abbracciata,  e 
difefa  da  altri  Recenti  Probabililti,  nel  tempo  ftedo , in  cui  fanno  la 
figura  di  foftenere  la  giuda  condannagione  delle  proporzioni  pro- 
fcritte  da’  Sommi  Pontefici . Tra  i molti  di  quedi  moderni  ne  rife- 
rirò un  folo. 

XIX.  Il  P.  Domenico  Viva , che  frequentemente  cita  quede  Lette- 
re , interpretando  le  propofizioni  17.  e 18.  condannate  da  Aleffandro 
Papa  VII.  efplica  inficine  la  fuddetta  propofizione  .•  Fas  efi  viro  bo- 
norato  &c.  e con  due  condizioni  difende  lecito  l’ omicidio  . Que- 
de fono  le  fue  parole  al  n.  4.  „ Ratio  a priori , cur  nemini  id  li- 
„ ceat,  fundatur  in  illa  maxima,  & regula  generali  .*  quod  fcilicet 
„ ut  podìt  invafor  licite  occidi  , duo  requirantur  ; 8c  quod  evidenter 
„ damnum  inferat , & quod  evidenter  non  podìt  moraliter  alia  via 
„ ili ud  damnum  impediri  ; aliter , ut  notant  communiter  DD.  innu- 
„ meris  caedibus  aperiretur  odium  cura  magna  Reip.  perturbatione  .•  Sed 
„ in  cafu  nodro  nec  eli  evidens  quod  damnum  grave  fequatur  ex 
„ hoc , quod  aliquis  nitatur  calumniam  inferre  ; cum  fiepe  calumnia 
„ apud  cordatos  viros , ut  calumnia  habeatur  , atque  adeo  folum  ca- 
,,  lumniatorem  dehonedet  . Nec  eli  evidens,  quod  non  podìt  alitee 
„ gravis  calumnia  declinarì  , nempe  per  judicem,  adhibendo  tefles  &c. 
„ & quamvis  aliquando  podìt  alicui  utrumque  evidens  apparere  , & 
„ quod  grave  damnum  ex  parante  calumniam  immineat , & quod  non 
„ luppetat  alius  modus  illud  declinandi , quam  per  necem  invaloris, 
„ non  proinde  licita  effe  poted  calumniatoris  occifio;  quia  facile  homi- 
-,  nes  ex  padìone  hallucinantur  ; unde  debuit  abfolute  a natura  tale 
„ medium  ad  evitandam  calumniam  prohiberi  ; eo  quod  majus  efiet 
y,  damnum  in  Republica  ex  frequentibuscsdibus,  quzhaberentur,  quam 
„ bonum,  quod  inde  fequeretur  ; & quia  bonum  publicum  prevalere  de- 
,,  bet  privato  ; IDEO  TOLERANDA  POTIUS  IN  ALIQUO  CA- 
„ SU  ab  innocente  ALIQUA  DEHONORAT IO  , QUAM  PERMIT- 
„ TENDA  DEFENSIO  ISTHS.C  OCCISIVA  „. 

XX.  IIP.  Vivanon  foltanto  infegna , Iemale  io  non  m’appongo,  e di- 
fende la  dannata  fentenza , ma  di  peggio  piò  oltre  il  palio  avanza. 
Le  due  ragioni  , per  lui  allegate  a rendere  lecito  l’omicidio,  fono  le 
delle  adegnate  dagl’  inventori  della  detta  propofizione  .*  Duo  requi- 
runtur , ( dice  il  P.  Viva } tir  quod  grave  damnum  inferat  : & quod 
evidenter  non  poffit  moraliter  alia  via  damnum  illud  impediri.  Quella  fecon- 
da ella  è efprefia  nella  della  dannata  fentenza  . Si  aliter  bete  ignominia 
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vitati  ne  qui  t . L’altra  fi  può  vedere  nel  Diana.  Come  fi  è detto  di  Co- 
pra , non  fi  troverà  alcuno  de’  Teologi  patrocinatori  della  proferita 
propofizione  , che  infegni  poter  l’uomo  onorato  ammazzare  per  leggiera 
ignominia  il  calunniatore.  11  Colo  P.  Viva  ofa  tanto,  in  dicendo  , che 
in  qualche  cafo  deefi  tollerare  dall’  innocente  calunniato  un  qualche  ap- 
pannamento dell’  onor  proprio  , piuttofio  , che  uccider  il  calunniatore . 
Ideo  toleranda  potius  in  ALIQUO  cafu  ab  innocente  ALIQUA  DEHO- 
NORATIO,  quam  permit tenda  de f enfio  ijlbac  occifrva  . La  neceffaria 
confeguenza , che  quinci  ne  rifulta  , ella  è quella  . Adunque  lo  sfregio 
grave  del  proprio  onore  dee  aifolutamente  ripararti  con  la  uccifione  del 
calunniatore,  quando  moralmente  altri  mezzi  non  fieno  pronti.  In  qual- 
che cafo  Coltanto  è tollerabile  un  tal  quale  sfregio  della  propria  fama  . 
Aliqua  dehonoratio . In  aliquo  cafu.  Se  quello  linguaggio  del  P.  Viva 
fia,  o no,  peggiore  di  quello  lìdio  della  propofizione  condannata  , il 
lafcio  giudicare  a i Sapienti. 

XXI.  Palliamo  oca  alla  difamina  della  probabilità  fpecolatìva , e del- 

la probabilità  pratica  . Non  v’ha  cofa  , di  cui  tanto  i Probabilifli  men 
dotti  fi  abufino  quanto  di  quella  dilìinzione . Nel  Cenfo  , in  cui  ordina- 
riamente della  medefima  fanno  ufo  , pare  a me  che  ad  altro  quella  non 
Cervi  , che  a nafeondere  a i fempliei  Cotto  un  inviluppo  di  termini  Cpe- 
ziofi  confeguenze  le  più  molìruofe , e orrende  . Uopo  è dunque  di  bea 
trinciarla  nelle  Cue  più  minute  pani  , e di  ravviarla  Cotto  i varj  Cuoi 
aCpetti , per  palefare  da  ogni  verCo  quel  male  , che  a parer  mio  in  Ce 
racchiude . Ma  pinta  di  tutto  bifogna  riprodurre  Cotto  gli  occhj  il  fe- 
llo del  nolìro  autor  delle  lettere  . Vero  éy  che  alcuni  ft  penfano  , che 
tutto  ciht  eh'  è probabile  iteli  a fpecolatìva , fta  praticabile ; e quefio  anche 
h falfo . Può  qualche  opinione  fra' dotti  avere  a fuo  favore  rag  ùnti  valide 
a perfuaderft , ma  perché  vi  è qualche  difpo fratone  in  contrario , come  da 
principio  notai , qualche  decifone  , qualche  Decreto  , è come  fe  non  le 
avejfe.  Quefie  opinioni  fi  chiamano  probabili  nella  fpecolatìva  ; e fpejfo 
anche  fono , ma  non  fono  probabili  nella  pratica . Tale  a cagion  d’efempio 
puh  dir  fi  Quella,  che  ad  un  uomo  onorato  fia  lecito  d'uccidere  quel  mali- 
gno , da  cui  fi  vede  tramare  una  gran  calunnia  , e non  fa  come  riparar- 
la  Quello , che  ho  detto  di  una  tal  fentenz* , potrebbe  fi  da  me  dire 

tf  altre  molti ffime.  Quelle  altre  moìtiflime  Cono  in  primo  luogo  le  altre 
fei  dannate  in  quella  fteffa  materia,  e poco  innanzi  traferitte,  delle  qua- 
li Ce  ne  farà  or  ora  parola. 

XXII.  Per  manifelìare.le  confeguenze  terribili*  che  Cotto  il  manto 
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della  traferitta  dottrina  nafeondonfi , balla  dichiarare  cola  ila  probabili- 
tà fpecolativa  , e probabilità  pratica  . Le  fole  femplici  idee  di  quelle 
due  voci  lvilupperanno  un  frequente  paradoffode’  Probahilifti.  Due  pun- 
ti rilevantiffimi  imprendo  io  adimoilrare.  Primo,  quando  anche  i Pro- 
babililli  non  difendeifero  le  tralcritte  dannate  fentenze , che  fpecolativa- 
mente t non  perciò  la  loro  dottrina  celierebbe  d’eHere  orrenda  , e dete- 
Aabile . Secondo,  non  folo  fpecolativamente,  ma  praticamente  i Pro- 
babilifhi  infegnano  le  dette  fentenze  in  virtù  della  loro  dillinzione. 

XXIII.  A provare  il  primo  punto,  altro  non  ci  vuole,  che  la  fpie- 
gazione  della  probabilità  fpecolat'tva . Or  allora  un  opinione  diceli  nella 
fpecolativa  probabile , quando  fermandoli  nella  fola  contemplazione  del- 
la propofizione,  e confiderando  aleutamente  i principi,  le  ragioni , e 
la  natura  della  medefima  in  s è della  , fenza  rapporta  all’  efecuzione  , 
non  ritrova  nulla  d’inonedo . In  due  però  maniere  una  opinione  può 
dirli  fpecolativamente  probabile  . Prima,  quando  li  confiderà  la  propo- 
fizione  fecondo  la  mera  fua  eilenza,  e natura,  fpogliata  delle circollan- 
ze,  che  nella  pratica fogliono occorrere . Secondo,  quando  contemplali  la 
propofizione  veilita  di  tutte  e quante  le  circollanze  in  ordine , non  al- 
la efecuzione,  ma  alla  verità,  o falfità,  che  nella  della  puòedervi.  Di 
ciò  riparleremo  or  ora  più  diflefamente . Al  predente  prenderemo  la  pro- 
babilità fpecolativa  nel  primo  fenfo.  Ed  al  folo  paragone  della  defini- 
zione di  quella  probabilità  fpecolativa  voglio  ridurre  le  fu  deferitte  propo- 
fizioni  dannate  dalla  Chieda,  e da  i ProbabililU  difefe  per  probabili  nel- 
la teorica.  Quando  adunque  i Probabili  Hi  difendono , che  è lecito  in  teo- 
rica uccider  l’uomo  per  confervare  l’onore  , formano  quello  difeorfo  , 
La  immacolata,  ed  eterna  legge  di  Dio  non  proibifee  verfare  il  fanguc 
umano,  per  confervare  nell’ eliim azione  degli  uomini  il  proprio  oaorc, 
L’ammazzamento  degli  uomini , precido  dalle  leggi  civili,  dall’odio,  e 
prava  intenzione  degli  ucciditori,  dal  male , che  quindi  ne  può  alla  Re- 
pubblica rifultare,  e dallo  fcandalo,  non  è alla  naturai  divina  legge  con- 
trario, quando  trattali  di  riparare  lo  sfregio  della  fama  . Se  il  calun- 
niato uccide  il  fuo  calunniatore  per  motiva  di  odio  , c di  vendetta , 
pecca  bensì  contra  la  carità , non  già  contra  la  legge  del  Decalogo  , nò 
centra  la  giufiizia,  in  confeguenza  non  è obbligato  alla  reptazione  de’ 
danni  quindi  derivati  agli  eredi  dell’uccifo,  teoricamente  parlando . Que- 
lla è la  vera  idea  dell’omicidio  aleutamente,  e nella  fpecolativa  con- 
fiderato . 

XXIV.  Al  paragone  di  quella  definizione  giudico  fpediente  di  met- 
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tcre  fotto  gli  occhj  del  leggitore  nella  noflra  volgar  lingua  le  dannate 
propofizioni  fu  defcritte  in  quella  materia . Tradurrò  in  primo  luogo  le 
due  di  Aleffand.  VII. 

„ E’  lecito  ad  un  Religiofo,  e ad  un  Cherico  di  ammazzare  il  calun- 
„ niatore  , che  minaccia  di  pubblicare  delitti  gravi  contro  di  sè , c 
,,  della  fua  Religione,  quando  altro  mezzo  non  v’ha  di  riparare  I’ 
„ ignominia  , come  in  effetto  non  v’  ha  , fe  il  calunniatore  è fui 
» punto  di  pubblicare  i misfatti  vergognoli  , o del  Religiofo  , o 
„ della  Religione  alla  prefenza  di  graviflimi  uomini  , qualora  non 
„ fi  ammazza Quella  propofizione  è infegnata  efpreffamente  dal 
P.  Francefco  Amico  (a)  come  ne  atttella  il  medefimo  P.  D.  Antoni- 
no Diana,  (b)  dove  alla  dillefa  ne  riporta  le  parole  del  P.  Amico, 
il  quale  non  limita  la  proporzione  alla  fola  teorica . Anzi  aggiu- 
gne  , che  il  Religiofo  è obbligato  dalla  carità  ad  uccidere  il  mal- 
dicente calunniatore  della  Religione.  Hunc  honorem  poterunt  Clerici , 
& Rcligiofi  cum  moderamine  inculpata  tutela  etiam  cum  morte  irt~ 
•uaforis  defendere  , qui  interdum  lege  faltem  charitatis  •videntur  ad 
illum  defendendum  teneri , fi  ex  •violatione  propria  fama  integra  Re- 
ligio  infametur  . La  fanta  cattolica  Chiefa  non  vuole  , che  gli  Ec- 
elefiaftici , giudici  confagrati  a Iddio  , nè  pur  affidano  a’  giudicj  delle 
criminali  fanguinofe  fentenze  . Ed  il  P.  Amico  infegna  , che  la  ca- 
rità evangelica  alle  volte  obbliga  il  Religiofo  a bagnare  la  fpada  nel 
fangue  umano  per  lavare  la  macchia  del  difonore  di  fua  Religio- 
ne . Quella  fentenza  , in  vigore  della  didinzione  fuddetta  , nulla 
contiene  , fecondo  i Probabilifti  , di  contrario  alla  legge  del  Deca- 
logo confiderata  nella  fua  teorica . Nè  oda  , che  i Religiofi  in  vir- 
tù della  loro  profeffione  fieno  tenuti  a difprezzare  con  ifpezialità  le 
c®fe  del  mondo  , e a tollerare  ad  imitazione  di  Gefucrido  i difpre- 
gj  , e le  ingiurie.  Imperocché  l’onore  e proprio  , e della  Reli- 
gione , è un  bene  più  prezrofo  della  vita  umana  . Tanto  più  , 
che  la  intenzione  di  difendere  la  fama  della  Religione  può  con 
più  di  facilità  edere  fcevera  dalla  padìone  della  vendetta , e dell’ 
odio . E quantunque  vi  foffe  qualche  fecreta  invidietta,  ed  odio, 
il  zelo  verfo  la  Religione  può  facilmente  diminuire , o rendere  al- 

< meno 


(a)  tom.  5.  dejud.  difp.  3Ò.  fec.7.  num.  118.  ( b ) Tom.8.  coord. 

traól  3.  R«f.  i3. 
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meno  veniale  la  nafcofta  vendetta,  fe  fi  prefcinde  dalle  leggi  civili,  e 
fi  abbia  fifTo  l’occhio  nella  fola  legge  del  Decalogo. 

XXV.  La  feconda  propofizione  dannata  dal  Pontefice  Aleflandro 
VII.  è quella.  ,,  E’  permeilo  di  ammazzare  l’accufatore , i falli  te- 
,,  ftimonj , ed  ancora  il  giudice , da  cui  certamente  temei!  la  fen- 
„ tenza  iniqua  , fe  l’ innocente  per  altra  via  non  può  evitar  il 
„ danno  „ . Il  P.  Antonino  Diana  (a)  attribuifce  quella  fentenza 
al  Molina  , ad  Emanuello  Si , a Pietro  Navarca , al  Banez , al 
Tannerò , e con  la  loro  autorità  per  probabile  la  difende . Que- 
lla fentenza  confiderata  alfolutamente , ed  in  rapporto  alla  legge  eter- 
na , che  comanda  di  render  bene  per  male,  non  ifpiega  fecondo  la 
dottrina  dell’ autor  delle  lettere,  e d’altri  Probabilifti , nella  fua  teo- 
rica, ed  efienziale  idea  precifa  dalle  circollanze,  malizia  alcuna  .•  pur- 
ché l’uccifore  altra  intenzione  non  abbia,  che  di  falvare  la  fua  vita, 
la  fua  roba,  il  fuo  onore. 

XXVI.  Innocenzo  XI.  oltre  alla  propofizione  interpretata  dal  detto 

autore  , ne  ha  dannate  le  feguenti . „ Ordi  nanamente  fi  può  atrì>- 
„ mazzar  un  ladro  per  la  confcrvazione  di  un’oro  „.  Qpefla  propo- 
fizione è infegnata  dal  P.  Molina  , e dal  Cardinale  de  Lugo  , pur- 

ché il  furto  fia  infieme  rapina , che  inferifca  ignominia . Altri  pe- 
rò, come  Efcobario  , la  difendono  alfolutamente.  Che  vale  a dire 
mefia  da  una  parte  delle  bilance  della  naturale , e divina  legge  la 
vita  umana  del  ladro  aggrelfore , e dall’altra  un  zecchino,-  parlando 
in  teorica  fenza  riguardo  alle  leggi  civili  , ed  alio  fregolamento 
delle  paifioni  rivoltuofe , fi  può  lecitamente  torre  al  ladro  la  vi- 
ta per  falvare  il  Zecchino  , che  il  trillo  vorrebbe  rapire. 

„ E’  permeffo  di  difendere  non  folo  la  roba , che  fi  poflìede , ma 
„ anche  quella,  alla  quale  fi  ha  diritto  , e fperanza  di  pollederla  . 
„ Quindi  é lecito  all’  erede  , al  legatario  , al  Cattedratico  , al 
„ Prebendato  di  ammazzar  quello , che  gl’  impedifce  il  confegui- 
„ mento  della  eredità  , e del  legato  , delia  Cattedra , e della 

„ Prebenda . E’  lecito  1’  aborto  prima  che  fia  animato  , acciochè 

„ la  fanciulla  fcoperta  gravida  non  venga  uccifa  , o infamata  „ 
Quelle  tre  proporzioni  , che  per  brevità  unitamente  ho  recate  , 
fe  fi  contiderano  in  generale  , fecondo  i ProbabUiili  , non  fono 

m con- 


(a)  Loc.  cit.  Refi 27.  & alibi. 
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contrarie  alla  divina  legge , che  proibifce  l’omicidio . La  pratica  fol  tan- 
to può  effer  colpevole  per  cagione  delle  circoAanze. 

XXVII.  Quefte  opinioni  ( dice  l’autor  delle  lettere  nell’ addotto  te- 
fto  ) fi  chiamano  probabili  nella  fpecolativa  , e Jpejfo  anche  fono  ; ma  non 
fono  probabili  nella  pratica.  Tale  a cagion  d'ej empio  può  dir  fi  quella,  che 
ad  un  uomo  onorato  fta  lecito  tf  uccidere  quel  maligno , da  cui  fi  vede  tra- 
mare una  gran  calunnia  etc.  Voglio  Supporre,  che  gk  altri  ProbabiliAi, 
Efcobario,  Leffio,  Reginaldo  , Sà  , Molina,  Amico  etc.  difendano , 
come  egli  , le  riferite  propofizioni  nella  fola  probabilità  fpecolativa . 
Con  tutto  ciò  tralasciano  effe  di  comparire  meno  orrende  , fcandalofe  , 
e deteftabili?  Qual  è quel  CriAiano,  che  non  provi  un  fommo  orrore, 
f gravi  (Timo  Scandalo  in  leggendo  Soltanto  le  riferite  propofizioni 
qui  fu  trafcritte,  ed  efpofte  folto  la  fola  idea  fpecolativa  ? La  legge 
facrofanta  di  Dio  concede  adunque  lecito  l’omicidio,  e di  bruttarli  le 
mani  nell’uman  Sangue,  per  conservare  l’idolo  della  fama,  ed  il  vana 
lìmokcro  dell’onore  preffo  il  Mondo?  Per  non  perdere  la  giuAa  Aima  , 
e concetto  del  Mondo  medefimo,  per  riparare  alla  vergogna  , che  reca 
uno  Schiaffo , e al  danno,  che  fenteli  per  lo  furto  di  una  dobla  ? Que- 
ste fono  le  opinioni  probabili  nella  Teorica  ? 

XXVIII.  Tanto  è lungi  dal  vero,  che  queAa  diAinzione  di  pratica  , 
e di  teorica  Scemi  l’orrore  delle  narrate  propoiizioni , che  , per  quanto 
a me  Sembra,  lo  accrefce.  lo  dico,  che  per  un  verfo,  e teologicamen- 
te parlando  , fono  piò  fcandalofe  nella  fpecolativa  , che  nella  pratica  . 
Nella  pratica  fono  noceveli  alla  Società,  c perturbano  la  Repubblica  . 
Nella  teorica  rovefciano  la  Religione  , e rapprefentano  la  legge  eterna 
d’iddio  per  una  legge  feroce,  crudele  , e Sanguinaria  - Nella  pratica  il 
potrebbono,  Secondo  i principi  del  Probabilifmo  , in  qualche  cafo  giu- 
sti ficare  da  ogni  colpa  Sotto  il  manto o della  ignoranza  invincibile,  o del- 
la inavvertenza,  o de’  moti  primo  primi,  o dello  zelo  ardente  verfo  la 
fama  del  proprio  ordine.  In  fatti  il'  P.  D.  Antonino  Diana  propone  que- 
Aa quiAione  .{a)  Anaiiquis  ex  ignoranti  invincibili  txcufetur  ab  b omi- 
cidio fui  ipfusì  E con  l’autorità  di  Leffio , di  Becano  , di  Maldero, 
di  Filliuccio,  di  Molina  rifponde  di  sì  .*  Miti  placet  affermativa  fentcn- 
tia.  E dopo  trafcritte  k parole  di  Molina  conchiude:  Igitur  dice  aduno 
efi,  quod  quamvis  bornie idiumfit  centra  lumen  natura  fecunimium  , hoc 
eft  centra  conclufiones  deduttas  ex  printip  'm  notti  lamine  naturali , tamen 

potefi 

Tom.  8,  coord.  traft.  3.  Refi  49.  V 


Digitized  by  Googl 


«I 


D/ferra^one  Seconda.  ... 

rt'r£de?. Jf’°rantia  in  meritate',  prajertim  in  aìiquo  enfi 

K G.  editando»,  tgmmmwm,  vel  _ fervandam  cafiitatem.  Sicché  Pomi- 
adio  nella  pratica  di  qualche  cufoegli  è,  per  fentenza  de»  riferiti  C 

leg'  = t°8ni  COlPL:r  “ °mÌCÌdÌO  “*»*.  ■«  W 

le.  Dove  che  Infierire,  che  fia  lecito  nella  fpecoiat'roa , cioè  nella 

fcfa 1 dell» rmo**  e<l  il  Che  dire  : La  idea  ^'omicidio  per  di. 

ziofa.  nè  in  **  ft  6 a doWa»  non  * fpecolatrvemntc  parlando,  nè  vi- 
ziofa,  nè  ingmfta.  Anzi  in  fe  medelima,  e rifpetto  alla  legge  nata- 

£**  *11*  \ ’ P€FChè  è conforme  alla  medefima  legge . Quefta 

legge  dia  è una  immagine  delia  idea  eterna  di  Dio  che  è l’irnmrf!? 

h ditela  dell  onore,  è conforme  alla  legge  eterna  , pura  , e fanta^ 
Do.  Se  quefta  idea  d omicidio  ella  diviene  brutta,  viziofa , e cola, 
vole  ridotta  m pratica , non  è perchè  in  fe  fteffa  fu  tale  , ma  fo7<* 
per  cagion  dell  artefice  umano  , che  non  la  (a  , fenza  disfigurarla 

S«te*0Pm'  Confe1rmortutto  Ciò^ulc  parole  dello  fteflo  autor 
delle  lettere  contenute  nel  trafermo  tefto  . La  dottrina  fpecolatdva  è 

come  F idea,  che  non  l ma,  la  dejfa  ridotta  in  opera , non  gZ per  colpa 
de!F  arte  , ma  deir  artefice,  che  non  la  fa  ritrovar  giuda  Or  chi  non 
fonte  l’orrore  della  efpofta  dottrina?  Chi  non  vede f che  in  virtù  di  tal 
dottrina  Iddio  diviene  autore  di  una  legge  la  più  feroce"  la  1 ^ 
delega  più  fanguinofa  ? Replico  però , che  il  noftro  autore Pnon  ha 
prevedute  le  confoguenze  di  quefta  dottrina,  che  con  buona  fede  ed 
animo  innocente  ha  adottata  da’  fuoi  Probabilifti.  Nel  rimanente 
fe  io  mal  non  difeerno,  le  confoguenze  fono  legittime,  e la  diftin* 
zione  d!  probabilità  pratica , e di  probabilità  fpecolatìva  non  Polo  non 
giuftifica  le  riferite  propofizioni,  che  anzi  più  fcandalofe  le  rende,  e più 
ignomimofe  alla  Religione  criftiana.  r 

XXIX.  Ho  promeflò  di  provare  nel  fecondo  punto,  che  i Probabi. 
iiftì  difendono  le  dette  propofuioni,  non  blamente  nella  teorica  • ma 
altresì  nella  franca  .Quello  lo  dimoftrerò  in  due  maniere,  e pervia 

pJbaS’ifti  ' T3le  adÌrC>  6 Perchè  * molti 

Probabihftì  così  le  difendono  , e perchè  tutti , in  vigore  della  loro 

diftmzione , fono  neceffitati  a così  difenderle . Se  voleffi  allegare  in 

confermazione  della  prima  parte  del  mio  punto  tutt*  i tefti  de’  Cafifti, 

che  in  pratica  difendono  le  dette  propofizioni,  non  la  finirei  ri  prefto  . 

Mi  contenterò  di  riportarne  alcuni  pochi  del  Diana , il  quale  (a)  efamina 

-,  _ tutte 

(a)  Tom.  8.  coord.  traéì.  5. ' - , " 1 I * 
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*6o  Della  Storia  del  Prchabihfmo , e del  Rijrorifmo 
tutte  le  opinioni  degli  omicidj,  e per  lo  piò  le  difende  ed  in  teorica , 
e in  pratica . Egli  dopo  di  aver  approvato  l’ omicidio  commeffo  per  ri- 
putare l’aggreflòre  difpoflo  a {caricare  uno  fchiaffo,  domanda  fe  lecito 
fia  di  perfeguitare , ed  ammazzare  cotedo  aggreffore , che  dopo  {caglia- 
ta la  guanciata  , fe  ne  {ugge . Utrum  liceat  ad  honorem  tuendum  invafo- 
rem  pofl  impad  am  alapam,  fufiem.,  vel  vulnus , fugientem  infequi  , & 
occidere.  (a)  Rifponde , che  Filliuccio,  Bonacina,  ed  altri  difendono 
lecito  l’omicidio  in  quello  cafo,  come  fpexolativamente  probabile.  Ma 
egli  attella,  che  la  fentenza  contraria  , la  quale  ed  in  teorica  , e in 
pratica  difende  per  lecito  l’omicidio  di  cotello  fuggitivo,  è fodenutada 
pii , e dottiffimi  Teologi  .•  Contrariam  fententiam  pài , & dodiffimi 
viri  docuerunt.  Pretende  di  provare  quella  fua  fentenza  coll’  autorità  , 
non  folo  del  P.  Henriquez,  ma  anche  del  P.Azorio  con  quello  fillogif- 
mo,  legittimo  frutto  del  Probabilifmo.„  Nota  vero,  quod  Azorius p.3. 
„ Uh.  i.  c.  i.  q.  13.  contrariam  fententiam  vocat  tantum  probabiliorem.* 
„ ergo  fecundum  Azorium  nolìra  opinio  eli  probabilis  . Et  dum  ipfe 
„ non  dillinguit,  nec  nos  dillinguere  debemus,  aderendo  illum  intelle- 
„ xiffe  de  probabilitate  fpeculativa  8c  non  predica . Nam  ipfe  abfolute 
„ loquutus  eli,  dicens  fuam  fententiam  effe  probabiliorem  . Ergo  ficut 
„ ejus  opinio  erit,  fecundum  ipfum  , probabilior  Jpeculat'rve  , & prodi. 
„ ce  : ita  & no  (ira  pradice,  Ò Jpeculative  erit  etiam  probabilis.  Nella 
„ feguente  Refol.B.  dimodra,  che  quella  fentenza  non  folo  è probabi- 
le, ma  che  è più  probabile  , purché  quegli,  che  ha  ricevuto  lo  fchiaf- 
fo incontanente  corra  dietro  allo  fchiaffeggiatore  , che  frettolofo  (ugge  , 
e caldo  caldo  lo  ammazzi,  fenza  interrompimento  di  tempo  , affinchè 
poffadirfi,  che  lo  fchiaffo,  la  fuga,  la  perfecuzione , e l’ammazzamen- 
to formino  moralmente  una  fola  azione.,,  Et  hsec  opinio  mihi  probabi. 
„ liorvidetur,  intelligendo  hoc  de  continenti  perfecutione  : ut  fi  quisin* 
„ fligat  vulnus,  vel  alapam  ,'  aut  fulle  quem  percutiat,  & datimfu- 
„ giat:  nam  in  hoccafu  fi  offenfus  infequatur,  &occidat,  cenfetur  oc- 
„ cidere  in  a&u  ipfius  congreffus.  Neque  enim  judicandum  ed  , hos  effe 
„ duos  congreffus , alternai,  quo  quis  injuriam  intulit  , alterum,  quo 
„ datim  eum  infequens  interficit , fed  e fi  unus  Cr  idem  ; ideo  licite  occi- 
„ dir.  Finalmente  il  P. Diana  pianta  una  madima  generale  , che  ogni 
opinione  , la  quale  è probabile  in  teorica  , fia  anche  tale  in  pratica  . 
Omnis  opimo  probabilis  fpeculative , probabilis  e fi  pradice . ( b ) 

XXX. 


(a)  Refi 7.  ( b ) P.z.traél.  13. Refi  j. 
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XXX.  II  P.  Leflio  parla  con  più  di  riferva . Egli  non  vuole  , che 
con  facilità  fimili  omicidj , per  uno  fchiaffo , fi  commettano . Htec  fen- 
t etnia  eft  fpeculative  probabili s , tamen  in  praxi , non  eji  facile  permit- 

tenda  ; primo  ob  periculum  odi/ , vindidee , & exce/fm fecundo  ob 

periculum  pugnarttm  , & ccedium . (a)  Lo  fteffo  afferma  ReginalJb  : 
Non  vide  tur  in  praxi  permittenda  facile  ejufmodi  infecutio  ob  pericu- 
lum adii  &c.  ( b ) Egli  è dunque  evidente,  che  quefti  Teologi , e mol- 
ti (fimi  altri  , che  per  brevità  tralafcio  , difendono  fa  ftelfa  probabili- 
tà pratica  delle  riferite  opinioni  : Soggiungono  foltanto  , che  quella 
pratica  facilmente  non  fi  permetta  : Non  eft  facile  permittenda  . Ma 
perchè?  Forfè  perchè  la  idea  dell’omicidio,  al  paragone  di  uno  fchiaf- 
fo, fia  contraria  alla  idea  della  legge  eterna  ? Forfè  perchè  l’omici- 
dio in  fimili  cafi  fia  dal  Decalogo  vietato  ? No  ; ma  per  lo  pericolo 
dell’odio,  della  vendetta,  dell’ eccello,  e de’  frequenti  omicidj , che  fi 
commetterebbono  con  grave  pregiudizio  della  Repubblica.  Si  ammazzi 
adunque  lo  fchiaffeggiatore  a animo  ricalmato,  a fpirito  tranquillo,  a 
tella  fredda,  con  intenzione  pura  di  riparare  lo  sfregio  al  proprio  ono- 
nore  recato  dallo  fchiaffo . Di  quella  foggia  parlano  coloro  , che  pro- 
fetino non  folamente  il  configlio  di  Crillo  , che  dice.*  Et  qui  te  percu- 
tit  in  maxillam , precbc  & alter  am . (e)  Ma  eziandio  la  legge:  Mihivin- 
dittam,  & ego  retribuam.  (d)  E quelli  fono  per  awifo  dell’ autor  delle 
lettere , que’  dotti  Moderni  in  ciò  compar ft  di  guardo  molto  pii t limpi- 
do , che  gli  Antichi  ? Guard’  Iddio  , che  folfero  fiati  di  guardo  mol- 
to più  fofco  , che  gli  Antichi  .*  Che  avrebbono  mai  eglino  infegnato  in 
que  fio  cafo  ? 

XXXI.  Mi  rimane  all’ultimo  di  rimoftrare  la  feconda  parte  del  pun- 
to propofto  : cioè  dire , che  quefti  dotti  Moderni  , in  ammettendo  la 

t probabilità  teorica  di  una  opinione , fono  aftretti  di  concedere  la  proba- 
bilità pratica  della  medelima  . In  quella  maniera  rellerà  ad  evidenza  pro- 
vato l’abufo,  che  di  quella  diftinzione  fa  co’ gli  altri  fuoi  Probabili- 
Ri  ' 1’  autore  propoftomi  per  maeftro  di  fcuola  dal  mio  Signor  Lettera- 
to, per  bene inllruirmi  nella  materia  del  Probabile.  Giovanni Sanchez, 
Caramuello,  ed  Efcobario  nel  tempo,  in  cui  il  Probabilifmo  era  nella  fua 
maggior  voga , e che  per  ancora  non  avea  provati  i fulmini  fcagliati  dall’ 
alto  del  Vaticano , con  gran  forza  ftudiaronfi  di  moftrare  non  poterfi  ritro- 
vare una  propofizione  probabile  nella  fpeculativa,  e che  del  pari  probabile 

Z z ella 

[a)  Lib.2.  c. 9.  dub.  12.  n.8o.  ( b ) Tom.a.  traél.  21.  c.5.  (f)  Lue, 6. 
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3 3 a.  Della  Storia  del  Probabilifmo , t del  Rigor ijmo 
aia  non  fia  nella  pratica.  Riporterò  il  folo  teftimonio  del  Efcobario  . 
* Pluresjurifperitorum  non  audent  in  praxi  opinionem  Duareni,  Cu^ac- 
„ di  &C.  & aliorura  feélari  ; eafque"theoricas  folum , & non  pra&i- 
„ cas  vocant,  tantumquead  fcbolarumludum  proficuas.  Decipiuntur  pla- 
„ ne  .•  Minime  enim  percipio  aliquam  opimunemeffe  fpeculative  probabi- 
li lem  , & in  praxi  amplexari  non  poffe  ; cum  probabilitas  pratica  ab 
„ fpeculativa  oriatur  probabilitate  , ab  eaque  folum  differat  tanquam 
„ effe&us  a fua  caufa.  Id  enim,  quod  quis  opere  jufte  exequitur,  rei 
„ injufte,  ab  eoexoritur  quod  fpeculative  judicabit  licite  polle  geri,  cubi 
„ cognitio  fpeculativa  ad  opus  dirigat  voluntatem . Unde  in  praxi  tuto 
„ hierefeere  poteris  ejufmodi  doétorum  fententie  , imo  forte  fecurius  , 
„ quam  aliorum  (a)  Altri  Probabilifti  hanno  impugnata  queftadot- 
trina  di  Efcobario  , di  Sanchez,  e di  Caramuello. 

XXXII.  Io  fon  d’awifo,  che  tutt’i  Probabilifti  debbono  accordarli 
nella  medefima  fentenza  , quando  la  diftinzioae  fia  con  chiarezza  efpli- 
cata,  e ridotta  a principj  certiffimi.  Ella  è verità  incontraftabile  , che 
quella  medelìma  cognizione , che  regola  la  probabilità  fpecolativa , re- 
gola del  pari  la  probabilità  pratica.  Si  chiama  cognizione  fpecolativa, 
quando  fermati  a contemplare  la  verità,  o verifimilitudine  in  sè  lidia  ; 
appellafi  pratica  , quando  palla  a metter  in  opera  , o a dirigere  in 
rapporto  all’  operazione  quella  probabilità  ftefla , che  fpeculativamen- 
te  ha  giudicata  onefta  , e lecita . La  occalìone  della  dilfentione 
tra’  Probabili  (li  , ella  deriva  -dalla  diverfità , onde  gli  uni  confede- 
rano la  propofizione  nella  teorica  fenza  le  fue  circoftanze  : gli  al- 
tri la  pigliano  e nella  fpecolativa,  e nella  pratica  con  tutte  le  mede- 
lime  circollanze,  lenza  diverfità  veruna.  Prefuppofta quella  varietà,  per 
una  parte  hanno  ragione  gli  uni,  e dall’altra  banda  gli  altri.  Che  una 
opinione  fia  probabile  nella  teorica,  e che  non  la  fia  nella  pratica,  quan- 
do nella  pratica  vi  è qualche  circoftanza , che  non  fu  confiderata  nella 
teorica;  non  v’ha  chi  lo  polla  metter  in  difputa.  Ma  in  quello  cafo  la 
propofizione  non  è più  la  deflà . Secondo  tutti  una  fola  circoftanza  va- 
ria il  calo  morale  . Sicchèfè  tutte  le  circoftanze,  che  occorrono  nella  prati- 
ca, fi  confiderano  dall’  intelletto  nella  teorica  ; allora  è infallibile,  che, 
fe  la  propofizione  è probabile  nella  teorica,  probabile  del  pari  fu  nella 
pratica.  E fe  probabile  non  è nella  pratica , non  può  nè  pur  efTerla  nella 
fpecolativa.  Sono  dunque  infallibili  preifo  tutti  quelli  principi . Quella 

pro- 

(a)  Tom. i.  in  prol.  c.3. 
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proporzione , che  è probabile  nella  pratica,  è fempre  probabile  nella  teo- 
rica . Quella  proporzione , che  è probabile  nella  teorica  , è fempre 
probabile  nella  pratica , quando  nella  teorica  r confiderano  tutte  le 
circoftanze  della  pratica.  Quella  proporzione,  che  nella  pratica  è ac- 
compagnata da  circoftanze,  delle  quali  è fpoghata  nella  teorica,  può 
effer  improbabile  nella  pratica,  e probabile  nella  teorica. 

Prefuppofti  quelli  principj  certi,  ed  incontraftabili , ne  rifulta  evi- 
dente l’ abufo,  che  della  prefata  diftinzione  fanno  i Probabilifti  me- 
no periti  . Imperciocché  tutt’  i Teologi,  che  fcrivono  da  dotti,  e da 
(inceri  propongono  le  quiftioni  Morali  veftite  di  tutte  e quante  le  loro 
circoftanze . Lafciano  a’  Logici , ed  a i Metaftfici  lo  fpeculare  le  co- 
fe  in  aftratto , e precife  dalle  loro  circoftanze . L’ unico  fine  del- 
la criftiana  Morale  Teologia  , egli  è di  prefcrivere  regole  prati- 
che per  la  direzione  delle  cofcienze  . Adunque  l’ufo  quafì  continuo  , 
che  fanno  tanti  moderni  Probabilifti  della  diftinzione  di  probabilità 
pratica , e di  probabilità  fpecolat'rua , ad  altro  ordinariamente  non  fer- 
ve, che  ad  imbrogliare,  fotto  un  gruppo  di  parole  mal’ applicate , la 
verità,  ed  a nafcondere  quell’orrore,  che  la  pratica  del  Probabiiifmo, 
a parer  mio  , tramanda  agli  occhj  di  chi  lo  mira  con  occhio  indif- 
ferente . Non  fi  ardifce  di  affoluramente  negare  , che  le  fentenze  di- 
fendìtrici  degli  omicid)  , de’  contratti  Moatra  , delle  firaonie  , delle 
ufure,  e di  mille  altre  materie  non  fieno  orride,  ed  efecrabili.  Non 
fi  può  negare,  che  molti  Probabiliflici  le  abbiano  infegnate.  Non  fi  fa 
come  Icaniare  la  forza  invincibile  degli  argomenti , che  rimoftrano  la 
falfità  di  tanti  paradoilì  Probabilifti.  E perciò,  che  fi  fa?  Si  ricorre 
al  Probabiiifmo  pratico  , ed  al  Probabiiifmo  fpecularrvo  : e con  un 
diftinguo.  Specmlatrve  concedo.  Fradice  nego,  o pure  fubdijtinguo  . 
Fradice  concedo  . Pradicopradice  nego  ; fi  cuopre  a chi  ha  villa 
grolla , non  fi  toglie  la  lalfità  della  dottrina.  Ma  da  ciò,  che  fin  qui 
fi  è detto,  ben  chiaro  apparifce,  quanto  mal  appropofito  fervanfi  del- 
la probabilità  fpeculativa,  e pratica  non  pochi  recenti  CafiAi  .*  e che 
tale  diftinzione  invece  di  giuilificare  il  fifteoBi  probabiliftico  , vie  più 
ne  paleia  l’infufliftcnza . 


- Zz  i)  f.  VI. 
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‘ §.  V I. 

Secondo  la  fentenza  dell’ autor  delia  Lettera  , e di  al- 
tri Probabilifti,  il  P.  Sanchcz,  il  P.  Caftropalao  , e 
limili  Moralifti  avrebbono  maggiore  autorità  , che  i 
Papi,  e la  Chiefa  ftefla. 

XXXIII.  /QUESTO  breve  paragrafo  ferviti,  come  di  picciola  di- 
greffione  , alla  quale  occafione  ha  data  quello  autore . 
Egli  foftenendo,  che  li  P.P.  Sanchcz,  Lelfio  , Layman,  e molti JJìnu  al- 
tri,  cioè  Tamburino,  Caftropalao,  e limili,  non  mai  danno  dottrine 
larghe;  viene  a ftabilire  , chequefti  autori,  egli  altri  Cafifti  di  più  ampia 
autorità  forniti  fono , che  i Sommi  Pontefici,  e la  Chiefa  medefima.  Que- 
lla è una  proporzione , che  propone  il  P.Elizalda  con  quelli  termini:  Anu 
pliorem  , ac  unrverfaliorem fu#  infalhbilitatis  materiam , & campimi  babet 
autbor  gravis , fuam  Romanus  P oriti / ex  , vel  Ecclefia,  vel  etiam  ipft 
Deus,  (a)  Lo  prova  così  . Quella  podeftà  è più  ampia,  che  lua  giurifdi- 
zione  fovra  più  ampia  materia  ftende.  Lamateria,  che  comprende  i due  ge- 
neri del  vero,  e delfalfo,èpiùuniverfale,  che  quella  la  quale  dentro  i foli 
confini  del  vero  riftrigrtefi.  I Sommi  Pontefici,  la  Chiefa,  Iddio,  eferci- 
tano  la  loro  infallibile  autorità  fovra  quelle  regole  di  collume,  che  fono  ve- 
re, e realmente  probabili . I Probabilifti  ampliano  la  loro  autorità  fovra 
le  vere,  e falfe  probabilità . Adunque  più  univerfale  è di  quelli,  che  di  quel- 
li l’autorità . Nè  in  penfier  cadelfe , che  una  mera  fpecolazione  quella  li  fof- 
fe;  imperocché  una  pratica  verità  ella  fi  è.  Veggiamolo.  Vieneincontro- 
verfia,fegiuftafia  quella  guerra.  Difputano  li  Probabilifti:  e per  la  giuftizia, 
e per  la  ingiuftizia  contrarie  probabilità  arrecano.  Si  chiama  per  Giudice  il 
Sommo  Pontefice  .•  e dopo  confulti , e preghiere  non  trova  modo  di  com- 
piacere tutte  e due  le  parti.-  nè  di  rendere  gtufta , ed  onefta  la  guerra  per 
l’una,  e per  l’altra  parte.  Ma  o ad  una,  o all’altra  indifpenfabilmente  dee 
recardifpiacere.  Il  Probabilifta  di  primo  rango  ha  ritrovato  il  prodigiofo 
fecreto  di  accontentare  tutte  e due  le  parti  in  dicendo .-  tutte  e due  le  opinio- 
ni fono  ugualmente  probabili:  o fe  quella  è più  probabile,  quella  è meno 
probabile;  adunque  l’una,  c l’altra  è lecita:  l’una,  e l’altra  può  a buona 

cofcien- 


(a)  p.p.  lib.  i.  p.7.  $.4. 
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cofcienzafeguitarfi.  Si  rivoltino  i libri  de’  Probabilifti , ed  in  quelli  centi-  > 
naja  di  fentenze  ritroveranfi  fopra  le  ufure , fimonie , voti , giuramenti , re- 
ftituzioni , ed  altre  materie,  nelle  quali  tutte  e due  le  parti  fonofoddisfat- 
te  , e compiaciute.  E quello  è quel  maravigliofo  privilegio , che  il  P.  Di- 
callillo  alcòve  al  P.  Antonino  Diana,  il  quale  coll’ infegnare  fopra  lo  fteflò 
punto  opinioni  contrarie , ha  faputo  fare  quella  grande  feoperta  di  concia- 
re amenduei  clienti,  dando  loro  configli  opporti , fecondo  che  toma  in 
lor  vantaggio . Si  legga  ciò  che  fi  è detto  negli  Elogi  del  P.  Diana.  In  bis 
omnibus ( conchiude  l’Elizalda ) qua propc  infinita  funt , Romanus  Pontifex  , 

& Ecclefia , & Deus , quiveritatempratergredi  nequeunt,  illi  folum par- 
ti piacere  pojjunty  cui  veritas  adejì,  illius  folum  parti  s attus  boneflos  do- 
ttrinaliter  reddere  : auttor  porro  gravis  , & utrique  fimul  piacere  , & 
utriufque  partii  attui  boneflos  dottrinaliter  reddit.  (a)  Leggafi  la  fomma 
Teologica  de’  ventiquatto  Seniori  llampata  dal  P.  Efcobario  , mentre 
non  vo’  fare  più  lunga  la  opportuna  digrertìone  . Riferirò  fol  tanto  le 
rifporte  leggiadre  che  al  propolto  argomento  fogliono  recare  i Probabilifti. 

IIP.  Claudio  LaCroix,  che  ne’fuoi  commentari  fopra  la  Medulla  Tbeolo- 
gica  del  P.  Bufembau , promette  di  raccontare  tutti  gli  argomenti  degli  An- 
tiprobabilifti,  riferifee  anche  il  deferitto,  ma  a maniera  degli  altri,  vale 
a dire  ftorpiatamente . Onde  non  è maraviglia , fe  anche  le  rifporte  fieno  in- 
fu  ili  (lenti , ed  inette.  Rifponde  in  primo  luogo,  che  lo  ftelfo  argomento 
può  ritorcerfi  contrai  Probabiliorifti.  Imperciocché  anco  quelli  fanno  di- 
venir lecito  per  via  d’ignoranza  invincibile  ciò  , che  aflòlutamente  è 
male  . Idem  vaici  contra  Probabilioriflas  , item  centra  omnes  , qui  di- 
cunt , effe  licirum  operaci  ex  ignorantia  invincibili . Nam  borum  aut bo- 
rita! facir  effe  iicitum  , quod  fiepe  fecundum  fe  eft  illicitum.  ( b ) Non 
ci  vuole  minor  coraggio  per  gettare  a tratti  di  penna  franca  polvere 
negli  occhj  degl’  imperiti  . Che  ha  da  fare  qui  la  ignoranza  invincir 
bile,  che  tanti  non  ammettono  fui  diritto  naturale?  Qual  è quelL’ 
Antiprobabilifta  , che  approvando  la  fentenza  più  probabile  , in- 
ficine approvi  la  men  probabile  ? La  forza  dell’  argomento  infil- 
ile in  quello . Il  Teologo  Probabililla  in  vigore  del  fuo  firtema  , 
ha  ritrovato  il  più  prodigiofo  arcano  del  mondo  .*  perocché  nel- 
la della  lite  vertente  fulle  leggi  naturali  , divine  , e pofitive,  fa 
compiacere  amendue  i partiti  . Sa  col  P.  Diana  al  partito  più  ami- 
co dare  la  fentenza  migliore  , ed  al  manco  amico  la  opinione  me- 
no verilimile,  ma  tale  però,  che  il  contenti.  L’accoppiare  in  vicen- 

devo- 
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devote  aleanza  quelle  due  si  manifelle  contrarietà  , è quel  portentofo 
forprendenre  mi  Itero,  che  bramava!!  fviluppato  . Il  P.  La  Croia  cono- 
fcendo  anch’egli,  che  quella  prima  rifpofta  de’ fuoi  Probabililli , non  fo- 
to non  regge  a martello,  ma,  che  va  tutta  dal. fegno  lontana  , ce  ne 
porge  un’altra  ancora  piu  galante.  Conferà  egli  in  fecondo  luogo,  che 
veramente  il  Teologo  Probabilifta  può  più  che  Iddio , che  la  Chicfa  , 
che  il  Papa.  Soltanto  aggiugne,  che  quella  maggior  poiianza  del  Pro- 
babilifta, ella  è tale  fecundum  quid , Ò'  per  accidens , non  già  alfoluta- 
mente , e per  fe . Egregiamente  . A niuno  è caduto  giammai  in  men- 
te, che  i Probabililli  arroghinfi  nna  potellà  aftolutamente  maggiore  , 
che  quella  di  Dio.  Ogn’un  vede,  che  in  tal’ipotefi  balzerebbono  Iddio 
dal  fuo  Trono,  per  ledervi  eglino  ftelfi.  Per  concepire  orrore  contra  il 
toro  (ìftema,  balla  l’udire,  che  vantino  poftànza  maggiore  della  Divi- 
na fecundum  quid,  &"  per  accidens.  Recitiamo  le  ftefle  parole  dell’au- 
tore.,, Plus  poterunt  fecundum  quid , & per  accidens  ratione  fus  fal- 
,,  libilitatis,  de  ignoranti^  invincibili,  concedo.  Ethocdebcnt  omnes 
„ fateri . Plus  poterunt  abfolute  & per  fe  , nego  . Deus  propter  fuam 
„ perfefìionem  .*  Ecclefia , & Papa  propter  aftiftentiam  Dei  non  poffunt 
„ dicere  aliquid  effe  honeftum  , quod  honeftum  non  ed  , quod  nos  ex 
„ defeétibus  humanis  poftumus.  Due  cofe  può  l’uomo,  che  non  può  Id- 
dio: cioè  il  peccare,  e l’errare:  le  quali  due  cofe  però  non  a poten- 
za aferivonfì , ma  a deficienza,  ed  imperfezione.  Che  poi  l’uomo  pofta 
dirigere  due  partiti  contrarj  fopra  la  medefima  controverfia  , e far  si  , 
che  amendue  operino  oneilamente,  e che  ciò  non  pofta  Iddio,  come  di 
fatto  non  può/  quello,  replico,  è il  mitlero  più  forprendcntc  del  Mon- 
do. Per  dare  rifalto  a quello  Probabiliftico  arcano  , richiamiamo  a me- 
moria un'altra  dottrina  de’ Probabililli.  Infegnano quelli , che  tutti  e due 
i contrar)  partiti  regolati  dal  Teologo  Probabilifta  , non  foto  operano 
lecitamente,  e fenza  alcuna  colpa,  ma  di  vantaggio  operano  con  meri- 
to di  vita  eterna,  fuppofti  gli  altri  requifiti  . Iddio  non  può  per  concef- 
fione  de’medefuni  approvare  ambedue  cotelte  opinioni  contrarie.  Adun- 
que una  di  quelle  due  azioni  farà  meritoria  fenza  l’ approvamelo  dì 
Dio.  Imperciocché,  fe  Iddio  non  può  approvare  le  due  contrarie  proba- 
bilità/ tanto  meno  può  renderle  ambedue  meritorie  del  Paradifo.  Ed  ec- 
covi lo  fdrucciolo  nel  Pelagianifmo,  e nel  Semipelagianifmo,  fenza  che 
nè  il  fecundum  quid,  ab  il  per  accidens  pofta  recarvi  riparo  alcuno. 

VIL 
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§.  VII. 

Tngiuftamcncc  1’  Autore  della  Lettera  traduce  gli 
argomenti  contra  il  Probabilifmo  con  la 
caccia  di  calunnia  . 

XXXIV.  T TN1  altra  oflerv&zione  fo  fopra  la  prima  lettera  di  que(V 
U autore  , il  quale  chiama  gli  argomenti  de’  Probabilio- 
rifti  tante  calunnie,  or  prefuntuofiflime,  or  brattifiìme.  Veggiamo  ora 
quali  fieno  cotefte  calunnie  de1  Probabilioetjìi . Eccola  prima  «dice  nella 
pillola  «.33.,,  Si  fa  quello  intollerabile  prefuppolto  « che  or  io  dirò  : 
„ Che  vi  liano  a cagion  di  efempio  venti  Dottori  i quali  apertamente 
,«  condannino  alcun  contratto  come  adirano  .*  cinque  per  lo  contrario 
„ l’ alibi  vano  da  ogni  ufura  ; e che  io  quantunque  tenga  fra  me  per  in- 
„ dubitato,  che  i cinque  dicano  il  fallo,  ed  i venti  il  vero,  con  tutto 
„ ciò  io  flimi  di  potermi  oneilamente  appigliare  ad  un  tal  contratto  t 
„ perchè  vi  (bno  quei  cinque  , i quali  a'  afl'erifcono  , che  può  iarfi  , 
„ Quefla  è una  calunnia  prefuntuofijfima  , perchè  chi  è , che  mai  dica 
„ co  fa  tale  ? Quella  eh  è una  calunnia  prefuntuo  fi  filma?  Chi  è che  di- 
ca una  cofa  tale  ? Una  cofa  peggiore  dicono  il  Tamburini,  il  Sanchez, 
il  Layman , l’Efcobar,  il  Caramuel,  e unti  altri  Probabililli , che  in- 
fegnano  poterfi  feguire  la  opinióne  non  folo  di  cinque,  ma  di  quattro  , 
ma  di  due.-  ma  di  UNO  Dottore  contra  non  folo  i venti,  ma  contra  la 
comune  fentenza.  E non  è quello  un  principio  capiule  del  Probabilif- 
mo, che  io, benché  reputi diretumente,  e aflblutamente  improbabile  la 
fentenza  di  pochi  autori,  pollò  formare  un  giudizio  rifleflò,  e lare  sì  , 
che  la  falliti  fpeculativa  , diventi  una  verità  pratica  per  così  efprimer- 
mi  ? Niuno  ha  giammai  detto,  per  quanto  io  mi  fappia,  che  fi  polli 
praticare  un  contratto , o qual  fi  fia  azione  con  indubitato  pratico  giu- 
dicio  conofciuta  maliziofa.  Quello  farebbe  oppugnare  la  verità  conofciu- 
ta , e peccare  cantra  lo  Spirito  Tanto . Laonde  niun  Cattolico  infegna  , 
che  i Probabililli  difendano  poterfi  praticare  un  contratto  con  indubi- 
tata pratica  cognizione  {coperto  per  ufurario.  Ma  la  verità  manifdla  è, 
che  fecondo  i Probabililli , io  pollò  appigliarmi  al  contratto  , che  in 
virtù  e de’  venti  Dottori  e delle  ragioni  intrinfeche  reputo  ufurario  , 
appoggiato  al  principio  dei  giudizio  pratico  riflello  j in  virtù  del  quale 
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poffo  deporre  e ripudiare  la  prima  diretta  fentenza  giudicata  improba- 
bile, e pigliare  per  regola  della  mia  cofcienza  l’autorità  de’ cinque  Dot- 
tori. E benché  le  ragioni  contrarie  fembranmi  si  forti , ed  evidenti  , che 
non  le  lappia  rigettare;  poffo  dire,  come  foglionodire  i Giudei,  che  fe 
non  fo  rifponder  io,  faprà  rifpondere  il  Rabbino:  cioè  dire,  fc  non  le 
fo  fciorre  io,  le  fapranno  fciorre  i cinque  Dottori  a me  favorevoli  . E 
ciò  che  piò  forprende  fi  è , che  quello  Aeffo  autor  delle  lettere , il  qua- 
le ha  detto,  che  quella  dottrina  è una  calunnia  prefuntuofjfma  ì la  in- 
fegna  poi  egli  medefimo  apertamente . Imperciocché  alla  dottrina  verif- 
fima,  che  noi  opponiamo  in  dicendo,  che  fia  una  manifella  imprudenza 
il  deporre  il  dubbio  nel  cafo  addotto,  rifponde  n. 35. ,,  Nè  fia  chi  op- 
„ pongami,  che  in  quello  cafo  operando  io  quel  contratto,  l’operi  dun- 
,,  que  a cofcienza  dubbia.*  perchè  quantunque  per  cognizione  diretta  io 
„ non  arrivi  di  verità  ad  accertarmi  baftantemente , fe  quello  in  sè  fia 
„ reo  di  ufura,  o non  fia:  con  tutto  ciò  per  cognizione  rifleffa  , io  fo 
„ molto  bene , che  in  tali  caf  pojfo  fare  al  detto  di  perfone  autorevoli  , 
„ che  mi  determinino  più  ad  una  parte,  che  all’altra,  come  alla  vera. 
* E pollo  ciò,  non  opererò  più  allora  di  cofcienza  dubbia;  perchèquei 
„ dubbio,  il  quale  forfè  ora  rimane  in  me  fopra  l’oneftà  del  contratto, 
„ di  cui  fi  parla,  non  è dubbio  pratico , è dubbio  fpecolat'tvo . E’ dubbio 
„ fpecolativo , peicbè  tutto  nafce  dal  non  faper  io  fciogliere  da  me  ftef- 
„ fo  quelle  ragioni  intrinfecbe , le  quali  mi  rapprefentano  un  tal  contrat- 
„ to  per  ufurario , 0 dal  non  faperne  capire  la  folwgione  , che  ne  danno 
„ altri  tanto  piu  intendenti  di  me„.  Sicché  a voi,  dico  io  , baila,  che 
la  cognizione  diretta,  cui  avete  della  ufura  del  contratto,  non  fia  talmen- 
te indubitata , ed  evidente,  che  non  ci  permetta  di  divertire  l’intellet- 
to a formare  il  giudizio  rifleffo  contrario  . E per  verità  quella  notizia 
indubitata  , e luminolà  non  fi  dà  tra  le  opinioni  conrroverfe . Quella  è 
propria  della  fcienza.  Nel  rimanente  fia  la  opinione  contraria  foflenuta 
da  ragioni  si  forti,  che  non  le  fappiate  fciorre  , nè  capire  lo fcioglimento 
dato  dagli  altri : fia  difefa  da  venti  Dottori  : Purché  lo  fplendore  delle 
altrui  ragioni,  ed  autorità  non  fia  si  luminofo  , che  v’  abbagli  affetto  .* 
purché  non  vi  faccia  ravvifare  l’ oppolla  parte  tutta  bu ja  , e tenebrofa  : 
purché  vi  lafci  tanta  di  libertà  di  poter  divertire  la  mente  a creare  il  vo- 
llro  lume  rifleffo  fopra  l’autorità  de’vollri  cinque  Dottori;  allora  il  con- 
tratto non  è ufurario  : allora  operate  a cofcienza  non  dubbia , ma  ficura . 
Ed  ecco,  che  voi  vi  abbracciate  quella  dottrina,  che  poc’anzi  chiama- 
fte  calunnia prefuntuofffima.  Ma  chechefiaper  ora  della  verità,  o falfità 
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di  tal  dottrina,  dico,  che  il  chiamar e calunnia  prefuntuofijfima  un  fatto, 
che  fi  confeffa  nel  tempo  fteffo  che  fi  nega,  non  è fpreflìone  giuda . 

XXXV.  „ Con  quello  medefimo  ( fegue  la  Lettera  al  n.$6.  ) cade  a 
„ terra  la  feconda  calunnia  appoggiata  alla  precedente , che  è lo  (pacciare 
„ come  coloro  , i quali  operano  fecondo  la  opinione  riputata  da  loro 
,,  men  probabile,  operino  contro  cofcienza.  Non  è ver  niente.  Egli  è 
verilfimo  che  voi  altri  operate  contra  la  cofcienza,  o fia  giudicio  diret- 
to per  voftra  confeffione , e folo  vi  lufingate  di  non  peccare  contra  la  co- 
fcienza regolata  dal  giudicio  rifleflo.  E fi  dice,  e fi  prova  , che  quella 
è una  Infinga  capricciofa  , ed  imprudente.  Imperocché,  fe  il  giudicio  di- 
retto è fallo,  il  giudicio  rifleflo  non  può  effer  vero;  e quello  è il  pun- 
to della  caufa , che  ora  non  difputo  ; ma  dico,  che  il  chiamare  calunni * 
quella  argomentazione  fia  un  frutto  del  Probabilifmo. 

XXXVI.  „ E quindi  palio  a fcoprire  ( ripiglia  quell’ Autore  ) la  ter%a 
,,  calunnia  prole  della  feconda  , e tale  fi  è , che  feguire  la  opinione 
manco  probabile  fia  rifleflo,  che  andarne  in  traccia  . Giudicio  pelfimo! 
„ Chi  fegue  la  opinione  manco  probabile  al  paragone,  non  però  la  fe- 
„ gue,  perchè  ella  è meno  probabile  ; la  fegue  , perchè  è probabile  „. 
Ma  non  parlate  voi  delle  due  opinioni , delle  quali  una  è più  , l’ altra 
manco  probabile  ? Voi  rifiutate  la  più  probabile  .*  Adunque  voi  volete  la 
manco  probabile  appunto  reduplicative  come  manco  probabile  .•  cioè  dire, 
perchè  manco  rigida,  perchè  manco  gravofa  alla  voftra  libertà  ? E que- 
lla è una  calunnia?  Affinchè  con  più  di  evidenza  conofciate,  fe  ciò  fia 
calunnia,  fiami  permeflò  riferirvi  un  altra  fentenza  del  Padre  Tommafo 
Sanche%.  Infegna  egli  effer  lecito  l’andare  in  traccia  di  più  Dottori,  fin- 
tanto che  fe  ne  trovi  uno,  che  rifponda  fecondo  il  proprio  genio  , e co- 
modo; purché  fi  faccia  con  la  fanta  intenzione  di  ricercare  una  opinione 
favorevole  si , ma  probabile  infieme.  Si  può  fentire  cofa  di  più  dolce? 
Imperocché,  dice  il  P.  Sanchez , a ciafcheduno  è lecito  di  protegere  il  gius 
della  propria  libertà  contra  la  legge  divina , e di  ricercare  Avvocati , e 
Dottori  per  difendere  la  propria  caufa  : Quinto  deducitur  quid  in  ea  qua- 
ttone dicendum  fit  : an  in  confcientia  tutus  ftt  babens  ufum  atque  propofttum 
varios  Dottore*  confulendi , donec  aliquem  fibi  ad  libitum  fuum  refponden- 
tem  inveniat  ? „ Dicunt  hunc  in  pravo  ftatu  effe . Sed  hoc  intellige , quando 
,,  hic  non  re&averitatis  indagando  intentione,  fed  inveniendiDoéloris  ad 
„ libitum refpondentis,  idefficit...  Secus quando  retta  inveftigandiinten- 
,,  tione  an  e a opinio  ftbifavem  ftt  probabili  s,  animo  firmo  ni I mali  efficiendi , 
„ fed  id  folum  quod  fibi  licere  invenerit.  Dee  il  ricercatore  di  più  Dottori 
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aver  quefta  mira  di  ritrovar  una  opinione  probabile  : una  opinione 
infegnata  da  qualche  pio,  e dotto  Cafifta.  Non  dee  aver  intenzione 
di  far  alcun  male  , ma  folamente  di  operare  lochè  è probabile , fe- 
condo qualche  Dottore  che  parli  ad  libitum.  Il  diritto  di  difenderei! 
gius  della  propria  libertà,  gli  concede  il  privilegio  di  andar  in  trac- 
cia di  tanti  Profeti  fintantoché  ne  ritrovi  uno  di  quelli,  che  loquan- 
tur  place  mia , ma  infieme  probabilia.  Quia  unicuique  jus  c/i  jus  fuum 
protegendi , & ad  id  rat  ione s quxrendi , conchiude  il  P.Sanchez  (a). 

XXXVII.  „ E da  ciò  cavali  (fegue  il  nofiro  Autore  n.  38.)  la  efor- 
„ bitanza  della  quarta  calunnia , che  ha  la  fua  fcaturigine  nella  ter- 
„ za,  ed  è:  Chi  pago  di  riportarli  al  giudizio  di  tali  autori  fra  lo- 
„ ro  opporti,  non  fa  da  se  le  diligenze  portibili  ad  indagare  chi  di- 
„ ca  il  vero;  fia  reo,  fe  falla,  d’ignoranza  vincibile  „ . Se  fia  o ca- 
lunnia o verità  evidente  il  dire,  che  coloro,  i quali  vanno  in  bufca 
de’Teologi,  che  infegnano  le  opinioni  manco  verilìmili,  rei  fieno  di 
negligenza,  e che  la  loro  ignoranza  è vincibile;  lo  giudichi  chiunque 
non  è prevenuto  dallo  fpirito  della  fazione  . Le  cole  che  apporta  il 
noftro  Autore  fono  fofifmi  altrove  fciolti , ed  intorno  a cui  ozio  non 
abbiamo  da  trattenerci. 

XXXVIII.  „ E quindi  parto  ad  invertire  la  quinta  calunnia  (profe- 
„ gue  P Autor  della  lettera),  che  può  forfè  procedere  dalla  quarta  : 
,,  ed  è,  che  perchè  fi  dice  efler  lecito  di  fegUire  l’opinione  meno 
„ probabile,  fi  voglia  dire,  che  fia  lecito  a tutti.  Non  è cosi,,.  Ve- 
ramente avete  invertita  quefta  gran  calunnia  con  un  dardo  aliai  pene- 
trante. Il  Probabilifmo  non  è lecito  a tutti?  Si  dà  dunque  una  Teo- 
logia per  gli  uni,  ed  una  Teologia  pegli  altri?  Non  è calunnia  cer- 
tamente, ma  verità  evidente,  che  il  probabilifmo  viene  infegnato  co- 
me lecito  a tutti.  Anzi  non  fi  può  dir  altrimenti,  quando  non  vogliali 
variare  il  fiftema  Probabiliftico.  Solamente  fi  reftrigne  rilpetto  ad  alcu- 
ne materie,  come  fono  le  giudiciali,  le  fagramentali,  mediche,  le  be- 
neficiali-ecc.  Ma  è fuor  di  dubbio  fecondo  Voi,  che  i Giudici , che  i 
Sacerdoti,  e i Medici,  fuori  delle  materie  accennate,  poflòno  feguire il 
Probabilifmo,  cioè  la  men  probabile  al  paragone  . Non  è dunque  ben 
detto,  che  il  Probabilifmo  non  fia  a tutti  lecito,  ma  folo  non  è lecito 
in  ogni  materia,  come  poi  fi  fpiega  l’Autore  noftro.  Senonchè  anche  in 
quello  fenl'o  ingiuftamente  chiamate  calunnia  il  dire , che  tanti  Proba- 
bili- 
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bilifti  infegnino  l’ufo  del  men  probabile  in  quelle  fteffe  materie  , che 
fono  eccettuate  dalla  Chiefa  . Sentite  cola  fcrive  il  P.  Calìropalao  de’ 
Giudici.  „ Vafquez....  affirmat  judicem  fupremum  femper  judicare  de- 
„ bere  juxtaid,  quod  fibi  probabilius  eli...  Si  vero  Judex  fit  inferior... 
„ affirmat  polfe  juxta  aliorum  opinionem*  relifta  probabiliori,  fenten- 
„ tiamferre...  hoc  eli  fiat  is  probabile. 

Mibi  tamen  probabilius  apparet , qucmlibet  judicem  fve  inferiore m , 
five  fupremum , poffe  juxta  opinionem  aliorum  probabilem  , Ù'  qua  ab 
aliis  reputatur  probabilior  ,/ententiam  fene . (a)  Cita  per  quella  fuafen- 
tenza  il  P.  Salas,  Tommafo  Sanchez,  il  quale  di  fatto  dice  elfer  Pro- 
babile, che  il  Giudice  giudicare  polfa  fecondo  la  manco  probabile.  Qui- 
dam cenfent  pojfe  judicem  fententiam  ferre  juxta  opinionem  quam  minus 
probabilem  putat . Quamvis  hoc  autem  fit  probabile  &c.  (b)  Ilmedefimo 
P.  Sanchez  non  folliene  forfè  lecito  l’ulo  del  manco  probabile  per  fino 
nella  fteffa  amminillrazione  de’Sagramenti?  Exi fiimo  probabilius  effe  li- 
cere in  facramenrorum  adminifiratione  uti  opinione  minus.  probabili  , re- 
litta probabiliori . (c)  Lo  Hello  afferma  il  P.  Vafquez.  Finalmente  de’ 
medici  non  ifcrive Giovanni  Sanchez?  P offe  medicum  uti  opinione  quam 
minus  probabilem  credit,  quoad  medicamentorum  applicationem . (d)  Del 
Principe  poi  nel  imprender  guerre  , ed  imporre  gabelle  leggete  il  Tam- 
burino, Efcobario,  etant’altri,  e ritroverete  approvato  l’ufo  del  man- 
co probabile . Sicché  la  calunnia  è da  voi  apprefa , ed  invertita  poco  fe- 
licemente . 

XXXIX.  „ Quindi  fi  feorge  più  la  fefia  calunnia  , che  non  ha  come 
„ foftenerlì , pofia  maffimamente  la  fai  fifa  delle  precedenti  , ed  è , che 
„ la  lentenza  benigna....  ricevefi'e  da  Papa  Inuoc.  XI.  una  fcolfa  orreij- 
„ da  nella  condannazione  della  terza  propofizione  fra  le  6 5.  da  lui  pro- 
„ fcritte  . Che  feoffa  orrenda?  Nè  pur  fu  tocca  un  pelo.  La  propofizione 
„ condannata  fu  quella.  Ceneratim  dum  probabilirate  , five  intrinfeca, 
„ fve  extrinjeca , quamtumvis  tenui  ( modo  a probabilitatis  finibus  non 
„ exeatur  ) confi  fi  aliquid  agimus  , femper  prudenter  agimus . Ora  come 
„ mai  fulla  condannazione  di  quella  propofizione  fi  può  fenza  calunnia 
„ manifefiiffima  dire  alla  gente  femplice,  che  la  fentenza  benigna  rellò 
„ lefa?  n.4 .6.  „ Vedete  quanto  placide  fono  lefrafidel  noftro  Autore  , 
che  chiama  calunnie  manifefiiffime  le  argomentazioni  Teologiche  le  più 
valide  non  di  facto,  ma  di  gius?  Non  è lefo  dunque  un  pelo  il  Probabi- 
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lifmo  dalla  riferita  condanna  ? Egli  è lefo  nel  piii  profondo  del  fuo 
midollo,  non  che  in  un  pelo.  Egli  è tanto  lefo,  che  voi  medefimo 
per  difenderlo,  fembra,  che  fiate  caduto  nella  difefa  della  propofizio- 
ne  condannata,  come  ho  provato  di  fopra.  Nè  di  prefente  m’eftendo 
a provare  efficacemente  la  mortale  ferita,  che  al  Probabilifmo  ha  recata 
la  mentovata  condanna.  Quefto  dimoftrerò  ne’  feguenti  Capitoli.  Per 
ora  mi  batta  di  aver  indicata  la  ingiuftizia  del  noftro  Autore  , e la  ingiù- 
ria,  che  fa  ai  più  fapienti  Teologi  nel  pubblicare  al  mondo  per  calun- 
nie prefuntuofijjìme , e manifejìijfime  le  loro  più  efficaci  argomentazioni . 

XL.  Dopo  che  il  noftro  Autore  ha  proccurato  di  far  vedere,  che  la 
fentenza  fua  benigna  è ftata,  qual  melchina,  tolta  in  cambio  , e sfigu- 
rata nel  fuo  volto  con  nere  macchie  di  calunnie  ; fi  accinge  a ribattere 
gli  argomenti  de’Probabiliorifti , e gli  efempj  per  lor prodotti.  Confuta 
in  primo  luogo  quella  ragione  fondata  filila  maffima,  che  indubiis  tutior 
pars  eji  eligendo.  E tra  le  varie  cofe,  che  dice  al  al  ».  49.  fcrive,  che  S. 
Antonino  infegna  effer  di  configlio,  non  di  precetto  lariferita  maffima. 
Ecco  le  parole  dell’Autore.  „ Chieggo  amichevolmente  : o vogliono  etti, 
,,  che  quefto  detto  fia  di  configlio,  come  l’intefe  S.  Antonino,  ove  ditte  : 
,,  Eligere  vi  am  tutior em  con/ilii  eji , non  prxcepti  : Alias  oporteret  multos  in- 
9,  gre  di  in  Religionem,  in  qua  rutius  vivitur , quam  in fxculo . Chieggo  anch.’ 
io  amichevolmeme'nte . Per  liberare  l’autore  di  quella  lettera  da  una  di  quel- 
le fei  cenfure , che  egli  fcaglia  qui  fopra  contra  i Probabiliorijli , non  è vero , 
che  bifogna  dire,  che  gli  fembra  non  aver  capito  lottato  della  quiftione  da 
lui  trattata  ? Non  è egli  evidente , che  S.  Antonino  parla  non  di  quiftioni  dub- 
bie, madiduefentenzeficureal  paragone,  qual’ è quella  delCriftianofem- 
plice  in  confronto  del  Religiofo'Non  è dunque  evidente, che  l’autore  confon- 
de il  Tutiorifmo  col  Probabilifmo?  Perchè  S.  Antonino  fcrive,che  è di  confi- 
glio , non  di  precetto,  l’entrare  in  una  Religione  dauftrale  : dì  quinci  occa- 
fioneprendefi  di  perfuadere  al  Popolo  criftiano,  che  S.  Antonino  infegna  ef- 
ferdi  configlio,  e non  di  precetto  l’abbracciare  tra  le  controverfie  dubbio- 
fe,  e incerte  la  più  probabile?  Non  fi  potrebbe  qui  chiedere,  dove  fialafin- 
cerità  ? Non  pollò  io  quindi  inferire  con  tutta  la  modeftiae’l  rifpetto  che 
da  fimili  fofifmi  il  popolo  retta  ingannato  ? 

XLI.  Confutate  a modo  fuo  le  ragioni,  patta  l’Autore  a ridurre  al  vaglio 
gliefempli,  che  a lor  vantaggio  allegano  i Probabiliorijìi . E fcrive  così 
» w*53-»Ciò,  che  provano  le  ragioni , provano  poi  fimi! mente  gli efem- 
„ pjdaloro  addotti  contro  iProbabilifti.- efempj  PIU'  TEATRALI,  che 
M MAGISTRALI.  Piglierò  quei  del  Fognano,  che  tengo  a mente  „. 
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XLIL  Le  noflre  ragioni  fono  calunnie  : i noflri  efempj  fono  da  Sa- 
limbanco,  da  Iflrioni,  non  da  Teologi,  e fulla  fcena  Teatrale  intro- 
ducefi  un  dottiffimo,  epiiflìmo  Prelato  diS.Chiefa,qual  fu  il  Fagnano. 
Sentiamo  la  parte,  che  egli  fi  fa  recitare.  Qual  prudenza  farebbe  quella 
di  chi  avendo  per  più  probabile , che  i ladroni  non  fieno  partiti  ancora  dal 
bofco,  pur  voglia  entrarvi  carico  di  danaro?  Qual  prudenza  di  chi  nel 
pozzo  fi  cali  con  una  fune  ,che  èpiù  probabile  doverli  fquarciare  al  pefo, che 
foftenerlo  ? Qual  prudenza  di  chi  fi  curi  con  un  unguento , che  è più  proba- 
bile dovergli  invelenitela  putredine  , chefmorbarla  ? Qual  prudenza  di  chi 
fi  ponga  a guadare  un  fiume , nel  qual  fi  fente  dire , che  èpiù  probabile  l’an- 
negarfi  , che  andare  a riva  ? Qual  è quel  viandante , che  monti  quella  Nave , 
tra  le  due , che  è più  probabile,  che  cali  al  fondo?  Quelli  voi  chiamate  efempj 
Teatrali ? Ma  non  fapete,  che  degli  ftelfi,  e di  altri  fimiliflìmi  efempj  fer- 
viti fi  fono  i fanti  Padri  ? Di  fintili  efempj  non  fièfervito  lodevol iffi ma- 
mente  il  vero  P.  Paolo  Segneri  in  tutte  le  fue  opere,  maffimamente  nel  fuo 
Crifliano  iftruito?  Il  Gloriofo  Apollolo  dell’IndieS.Francefco Saverio, 
per  accendere  lo  zelo  de’  Miffionarj  a guadagnare  anime  alla  Fede, non  fi  fer- 
viva  forfè  dell’ efempio  de’ Mercatanti , chefi  efpongonoa  tanti  pericoli, 
per  acquillare  le  dovizie  di  que’Paefi  ? Che  più  ? Di  Umili  elèmpj , o parabo- 
le, che  vogliam  chiamarle,  non  fe  ne  fervono  gli  fiefiì  fanti  Evangelifli? 
Qual  argomentazione  più  frequente  e nella  Scrittura  fanta  , e ne’ Padri, 
quanto  quella,  che  dalla  vigilanza,  cui  adoperare  i Criftiani  fogliono  negli 
affari  temporali , inferifconola  vigilanza  full’intereffe  della  fpirituale  falli- 
te ? Qual  argomento  più  efficace  a muovere  fenfib  ilmente  iCriftiani , quan- 
to queflo,  che  dall’ attenzione  alle  cofe  del  corpo  deduce  la  premura  per 
lecofe  dell’anima?  E quelli  fono  efempj  da  fcena,  edaTeatro ? Tanto  è, 
quefla  è l’ aria , queflo  è il  linguaggio  Affato  da  certi  Probabilifli . Anche  il 
Signor  Letterato  mio  Awerfario  chiama  me  pure  alla  pagina  io.  della 
fua  Difefa,uomo  più  capace  ad  atteggiare  da  commediante  in  ifcena , che  ad 
infegnare  da  Maejìro  in  Cattedra , oda  Predicatore  in  Pergamo . Per  difen- 
dere una  caufa  rovinofa,quil’  è il  Probabilifmo,fa  d’  uopo  precipitare  in  co- 
delli  ecceffi.  Fa  di  mefliere  lo  fpacciare  per  infallibili  i difendjtori  dello 
ileffo  Probabilifmopiù  rilaffato.  Equefia  infallibilità  con  tanto  impegno 
fe  l’arrogano  certi  Probabilifli,  che  chi  ardifce  di  loro  negarla  commet- 
te un  peccato  contra  lo  Spirito  fanto , che  con  tutta  la  benignità  del 
Probabilifmo  non  è capace  di  perdono,  dice  il  dottiamo  , e piiffimo 
P.  Contenfonio  : Nani  licer  omnia  alia  peccata  excufari  pojjunt  , unum 
Jamen  ejì,  cui  nunquam parcunt  Probabilità  ,fi  nimirumillis  infallibilità - 
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tem  affecurand* , ut  loquuntur , confcientice , non  afferai.  Hoc  peccato  , 
fi  pecces , defperata  ejì  falus , peccafii  in  Spiri tum  fanttum,  & tibi , nec 
in  hoc  faculo , nec  in  futuro  remittetur . Scilicet.  Scilicet.  Sed  falibus  , 

jocifque , ufi  non  placet , licer  ridiculi  errore s jure  videripo flint 

Nibilominus  imprefentiarum  fiere  magis  libct , risene  .*  & flendi 
magis , quam  ridendi  tempus  advenit , dum  videmus  novas  in  dies  indu- 
ci dottrina  corruptelas , quibus  lafcivientibus  ingeniti  laxifftme  ad  pec- 
candunt  balena  remittuntur . (a) 


§.  vili. 

Oflfcrvazioni  fopra  l’abufo,  che  fa  I’Autor  delle  Lettere, 
c della  fentenza  dannata  da  Alcflandro  Vili.  Non 
licct  fcqui  opinionem  vcl  inter  Probabilcs  Probabi- 
liffimamj  c degli  efempj  mentovati  nel  jf.  antece- 
dente . 

XLIII.  T L noftro  Autore  non  folamente  fpaccia  gli  addotti  efempj  per 
A Teatrali , e j cenici , ma  di  più  li  ritorce  contro  di  noi , flu- 
diandofi  di  rimoftrare,  che  non  provano  nulla,  perchè  provano  troppo. 
Imperciocché,  fe  avellerò  forza,  proverebbono , che  non  licet  /equi  opi- 
nione»}, vcl  inter  probabile!  P rob abili flimam  . Recitiamo  al  folito  il 
lui  tello.  Scrive  egli  così  al  §.X.  «.53. 

„ Ma  perchè  provano  troppo,  Signor  mio  caro,  non  provano  nulla. 
,,  Non  vede  V.S.  Illuilrifc.  chiaramente,  che  fe  elfi  avellerò  forza  pro- 
„ verebbono,  come  fopra,  che  non  licet  / equi  opinionem , vel  inter pro- 
,,  b abile!  Probabilijfmam ? E qual  è quel  palTaggiere  carico  d’oro,  che 
,,  quantunque  abbia  non  dico  per  più  probabile,  ma  per  arciprobabilif- 
„ limo,  che  i ladroni  fi  fieno  partiti,  anzi  allontanati  dal  bofeo,  purvo- 
„ glia  entrarvi  ? Non  vi  vuol  entrare  fino  a tanto  , che  non  è certo  . 
„ Anzi  nè  anche  egli  crede  alle  prime  fpic  venute  ad  alficurarnelo  ; vi 
„ manda  le  feconde;  ed  ove  quelle  non  ballino,  ancor  le  terze,  ad  imi- 
» razione  del  prudente  Noè,  che  prima  d’ufcir  dall’  Arca,  fpedì  fuccef- 
„ fivamente  fin  tre  colombe  ad  aver  certezza  dell’acque  tornate  a’  lidi . 
„ Lo  Hello  ella  dica  degli  altri  efempj  niente  più  concludenti . Chi  cala 

„ nel 
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„ nel  pozzo  vuol  effercerto,  che  la  fune  fia  più  che  falda.  Chi  curale 
„ piaghe  vuol  efler  certo , che  il  balfamo  fia  pii» , che  fperimentato . 
„ Chi  guada  il  fiume  vuol’  efler  certo,  che  il  valico  fia  già  tentato  , e 
,,  ritentato  da  i periti  del  luogo  a palio  franco  fu  gli  occhj  di  lui  me- 
„ defimo.  E perchè  ciò?  Perchè  quelli  dubitano;  e per  fino  a tanto, 
„ che  non  depongano  il  dubbio  perfettamente  farebbono  forfennati  a pi- 
,,  gliare  altro  partito,  che  il  ficuriffimo.'  In  dubiis  turior  pan  cjì  eligen- 
di da.  Ma  che?  Nel  cafo  noftro  non  è cosi,  fe  non  preflò  coloro  , che 
„ non  diftinguono  una  cofcienza  dall’altra. 

XLIV.  Due  cofe  aliai  rilevanti  io  confiderò  nell’ addotto  tefto  . La 
prima  ella  è Pabulo , che  l’Autore  fa  della  riferita  dannata  fentenza  . 
La  feconda,  ch’egli  colla  fua  applicazione  de’  rimembrati  efempj  prova, 
che  i Crifliani  fono  tenuti  a praticare  maggiore  diligenza,  e vigilanza 
per  le  cofe  del  corpo , che  per  quelle  dell’anima.  Quelli  fono  i due  pun- 
ti, che  mi  accingo  a dimoitrare. 

XLV.  Prima  però  di  farmi  a parlare  dell’  abufo  della  propofizione 
condannata  , opportuno  giudico  di  accennare  gli  autori,  cui  tal  propo- 
fizione viene  attribuita,  tanto  da  quell’ Autore,  quanto  dal  P.  Domeni- 
co Viva . Amendue  l’afcrivono  in  primo  luogo  a Giovanni  Sinnichio  . 
Sinnicbius , & atti  Tutiorifmi  Settatore*  errorem  bunc  ex  Janfenii  penti 
depromptum  in  medium  protulerunt.  Cosi  fcrive  il  P.  Viva  ne’  Comen- 
tarj  fopra  tal  propofizione  n.  i.  Io  mi  protello  di  non  voler  prendere  im- 
pegno alcuno  per  la  difefa  di  Sinnichio,  o della  dottrina  di  lui.  Dirò 
folo  di  aver  letto  con  qualche  diligenza  i capitoli  95. 96.  e feguenti  del  fuo 
libro  intitolato  Saul  exrcx , dove  tratta  del  Probabilifmo , per  chia- 
rirmi di  quello  fatto  .*  e non  ho  ritrovato  altro,  che  abbia  rapporto  al- 
la dannata  fentenza,  fenon  quanto  fegue  . „ Notatu  dignum  eli , La- 
„ élantium  loqui , non  de  opinione  improbabili,  fed  fimpliciter  falfa  , 
,,  qualis  potell  effe,  qua:  non  folum  probabili,  fed  edam probabiliflìma 
„ exiftit . Sicut  enim  opinio  five  minus  probabili , five  etiam  minus 
„ quam  probabili,  potell  efle  vera  : ita  ex  adverfo  opinio  probabilior, 
„ vel  etiam  probabiliflima potell  efle  falfa.  Quamdiu  ergo  intra  limites 
,,  probabilitatis  haeretur,  errandi  periculo  non  piene  obviatur.  In  mate- 
„ ria  autem  morum  neceflaria  prout  ex  Laélantio  mox  audivimus  , lì 
„ quid  fueriterratum,  vita  omnis  evertitur  „.  Se  in  quella  dottrina  con- 
tengafi  la  dannata  fentenza,  come  giace,  ne  lalcio  a i Sapienti  il  giu- 
dicio.  Sinnichio  fu  zelantiflìmo  difenfore  del  Probabilifmo,  come  al- 
trove s’è  detto.  L’abbandonò,  per  non  làperlo  difendere  nelle  quiflioni 
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fopra  il  diritto  naturale,  nel  quale  egli  non  ammette  ignoranza  invin- 
cibile, ed  in  confeguenza,  neppur  la  probabilità  : vuole  in  tali  mate* 
rie  la  verità . Se  altrove  rifiuti  eziandio  nelle  controverfie  delle  leggi  po- 
fitive  il  lecito  ufo  della  fentenza  probabiliffima,  io  noi  fo,  uè  curo  di 
faperlo  . 

XLVI.  Il  P.  Domenico  Viva  piìl  oltre  avanza  la  fua  cenfura  . Avvi- 
fa  egli  il  Pubblico,  che  la  dannata  fentenza  è infegnata  da  quelli , che 
pretendono  doverti  ftudiare  le  Scritture  fante,  i Concilj,  le  Bolle,  ed  i 
Padri,  per  quindi  trame  le  giufte  regole  di  un  criftiano  coftume:  e che 
al  contrario  pervadono  di  omettere  lo  fludio  di  quei  Moderni  Scolafti- 
ci  e Cafifli,  che infegnano opinioni  rilaflàte  . Cosi  fcrive:  (a) ,,  In  cal- 
„ ce  adverteudum  videtur  Tutiorifmum  , atque  adeo  thefira  hanc  pro- 
,,  fcriptam  doceri  ab  iis,  qui  contendunt  fludio  Scripturarum , Concilio- 
„ rum , Bullarum , ac  Sant  or  um  Patrum  anice  vacandum  , eorumque 
,,  autoritari  anice  fidendum , negletto  fludio  Recentiorum  fcholaftico- 
„ rum,  ac  Moraliftarum , eo  quod  hujufmodi  DD.  aliquando  in  laxita- 
„ tes  ruerint , & thefes  a Pontificibus  profcriptas , antequam  profcribe- 
„ rentur,  propugnarint  IlTuziorifmo,  fecondo  il  P.Viva , e la  fen- 
tenza profcritta  non  è foltanto  infegnata  da’  Gianfenilli  . Quelli  errori 
fono  frutti  di  coloro,  che  pretendono  doverfi  attignere  le  acque  , onde 
innaffiare  la  vigna  evangelica,  dalle  fonti  limpidiffime  delle  fcritture  , 
de’ Concilj,  Pontefici,  e Padri  : di  coloro  , che  deprezzano  lo  fludio 
de’ Moderni  Cafifti,  perchè  hanno  divulgate  opinioni  rilaflàte  e condan- 
nate, che  quali  acque  fangofe  non  lavano , ma  imbrattano  le  cofcienze . 
Sicché  il  P.  Viva  condanna  di  Tuziorifmo  , e di  Gianfenifmo  tutt’  i 
Teologi  cattolici,  che  rifiutano  di  fludiare  la  Morale  del  Caramuele  , 
del  Diana,  del  Sanchez,  del  Tamburino,  dell' Efcobar , del  Baunio  , 
e fomiglianti  Moderni  : e che  al  contrario  inculcano  lo  Audio  della  Scrit- 
tura fanta,  de’Concilj,  e de’ Padri  , ed  infieme  de’ pofteriori  graviflì- 
mi  Teologi,  che  degli  antichi  anno  calcate  le  veftigia  , quali  fono  San 
Tommafo,  S.  Bonaventura,  S. Raimondo,  S. Antonino,  Bellarmino  , 
ed  altri  limili . Dimando  al  P.Viva,  ed  a’Probabilifti:  Chi  dice  dover- 
fi fchifare  lo  Audio  di  quegli  Autori  Moderni  , le  cui  dottrine  fono  af- 
perfe  del  veleno  di  Tuziorifmo,  di  Rigonfino,  di  Bajanifmo,  di  Gian- 
fenifmo, ed  attenerti  alla  lettura  delle  Scritture  de’  Concilj  , e de’  Pa- 
dri, non  infegna  egli  una  maflìma  fanta?  E perchè  dunque  afcrivefi  a 

col- 
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colpa  di  Erefia  la  maflima  di  trafandare  la  lettura  di  que’Moderni  Pro- 
babilifti,  che  ripieni  fono  di  opinioni  fcandalofe,  dannate  , perniciofe, 
e corruttrici  del  buon  coftume  ? Non  è peravventura  egualmente  ripu- 
gnante alla  fantità  della  noftra  Religione  la  foverchia  rilaffatezza  , 
ed  il  foverchio  rigore  ? Perchè  dunque  tanto  zelo  nell’  efiollere  gli  au- 
tori di  fentenze  dannate  in  materia  di  rilaffatezza  y e tanto  impegno 
per  riporre  nel  ruolo  de’  Gianfenifti  tutt’  i Cattolici , che  Tantamente 
ditìuadono  lo  Audio  de’ Moralifti  rilaffati,  ed  inculcano  lo  Audio  delle 
Scritture  de’Concilj,  de’ Padri,  e delle  Pontificie  Bolle  ? Non  fo,  fe 
il  P.  Viva , 0 i Tuoi  parziali  potranno  giufiificare  quefia  ignominiofa 
cenfura  , onde  tanti  veri  Cattolici  offendono. 

XLVII.  Ma  ritorniamo  all’ Autor  delle  lettere.  Perifpiegare  l’ abufo, 
ch’egli  fa  della  dannata  fentenza  , uopo  è di  efporre  i varj  fenfi  della 
medefima  . E primamente  molti  Teologi  fono  di  parere  , eh’  effendo 
quefia  univerfale,  badi  , che  in  un  qualche  cafo  particolare  fia  falfa  . 
Altri  vogliono , che  fia  condannata  nelle  (ole  quiftioni  delle  leggi  pofi- 
tive  divine  , ed  umane  : perchè  potendofi  di  quelle  dare  ignoranza  in- 
vincibile, la  opinione  Probabiliilìma  rende  ficura  la  cofcienza.  Al  con- 
trario comunemente  non  ammettono  ignoranza  invincibile,  nè  de’ prin- 
cipi univerfali  del  diritto  naturale  , nè  delle  confegueQze  immediata- 
mente da  quelli  derivanti . Difputano  fol  tanto , fe  poflìbil  fia  d’ igno- 
rare invincibilmente  la  verità  delle  rimote  confeguenze  a quello  dirit- 
to attinenti . E di  quelle  molti  accordano  e 1’  ignoranza  invincibile  , 
e l’ ufo  lecito  della  opinione  più  probabile  , non  che  Probabiliflìma  . 
Softeranno  peravventura  i Probabililli  coIl’Autor  delle  Lettere  , che  la 
ignoranza  di  tutt’  i precetti  del  Decalogo  fia  invincibile?  Se  no  .•  uo- 
po è,  che  da  tali  materie  bandilcano  la  probabilità,  e che  cerchino  la 
verità  per  effere  da  ogni  colpa  immuni.  Se  si.-  forza  è,  che  difendano 
per  innocente  la  Idolatria  , l’adulterio  , e tante  altre  moftruofe  fcele- 
ratezze . Quelli  fono  i varj  lenfi , che  può  avere  la  detta  propofizio- 
ne.  Affegniamoora  la  giufta  idea  della  medefima.  La  opinione  Proba- 
bilifiìma  è quella,  che  è comunemente  infegnata  da’ Teologi  più  dot- 
ti, e più  autorevoli  : eh’  è affidila  da  ragioni  validilfime  : e però  con- 
tro alla  medefima  non  militano  fennon  ragioni  deboli  e leggiere  , in- 
capaci di  fufeitare  in  mente  faggia  dubitazione  loda , e prudente  . 

XLVIII.  Da  tutte  quelle  premeffe  cofe  ben  chiaro  apparifee  quan- 
to ingiullamente  l’Autor  nollro  agli  Antiprobabililli  rimproveri , che 
le  loro  ragioni,  ed  i loro  efempj  Teatrali,  non  provano  nulla  , per- 
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thè  provano , che  non  licer  /equi  opinionem  vel  inter  probabile!  Proba- 
bili fiìmam.  Riduciamo  all’efame  parte  per  parte  il  di  lui  tefto.„  Ciò, 
,,  che  provano  le  ragioni  , provano  poi  Umilmente  gli  efempj  da  loro 
„ addotti  contro  i Probabilifti  : efempj  piò  Teatrali  , che  Magifiralr. 
„ E qual  è quel  paflaggiere  carico  d’ oro  , che  quantunque  abbia , non 
„ dico  per  più  probabile , ma  per  Arciprobabiliflimo , che  i ladroni 
„ fieno  partiti  dal  bofco,  pur  voglia  entrarvi  ? Non  vuol  entrare  fi- 
„ no  a tanto  che  non  è certo,,.  Se  ciò  è vero,  i Probabilifti  intro- 
„ ducono  nel  Mondo  un  Tumori  fino  , che  ftupido  rende , ed  inabile 
1’  umano  Genere  a qual  fi  fia  operazione  . Se  la  perfuafìone  Arcipro- 
babilifiima  non  balla  per  lo  maneggio  delle  civili  faccende  tempora- 
li , non  più  potranno  gli  uomini  nè  mangiare , nè  bere  pel  timore  , 
che  nel  cibo,  e nella  bevanda  frammifchiato  villa  il  veleno:  non  u- 
l'cire  di  cafa  pel  timore,  che  le  tegole  cadano  a fcbiacciare  loro  il 
capo  : non  illipolare  o contratti  , o alleanze  per  lo  fofpetto  d’  infe- 
deltà . Il  viaggiatore  carico  d’  oro  non  vuol  entrar  nel  bofco  con  la 
notizia  Arctprobabilijfma  , che  i ladroni  fieno  partiti?  vuol  ejfer  cer- 
to ? Ma  di  quale  certezza?  Metafilica?  Evidente?  Quella  non;  è poflì- 
bile.  Per  quanti  efploratori  egli  mandi  a fame  la  fcoperta,  femprepuò 
temere,  o che  i ladroni  fieni!  rintanati  fotterra  in  qualche  oceultifli- 
ma  buca  , o che  le  fpie  infedeli  lo  tradivano . Non  altra  certezza 
adunque  può  pretendere  cotello  paflaggiere  , che  la  morale,  la  quale 
efcluda  ogni  timor  prudente,  ed  ogni  dubbio  ragionevole.  E quefta  ap- 
punto ella  è la  certezza  della  opinione  Probabiliffima  , non  che  dell’ 
Arciprobabili  fiima , fecondo  la  idea  , che  della  medefima  aflegnano  ì 
Teologi  tutti.  Ora  io  dico,  che  il  criftiano  Teologo  è obbligato  di 
adoperare  quella  ftefla,  fennon  maggiore,  diligenza  per  aflicurare  ne’ 
dubbj  la  fua  cofcienza  , che  pratica  il  palfaggiere  nella  cuftodia  dell* 
oro . Se  i Probabilifti  con  quell’  Autore  il  negano , cadono  nel  più 
orrendo  affurdo  del  Mondo  : ed  è , che  maggiore  vigilanza  ricbieg- 
gafi  per  le  ricchezze  terrene  del  corpo , che  per  le  eterne  dell’  ani- 
ma. Per  avanzare  palio  palfo  terreno  piglili  in  qualunque  fenfo , che 
più  torna , quefta  certezza  del  paflaggiere , e poi  fi  rifponda  all’  ar- 
gomento, che  per  mezzo  di  una  ipotefi  io  vo’ formare.  Prefupponete , 
che  il  paflaggiere  porti  addoflò,  in  vece  delle  doble  d’oro,  anime  re- 
dente da  Gefucrifto  corfche  in  ifcambio  de’ ladroni  uomini,  nel  bof- 
co fienvi  ladroni  diavoli,  che  appiattati  afpettino  per  involar  cotefte 
anime.  Dimando.  In  quello  calo  dell’anime  è obbligato  il  viandante 
— - - a tut- 
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a tutta  quella  diligenza , che  adopera  nel  calo  delle  doble  ? Formiamo 
la  ipotefi  fotto  altro  afpetto . Vi  ha  legge,  che  condanna  reo  d’inferno 
il  viaggiatore,  le  per  fua  negligenza  incontra,  paifando  pelbofco,  ne’ 
ladroni . In  quella  fuppolìzione  è egli  affretto  ad  efeguir  que’  mezzi  di 
cui  ufo  farebbe  per  la  confervazione  delle  doble  ? Se  si  : la  caufa  è vin- 
ta  ; fe  no.-  adunque  maggiore  vigilanza  richieggono  i Probabililti  per  le 
terrene,  che  per  le  eterne  cofe.  Ma  ritorni  il  tefto  dell’  Autore  . 

XLIX.  „ Non  vuol  entrare  fino  a tanto,  che  non  è certo.  Anzi  nè 
,,  anche  egli  crede  alle  prime  fpie  venute  ad  afficurarnelo  : vi  manda  le 
„ feconde:  ed  ove  quelle  non  ballano,  ancor  le  terze  , ad  imitazione 
„ del  prudente  Noè,  che  prima  d’ufcir  dall’arca  fpedì  fucceffivamente 
„ fin  tre  colombe  ad  aver  certezza  dell’ acque  tornate  a’ lidi . L’ilteffoa 
,,  proporzione  ella  dica  degli  altri  efempj  niente  più  concludenti . Chi 
„ cala  nel  pozzo  vuol  effer  certo , che  la  fune  fu  più  che  falda  „ . 

L.  Quello  è produrre  gli  efempj  in  forma  calzantilfima  , non  che  cal- 
zarne, non  è vero?  Ma  quivi  alligna  più  profonda  la  fecondo  me  vele* 
nofa  radice  del  Probabiliùno  . L’Autore  confonde  il  grado  maggior,  o 
minore  della  certezza , che  la  propofizione  in  sè  contiene , col  grado  del- 
la maggior,  o minore  diligenza  neceffaria  per ifcoprirla . Mi  fpiego.  Af- 
finchè il  Criltiano  polla  lecitamente  operare  in  tutte  le  controverfìe,  sì 
delle  temporali,  come  delle  eterne  verità,  richiedefi  una  tale  certezza, 
che  efduda  ogni  fodo , e prudente  dubbio.  Quella  morale  certezza  ha  i 
fuoi  gradi , e la  fua  latitudine.  Ne’dubbj,  la  cui  rifoluzione  dipende  da’ 
lenii,  ordinariamente  maggior  grado  di  certezza  ritrovafi,  e con  minor 
difficultà,  che  nelle  quifìioni  intellettuali,  attinenti  alla  cofcienza  . Se 
chi  vuole  calar  nel  pozzo  omette  di  ritrovare  la  fune  falda/  fe  chj_vuol 
guadar  il  fiume,  tralafcia  di  far  tentare  il  valico;  non  è egli  reo  d’im- 
prudenza.9 Nelle  difpute  Morali  non  è foventemente  ritrovabile  quel  gra- 
do di  certezza,  che  uguagli  quella  degli  efempj  addotti.  Ma  non  perciò 
è libero  il  cri  (frano  Teologo  dal  praticare  la  diligenza  , che  ular  fuole 
chi  cala  nel  pozzo,  chi  valica  il  fiume,  per  ritrovare  nel  fuo  genere  di 
controverfìe  quel  maggior  grado  di  certezza , che  può  , e che  è neceffaria 
per  ifgombrar  ogni  prudente  dubbio.  In  corto  dire/  La  certezza  alle  vol- 
te può  aver  grado  maggiore  nel  chiarirli  de’dubbj  propofti  negli  allegati 
efempj,  che  nella  decifione  delle  Morali  contefe.  Ma  da  ciò  non  può  de* 
durfi,  che  il  Criltiano  non  fia  tenuto  nella  ricerca  delle  Morali  verità  a 
quella  diligenza , che  praticali  e da  chi  viaggia  pel  bofco , e da  chi  ca- 
la nel  pozzo,  e da  chi  valica  il  fiume  per  ifcoprire  nel  fuo  genere  quel 
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maggior  grado  di  certezza  , che  può  . E pure  dalla  foggia  cal- 
zante , onde  queft5  Autore  propone  gli  efempj  addotti , ne  fegue 
per  neceflaria  confeguenza  l’orrendo  affurdo , che  il  Teologo  Cri- 
ftiano non  fia  tenuto  ad  efeguire  i mezzi  adoperati  dal  Viaggia- 
tore , per  ritrovare  nel  fuo  genere  di  quiftioni  quel  grado  di 
certezza  , che  comodamente  può , e non  piò  di  quel  che  può  rin- 
venire . Ed  ecco  ad  evidenza  fcoperto  il  paralogifmo  , di  cui 
perpetuamente  fervefi  l’ Autore  in  tutte  e tre  le  fue  lettere . Egli 
dice  , che  gli  addotti  efempj  non  provano  nulla  , perchè  prova- 
no , che  non  licer  /equi  opinionem  , vel  inter  probabile t Proba- 
bilijfimam  : perchè  altri ngono  i Criltiani  ad  operare  con  quel- 
la certezza  , che  ha  chi  cala  nel  pozzo , chi  viaggia  pel  bofco  , 
la  qual  certezza  fpeffe  fiate  nelle  morali  contele  è imponìbile  . 
Che  mai  direbbe  l’ Autor  nollro  , fe  noi  con  colori  si  {allì  rap- 
prefentaffimo  gli  argomenti  de’  Tuoi  Probabililti  ? Sappia  però 
egli  , che  ficcome  noi  non  pretendiamo  nelle  morali  queltioni  la 
certezza  delle  conclufioni  matematiche  ; nè  nelle  quiftioni  di  di- 
ritto ofcuro  la  evidenza  delle  quiftioni  di  fatto  notorio  : così 
non  obblighiamo  il  Criftiano  Teologo  a fapere  , fe  il  contratto  , 
di  cui  difputafi  tra’  Teologi , fia  ul'urario  con  certezza  uguale  a 
quella , che  ha , chi  cala  nel  pozzo  , chi  viaggia  pel  bolco . Noi 
diciamo  foltanto  , che  il  Criftiano  è obbligato  a proccurare  quel 
maggior  grado  di  certezza  , che  nel  fuo  genere  di  morali  dub- 
bi può  confeguire  : agguifa  appunto  di  tutti  gli  uomini  pruden- 
ti » che  negli  addotti  , e fintili  efempj  vogliono  quel  maggior 
grado  di  certezza  , che  in  tal  genere  può  averti . Altro  è dun- 
que y che  il  Criftiano  non  pofla  nelle  queftioni  morali  fovente 
giugnere  a quella  certezza  , che  trovafi  negli  allegati  efempi  : ed 
altro  è,  che  il  Criftiano  non  fia  tenuto  a praticare  que’  mezzi, 
e quella  induftriofa  diligenza  per  afficurarfi  nel  fuo  genere  di  mo- 
rale coftume  , che  adoperano  gli  uomini  prudenti  per  afficurarfi 
nell’  ordine  delle  temporali  faccende.  (*)  L’Autore  fempre  confon- 
de una  cofa  coll’altra,  e perciò  ad  ogni  pagina,  fempre  mai  fuo- 
ri di  propofito , agli  Antiprobabilifti  rimprovera  la  detta  dannata 
fentenza  . E perchè  quivi  ferpeggia  più  profonda  la  per  me  con- 
tagiofa  radice  di  tutto  il  Probabiliftico  fiftema , è pregio  dell’  ope- 
ra il 

{*)  Dell’  obbligo  che  ha  il  Criftiano  di  ufar  diligenza  per  ifcoprire  la  ve- 
rità fe  ne  parlerà  nella  terza  Diflertazione . 
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ra  il  manifeftarla  con  più  di  evidenza . A quello  effetto  ripiglia- 
mo il  tello  dell’Autore. 

LI.  „ Anzi  nè  anche  crede  alle  prime  fpie  venute  ad  affeurar- 
„ nelo  : dimanda  le  feconde  ; e dove  quefle  non  baftino  flncor  le 
„ terze  ad  imitazione  del  prudente  Noè  che  prima  d'  ufeir  dall' 
,,  arca  J pedi  fuccejfivamente  fin  tre  colombe  ad  aver  certezza  „ 
Siamo  giunti  alle  ilrette . Argomentiamo  dunque  in  foggia  cal- 
zante , e calzanti flìma  , giacché  così  comanda  1’  Autor  nollro  . 
Il  Paffaggiere  carico  d’  oro  non  vuol  credere  alle  prime  fpie , che 
attellano  partiti  dal  bofeo  i Ladroni  . Ed  il  Crilliano  Teologo 
carico  dell’  eterno  teforo  , credenza  dovrà  rendere  a i primi  efplo- 
ratori  Probabilifti , che  attellano  non  ritrovarfi  colpa  nell’azione  ? 
Perchè  il  Sanchez  , il  Diana,  il  Caramuele,  il  Tamburino,  l’Ef- 
cobar , il  Callropalao  afficurano  , che  il  contratto  non  è ufurajo  , 
dovrà  fubito  llipolarfi  a cofcienza  ficura  ? Il  prudente  Noè  non  lì 
fidò  del  corvo , non  della  prima , non  della  feconda  colomba , vi 
fpedì  la  terza , per  accertarfi  delle  acque  tornate  a i lidi . Ed  il 
Crilliano  non  farà  imprudente  fe  crederà  al  primo  , fenza  fpiare 
più  oltre  ? Perchè  ad  imitazione  del  faggio  Noè  non  dovrà  an- 
che il  Crilliano  confultare  e il  primo , e il  fecondo , e il  terzo 
Teologo  ? E’  forfè  di  minor  importanza  il  di  lui  intereffe , che 
quello  del  Viandante  , che  paffa  pel  bofeo  , e dell’  altro  , che  o 
valica  il  fiume,  o cala  nel  pozzo?  Perchè  dunque  minore  dovrà 
effere  la  vigilanza , la  follecitudine  nella  ricerca  del  vero  ? Se  di 
foverchio  fcrupolofo  non  fu  Noè  nello  fpedire  la  terza  colom- 
ba , per  afficurarfi  della  feoperta  terra  : perchè  di  foverchio  fcru- 
polofo farà  il  prudente  Crilliano  nel  replicare  il  fecondo , e il 
terzo  confulto  di  periti  Teologi  , per  ifeoprire  la  via  del  Para- 
difo , o dell’  Inferno  ? Non  fi  reputa  nè  pericolo  di  difperazio- 
ne , nè  giogo  intollerabile , nè  crudeltà  inumana  1’  obbligare  chi 
dee  , o paffare  pel  bofeo  , o valicare  il  fiume , o calare  nel  poz- 
zo , a confultare  e le  feconde  , e terze  fpie , a tentare  più  vol- 
te il  guado  , ed  a fcegliere  le  funi  più  falde.  (*)  E poi  fi 
condannano  e di  Rigorifti  crudeli , e di  Gianfenifli  , che  impof- 
fibile  rendono  il  giogo  di  Gefucrillo  , coloro  , che  obbligano 

il  Cri- 


(*  ) Quanto  moftruofi  fiano  gli  affurdi  che  da’  efempj  derivano  fi  di- 
mollrerà  nella  terza  Dillertazione . 
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il  criftiano  Teologo  ad  accertarli  in  foggia  Amile  nelle  quiftioni  del- 
le verità  eterne  ? Sembra  ciò  incredibile  ; ma  la  verità  fi  è , che  il 
noftro  Autore  condanna  d’ipocondriaco,  ed  infenfato  il  fuo  Signor 
Canonico  Lattanzio  Vajani , fe  alficurato  da  quattro  Teologi  Proba- 
bilifti , che  il  contratto  non  è ufurario,  ma  giufto  , volefle  confultar 
altri  Teologi  di  maggior  autorità  , anche  nel  cafo  , che  a lui  fem- 
braffe,  che  più  probabilmente  il  contratto  folle  di  ufura  infetto.  At- 
tefta,  che  l’obbligarlo  a quello  fecondo  confulto  , farebbe  una  legge 
duriffima.  Cosi  egli  parla  nella  feconda  Lettera.  ( a ) „ Certa  cofa  è, 
„ che  fe  ella  non  paga  volefle  andare  a girar  tutta  la  Città  , è paf- 
„ fare  di  chiofiro  in  chiofiro  , a picchiar  di  cella  in  cella , per  udir 
„ da  altri  Teologi  di  gran  nome,  fe  que’  quattro  l’a veliero  più  adu- 
„ lata , che  configliata , ella  farebbe  da  tutti  creduta  un  ipocondriaco  . ,, 
Primieramente  il  P.  Tommafo  Sanchez  nega  apertamente  , che  cote- 
ilo  Signor  Canonico  farebbe  riputato  ipocondriaco . Anzi  foftiene  , che 
fi  diporterà  da  prudente,  e da  faggio , fe  palferà  di  chiofiro  in  chio- 
ftro,  fe  picchierà  di  cella  in  cella,  fino  a tanto,  che  rinvenga  un  dot- 
to Probabilifta,  che  con  qualche  probabile  opinione  giuftifichi  il  con- 
tratto. Ecco  le  parole  del  Sanchez:  Quid  in  e a qua  [itone  die  end  uni , 
an  in  confcientia  tutus  fit  , babens  ufum  , atque  propofitum  varios  Do- 
ttore! confulendi , donec  aliquem  ftbi  ad  libitum  fuum  refpondentem  inve- 
niat?  Rifponde,  che  quelli  è ficuro  in  cofcienza,  e che  opera  pruden- 
temente, perchè  a cialcheduno  è lecito  di  ripefeare  delle  ragioni  pro- 
babili per  difendere  i diritti  della  fua  libertà  contra  la  legge,  purché 
lo  faccia  con  retta,  e Tanta  intenzione  di  rinvenire  una  qualche  pro- 
babilità. Quia  unicuique  jus  eft , jus  fuum  protegendi,  & ad  id  rationes 
quarendi.  (b)  Bel  bello , cred’ io,  rifponderà l’Autor  noftro . IIP.  Tom- 
mafo Sanchez  parla  di  que’  Criftiani  , che  pafiano  di  cella  in  cella, 
per  rinvenire  un  Probabilifta,  che  abbia  opinioni  probabili  compiacen- 
ti, e favorevoli  al  genio,  alla  libertà,  al  gufto  , e che  lecito  renda- 
no il  contratto  vantaggiofo  , e lucrofo . Che  quelli  fieno  faggi  e pru- 
denti, chi  può  dubitarne?  Ma  ora  parlali  di  quei  Criftiani,  che  pre- 
murofi  della  loro  falute  eterna,  ricufano  di  acchettarfi  al  primo  con- 
fulto de’  quattro  Probabilifti  avvocati  della  libertà;  ma  vogliono  con- 
fultare  altri  Teologi  più  dotti  , e più  autorevoli  , che  difendono  i 
diritti  della  legge  fanta  . Quelli  fono  gl  'ipocondriaci  , gl’infenfati  . 

Que- 


(d)  §.7.  n.21.  ( b ) Lib.  1.  in  Decal.  c.p.  n.24. 
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Quella  è la  legge  duriflàna . La  legge  foave  ella  è quella  : Quando 
quattro  Teologi  parlano  a noftro  genio , ed  a favore  della  noftra  li- 
bertà, fi  operi,  e fi  ripofi  full’ autorità  de  i medefimi . Al  contrario 
quando  i Teologi  decidono  le  quiiiioni  a favore  della  divina  legge, 
e contra  i nollri  intereflì  : allora  fi  abbracci  il  configlio  del  P.  Tom- 
tnafo  Sanchez  .*  fi  giri  tutta  la  Città  , e fi  palli  di  chiofiro  in  chio- 
(Irò,  fino  a tanto  che  fi  ritrovi  un  Teologo,  che  fappia,  e voglia  fe- 
condare i diritti  della  noflra  libertà , e compiacere  probabilmente  i 
nollri  appetiti'.  Chi  non  rifente  l’orrore  di  quello  difcorfo  ? Nè  mi  fi 
dica,  che  è orrido  a cagione  della  veduta  ridicola,  e moltruofa  , fotto 
cui  è fiato  da  me  pollo.-  perchè  rifpondo , che  io  l’ho  rapprefentato 
fotto  i colori  più  naturali,  e con  maniere  le  più  legittime . Ed  in  ciò  mi 
foggetto  al  giudizio  del  Pubblico.  Provo  bensì  ad  evidenza,  che  l’Au- 
tor  delle  lettere  con  lineamenti  fallì  e forelìieri  dipigne,  e gli  efempj, 
e le  argomentazioni  noftre.  Perchè  noi  diciamo,  che  il  Criftiano  ne’ 
graviifimi  dubbj  di  ufure , d’ingiufiizie,  d’omicidj,  di  fimonie  non  dee 
acquetarli  al  primo  confultodiquatro  Probabilifii , quando  malfimamen- 
te  a lui  pare  più  probabile  il  contrario  ; ma  che  in  limili  cali  è te- 
nuto a confultare  altri  Teologi  più  dotti  : fotto  qual  afpetto  rappre- 
fentali  dall’Autor  delle  lettere  quello  fentimento?  Scrive  egli,  che  noi 
mandiamo  il  povero  Criftiano  a girar  tutta  la  Città,  a pattar  di  chio- 
ftro  in  chiofiro,  ed  a picchiar  di  cella  in  cella,  e che  l’efponiamo  ad  ef- 
fer  creduto  per  uomo  ridicolo,  ed  ipocondriaco . Noi  abbiamo  per  mil- 
]e,  e mille  volte  proteftato,  ed  ora  il  proteftiamo  una  altra  volta  , che 
ci  contentiamo,  che  il  Criftiano  adoperi  quella  diligenza  , e folleci- 
tudine  nella  ricerca  delle  verità  Morali,  che  praticar  fuole  negli,  af- 
fari temporali  di  grave  importanza.-  e che,  ficcome  in  quella  lite  ver- 
tente fópra  tutto  il  fuo  patrimonio  , non  fi  contenta  di  udire  i primi 
Avvocati,  vuol  confultar  i fecondi , edi  terzi;  così  far  debba  filila  qui- 
ftione,  fe  il  contratto  fia,  o non  fiaufurario.  Nè  perciò  alcuno  ha  giam- 
mai pollo  fotto  ridicola  comparfa,  tacciandolo  di  fuperftiziofo,  ed’ipocon- 
driaco,  il  litigante,  perchè  confultar  vuole  e i fecondi,  e i terzi  Giure- 
confulti . Ma  per  ridurre  novellamente  alle  ftrette  l’Avverfario  colle  ftef- 
fe  fue  arme  .-  Perchè  non  è riputato  da  tutti  per  un  ipocondriaco  il  pru- 
dente Noe  nello  fpedire  dopo  il  corvo,  ben  tre  colombe?  Perchè  non  è 
condannato  A' ipocondriaco  il  prudente  paflaggiere,  che  vuol  udir  le  terze 
fpie , ancorché  niuna  di  quelle  fia  fiata  fcoperta  per  fallace  , per  ingan- 
natrice? E poi  da  tutti  farà  condannato  d’ipocondriaco,  di  pazzo  il  Cri- 
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diano,  che  non  vuol  arrenderli  al  primo  confulto  di  quattro  Probabili- 
di , e perchè  ha  ragioni  più  valide  per  la  parte  contraria,  e perchè  fa, 
che  quedi  Probabilidi  nelle  deffe  materie  più  volte  fi  fono  ingannati  , 
e quindi  hanno  ingannati  gli  altri  , tutto  che  con  buona  fede,  e con 
buona  intenzione , per  aver  divulgate  tante  opinioni  improbabili , fai. 
fe , e però  poi  condannate  dalla  Chiefa  ? Mi  fi  perdoni , fe  fono  un  pò 
prolilfo  nel  confutare  una  dottrina,  che  fecondo  il  mio  debole  fentimen- 
to  ella  è in  buona  parte  la  occafione  dello  fregolamento  del  Criftia- 
nefimo.  Una  piccola  digrelfioncella , tutto  che  altrove  indicata,  ella  è 
opportuniflìma  . Quando  i Cridiani  odono  o da  i pulpiti,  o da  i Con- 
feflionali  a condannaci,  e certi  contratti  di  ufura,  e certe  amicizie  d’ 
impurità,  e certi  teatri  di  fcandalo , e certe  refezioni  d’intemperanza, 
todo  cenfurano  cotede  dottrine  di  rigide  , di  fevere  , che  tendono  a 
cambiare  il  mondo  in  un  deferto,  ed  a far  menare  una  vita  malinco- 
nica, ed  ipocondriaca.  Perlochè  abbandonati  cotedi  Teologi,  ed  ab- 
borriti  qua)  rigoridi,  e Gianfenidi,  vanno  in  ricerca  di  piacevoli  Pro- 
babilidi, che  infegnino  il  contrario.  Appena  ne  hanno  trovato  uno,  il 
quale  giudifìchi  la  pratica  e de’  Teatri , e delle  Commedie  ofcene  , e 
de’ contratti  ufurarj , e delle  corrifpondenze  pericolofe,  che  fulla  auto- 
rità di  lui  tranquillamente  ripofano.  Anzi,  fe  incontanente  non  l’in- 
contrano, fotto  la  fcorta  del  P.  Sanchez,  e,  come  dice  1’ Autor  no- 
dro,  vanno  a girar  tutta  la  città  , ed  a pad'are  di  chiodro  in  chiodro, 
ed  a picchiare  di  cella  in  cella  fino  a tanto , che  un  Profeta  ritrovino 
del  loro  umore,  che  fpalleggi  le  loro  codumanze  . E per  quanto  lor  fi 
dica,  e fi  provi  con  ragioni  le  più  robude  , che  coteda  lor  condotta 
ella  è dololà,  falfa,  ed  ingiuda  : che  la  lor  buona  fede,  che  vantano  , 
non  è fincera  : che  la  loro  ignoranza  non  è invincibile  , ma  affettata  : 
che  con  tutta  1’  aflìcuranza  de  i lor  Teologi , fi  danneranno  .•  perchè 
tralafciano  le  debite  diligenze  per  elfer  illuminati  : perchè  troppo  fa- 
cilmente credono  a chi  feconda  le  lor  inclinazioni  , e lufinga  i lor  ap. 
petit i : e perchè  troppo  odinatamente  turano  l’orecchio  alle  voci  di 
chi  grida  per  Svegliarli  dal  letargo  de’  vizj  ; niuna  di  quede  verità 
penetra  nelle  loro  menti,  poiché  prevenute  dalla  lettura  e del  nodro 
Autore,  e del  Sanchez,  e di  tanti  altri  Probabilidi  , i quali  attefta- 
no,  che  quando  cotedi  Cridiani  fono  afiìcurati  da  quattro  Probabili- 
di,  eziandio  in  confronto  di  altri  più  dotti  , poflòno  ripofar  ficuri  in 
cofcienza,  ancorché  giudicaflero  più  probabilmente,  che  quedi  quattro 
infegnano  loro  il  falfo.  E queda  a mio  debil  parere  è la  forgente  del- 
la ro- 
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la  rovina  del  Criftianefimo . Ma  più  ancora  difaminiamo  la  cofa. 

LII.  Rifponderà  peravventura  1’  Autor  delle  Lettere  co’  fuoi  Probabi- 
lifti,  che  deefi  didinguere  la  cofcienza  dubbia  dalla  cofcienza  probabi- 
le ’ che  chi  opera  con  la  cofcienza  probabile,  opera  prudentemente  : e 
che  allora  opera  con  la  cofcienza  probabile,  quando  opera  appoggiato  all’ 
autorità  di  dotti  Teologi,  ed  a fondamenti  di  fode  ragioni.  Quefto  è il 
fallo  principio,  che  fempre  falfamente  fuppongono,  e non  mai  provano 
gli  Avverfarj.  Vo’ accordare  la  prima  propofizione , che  chi  opera  con  la 
cofcienza  probabile  operi  prudentemente.  Ma  nella  feconda  equivoca- 
mente efpolla  rifiede  il  tarlo.  E’ falfo,  falfiffimo,  che  operi  prudente- 
mente, chi  nelle  quidioni  dubbiofe,  e disputabili  li  appiglia  alla  opi- 
nione fodenuta  da  Teologi  meno  dotti,  e da  ragioni  meno  valide,  al 
paragone  della  contraria  fentenza  appoggiata  ed  a ragioni  più  fo- 
de, ed  a Teologi  più  autorevoli . I Probabilidi  fempre  confondono  la 
probabilità  alfoluta,  che  ordinariamente  è regola  baftevole  per  ben  ope- 
rare , con  la  probabilità  relativa,  e al  paragone  di  altra  contraria , e fu- 
periore  di  grado  ; nel  qual  cafo  non  può  elfer  regola  di  prudente  ridu- 
zione , come  tante  volte  s’è  dimodrato  , e di  prefente  vo’  riconfer- 
marlocogli  dedì  efempj  fpacciati  per  teatrali.  Dimando  adunque  .*  Per- 
chè il  palfaggiere  carico  d’oro  non  opera  prudentemente,  fe  crede  alle 
prime  fpie,  fe  fi  arrende  alle  loro  ragioni,  quando  con  una  più  efatta  dili- 
genza può  afficurarfi  in  forma  migliore?  Perchè  non  farebbe  in  lui  pru- 
dente quedo  Sillogifmo  riffled'o,  tanto  milantato  da’  Probabilidi  : Chi 
entra  nel  bofco  appoggiato  all’ autorità  di  efploratori  probi , che  conbuo- 
• ne  ragioni  provano  , che  partiti  fieno  i ladroni , opera  prudentemente  . 
Quattro  onedi  efploratori  attedano  libero  da’  ladri  il  bofco,  e con  ra- 
gioni ad'ai  fondate  il  provano . Adunque  voglio  padarvi  fenza  didurbo 
di  ulteriori  invedigazioni.  Queda  probabilidica  rifledìone  libererebbe 
per  ventura  dalla  colpa  d’ imprudenza  il  paflaggiere , che  volontariamen- 
te tralafciafle  d’ efaminar,  potendo,  le  feconde,  e terze  fpie?  Nò,  rif- 
ponde  l’ Autor  delle  Lettere.  E sù  qual  fondamento  adunque  dicefi,  che 
operi  prudentemente  il  Cridiano  Teologo,  quando  in  fimiglievole  gui- 
fa  difcorre  fulle  quidioni  della  cofcienza?  Perchè  il  dettame  ridedodel 
viandante  imprime  marca  d’imprudenza  al  fuo  padaggio  pel  bofco,  full* 
autorità  delle  prime  fpie  : e il  dettame  rifledo  del  Cridiano  Teologo, 
qualifica  col  carattere  di  prudenza  la  deliberazione  della  cofcienza  fonda- 
ta full’ autorità  di  quattro  Caddi  ? Perchè  non  può  quegli  deporre  il  dub- 
bio full’  autorità  delle  prime  fpie  : ed  il  può  deporre  quedi  full’  autorità 
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de’  primi  Califti?  Perchè  il  dubbio  di  quello  farebbe  pratico , e il  dub- 
bio di  quello  (Speculativo  ? Qui  ci  vuole  una  difparità  precifa  : una  rif- 
pofla  netta  , e lignificante . Il  dettame  rifleffodel  Paffaggiere  non  fa  , 
dicono , che  i ladroni  fieno  partiti , fe  realmente  noi  fono . Ed  il  det- 
tame rifleffo  del  Teologo  Probabililia  fa  egli  , che  fe  il  contratto  è 
realmente  ufurario,  non  lo  fu.  Ma  tanto  nel  primo  , che  nel  fecondo 
cafo  non  trattali  e dell’oneftà  dell’opera  , e del  danno  reale  del 
terzo  ? 

LIII.  Proponiamo  gli  addotti  efempj  fotto  un  altro  afpetto , anco- 
ra più  calzante . Se  il  Paffaggiere  non  foltanto  ometteife  di  mandare  le 
feconde,  e terze  fpie  a farne  ficura  fcoperta  del  bofco  : ma  di  peggio  , 
voleffe  aderire  alle  prime  di  minor  autorità  al  paragone  delle  feconde  , 
e delle  terze  più  autorevoli,  e più  accreditate  , le  quali  volontariamen- 
te prefentanfegli  ad  aflicurarnelo,  che  i ladroni  annidano  nel  bofco  : 
Se  Noè,  per  fervirmi  dell’efempio  di  quell’ Autore,  avelie  voluto  piut- 
toflo  credere  al  folo  corvo,  che  alle  tre  colombe  ; non  direbbefì,  che 
tanto  il  Paffaggiere,  quanto  Noe  fono  due  forfennati?  Il  Caramuele  , il 
Diana,  il  Tamburino,  l’Efcobar  , il  Caflropalao  afficurano  , che  nel 
contratto,  che  lì  è per  iflipolare,  non  ci  è la  ufura . Al  Crifliano  Teo- 
logo fi  affacciano  S.  Tommafo  , S.  Raimondo,  S.  Antonino  , S.  Bona- 
ventura, il  Gaetano,  il  Bellarmino,  il  Gonzalez,  il  Cernitolo;  ed  af- 
fermano, che  il  contratto  è ufurario.  L’autorità,  e le  ragioni  di  quelli 
fecondi  fanno  nella  mente  di  lui  impreffione  maggiore,  che  l’autorità  , 
e ragioni  de’  primi . Su  qual  fondamento  dicefi , che  quello  Crifliano 
non  è colpevole,  nè  forfennato,  fe  rifiutala  fentenza  più  probabile,  più.  * 
ben  fondata  di  quelli,  per  abbracciare  la  opinione  meno  verifimile,  me- 
no fondata  di  quelli  ? Su  qual  fondamento  dicefi , che  fe  obblighiamo 
quello  Criltiano  all’opinione  de’  fecondi,  l’aggraviamo  di  un  giogo  in- 
fopportabile,  e lo  fpigniamo  nella  difperazione  ? Non  è quindi  eviden- 
te, che  quell’  Autor  delle  lettere  da  cui  mi  manda  a fcuola  il  Signor 
Letterato  mio  Avverfario,  quell’ Autore, difli,  con  i Probabilifti , fa  un 
perpetuo  abufo  della  dannata  fentenza  .•  Non  hcet /equi  optnionent , vel  in- 
ter probabile s Probabilijfimam  ? Conciolfiachè  noi  non  altrigniamo  il 
Crifliano  ad  altra  certezza,  che  a quella,  cui  egli  può  comodamente  ri- 
trovare : nè  ad  altra  diligenza,  onde  rinvenirla,  l’obblighiamo  , che  a 
quella,  cui  praticò  il  prudente  Noè,  e che  pratica  il  faggio  Paffaggiere 
carico  d’oro  , ed  ogni  prudente  Criltiano  ne’  temporali  affari  d’impor- 
tanza . 11  noftro  Autore , ed  i Probabilifti , non  folo  liberano  circa  l’af- 
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fare  dell’anima  il  Criftiano  dal  debito  della  follecitudine,  che  ufali  ne’ 
temporali  intereffi  , per  ifcoprire  quel  maggior  grado  di  certezza,  che  è 
poffibile;  ma  di  peggio  il  pervadono  a rifiutare  quella  maggior  cer- 
tezza, che  da  sè  medefima  fe  gli  prefenta  alla  mente.  Dicono  , che  Id- 
dio è pago  di  me,  quando  librate  tutte  le  cofe  fuor  di  palTione,  ho  fon- 
damenti buoni  di  credere,  che  non  pecco  in  ciò,  che  pofleggo  . Ma  co- 
me può  foftenerfi,  che  io  abbia  bilanciate  tutte  le  cofe  fuor  di  paflione, 
qualora  per  fecondare  i miei  vantaggi , rifiuto  la  fentenza  a me  piò  cer- 
ta, e m’  appiglio  alla  meno  certa  ne’caft  dubbiofi?  Come  può  foftener- 
ft,  che  la  ufura  fia  foltanto  materiale  , ed  a colpa  non  imputabile,  ogni 
qualvolta  io  volontariamente  trafcuro  i mezzi  pronti , per  accertarme- 
ne nella  miglior  foggia,  che  pofl'o?  Peggio  ; Quando  ricufo  quel  mag- 
gior lume , che  da  sè  viene  a balenarmi  (u  gli  occhi , ed  a palefarmi  ef- 
fer  piò  verifimile , che  il  contratto  fia  ufurario  ? Chi  ora  non  ammira 
l’animofità  de’  Probabilifti,  i quali  ardifcono  di  dipignerne  gli  allegati 
efempjper  teatrali , e le  argomentazioni  noflre  per  calunnie  brutti  flime} 
Fiami  lecito  di  conchiudere  due  cofe.  La  prima,  che  i Probabilifti  in 
condannando  di  teatrali  cotefti  efempj , e dì  calunnie  quelle  argomenta- 
zioni , fono  neceffitati  di  bellemmiare , che  teatrali  altresì  fieno  le  tante 
parabole  del  Vangelo,  e le  tante  argomentazioni , onde  Gefucrifto  sì  fo- 
ventemente  rimproveraci , che  Filii  bujus  [acuii  prudentiorct  fihit  luris 
in  gencratione  fua  funt . (a)  La  feconda,  che  il  noftro  Autore  in  tut- 
te e tre  le  fue  lettere  fempre  fuor  di  propofito,  ed  ingiuftamente  rimpro- 
vera agli  Antiprobabilifti  la  fentenza  dannata,  che  non  licet / 'equi  opimo- 
nem  vel  inter  probabile s Probabilijfimam.  Li  Signori  Avverfarj  in  veg- 
gendo  il  loro  Probabilifmo  dannato,  ed  efpreffamente  in  tanti  punti  ca- 
pitali, ed  equivalentemente  per  via  di  deduzioni  necellarie,  e legitti- 
me in  tutta  la  fua  univerfalità,  ftudianfi  di  opporre  agli  Antiprobabili- 
fti la  detta  dannata  fentenza.  Ma  quanto  vano  fia , ed  inetto  un  tal  op- 
poni mento,  l’abbiamo  dimoftrato  fin  qui  ad  evidenza  . 

LiV.  L’  ultima  ragione,  che  aggiungo  per  provare  , che  gli  allegati 
tfempj  fono  validi  , e concludenti  , vo’  prenderla  dal  vero  P.  Paolo 
Segneri  . Quefto  dotto  altrettanto  quanto  pio  Scrittore  fervefi  degli 
ftelli  fteffiffimi  elèmpj,  non  dirò  nelle  fue  opere  predicabili,  in  cui  le 
cofe  non  fi  efaminano  con  tanta  feverità  ; ma  nel  iuo  celebre  libro  in- 
titolato L’ Incredulo  fen-ga  fcufa  , nel  quale  a raziocinio  ftretto  com- 
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batte  contra gl’ Infedeli,  ed  Eretici.  Prova  egli,  che  ammettendo  1 Set- 
tari potàbile  la  falute  nella  Romana  Chiefa  , fono  immantinente 
affretti  di  abbracciare  la  Fede  Cattolica  , come  la  più  probabile , e 
la  piùficura.  Imperocché  i Cattolici  negano  ritrovarti  falute  fuori  del- 
la Religione  Romana  .•  dovechè  e Settarj  , e Cattolici  concedo- 
no , che  nella  Romana  Chiefa  vi  fìa  falute  . Adunque  per  fentenza 
di  tutti  la  Religione  Cattolica  è la  più  ficura , ed  in  confeguenza 
quella,  che  dee  preferirfi  ad  ogn’  altra.  In  virtù  di  queflo  argomen- 
to fi  narra  altresì,  che  Enrico  IV.  Redi  Francia  abbandonato  il  Cal- 
viniano , fi  fece  Cattolico  . Eccovi  il  teflo  del  vero  P.  Segncri  nel 
mentovato  libro,  (a)  „ Senonchè  quando  i Settar)  una  volta  s’indu- 
„ cano  a confefTare  non  più  che  quello,  cioè  che  nella  Chiefa  anco- 
„ ra  vi  fia  falute,  è fuor  d’ogni  dubbio,  che  fono  tenuti  a lafciare  il 
„ loro  partito  , e abbracciare  il  noftro . Imperocché  chi  non  vede  , 
„ che  dove  il  fallo , che  s’ incontra , è infinito  , ed  è irreparabile  , 
„ non  ha  fcufa  chi  non  fi  ponga  al  ficuro  ? Ubi  pcriculum  e fi  majus  , 
,,  ibi  cautius  ejì  procedendum.  (b)  E ben  ciafcuno  lo  pratica  tutto  di 
„ ne’  bilanci  umani , che  pur  fono  pefi  di  paglie  . Ora  è manifefto  , 
„ che  nella  Religione  Cattolica  vi  è maggior  ficurezza  di  giugnere  a fal- 
„ vamento,  che  in  qualunque  altra.  Prima,  perchè  tutti  gli  argomen- 
„ ti  da  noi  recati  in  tanti  capitoli,  moflrano,  che  non  folo  ella  è la 
„ via  più  ficura  di  andare  a Dio,  ma  che  ancora  è l’unica  : da  che 
„ fe  ella  è Fede  vera , conviene  a forza , che  tutte  le  altre  fieno  fal- 
„ fe , mentre  fono  da  lei  riprovate . Poi , perchè  quando  fi  avelie  da 
„ Ilare  all’autorità,  non  alla  ragione  , le  altre  Sette  hanno  a lor  favo- 
„ re  un  teflimoniofolo,  che  è il  loro  detto  .•  la  Fede  noftra  ne  ha  due  , 
„ il  proprio , ed  il  loro  . Quello  argomento  ha  convinto  già  più  di 
„ un  Turco  di  buon  ingegno,  riflettendo  egli  tra  sè  , che  sì  l’Evange- 
„ lio,  si  l’Alcorano  concedono  a’  Crifliani  fperanza  di  falute;  laddo- 
„ ve  a’  Turchi  la  concede  ben  l’Alcorano,  ma  negala  l’Evangelio  . On- 
„ de  ne  feguiva  eflere  fomma  temerità  l’avventurare  al  detto  di  nn  fo- 
n 1°  un’affar  si  alto,  quando  potevafi  afficurar  di  vantaggio,  con  illa- 

„ re  al  detto  di  due . 

„ E vaglia  la  verità  . In  qual  Tribunale  non  farebbe  dannato  di  te- 
n merario,  chi  potendo  pajfar  fu  ponte  di  pietra  un  torrente  di  zolfo 

» acce- 
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„ accefo  , Io  volelìe  palìàre  l'opra  di  un  pcdagnuolo  , anche  vacillante  ? 
„ Eppure  in  tal  paffo  fi  avventurerebbe  la  vita  di  pochi  giorni . Di  qual 
„ temerità  dunque  , non  fia  Tempre  reo,  chi  dovendo  pafi'ar  quel  torrente  di 
,,  zolfo  sì  ineAinguibile,  che  il  fiato  dell’  ira  divina  tiene  accefo  a fup- 
„ plizio  di  tutt’  i reprobi  , non  anteporrà  un  foftegno  più  certo  ad 
,,  un  più  dubbiofo  ? In  caufa  falutis , toc  ipfo  quii  peccai  quod  cer- 
„ tis  incerta prxponat , dice  S.  Agollino  • ( a ) Sono  dunque  convinti 
,,  per  nimici  capitali  della  lor  anima  tutti  coloro  , i quali  ammetten- 
,,  do  , che  nella  Fede  Cattolica  fia  falute,  rimangono  nondimeno  più 
,,  toAo  in  quella  , a cui  la  Fede  Cattolica  intima  sì  chiaramente  un 
,,  eterna  morte.-  nò  polfono  giufiificare  la  loro  perfidia,  fenonchè  col 
,,  dar  a vedere , che  la  Fede  Cattolica  non  abbia  maggior  apparenza  di 
» verità,  che  la  loro  Setta  „. 

LV.  Quefia  è 1*  argomentazione  del  vero  P.  Segneri  sì  robufia , che 
ha  convertito  più  d’un  Turco  di  buon  ingegno  . Or  io  dico  al  nofiro 
Autore  delle  tre  Lettere , che  deponga  l’aìfuntofi  nome  del  P.  Segneri  , 
altramente  egli  è tenuto  o di  ripudiare  il  Probabilifmo  , non  meno  , 
che  ’l  Turco  l’Alcorano  ; o pure  è obbligato  di  riconofeere  quefio  difcor- 
fo  contro  del  Turco  per  un  difcorfo  Teatrale,  Scenico  , e inconcluden- 
te. Imperochè,  come  mai  in  tal  cafo  rifponderebbe  egli  al  Turco  , fe 
egli  fi  rivoltaffe  così  ? Dimando  io  a Voi,  o Padre,  dice  il  Turco,  per 
qual  cagione  non  poflà  io  klvarmi  nella  Religione  del  mio  Alcorano,  fe 
non  con  dare  a vedere  , che  la  Fede  Cattolica  non  abbia  maggior  appa- 
renza di  verità , che  la  mia  Setta?  Non  fiete  voi  quel  delio,  che  nel- 
le vofire  tre  lettere  fui  Probabile  impiegate  tutta  la  eloquenza  per 
dimoArare,  che  un  tal  principio  è fallo  : che  per  operar  prudentemen- 
te non  è meAiere  di  abbracciare  la  maggiore  apparenza  di  verità,  ma, 
che  bafia  la  minore?  Non  infegna  il  voAro  P.  Tommafo  Sanchez,  che, 
fecondo  voi,  non  mai  dà  dottrine  larghe,  poter  io  perfeverare  nella  Reli- 
gione del  mio  Alcorano  per  tutto  il  tempo  di  vita  mia  , avvegnaché  ri- 
conofciuta  meno  probabile  della  Cattolica  ? Non  mi  afficura  il  voAro 
P.Efcobario,  che  nemmeno  in  punto  di  morte  io  fia  tenuto  di  appigliar- 
mi alla  fentenza  da  me  riconofeiuta  per  più  probabile  ? Ma  per  rifarmi 
da  Voi , con  qual  coraggio  pretendete  di  confermare  il  voAro  argumen- 
to  coll’  efempio  di  chi  potendo  pafiar  fu  ponte  di  pietra  un  ^torrente  di 
zolfo  accefo,  non  lo  pafferà  giammai  , fenon  è temerario,  [opra  di  un 
. : *•.,  ;•  . - peda- 
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{a)  Lib.  1.  de  Baptif,  c.3.  . 
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pedagnuolo  ? Cofa  fcrivete  voi  contri  il  Prelato  Fagnano  , e contri  il 
voftro  medefimo  Generale,  che  fervonfì  di  fimiliffimi  efempi  per  indur- 
vi ad  abbiurare  il  Probabilifmo  ? Voi  Icrivete  , che  quelli  fono  efempj 
Teatrali , che  non  provano  nulla , perchè  provano  troppo  ? Non  è per 
ventura  lo  Hello  efempio  e di  chi  palla  fui  ponte,  e di  chi  cala  nel  poz- 
zo, e di  chi  valica  il  fiume?  Adunque  fe  voi  volete,  che  io  abbandoni 
l'Alcorano,  per  credere  all’Evangelio,  voi  dovete  abbandonare  il  men 
probabile , per  abbracciare  il  più  probabile  . E fe  voi  volete  perfiflere 
atei  voftro  fiftema  Probabiliftico,  contra  quel  detto  di  Agoftino,  da  voi 
addotto , che  in  caufa  /aiuta  , hoc  ip/o  qua  peccar , quod  cerris  incerta 
pra panar  ; obbligate  anche  me  col  voftro  efempio  a perfeverare  nel  mio 
Alcorano,  tutto  che  manco  probabile  del  voftro  Vangelo.  Qui  non  c’  è 
fcampo.  Obifogna,  che  voi , eruditilfimo  P.  rineghiate  il  lecito  ufo  del 
meno  Probabile  nella  caufa  della  falvezza  eterna  : o fa  di  mefticre  dì 
rinunziare  al  voftro  argumento  famofo,  che  fin  ora  ha  convinti  tanti  di 
noi  altri  Turchi , e tanti  Proteftanti , con  accordarci , che  noi  nelle  no- 
ftre  Religioni  ci  polliamo  fai  vare,  come  ce  lo  accordano  tanti  voftri  Pro- 
babilifti.  Il  difeorfo  del  Turco  niuna  forza  farebbe , a parer  mio,  al  ve- 
ro P.Segneri,  perchè  rigetterebbe  per  non  fue  le  tre  Lettere  fui  Proba- 
bile; e ripigliando  il  fuo  fodo  argomento  , ne  farebbe  fentire  al  Turco 
del  pari,  e all’ Autor  delle  Lettere  il  vigore  infuperabile  . Ma  che  polla 
fpicciarfene  il  Signor  Letterato , che  fpaccia  il  Segneri  per  Autor  delle 
Lettere,  fia  detto  fenza  difeapito  della  di  lui  Letteratura  e perizia  di 
buona  Logica,  io  non  l’ho  per  cofa  probabile. 

CAPITOLO  III. 

Quali  Ordini  Regolari  difendano  la  fenccnza  più  Pro- 
babile, c condannino  la  opinione  meno  Probabile  al 
paragone.  Rifpofta  galante  del  P. La  Croix.  Oflcrva- 
zioni  brevi  in  difefa  di  S-  Tom  malo,  c di  altri  gra- 
viflìmi  Teologi. 

A Trattare  il  prefenee  capitolo  mi  aftringono  ed  il  Signor  Letto» 
■d  \ rato  nella  fua  difefa,  e l’Autore  delle  tre  Lettere.  Il  Signot 
Letterato  (a)  mi  fa  fapere,  che  ad  ogni  Probabiliorijìa  può  oppormi 

_____ dieci  » 

(a)  Difefa  pag.  127.  • 
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dieci,  anzi  quaranta  Probabilifii.,,  Voidovrefie  fapere,  che  ad  ogni  Pro- 
„ babiliorilla  fi  poffono  opporre  dieci  Probabilifii  , come  ci  attefta  ii 
„ Dottiflimo  Efparza  : anzi ....  quaranta  come  afferma  il  Terillo  „ . Il 
Terillo  veramente  ne  oppone  ora  dieci,  ed  ora  quaranta,  come  voi  di- 
te . Ad  minus  decem  ftant  prò  nofira  fententia  cantra  unum  prò  oppofi - 
ta  (a).  Senonchè  v’accordo,  che  cento,  non  che  quaranta  il  voftro  Te- 
rillo contrapporre  ci  poffa  , contro  un  folo  Probabiliorifia  , fe  preten- 
de, che  per  fino  la  Santiffìma  Immacolata  Vergine  , non  che  il  Memo- 
ro, e Sinnichio,  abbia  feguitata  la  opinione  meno  probabile  . In  fecon- 
do luogo  l’Awerfario  ( b ) mi  fa  quella  inchieda.  Ma  ditemi.  E la  opi- 
nione, che  infegna  , che  fi  debba  in  tutte  quante  le  morali  materie  fe - 
guire  la  fentenza  pili  Probabile , da  quale  Inflituto  , da  quale  intera 
Comunità  cattolica  è adottata  ? L’  Autor  delle  Lettere  anch’egli  fcri- 
ve  nella  fua  prima  epiflola  al  n.46.  che  i difenfori  della  fentenza  pii» 
Probabile  fono  alcuni  poc biffimi  da  non  paragonarli  co' pili  de' ramme- 
morati Probabilifii,  non  pur  di  numero  , ma  nè  anche  di  credito  nelle 
fcuole.  Quell’uomo  cosi  ha  fcritto  fulla  buona  credenza  renduta  al  P.Te- 
rillo,  come  lì  raccoglie  dalla  Lettera  fua . 

II.  Rifpondo  in  primo  luogo  al  mio  Awerfario  coll’  addurre  le  leggi 
di  quelle  Religioni,  e Comunità  che  afcrivonfì  a gloria  l’ inregnare  la 
fentenza  più  probabile  , ed  oppugnare  la  meno  probabile  . E prima  di 
tutte  le  Religioni  gli  affegno  la  Inclita  Compagnia  di  Gesù  , che  nelle 
fue  Cojtitwzioni  comanda  a’fuoi  Religiofi.  Sequantur  in  quavis  faculta- 
te  SECURIOREM,&  magis  approbatam  dottrinami?  eos  Auttores  qui  e am 
docent  (c).  Quella  Coftituzione  è fiata  più  volte  rinovata  in  varie  con- 
gregazioni di  quell’  infigne  Ordine,  e, fpecialraente  nella  duodecima  ce- 
lebrata l’anno  1^82.  nel  Decret.a8.  inferito  nel  1 lolum.  prim.  delle  In- 
ftit.  della  Compagnia  pag.  606.  con  le  feguenti  parole . „ Quamvis  con- 
,,  tra  novitatem  , laxitatemque  opinionum  prafertim  in  rebus  moralibus 
,,  abunde  provifum  fit,  & Prsepofitorum  Generalium  Ordinationibus,  & 
„ Superiorum  CongregationumDecretis,  & Con/litutionibus  ipfis  , qui- 
„ bus  jubemur  fequi  in  quavis  facultate  fecuriorem  magifque  approba- 
„ tam  dottrinarne  In  re  tarnen  tanti  momenti,  poflulante  prò  Tuo  zelo 
„ Patrenofiro,  omniumqueconfpirantibusvotis , nihil  prsetermittendum 
„ rata  Congregati©  prxfens  Decretorum , quibus  nova  illa,  laxiorefque 
„ opiniones  doceri , typifque  mandari  prohibentur  vim  totam  renovat  , 

» ro- 


( a ) q.22.n.zio.  ( b ) difefapag.  131.  ( c)  p.4.  cap.  5.  n.4. 
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„ roborat , 8c  confirmat  „ . Troppo  mi  diffonderei  fc  trafcrivere  qui  vo- 
lerti li  molti  altri  decreti  di  varj  Prepoliti  Generali  concernenti  quello 
punto  . Mi  balla  il  rifletere , che  comandando  le  Coftituzioni  di  abbrac- 
ciare dottrinata fecuriorem , non  parlano  delle  dottrine  più  tute  nelle  fen- 
tenze certe,  altrimenti  bilognerebbe  dire,  che  comandaflero  il  T ugiorif- 
mo:  ma  parlano  delle  fentenze  probabili,  e preferivono  di  feguire  do- 
ttrinano fccuriorem. 

ìli.  La  Religione  de’ Carmelitani  Scalzi  apertamente  riprova  il  Pro- 
babilifmo, e comanda  a’ fuoi  Teologi  di  feguitare  ed  infegnare  le  fen- 
tenze più  probabili.  Pratettor  cafuum  confcientta  breviter  dubia  diffol- 
vat,  & omn  e s opinione  s in  TUTIOREM  partem  incumbcns  fempcr  fé - 
quatur.  Lo  fteflo  aflérmafi  della  Religione  dc’Teatini  dal  Merenda  {a) 
e dal  Fagnano  al  cap.  Ne  innitaris  . Della  Religione  Serafica  balla  leg- 
gere ciocche  fcrive  il  dottirtìmo  Cardinale  Laurea  ( b ) ed  il  Dottore 
lòttiliffimo  Giovanni  Scoto  (c).  Ma  fopra  tutto  prevale  la  legge  (labi- 
lità nel  Direttorio  de’  tre  Ordini  Francelcani  flampato  in  Roma  nel 
i(588.  ed  approvato  da  Innocenzo  XI.  nel  quale  al  n.  63.  quella  Regola 
leggefi:  Omnibus  noftri  Ordinis,  ac  aliis  Jub  nojìra  dtrctttone  , Jcu  obe- 
d lentia  degentibus  perfonis  in  Domino  fuademus , ac  mandamus , ut  do- 
ttrina* tutiores , & probabiliores  fempcr  doceant , & amplettantur.  Le 
Coftituzioni  della  Religione  della  SS.Trinità  della  Redenzione  degli 
Schiavi  al  capitolo  terzo  condannano  il  probabilifmo , e comandano  di 
feguire  le  fentenze  più  probabili  : In  opinionum  delettu  babeant  Patres 
Lettore s fpecialem  advertenriam , & enixc Juadeant , communiorcs  magif- 
que  probatas  fententia*  tueri , ne  ad  ojìendendam  ingenti  fubtilitatem  , 
adducane  opinione*. ...”  minus  probabile*. 

IV.  Delle  altre  Religioni,  Congregazioni,  eUniverfnà  altro  non  di- 
rò, fe  non  ciocché  fcrive  il  celebre  Cardinale  Aguirre  nella  Prefazione 
alla  Raccolta  de’ Concilj  di  Spagna.  Dopo  che  egli  ha  commendato  lo 
zelo  dell’Ordine  Domenicano,  di  cui  or  ora,  contra  il  Probabilifmo  , 
iògggiugne  le  feguenti  parole  nel  noftro  Idioma  recate  „.  Quafi  lo  fteflo 
„ portò  dire  di  molte  Religioni,  maftìmamente  di  quelle  j che  militano 
„ fotto  la  Regola  di  S.  Agofìino,  di  S.  Francefeo,  de’ Carmelitani . Im- 
„ perciocché  in  ciafcheduna  vi  fono  flati  uomini  dottiffimi  si  dentro  , 
y come  fuori  di  Roma,  i quali  nelle  opere  loro,  come  ftampate  , così 
n manoferitte,  proccurano  di  porre  freno  al  Probabilifmo,  rigettando,  e 

» d i~ 

(a)  In  Prsef.  lib.de confil.  ( b ) g.fent.difp.  ia.  (c)  lib. 3. difp. 2,5.^.  i.& 
in^dift.  11.  q.<5. 
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dimoflrando  falfo  quel  principio  Amile  alla  Regola  Lesbia  falla- 
„ ce  , ed  ingannevole  , dal  quale  moltiffimi  del  precedente  feco- 
„ lo  abbagliati  , fi  lafciavano , e tuttavia  di  prefente  lafcianli  trai- 
„ portare  , fecondo  il  detto  di  Seneca  .*  Non  quo  cundum  ejì  , fed 
„ quo  itur . Del  folo  Ordine  di  S.  Agoftino  abbiamo  ora  in  Roma 
„ due  Vefcovi  , l’Illuftriflìmo  Ignazio  de  la  Cerda  Aquilano,  e 
,,  Lamberto  le  Drou  Porfirienfe , e il  P.  MaeAro  Errigo  de  Noris 
„ Prefetto  della  Biblioteca  Vaticana  j per  non  parlare  del  P.  Mae- 
„ Aro  Francefco  Fervacques  una  volta  celebre  Profeffore  in  Lova- 
,,  gno  , e del  P.  Giovanni  Schveizertes  dottore  di  Colonia,  i quali  con 
„ le  parole  , e con  ifcritti  loro  condannarono  quella  licenza , e li- 
„ bertà  di  opinare.  Lo  ItelTo  è accaduto  alla  maggior  parte  per  non 
„ dire  a tutti  i Padri  Premonftratcnft.,  e a quelli  della  Congregazione 
„ deir  Oratorio  di  Francia , e nelle  Fiandre.  In  ciò  travagliano  anche 
,,  a' miei  giorni  alcuni  celebri  dottori  Beneditemi  nella  dotti ffima , ed 
„ ojfervanti ffima  congregatone  di  S.  Mauro  di  Francia.  Il  P.Giovan- 
„ ni  Mabillon  nel  fuo  trattato  degli  jludj  Monajlici . Il  P.  Gabriello 
,,  Gerberon  in  quafi  tutto  il  fuo  libro  del  vero  penitente . Nella  Con- 
„ gregazione  di  Elvezia  il  R.  P.  D.  Celerino  Sfondrati  Abate  di  S. 
„ Gallo , e Principe  del  Sagro  Romano  Impero  in  una  fua  Differta- 
„ zione  infoiata:  De  Lege  in  precfumptione  fundata , data  in  luce  in 
„ Salisburgo  l’anno  16S1.  mentre  in  quella  Benedittina  Accademia, 
„ la  quale  di  comune  confenfo  de’Maeftri,  chela  compongono,  con- 
„ danna  il  Probabilifmo,  era  Profeffore  de’Sacri  Canoni,  impugnò  il 
„ Probabilifmo  fteffoalla  pag.  15-  efeguenti.  E della  fteffa  fentenza  vi 
„ fono  molti  altri  in  diverfe  Congregazioni  d’Italia,  di  Francia,  e di 
„ Germania...  Sebbene  molto  innanzi  quelli  tempi  nella  Congregatone 
,,  Benedittina  di  Spagna  non  mancò  chi  contro  le  opinioni  larghe  de'  Ca- 
„ ftfli  proccurajfe di  applicar  rimedio . L’anno  1Ò53.  mentre  ancor  vivea 
„ Innocenzo  X.  fu  eletto  Generale  della  medefima  Congregazione  il  R. 
„ P.  Mae  Aro  Ontiveros  Profeffore  Primario  nell’  Accademia  Overtenfe 
„ Teologo  di  fua  Maeftà  Cattolica,  e confultorediquel  fupremo  Magi- 
„ Arato  della  Fede  , uomodi  fperimentata  bontà,  c di  eminente  dottri- 
„ na.  Quelli  dapoichè  fu  fatto  General  t cominciò  ad  inveire  con  petto , e 
„ cojlan-ga  cantra  lalajfitd  de’  Cafijlt,  ant  proibì  il  leggere  alcuni  a’  fud- 
„ diti , edi/cepoli  fuoi , de’  quali  ioerauno.  Nell’ anno  poi  1Ò58.  fu  elet- 
„ to  VefcovodiCalaorra,  nel  medefimo  tempo , che  alla  Chiela  Ofomen- 
fe  prefedeva  Don  Giovanni  di  Palafox,  e a quella  di  Piacenza  D.  Lodovi- 
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co  Crefpi.  Quelli  tre  Prelati  dottiffimi  del  pari  , ed  infigni  per  gtl 
fcritti,  e per  la  fama  della  loro  efemplariffima  vita,  ad  efortazione  del 
Cardinal  Baldaflar  de  Mofcofo  Arcivefcovo  di  Toledo,  la  cui  memoria 
farà  fempre  degna  di  benedizione  , fi  pofero  tutti  d’accordo,  e con  una- 
nime conlenlo  a perfeguitare  il  Probabìlifmo , che  allora  in  quejìa  , e in 
quella  parte  largamente  dominava  . L’Ontiveros  mafiìmamente  in  una 
fua  Opera fopra  tal  materia,  che  intitolò  Lacbrymx  Militantis  Eccle/ix . 

V.  Non  folamente  le  facre  Religioni  Clauftrali , ma  le  Comunità  , 
leUniverfità  tutte  decidono  le  controverfie  fecondo  la  maggiore  Proba- 
bilità, e pluralità  de’ voti,  come  prova  il  dottiflìmo  Fagnano  al  n.zo5. 
del  fuo  trattato  contra  il  Probabìlifmo.  Troppo  proliflo  farei  , fe  qui 
voleflì  deferivere  le  Diocefi,  le  Univerfità  delle  Fiandre  , e della  Fran- 
cia, che  deteftano  il  Probabìlifmo.  Bada  il  dire  lo  chefcrive  il  fapien- 
te  Tirfo  Gonzalez  Generale  de’ Gefuiti,  che  in  Gallia  & Belgio  a do- 
ttrina de  retto  ufu  opinioni!  probabili!,  minus  tuta  , in  occnrfu  probabi- 
lioris  , & tutioris  pedem  retrabunt  communiter  Religiofi  , & Dottores 
Sxculares.  [a) 

VI.  In  ultimo  luogo  produce  la  legge,  che  F Ordine  de'  Predicatori 
formò  nel  Capitolo  generale  celebrato  l’anno  ió$ó.  quando  appunto  il 
probabìlifmo  era  nella  lua  maggior  voga.  La  legge  illituita  b la  l'eguen- 
te.„  Caveant  ab  omni  prurituExoticarum,  minufque  cum  litteraS.Tho- 
„ mas  coharentium  opinionum,  precipue  vero  in  Moralibus,  ubi  pref- 
„ fius  de  falute  , ac  indemnitate  animarum  agitur  . Porro  in  his  ilu- 
„ deant , omni  cautela  evitare  opiniones  laxas,  novas  , ac  parum  tu- 
„ tas,  abftineantque  a paradoxis,  ac  mon firii  Recentium  Placitorum  , 
„ feu  problcmatum , qua  magis  vanitati,  ac  periculofa ofientationi  mi- 
„ litant,  quam  veritati  . Denique  fatagant  non  tantum  fideliifime  in 
j,  omnibus  adharefeere  fana  doélrina  nolìri  Angelici  Praceptoris,  quam 
„ ille  ex  limpidis,  & incorruptis  SS.Patrum  fontibus  integerrime  inal- 
„ veos  fuorum  Operuin  corrivavit  : verum  etiam  affuefeere  propria  ip- 
„ fius  phrafi  , & modo  loquendi  , ita  quod  quantum  fieri  potei! , ne 

quidem  ab  ipfo  verborum  ejus  ordine,  ilylo,  emphafi  longius  difee- 
datur,,.  

Quindi  è,  che  il  S.  P.  Aleiandro  VII.  a quefta Religione,  già  dalla  fua 
nafeita  applicata  a combattere  contra  le  falfe  dottrine  , infìnuò  di  ipie- 
gare  bandiera  aperta  contra  le  moderne  rilaflatezze  del  Probabìlifmo.  Ciò 
’■  atte- 


( a ) Introdu&.Traól.  de  ufu  ^pin.  Prob. 
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attefta  l’Eminentiflimo  Cardinale  Aguirre,  il  quale  cosi  parla.  Sed  Cr 
laudandus  e fi  maxime  inter  Regulares  clarijfimus  Or  do  S.  Dominici,  qui 
bor tatù  laudati  Alexandri  VII.  vexillum  extulit  adverfus  Moralem  laxam 
per  dottijfimos  alumnos  fuos  Joannem  Martine^de  Prado , Julium  Mer- 
corum  , Vsncenrium  Baronium , Vinccntium  Conten/onium , Picinardum , 
Gonetum,  alio/que  fimiles  amplijfimo  fruttu . Et  merito  quidem  ita  fe  gef- 
fit  cum  nibil  aliud  dijcere  potuerit  ab  incomparabili  fuo  Magifiro  Dotto- 
re Angelico  , immo  ab  Augujìino,  ac  cateris  Patribus  , quorum  germa- 
nam  mentem , circa  fidem  , ac  mores  ille  divino  ingenio  , & admiran- 
da  claritate  explanavit , acque  in  metbodum  redegit  . ( a ) 

VII.  Eccovi,  Signor  Letterato  mio ftimatiffimo,  le  Comunità,  le  Re- 
ligioni , che  hanno  per  illituto  di  oppugnare  la  opinione  men  probabi- 
le, e di  difendere  la  più  probabile.  Bramo  ora  , che  Voi  mi  moftriate 
una  fola  Religione,  che  vanti  per  regola  del  proprio  Illituto  la  difefadel 
Probabilifmo.  Se  quello  Probabilifmo  folle  quella  benigna  dottrina  ri- 
trovata per  rendere  più  foave  , e più  leggero  il  giogo  Evangelico  , fia 
poflìbile,  che  tutti  gli  Ordini  fi  recaflero  a difonore  l’inferire  nelle  pro- 
pie leggi  la  difefa  di  tale  benigna  fapienza?  Il  P.  Claudio  La  Croix  per 
lo  all'unto  impegno  di  rifpondere  in  qualunque  maniera  a tutti  gli  argo- 
menti più  evidenti  degli  Antiprobabilifli,  quando  non  ritrova  nel  Te* 
rillo , o nel  Moja  alcun  foccorfo,  rifponde  al  meglio  che  può  da  sb  me- 
defimo.  La  interpretazione,  che  dà  a’Decrcti  de’ mentovati  Ordini,  el- 
la è forprendente.  Rifponde  adunque , che  i riferiti  Decreti  non  provano 
altro  , fenonchè  quando  furono  formati,  prevalfero  i voti  favorevoli  al- 
la fentenza  rigida . Che  ne  fegue  quindi  ? Ne  fegue  , foggiugne  egli  , 
che  i Teologi  di  dette  Religioni , infegnando  ora  la  fentenza  più  pro- 
babile, fieno  di  minor  autorità.  E perchè  ? Perchè  la  infegnano  obbli- 
gati dalla  legge;  perchè  non  hanno  libertà  d’infegnare  il  contrario.  Ma 
all’incontro  i Teologi  degli  altri  Ordini  difendendo  con  piena  liber- 
tà la  opinione  manco  probabile,  fono  di  grave  autorità.  Ecco  le  pa- 
role fue  : Ordinum  ijlorum  Decreta  plus  non  evineunt  qunrn  quod 
eo  tempore  prtevaluertnt  fuffragia  prò  rigida  fententia , per  quod  nunc 
MINOR  acccdit  auttoritas , fi  Ordinum  illorum  Profejfores  eamdem 
tencant.  Nam  tenent  ex  obligatione.  Neceam,  quam  olii,  babent  li - 
bertatem  Jenticndi . E cantra  benignam  tenent  ex  aliis  Ordinibus  nu - 
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mero  ìonge  plures  , nec  fapientia  inferiore i , & cum  libertate  dicendi 
quod  fentiunt . ( i ) Chi  vuol  impugnare  la  verità  dee  inventare  rifpo- 
fìe  sì  belle  , c sì  Concettofe  . Quella  libertà  di  operare  a genio  è 
quella  , che  preme  a quello  Autore  . Cade  molto  in  acconcio  il 
detto  del  P.  Elizalde  : cioè  , che  molti  Probabilifli  Caramueligant . 
Il  famol’o  Caramuele  ha  inventata  quella  rifpolla  . Egli  riferendo  il 
Decreto,  onde  il  P.  Acquavi  va  infigne  Generale  de’Gefuiti  proibifce 
a’  tutti  i Teologi  della  fua  Compagnia  d’  infegnare , che  nella  mate- 
ria impura  fi  dia  parvità  di  materia , conchiude  , che  gli  autori  Ge- 
limi non  facciano  alcuna  Probabilità  in  quella  materia  . Ergo  focie- 
tatis  authores  fententiee  Aquavivee  probabilitatem  non  addunt . In  bnc 
enim  materia  Superiorum  Imperio  diriguntur . (2}  Se  da  fintili  principi 
ne  derivi  la  dottrina  di  coloro,  che  infegnano  efier  di  maggior  valore 
le  opere  fatte  fenza  voti  , e lenza  obblighi  di  leggi  , perchè  fatte 
con  più  di  libertà  , che  quelle  efeguite  in  virtù  di  voto  , e di  legge 
obbligante,  il  rimetto  all’altrui  giudizio.  Perchè  i Sagri  Ordini  ne’ 
loro  Capitoli  generali  colla  pluralità  de’  voti  illituifcono  una  legge 
d’ infegnare  la  dottrina  più  fana  , per  quello  l’autorità  de’ Teologi 
di  detti  Ordini  è di  minor  pefo  ? Di  niuna  autorità  adunque  faranno 
i Teologi  delle  più  celebri  Univerfità,  perchè  in  virtù  e dileggi  Pon- 
tificie, e di  giuramenti  folenni  difendono  una  qualche  fana  dottrina? 
Io  non  vo’  qui  defcrivere  gli  alfurdi  flraniffimi , che  dalla  rifpolla 
del  P.  La  Croix  neceffariamente  derivano , perchè  da  sè  lleffi  fo- 
no palefi . Con  limili  rifpolle  fi  potrebbono  dare  eccezzioni  alle  leg- 
gi de’ Sinodi , de’ Condì j,  e di  tutt’ i Superiori.  Il  dotto  P.Carde- 
nas  efficacemente  confuta  limili  conienti  inventati  da  Caramuele  . 
( 3 ) Nè  io  altro  foggiungo , fenonchè  le  altre  rifpolle  del  P.  La 
Croix  agli  argomenti  degli  Antiprobabilifti  fono  del  tutto  limili  al- 
ia defcritra . 

Vili.  Pafliamo  ora  a far  parola  di  S.  Tommafo,  e di  altri  gravi  fi- 
fimi  autori  feguaci  di  quello  Angelico  Dottore.  L’Autore  delle  Let- 
tere dopo  avere  fatta  violenza  ad  un  telìo  di  quello  Santo  Dottore 
contra  la  manifella  mente  del  medefimo , palla  a raccontare  , che 
egli  ha  infegnate  dugento  opinioni  meno  probabili  favorevoli  alla  li- 
bertà 


(1)  Lib.  10. num. 324.pag. 30.  (2)  Theol.fund.num.1743.  (3}Tra&* 
5.  Difp.45.cap.  1. 
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berta.  Io  mi  fono  fatta  legge  feveriffima  di  non  adoperare  il  termine 
di  calunnia,  di  cui  fervefi  quell’ Autore;  ma  con  tutta  la  modeftia  pof- 
fibile  fo  fapere  al  Pubblico , che  quella  narrazione  non  è vera . Le  pa- 
role della  Lettera  fono  quelle.  „ S.  Tommafo  nelle  fentenze  Mora- 
„ li  fu  benigniffimo, onde  avvi  chi  di  tali  ne  compilò  /opra  il  numero  di  200. 
„ quali  dalla  Somma  , quali  dalle  Sentenze,  favorevoli  tutte  alla  liber- 
ty td.  (a)  Ciafchedunovede,  chequi  non  è luogo  di  fare  un  critico  efu- 
me  fopra  le  Opere  di  S.  Tommafo.  Io  peraltro,  attefa  qualche  prati- 
ca, che  ho  della  dottrina  di  quello  Santo,  pollò  con  franchezza  afferma- 
re, e con  impegno  di  provare,  che  quella  è una  falliti  manifella,  della 
quale  fono  certo,  che  ogni  dotto  le  ne  riderà.  S.  Tommafo  è benigniffi- 
mo,  chi  ne  dubita,  perchè  non  aggrava  le  cofcienze  più  di  quello,  che 
la  legge  fanta  comanda  : Gei'ucrillo  è benigniffimo,  perchè  ha  impollo 
un  giogo,  che  non  è contrario  alla  vera  libertà  umana  . S.  Tommafo  in 
tutte  le  lue  Opere  condanna  il  Tuziorifmo,  favorifce  la  libertà  fin  dove, 
che  non  conofce  obbligazione  ocerta,  opiù  verifimile.  Ma  che?  Infegna 
perciò  lecito  l’ufo  delle  men  probabili  opinioni  al  paragone  delle  più  pro- 
babili ? Disfido  tutt’  i Letterati  fautori  della  pubblicata  Lettera  fotto  il 
nome  del  P.Segneri,  a produrne  una  fola  , non  che  dugent».  Nemmeno 
nella  Lettera  dicefi,  che  il  S.  Dottore  difenda  la  men  probabile  al  para- 
gone? Adunque  fuor  di  propolito,  ed  ingiuftamente  introduce!!  in  quella 
difputa  S.  Tommafo.  Egli  infegna  non  dugento,  ma  innumerabili  fen- 
tenze favorevoli  alla  libertà  , perchè  o è evidente  , o è più  verffimile 
alla  fua  angelica  mente,  che  la  legge  non  obbliga.  Altri  giudicheran- 
no nella  della  materia  , che  la  legge  obblighi  ; ma  è forfè  quello  lo 
fiato  della  quiftione  ? Ma  vada,  o non  vada , S.  Tommafo  s’ha  a far 
comparire  in  Teatro  infieme  co’  Bauni , co’  Bizozeri.  Affinchè  il  Pub- 
blico fappia  fin  dove  è giuntà  l’animofità  di  alcuni  Signori  Probabilifti 
vo’  qui  traferivere  un  tefto  aliai  galante.  Nella  rifpofta  alle  Lettere  Pro- 
vinciali fcrive  il  P.  Daniele,  che  Pafcale  poteva  invece  di  quel  buon 
Gefuita  introdurre  nel  Dialogo  S.  Tommafo,  il  quale  non  avrebbe  dette 
cofemeno  ridicole.  Bada  mettere  in  vaga  fimmetria  gli  articoli  dellafua 
dottrina , come  è fiato  fatto  circa  la  dottrina  di  quei  Calìfti , omelie  le 
fpiegazioni , e le  reftrizioni , efie  fubito  vedrebbe!!  la  ftelTa  cattiva  com- 
parfa  conchiude  il  P.  Daniele:  hnmo  eamdem  imponete perjonam , acque  jo- 
cularem , & ridiculam  ipft  Divo  T bonus  Pafcbalis  potuijfet , excepit  Ab- 
bai . 


( a ) num.  54. 
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bai.  Proponendo  tantum  fuiffent , ac  certo  ordine  collocanda  qwtdam  S.T bo- 
rrite placito , ut  in  dottrina Jefuitarum  fattitavit,  omiffis  rationibus , circum- 
fcriptionibus , explicationibus  idoneis , & cautionibus,  qua  neceffario  funt  ad - 
jbibendce,  utea,  qua  docentur,  in  ufum  ,& opus  con  ferri  jure  pojfmt . Tanto 
fcrive  il  P.  Daniele  nella  rifpofta  alle  Provinciali  Lettere  . (a)  Sicché 
dunque  S.  Tommafo  ha  infegnate  le  medefime,  o confimili  fentenze  ri- 
lavate, fcandalofe  , e ridicole,  che  leggonfi  ne’ Moralifti  introdotti  nel- 
leLettere  Provinciali?  Così  è,  dice  il P. Daniele.  Balìa  foltanto  , che 
con  quell’ordine  raedefimo,  e fimmetria  brillante  proponganfi  alcuni  capi 
di  dottrina  dell’Angelico,  colla  quale  fono  (late  intrecciate  le  fenten- 
ze de’  Teologi  Gefuiti  .•  cioè  fenza  le  eccezioni,  e moderazioni , onde 
vanno  circofcritte , che  fubito  vedraffilo  fìeflò  trattenimento  ridicolo  per 
una  parte,  e fcandalofo  per  l’altra  . Proponendo  tantum  fuiffent , ac  cer. 
ro  ordine  collocanda  queedam  S.Tbomx  placito , ut  in  dottrina  Jefuitarum 
fattitavit  &c.  Chi  può  udire  fimili  cofe  fenza  fcandalo,  ed  orrore  ? Io 
non  intendo  di  alferire,  che  le  fentenze  riferite  nelle  Lettere  Provinciali 
fieno  Hate  tutte  con  piena  fincerità  prodotte.  In  quella  briga  io  non  ci 
entro.  Nemmeno  nego,  che  un  maligno  potelfe  mettere  in  cattiva  com- 
parfa  la  dottrina  di  S.  Tommafo,  di  S.  Agolìino,  e della  Scrittura  me- 
defima,  quando  l’una  cofa  dall’altra  feparaffe  . La  comparazione  fatta 
dal  P.  Daniele  tra  S.  Tommafo  ed  i fuoi  Cafilìi  va  a parare  di  far  cre- 
dere , che  fimile  alla  dottrina  de’  recenti  fuoi  Cafilìi  fia  quella  di  S. 
Tommafo.  Quell’alTerire , che  quando  Pafcale  proponelfe  la  dottrina  di 
S.  Tommafo  col  medefimo  ordine,  onde  ha  propolìa  quella  de’  Morali- 
fli  Gefuiti,  farà  fempre  un  paralello  ingiulìo,  ingiuriofo  , e degno  di 
riprovazione  . Mi  fi  dica  un  poco  , perchè  mai  agli  Efcobari  , ai  Bau- 
nj , ai  Celioni  , ai  Sanchez  fi  ha  raffomigliato  S.  Tommafo  ? Per- 
chè non  s’ha  faputo  rifpondere  a Pafcale  fenza  far  comparire  in  ifee- 
na  quello  Angelico  Dottore  , la  cui  dottrina  tante  volte  è fiata  da 
Sommi  Pontefici  Canonizata  ? Nè  il  P-  Daniele  è folo  nel  tradurre 
quello  fanto  Dottore.  Quello  è un  principio  capitale  comune  agli  altri 
fimili  Probabilifti . Il  fuppofto  P.  Segneri  lo  fa  Autore  di  dugento  len- 
tenze  favorevoli  alla  libertà  contra  la  legge  . Il  mio  Avverfario  è fiato 
capace  nella  fua  difel'a  (b)  d’apporre  a S.Tommafouna  fentenza  erronea, 
perchè  (c)  parlando  della  Confelfione  valida,  ed  informe,  ha  un  telìo 
affai  equivoco,  e non  coerente  alla  dottrina  della  fua  Somma.  Se  averle 

letto 


(a)  Dialog.  3.  pag.78.  ( b ) pag.  113.  (c)  in  4.  difi.  17.  q- 3- ar<4* 
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Ietto  il  Silvio , il  Porretta,  e gli  altri  Comentatori , e quali  tutt’  i 
Tornirti , che  parlano  della  Confeflìone  informe , avrebbe  rilevata  la 
mente  del  S.  Dottore  . Ma  non  occorre  altro . Per  ifcu&re  gl’  errori 
del  Partito  fa  di  meftiere  rimoftrare  in  qualche  maniera  , che  anche 
S.  Tommafo  ha  infegnate  e l'entenze  meno  probabili,  ed  opinioni  er- 
ronee. E non  potendoli  ritrovare  nella  fua  Somma,  o nelle  altre  fue 
compite  Opere  veruna  propofizione  men  vera,  fi  va  a ripefeare  qual- 
che luogo  equivoco  ne’  libri  delle  fentenze  , che  compofe  da  Giova- 
ne, e che  nelle  opere  pofteriori  le  dottrine  ivi  infegnate,  quando  ha 
corrette , quando  ha  ritrattate  . E ciò  che  dà  maggiore  rifalto  alla 
venerazione , che  il  mentovato  mio  Awerfario  oftenta  verfo  il  San- 
to,  fi  è,  che  per  rifpondere  ad  una  quiftione  del  Digiuno,  e perpoter- 
fi  in  qualunque  maniera  ricattare  per  la  fpofizione  di  circa  cinquanta 
fentenze  rilalfate,  e fcandalofe  infegnate  da’  Cafifti  nella  materia  del 
Digiuno  , non  s’è  arrolfito  d’opporre  fuor  d’ogni  propofito  fopra  un 
equivoco  tetto  frettante  alla  Confeflione  informe  , una  fentenza  dan- 
nabile all’Angelico  Dottore . 

IX.  Ma  per  meglio  comprendere  l’ impegno  de’  Probabilifti  a di- 
fendere le  larghe  dottrine  de’ loro  autori,  non  portò  a meno  di  non 
traferivere  ciò  , che  immediatamente  il  P.  Daniele  foggiugne  di  tutti 
i Santi  Padri  in  globo  : riporterò  il  tefto  originale  in  lingua  france- 
fe , per  effere  con  colori  affai  più  vivi  efpreffo . „ Bien  plus  je  mets 
„ en  fait,  que  fi  un  libertin  vouloit  faire  un  ramas  de  toutes  les  faul- 
,,  fes  propofitions , qui  font  e’chappèes  aux  faints  Peres , en  donant 
„ outre  cela  a quelques  autres  de  leurs  expreflìons  le  mavais  fens  , 
„ dont  elles  font  quelque  fois  fufceptibles , en  tronquant  leurs  paffa- 
,,  ges,  oueny  ajoutant  quelques  mots , il  en  compoferoit  un  ouvrage 
„ beaucoup  plus  gros  , che  les  Provinciales , & il  l’ intituleroit  aulii 
„ juftement  : Morale , & Religion  des  Peres , qu’on  a intitulè  autre- 
„ fois.  Tbeologie  Morale  des  Jefuites  un  certain  livre , dont  les  Pro- 
„ vinciales  ne  font,  que  des  extra&s  amplifies  ,, . 

X.  Per  rilevare  con  chiarezza  il  vero  fenfo  della  comparazione  fat- 
ta dal  P.  Daniele  tra  i fanti  Padri  della  Chiefa  Cattolica , ed  i Ca- 
fifti della  novella  Morale,  tralafciamo  in  difparte  l’abufo , che  poffo- 
no  fare,  e in  effetto  fanno  i libertini  della  fteffa  Scrittura  fanta,  non 
che  de’  Padri.  Fermiamoci  foltanto  a confiderare  , fe  la  dottrina  de* 
Moderni  Probab» ' ilìi  fia  egualmente  pura , ed  incontaminata,  che  quel- 
la de’  Padri  delia  Chiefa  .•  oppure  fe  la  dottrina  de’  Padri  della  Chie- 
fa fia 
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fa  fia  ugualmente  rilavata  e corrotta  in  materia  di  Religione  , e di  co- 
fiume,  che  quella  di  tanti  Moderni  Probabilifti  ; per  guifa  , che  porta 
formarfi  un  catalogo  di  propofizioni  eftratte  da’  Padri  in  materia  di  Re- 
ligione , e di  coftume , non  meno  falfe  , fcandalofe,  ed  empie,  che 
quelle,  che  fono  eftratte,  e che  pofl'ono  eftrarfi  da  i Moderni  Probabi- 
lifti. Quello  è il  vero,  e legittimo  l'enfo  della  comparazione  del  P. Da- 
niele. Ora  egli  è un  fatto  evidente,  che  fono  Hate  dannate  più  di  cen- 
to propofizioni , come  falfe,  empie,  e fcandalofe,  eftratte  da  i recenti 
Cafifti . Ed  è altresì  manifefto , che  di  limili  fe  ne  polTono  eftrarre  a mi- 
gliaja.  Impegno  ftrettiflìmo  degli  Awerlàrj  egli  è,  odi  rimoftrare,  che 
S.  Tommafo  , e gli  altri  Padri  abbiano  infegnate  lìmiglianti  propofi- 
zioni  falfe,  rilalfate , e fcandalofe  in  materia  di  Religione  , e di  coftu- 
me; o di  riparare  con  una  pubblica  ritrattazione  allo  sfregio  recato  ai 
medefimi.  Niuno  nega,  che  tra  i medefimi  Padri  liavi  fiata  divertiti 
di  penfare , e che  alcuno  di  elfi  fia  caduto  in  qualche  errore  in  materie 
ofcuriflìme  di  leggi  pofitive  . Ma  altro  è l’errare  in  quache  opinione  : 
altro  lo  ftabilire  un  novello  fiftema  di  penfare  fulle  leggi  naturali , 
e divine,  contrario  , e ripugnante  alla  fimplicità  evangelica,  inventato 
da  i Probabilifti,  come  attefta  il  Papa  Alelfandro  VII.  Modus  opinan- 
di  irrepfit  alienus  omnino  ab  evangelica  ftmplicitate , fanttorumque  Pa- 
trum  dottrina  . Così  parlano  de’  Moderni  Cafifti  i Sommi  Pontefici  . 
Ed  il  P.  Daniele  pretende  , che  i libri  de’  Padri  fieno  ripieni  , non 
meno,  che  i libri  de’Moralifti  recenti,  di  dottrine  fcandalofe,  ed  er- 
ronee . Tante  volte  fono  fiati  provocati  gli  Avverfarj  a produrre  in 
Pubblico  le  fentenze  guade,  c corrotte  di  S.  Tommafo,  e degli  altri 
Padri:  ma  non  l’hanno  giammai  efeguito.  Si  è fatto  Jor, vedere,  che 
quefto  confronto  de  i Cafifti  Moderni  co’  fanti  Padri  va  a ferire  la 
noftra  credenza  , non  che  ad  ofcurare  la  fama , e fantità  de’  medefi- 
mi Padri . Quelli  fono  i canali  per  cui  derivate  a noi  fono  le  fubli- 
jni  verità  della  noftra  fanta  Religione  . Se  eglino  hanno  adulterata 
la  Morale  evangelica  , corrotte  le  dottrine  della  Religione  , atterrati 
reftano  i fondamenti  della  facra  Tradizione.  Ecco  dove  va  a parare  lo 
zelo  troppo  impegnato  di  difendere  la  Morale  de’  noftri  Cafifti,  e di  efal- 
targli  alla  delira  de’  Padri. 

XI.  Nè  contento  Voi,  Signor  Letterato  mio,  d’aggravare  contra  ogni 
ragione  S.  Tommafo  per  difendere  li  Signori  Copellotti  , e Calali  paf- 
fate  a cenlurare  tutti  quafi  i Principali  Dottori  feguaci  del  fanto , non 
già  nella  materia  del  Digiuno,  ma  in  qualunque  altra  controverfìa  Mo- 
rale. 
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rale  . Voi  avete  trafcritto  il  tante  volte  proibito  Guimenio  . Introdu- 
cete ( a ) contra  la  Quarefima  Appellate  il  Gaetano,  il  Soto,  il  Cor- 
rado , il  Zanardi , come  infegnatori  di  defiderare  l’altrui  morte , in 
quanto  è buona,  a chi  la  defidera.  Quella  bella  erudizione  l’avete  co- 
piata dal  profcritto  Guimenio  , che  la  racconta  alla  pag.  7.  dove  per 
giudicare  il  fuo  Caftropalao  , procura  di  far  vedere , che  i Domeni- 
cani da  voi  copiati  infegnino  la  ftefla  fentenza . Ma  leggete  il  P.  Vin- 
cenzo Baronio  (b)  dove  ritroverete  pienamente  confutate  le  falfità  del 
Guimenio.  Voi  fcrivete  nel  luogo  citato,  che  i Prelati  Regolari  poffo- 
no  alìolvere  dall’Erefia  occulta,  fecondo  Banez,  Soufa,  Jonofo,  Can- 
dido prejfo  il  Leandro  , il  quale  non  dovrebbe  meritare  la  sì  rigida 
vojìra  cenfura  , fe  qualche  co  fa  men  fan  amente  aveffe  detto  , vede y 
do  voi  a quai  fonti  abbia  egli  bevuto.  Un  Letterato  dunque  voltro  pari 
fifacopilta,  non  lolo  del  condannato  Guimenio,  ma  del  Leandro  ? Sulla 
teftimonianza  del  Leandro  ardite  di  rapprefentare  lefentenze  degli  autori?  - 
Mi  rimproverate,  che  fo  a qual  fonte  il  Leandro  abbia  bevuto  ? Lo  fo 
fuor  di  dubbio.  Ha  bevuto  alla  torbida  Palude  del  Probabilifmo  , So , 
che  quello  Leandro  è un  raccoglitore  di  fentenze  non  poche  affai  larghe. 

11  dire  poi,  come  dite  voi,  ch’egli  abbia  copiate  cotefte  rilalTatezze  da’ 
Domenicani,  ella  è una  di  quelle  impolture  condannate  dalla  Chiefa  nel 
Guimenio.  Ma  profeguiamo  il  difcorfo,  e recitiamo  un  fello  dell’Avver- 
fario  . E'  fai  fo  ( icrive  egli  pag.  94.  ) falfijfimo , che  fi  poffa  feguitare  un' 
opinione , febbene  fi  giudichi  falfa , ed  improbabile , quando  quefia  fa  di - 
fefa  da  un  folo  Dottore  di  grido  : e pure  fu  infegnata  da  Soto , Mercato , //ca- 
cto de  Velafco , amf  per  te  {limoni  an-%a  di  S.  Antonino  Arctvefcovo  di  Fi- 
renze , di  Umberto , e di  altri  gravi  autori  correva  allora  quefia  Regola 
come  infegnata  da  Alberto  Magno . Qui  voi  liete  ritornato  dal  vollro  Lean- 
dro a copiare  quella  patentiflima  ( non  la  dirò,  nè  calunnia  , nè  impo* 
ftura  ) ma  falfità  dal  Guimenio , che  ciò  narra,  (c)  Tra  le  tante  im- 
pollure  ed  errori  enormi,  per  cui  fu  replicatamente  proibito  il  Guime- 
nio , uno  certamente  fu  quello  di  tradurre  i Domenicani  . Tralafcio 
ora  , che  il  Beato  Umberto  quinto  Generale  de’  Predicatori  premo- 
rì alcuni  anni  al  B.  Alberto  Magno  . Dico  folo  , che  lo  ftelfo  Gui- 
menio riferifce  folamente  le  feguenti  parole  come  dette  dal  Padre 
Nyder:  Item  reperi  in  libris  Veteribus  Ordinis  nofiri  Pradicatorum 

E e e refpon- 

(a)  Difefa  pag. 94-  ( b ) Difp.3.  ar.2.  (c)  Tra£t.  de  opin.  Probab.  pro- 
pofit.  1.  a pag.  27.  ufque  ad  33. 
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refponfa  plura , qua  data  effe  videntur  a Domino  Alberto , qua  idem  fa» 
nant . Tanto  riferifce  Guimenio  (a).  Ora  il  Nydernel  luogo  citato  dal 
Guimenio  parla  di  due  fentenze  ficure,  e rifolve  quod  non  opovtet  fem- 
per  tutiorem  eligere  de  neceffitate  falutis , fed  fufficit  tutam  . E la  rif- 
pofta,  che  gli  pareva  elfer  di  Alberto  Magno,  la  produce  per  decidere 
una  controverfia  intorno  a certe  decime.  E voi  di  quinci  motivo  pre- 
fo  avete  di  pubblicare  il  B.  Alberto  Magno  per  autore  di  una  fentenza 
dannata  ? Lamedefima  cofa,  qual  verità  indubitata,  fcrive  il  da  voi  fup- 
pofto  P.Segneri  nella  fua  Lettera  ( b ) con  le  feguenti  parole  .•  Chi  vor- 
rà dunque  negare  , che  la  autorità  fe  non  di  uno , come  parve  ad  Al- 
berto Magno  etc.  Prego  voi , e chichefia , a produrre  un  fol  teflo  da  i 
venti  e più  volumi  del  grand’Alberto,  dove  infegni , che  l’autorità  di 
un  fol  Teologo  nelle  controverfie  dubbie  fui  collume  , renda  a con- 
fronto di  altri  Dottori  una  opinione  probabile  valevole  ad  allìcurare  la 
cofeienza.  E ricordatevi , che  fiete  in  obbligo  di  farlo  , o di  ritrattare 
anche  per  parte  dell’ Autor  delle  Lettere  una  tal  macchia  appofla  al  Bea- 
to Dottore.  Nulla  poi  dico  del  Moya,  e Terillo,  che  vendono  al  Pub- 
blico  i rimedj,  che  il  P.  Nyder  ha  dati  agli  fcrupol oli  nel  fuo  libretto 
intitolato  Confolatorium  timorata  confcientia  , per  regole  generali , e 
per  principj , onde  ravvalorare  il  Probabilifmo  , che  il  medefimo  Auto- 
re  efficacemente  condanna  . Ripigliamo  il  racconto  delle  dannate  fen- 
tenze che  aferivete  ai  Domenicani . ,,  E’profcritta  ( voi  fcrivete  pag.95.) 
„ ed  è d’anatemi  caricata  la  propofizion  e , che  infegna  eflere  cola  lecita 
„ l’uccidere  l’ingiuftoaggrefl'ore  del  proprio  onore  ; e pure  fu  infegnatada 
„ Soto,  Serra,  Banez , Lodovico  Lopez.  Il  manfuetiffimo,ed  umiliffimo 
„ noflro  univerfale  divinoMaeftro  eforta  i fuoi  Fedeli  a vogliere  una  guancia 
„ al  perculfore  dell’altra  : e pure  per  difendere  l’onore;  infegnarono,  elfe- 
„ re  cofa  lecita  il  percuotere  il  fuo  percuffore,  Maucio,  Penna,  Fumo, 
„ Mercato,  Lodovico  Lopez,  Vittoria  , Serra,,.  Anche  quelle  belle 
notizie  voi  le  avete  traferitte  dal  Guimenio  , che  le  racconta  nel  citato 
libro  (c)  per  difendere  il  fuo  P.  Francefco  Amico  autore  della  dannata 
propofizione . E finalmente  ciocché  voi  aferivete  nella  citata  pagina  al 
Fumo,  al  Medina,  al  Vittoria,  ed  al  Gaetano  intorno  al  Digiuno,  l* 
avete  copiato  dallo  Itefl’o  Guimenio,  che  ciò  afferma  (d)  per  difendere 

il 


(a)  pag.30.  n.8.  ( b ) n.  37.  (c)  pag.94.  e 95.  ( d ) pag.14z.e143.il. 
1.  2.  c 3. 
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il  fuo  P.  Salas , Voi  per  rifpondere  ad  una  quiftione  del  Digiuno  fie- 
te  ito  a fludiare  un  libro  tante  volte  anatematizato  , e da  varj  trat- 
tati della  Teologia  del  detto  Guimenio,  fenza  citare  nè  luoghi,  nè  te- 
tti, avete  formato  il  voftro  cataloghetto  delle  propofizioni  dannate  . Il 
P.  Vicenzo  Contenfonio , ed  il  Baronio  nella  citata  deputazione  hanno  im- 
pugnate le  impofture  del  Guimenio;  perlochè  anche  per  quello  capo, 
io  defitto  da  limile  imprefa  : oltre  a che  voi  non  citate  nè  luoghi , nè 
tetti  . In  terzo  luogo  Telarne  di  varj  trattati  Teologici  troppo  alieno 
farebbe  dal  mio  inftituto. 

XII.  Una  rifpofta  però  vo’  darvi  precifa,  e che  vi  foddisfarà  piena- 
mente . La  Religione  di  S.  Domenico  , come  fi  fa  , venera  per  fuo 
Maeftro  il  folo  S.  Tommafo  d’Aquino.  La  dottrina  di  quello  Angeli- 
co Dottore,  poiché  approvata  da’ Sommi  Pontefici,  e dallo  fteflò  fa* 
ero  Tridentino  Concilio  grandemente  ftimata,  a gloria  fi  aferive  di  fe- 
guire,  e di  difendere.  Quella  Religione,  per  quantoio  abbia  letto  ed 
udito,  non  ha  giammai  prefo  l’impegno  di  difendere,  che  i fuoi  fud- 
diti  non  mai  infegnino  dottrine  larghe  rlafcia  , che  un  tal  privilegio  fi  at- 
tribuifea  dal  vottro  Autor  delle  Lettere  al  Sanchez  , al  Laymano  , 
al  Leflio , all’Efcobar,  al  Tamburino,  ed  altri  fintili  t Anzi  per  la 
prattica,  che  io  ho  di  quella  Religione,  a cui  dopo  Dio  io  devo 
quel  poco  che  fo,  polfo  dire  con  verità,  che  tanto  ella  è lontana  dal 
difendere  le  opinioni  rilalfate  di  qualche  fuo  privato  autore,  quanto  che 
apertamente  le  riprova,  e le  condanna  . I Domenicani  non  fono  già  sì 
deliranti  di  credere,  che  tutt’i  loro  Scrittori  dagl’inciampi  immuni  fie- 
no : ma  con  umiltà  , e fincerità  confeflàno  la  umana  loro  fragilità  , 
ed  i molti  errori,  in  cui  poiì'ono  cadere  . Gli  errori  però,  gli  sbagli, 
le  fentenze  rilallate  fempre  mai  le  detetteranno  per  tali , ogni  qual 
volta  loro  fi  feoprino . Opponga  pure  il  Guimenio  ed  altri  lui  pari,  che 
i Domenicani  hanno  infegnate  dottrine  larghe  , che  loro  non  faftidio 
recherà,  ma  piacere.  Imperciocché  o opporrete  cofe  falfe  , ed  in  quello 
cafo  a voi  il  mal  farete  ; o in  verità  opporrete  dottrine  larghe , e 
quelle  da  etti  non  faranno difefe , ma  condannate.  Lo  fpirito  del  par- 
tito, e di  promovere  la  gloria  della  fazione,  non  domina  certamen- 
te in  quella  Religione  . La  vana  dannevQle  premura  di  proteggere 
qualfiua  opinione  de’ privati,  non  la  impegna  mai  in  loro  difefa . Lo 
fpirito  l'oio  della  verità,  e d’illuminare  i Fedeli,  e di  cooperare  alla 
faluce  loro  eterna,  è il  carattere  di  quell’ordine.  Si  confetta  adunque 
che  in  alcuni  Teologi  Moralilli  Domenicani , come  a ragion  di  efem- 
" ■ Eee  ij  pio 
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pio  nel  La  Cruz,  nel  Zanardi,  Cadili  per  altro  di  niun  conto,  e me- 
ri collettori , e di  altri  limili  , ci  fieno  dottrine  larghe  , e danna- 
te . Se  dicelfi  altrimente  ingannerei  il  Popolo  crilìiano , e lo  man- 
derei a bere  a quelle  fonti  , dove  con  le  acque  limpide  fono  mefco- 
late  le  acque  nocevoli,  e velenofe  . E quello  è fiato  il  motivo  , per 
cui  ho  rimofirato , che  nel  Sanchez  , Laymano  , ed  altri  ritrovanfi 
dottrine  larghe  . Concioflìachè  avendo  il  fuppollo  P.  Segneri  aflìcu- 
rati  i Fedeli , che  i rimembrati  autori  non  mai  danno  dottrine  tar- 
ghe , ho  giudicato  mio  dovere  di  avvifare  il  popolo  Crilìiano,  che 
in  cotefti  autori  ritrovanfi  realmente  dottrine  larghe  , acciocché  dal- 
le medefime  fe  ne  guardi  . Quello  è fiato  l’unico  fine  di  riferire  le 
propofizioni  rilaflate  di  tali  autori  . Se  gli  altri  Signori  Probabili- 
Ili  fi  degntranno  d’imitare  quella  fincerità  , e di  confelfare  le  dottri- 
ne larghe  de’  Moderni  autori , e di  riconofcerle  per  tali  : fe  fi  ri- 
folveranno  di  rinunziare  pienamente  alla  gloria  del  partito  , ed  al- 
lo fpirito  troppo  impegnato  per  ingrandire  il  numero  de’  Probabili- 
Ili  ; pretto  lì  riform  à la  Morale  criftiana  , ed  illuminato  refterà  il 
Criftianefimo  . Quello  è il  noftro  debito  indifpenfabile  , lodare  la 
verità  ovunque  ritrovafi  , e condannare  l’ errore  da  chiunque  fia 
detto . 

XIII.  Con  la  medefima  fincerità , onde  ho  confettato  che  alcu- 
ni Domenicani  hanno  infegnato  il  Probabilifmo  , anziché  il  Padre 
Medina  v’è  fiato  inventore  ; debbo  altresì  a gloria  di  quella  Re- 
ligione palefare , che  fino  dalla  fua  nafeita  ha  fempre  mai  difefa 
la  fana  dottrina  della  Morale  crifiiana  . Sarà  quafi  un  fecolo , da 
che  tutti  i Teologi  di  quell’  Ordine  hanno  intimata  guerra  aperta 
contra  il  fiftema  della  opinione  meno  Probabile  . Se  nel  tempo  ca» 
lamitofo  , in  cui  il  Probabilifmo , qual  fai fo  lume,  abbagliava  le 
Cattedre  Teologiche  , alquanti  Domenicani  aderirono  alla  molti- 
- tudine  , fempre  mai  però  vi  fu  chi  in  mezzo  alle  fofche  nubi 
fitti  gli  occh)  tenne  nel  Sole  di  Aquino . Ed  appena  la  Luce  del 
Vaticano  per  mezzo  del  Pontefice  Aleflandro  VII.  fgombrò  le  nu- 
vole : appena  il  fanto  Papa  efortò  di  ftrignere  le  penne  contra  il 
Lattìfmo  della  Morale  , immantinente  tutti  gli  Scrittori  Domenica- 
ni loro  gloria  giudicarono , e giudicano  di  prefente  il  combatte- 
re contra  il  Probabilifmo  . In  quello  quafi  intero  fecolo  , in  cui 
tanti  Dottori  di  quell’  Ordine  hanno  illufirata  la  Morale  criftia- 
na , non  ne  potrete  contar  un  folo  difenditore  del  Probabiliimo . 
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Colìcchè  quefta  Religione  non  folamente  può  gloriarli  di  aver  ifti- 
tuita  la  legge  di  combattere  il  Probabilifmo  .•  non  folo  può  gloriar- 
li, che  fia  Hata  da  tutti  accettata;  ma  ciocché  più  rileva,  può  com- 
piacerli, che  tutti  i fuoi  fudditi  l’hanno  puntualmente  olfervata  . Il 
P.  Daniele  nella  terza  fua  Lettera  al  P. Natale  Alejf andrò  fcrive , che 
per  un  fecolo  quali  intero  il  Tomifmo  è ftato  invifibile  tra  i Dome- 
nicani, poco  appretto  come  la  Chiefa,  fecondo  i Protettami,  hatra- 
lafciato  d’ effere  vilibile  per  tanti  fecoli  nel  mondo  : che  i Gefuiti 
fono  capitati  in  coietto  intervallo  tencbrofo.-  eh’  eglino  doveano  ab- 
bandonare i Domenicani  fu  quello  punto,  come  hanno  fatto  fopra  i 
Decreti  Predeterminanti,  ed  attenerli  a S. Tommafo  piuttolio,  che  a’ 
Tomilli  ; ma  che  giudicarono  loro  vantaggio  fatti  difcepoli  de’ Dome- 
nicani in  quello  punto  del  Probabilifmo  accomodante  . Che  fe  però 
i Tomilli  hanno  fpinti  i Gefuiti  nel  precipizio,  non  è convenevole 
d’  infunarli  : anzi  tutte  le  regole  della  umanità  preferivono  il  con- 
trario , ed  intereffano  nella  foro  difefa  . Finalmente  rivolto  al  P.  Na- 
tale, lui  dice  : Ma  M.  R.  P.  voi  ben  potete  travagliare  , e indullriar- 
vi  per  falvare  i Dottori  vollri  dal  naufragio  ; che  i Gefuiti  fono 

talmente  ad  etto  loro  attaccati , che  o tutti  perire  , o tutti  falvar- 

fi  dovranno  . Ecco  le  parole  del  P.  Daniele,,.  Il  demeurera  conftant- 
„ que  pendant  près  de  cent  ans  le  Thomifme  à cet  egard  aura  cefsè 
„ d’  étre  dans  vótre  Ecole  , ou  qu’  il  y aura  etè  invifible  , a pau- 
„ pres  comme  1’  Eglife  fe  lon  les  Protellans  a cefsè  d’  étre  , ou  a etè 
„ invifible  dans  le  Monde  pendant  tant  de  fiècles  . Les  Jèfuites  font 
,,  venus  dans  cet  intervale  tenebreux  ; ils  devoie.nt  fe  dèfier  de  vous 
„ fur  cet  article  , comme  ils  ont  fait  fur  les  decrets  predetermi- 
„ nans  ; ils  devoient  s’  en  rapporter  a S.  Thomas  plutót , qu’  aux 
„ Thomilles  ; mais  après  , que  vous  les  avez  fait  tomber  dans  le 
„ prècipice  , vous  convient-il  de  leur  infulter  ? tutes  le  regles  de  1’ 

„ humanitè  vous  le  defendent  , 8c  qui  plus  eli  , vos  interéts  mè- 

„ mes  . Mais  M.  R.  P.  voufavez  bean  vouloir  faver  vos  Doéteurs  du 
„ naufrage  ; les  Jefuites  fe  font  trop  attachès  a eux  pour  que  les 
,,  uns  fe  fauyent  , ou  periffent  fans  les  autres,,  . Quello  penfiero  è 
brillante . Non  fo  però  , fe  quello  attacco  a’  Domenicani  piacerà  a 
tutti . 

XIV.  Voleffe  però  Iddio,  che  lineerò,  e non  ifcherzevole  (lato  fotte  il 
parlare  del  P.Daniele.Sarebbefi  da  circa  un  fecolo  eliminato  il  Probabilifmo 

tutti  e due  queft’Ordini , giacché  da  circa  un  fecolo  i Domenicani  fi  fono 

dal 


Digitized  by  Google 


40 6 Della  Storia  del  Probahilifno , e del  Rigorijmo 
dal  precipizio  onninamente  allontanati . In  tutta  quella  lunga  ferie  d’an- 
ni non  ve  n’è  flato  pur  uno  tra  elfi,  che  abbia  naufragato  . Se  per  l’ ad- 
dietro qualche  privato  feguìla  correntia  comune,  dopo  la  legge  del  i6$6. 
rifchiarate  le  nuvole  dalla  luce  del  Vaticano,  tutti  d’accordo  1’  hanno 
combattuto.  Ma  la  verità  fi  è,  che  quelli,  i quali  , fecondo  il  P.  Da- 
niele hanno  feguiti  alcuni  privati  Domenicani  Probabilifti  , non  hanno 
poi  voluto  feguire  tutti,  e quanti  i Domenicani  Antiprobabilifti.  Tan- 
to fono  flati  e fono  eglino  lontani  di  allontanarfi  da  quel  precipizio,  in 
cui  dice  il  P.  Daniele,  elfere  flati  fpinti  da  alcuni  Domenicani  , quan- 
tochè  voi  nella  Difefa  contra  la  Quarefima  Appellante  , non  fo  con 
qual  Procura  , moftrate  un  impegno  il  più  fervorofo  di  far  comparire 
per  Probabilifti  i più  celebri  Dottori  di  quella  focietà  . Si  fpaccciano 
anche  da  voi  le  tre  Lettere  fui  Probabile  fottoil  nome  del  P.Segneri, 
per  ravvalorare  con  l’autorità  di  quel  pio,  e dotto  Predicatore  il  Pro- 
babiiifmo.  Il  gran  Cardinale  Bellarmino  fi  vuole  contra  la  fua  efprefla 
volontà  Protettore  del  Probabilifmo.  Per  un  tal  quale  follevamento  del 
leggitore  finifco  quello  capitolo  con  una  galantifiima  interpretazione  da- 
ta ad  una  autorità,  con  la  quale  quello  gran  Cardinale  detefìa  il  Pro- 
babilifmo . L’autorità  del  Cardinale  èia  feguente:,,  Quare  fi  quis  ve- 
„ lit  in  tuto  falutem  fuam  collocare , Se  fimul  oporteat  eum  Epifcopali 
„ Officio  fungi,  is  omnino  debet  de  novem  controverfiis  certam  verita- 
„ tem  inquirere,  Se  non  refpicere  quid  multi  hoc  tempore  dteant , aut 
„ faci  aut.  Et  fi  rei  certitudo  non  polfit  ad  liquidum  apparere , debet 
„ omnino  TUTIOREM  PARTEM  fequi,  Se  nulla  ratione,  nullius  im- 
„ perio,  nulla  utilitate  temporali  propofita  , ad  minus  tutam  partem 
„ declinare  . Agitur  enim  de  lumma  rei,  cum  de  falute  a:terna  traòìa- 
„ tur , Se  facillimum  efl  confcientiam  erroneam  esemplo  aìiorum  indue- 
„ re,  Se  eo  modo,  confcientia  non  remordente,  ad  eum  locum  dcl'cen- 
„ dere,  ubi  vermis  non  moritur,  Se  ignis  non  extinguitur,,. 

XV.  Un  celebre  P.  Teologo  nella  rifpofta  recata  al  Signor  Ballarino 
nel  libro  intitolato  Lettera  di  un  Teologo,  fi  fa  ad  interpretare  quella 
autorità.  E primieramente  rimprovera  tanto  Monlignor  Genetto,  quan- 
to il  Ballarino,  che  allegata  aveano  quella  autorità,  fenza  produrre  tut- 
to il  titolo  della  Lettera,  da  cui  è tratta.  Ecco  le  parole  del  Teologo 
alla  pag. 85.  „ Vi  accordate  amendue  (Genetto,  e Ballarmi  ) nel  non 
„ porre  il  titolo  intiero,  che  è tale/  Ad  moni  t io  ad  Epifcopum  T heansn- 
„ fem  Nepotem  fuum , qua  necejfaria  fnt  Epifcopo , qui  vere  falutem 
,,  Juam  in  tuto  ponete  velit „ . Il  Ballarmi  infieme  col  Genetto  avea 
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citata  {blamente  parte  di  quello  titolo,  cioè  Admonitio ad Epifcopum  Thca- 
nenfem,  omelia  l’altra  parte,  come  fuperflua  al  fine  per  cui  l’autorità 
fu  allegata.  Ora  il  P.Teologo  pretende,  che  l’altra  parte  del  titolo  fia 
appunto  quella,  che  dichiara  la  mente  del  Cardinale.  Badate,  dice  il 
Teologo, a quella  forinola  qui  vere  falutem  Ù'c.  Qui  il  Cardinale  Bellar- 
mino non  parla  a tutto  il  Mondo,  ma  ad  un  Vefcovo  , qui  vere  falu- 
tem fuam  etcrnam  in  tuta  ponere  velit . Sicché,  Padre  Teologo,  i 
Vefcovi  fono  obbligati  di  attendere  vere  ali’interelfe  della  loro  eterna 
falute;  e quelli,  che  non  fono  Vefcovi  , avranno  ad  applicare  a quello 
interefle  fidamente  da  burla,  e da  fcherzo , non  è vero  ? Ballerà,  che  que- 
lli vi  applichino  cosi  all’ingrolfo,  e taliter  qual  iter?  Recitiamo  leparo- 
le  con  cui  il  Teologo  fpiega  il  fuo  bel  penfiero . ,,  Mi  fpiego  (e’  dice  ) 
Una  buona  parte  di  que’ Probabililli,  che  voi  trattate  da  rilalfati  , fe  fi 
,,  prefenterà  loro  per  configlio  un’uomo,  che  dica  : iomifento  ifpirato 
„ ad  entrare  in  un’Ordine  Religiofo  di  firetta  offervanza,  nè  punto  du- 
,,  bito,  che  quella  non  fia  vera  vocazione  di  Dio  ; ma  grandemente  mi 
„ pefa  fpogliarmi  delle  ampie  ricchezze,  che  poflèggo,  e rinunziare  al- 
„ lefplendide  dignità,  che  già  quafi  tengo  in  pugno:  ad  una  fimilpro- 
,,  polla,  dico  , una  buona  parte  di  que’  Probabililli  rifponderà  fubito 
„ lenza  efitare , che  fe  vere  falutem  fuam  etera  am  in  turo  ponere  ve - 
„ Ut,  abbia  pazienza , il  tutto  abbandoni , e prenda  l’abito  Religiofo. 
„ Ma  contuttociò  , nè  quelli,  a’  quali  attribuite  la  Morale  rilalfata  , 
„ nè  voi,  che  vi  pregiate  della  efatta,  efevera,  oferete  obbligare  co- 
„ lui  fotto  peccato  mortale  a renderli  Religiofo  . Vedete  fe  il  titolo  era 
,,  da  notar  fi?  „ Jo  qui  non  rifletto,  che  ogni  prudente  configliatore  rifi 
ponderebbe  a cotello  uomo,  che  sì  nel  fecolo,  come  nella  Religione  può 
vere  falutem  fuam  in  tato  ponere  ; ma  che  per  maggiore  ficurezza  farà 
cola  fanta  a renderli  Religiofo.-  No  non  mi  fo  a criticare  il  cordiglio  : 

10  palfo  per  prudente,  e per  giuflo.  Solamente  indicare  voglio  la  con- 
futazione, che  di  quello  bizzarro  comento  fa  il  P.Camargo.  Prima  affai 
del  rimembrato  Teologo,  un  altro  autore  chiamato  dal  Camargo  Lapi- 
dario, poiché  autore  di  un  libro  Probabililìico  intitolato  Lapis  lydius  , 
inventò  sì  nobile  interpretamento.  Anche  quelli  dunque  fi  fa  comentare 

11  titolo,  nel  quale  non  ifeopre  precetto , ma efortazione : Monet  ergo , 
CiJ*  bortatur , non  tamen  precipit . Non  parla  a tutto  il  Mondo , ma  ad 
un  Velcovo  Nipote  : Admonitio  ad  Epifcopum  Tbeanenfem  Nepotem 
fuum.  Ora  ripiglia  il  Lapidario:  Atnon  omnes  Fideles  funt  Epifcopi  . 
Il  Sapiente  Camargo  dopo  avere  riferite  altre  fimili  diftinzionì  di  que- 
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fto  Lapidario,  di  cui  ufo  ha  fatto  il  mentovato  Teologo,  cosi  conchiu- 
de ; Egregie  ! At  potuit  multo  adbuc  magis  refhingere  ; quia  nec  omnes 
Epifcopi  funt  Epifcopi  Tbeanenfes  ; qui  nec  omnes  Tbeanenfes  Epifco- 
pi Bellarmini  Nepotes  funt...  Ridiculus  firn  ego,  ft  ‘veltm  ifta  feria re- 
fellere  {a).  Ridicolo  parimente  anch’io  mi  renderei,  fe  mi  dilungali!  a 
confutare  fimiglianti  immaginazioni.  Il  Camargo  con  tutta  evidenza  di- 
moftra,  che  il  pio,  e dotto  Cardinale  è contrario  al  Probabilifmo  . Ed 
io  ho  riferito  quello  fatto  per  manifellare  1*  impegno  di  cotelti  Signori 
nsl  far  apparire  Probabililta  il  Bellarmino.  Quello  impegno  è fimile  a 
quello  del  mio  Avverfario,  il  quale  ha  tentato  di  far  travvedere  al  Pub- 
blico, che  il  Venerabile  Cardinale  inlegna  la  opinione  larga  del  dupli- 
cato mangiare  in  quel  capitolo,  nel  quale  contra  Dalleo  rimoltra  la  illi- 
tuzione  della  Quarefima. 

CAPITOLO  IV. 

Efamc  della  moltitudine  degli  Autori  , che  i Probabi- 
lità vantano  a lor  favore  . Paradoflì  del  P.  Terillo 
neH’iftituirc  a talento  c gli  Antichi  , cd  i Moderni 
per  fautori  del  Probabiliimo  . 

1 TL  Supporto  P.  Segneri  appoggiato  con  buona  fede  all’autorità  del 
A P. Terillo,  fcrive,  che  tutti  gli  autori  , che  hanno  di  propolìto 
efaminato  il  Probabilifmo , difendono  la  opinione  manco  Probabile, 
trattine  alcuni  pocbiffmi  da  non  paragonarft  co ’ pii t de’  rammemorati  , 
non  pur  di  numero , ma  ne  anche  di  credito  nelle  fcuole  (b) . Lo  ftelfo 
affermano  comunemente  i vulgari  Cafifti  tutti  fondati  full’  autorità  del 
Terillo,  del  Moya,  del  Defcamps  , e del  Ardeskin.  L’ impegno  di  /in- 
cero Storico  mi  obbliga  a riferire  i principali  autori  si  antichi  , come 
Moderni  , che  il  P.  Terillo  cita  fenza  efitanza  a favor  fuo.  Se  io  rimo- 
llrerò  evidentemente,  che  il  Catalogo  da  lui  formato  è in  gran  parte  fa- 
volofo , avrò  altresì  gettate  a terra  tutte  le  citazioni  , che  i pofteriori 
Probabilifti  hanno  traferitte  dal  medefimo. 

IL  Innanzichè  entrare  nella  narrativa  , ricordo  un  fatto  incontrarta- 
bile.*  ed  è,  che  gli  inventori  del  Probabilifmo,  ed  iloro  feguaci  per  cir- 
ca 


(a)  Lib.  i.  con. 4. a.  7.  (b)  Leti.  i.n.47.pag.  61. 
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ca  quafi  un  fecolo  , cioè  dal  1577-  fino  verfo  il  i6$6.  non  fi  fono  mai 
fognati  d’allegare  a lor  favore  alcun  Teologo  anteriore  al  Medina.  Que- 
llo fatto  colla  dalla  lettura  del  detto  Medina,  del  Lopez,  del  Sanchez, 
del  Diana,  dell’Amico,  e di  tanti  altri  Probabilifli,  i quali  non  folo 
non  citano  verun  Teologo  antico,  ma  molti  efpreffamcnte  affermano  , 
che  gli  Antichi  tutti  difendono  l’obbligo  di  operare  fecondo  la  più  pro- 
babile fentenza.  Si  legga  il  capitolo  quarto  della  prima  dilatazione  , 
dove  fi  fono  riportati  i tedi  , onde  i Probabilifli  confeilkno  effere  loro 
contraria  tutta  la  fagra  Antichità . Anzi  nel  breve  Regno  di  3Ò.  anni  , 
in  cui  il  Probabilifmo  fiele  i luoi  confini,  gloriavanfi  che  la  loro  Teo- 
logia è novella , che  dagli  Antichi  doveano  prenderfi  le  decifioni  dom- 
matiche,  e da’ Moderni  le  regole  del  Crifliano  coflume;  Qua  circa  fi- 
li cm  emergunt  dijficultates  a Per  eri  bus  bauricnda . Dottrina  Morum  a 
Rcccntioribus  . Quarunt  caj'us  temporum  Dottore s Temporum  . Tota 
Tbeologia  nova  ejì.  Quando  il  Probabilifmo  fu  affalito  , e fu  feoperto 
qual  liltema  novello  incognito  all’Antichità  , contrario  alla  femplicità 
evangelica,  ed  alla  dottrina  de’ Padri;  allora  fi  cominciò  a penfare  all’ 
autorità  de’vetufli  Teologi.  Offerva  il  celebre  P. Palanco,  che  nella 
quiltione  del  Probabilifmo  accade  lo  Hello  , che  nella  controvcrfìa  della 
concordia  della  libertà  creata  colla  divina  . Il  P.  Molina  chiaramente 
confefsò  , che  il  fuo  novello  fiflema  fu  incognito  ad  Agoflino  : ma  i 
fucceffori  Teologi  in  veggendo  il  pregiudizio,  che  dalla  novità  la  loro 
adottata  dottrina  ricevea,  giudicarono  fpediente  diproccurare  il  patroci- 
nio dell’Antichità.  Tanto  afferma  il  P.Palanco,  del  quale  io  traferivo 
le  parole,  come  puro  Storico  „ . Antequam  infurgerent  Theologi  RR. 
„ qui  Probabilifmo  noviter  inveito  bellum  indicerent , ufus  non  erat 
„ Probabiliflis  prò  fua  fententia  Theologos , aut  Summiltas  antiquos  al- 
„ legare  : imo  contra  fuam  fententiam  de  minori  Probabilitate  lequen- 
,,  da  in  confpeitu  Probabilioris  contradicentis  ingenue  citabant  S.  An- 
„ toninum,  Sylveftrum,  Cajetanum,  Conrad um  , Cordubam  , Adria- 
„ num,  Armillam,  Sotum,  Navarrum,  Gabrielem,  Majorem,  Comi- 
„ tolum,  8c  alios,  ut  videre  eft  apud  Joannem  Sanchez  in  Selett.  difip. 
,,  41.  Caltropal.  tom.  1.  de  confi,  optn.  difi  2.  Dian.  Toni.  8.  tratt.  1.  ra- 
„ fot.  1.  8c  alios.  Attamen  poltquam , Deo,  ut  exillimo  ,infpirante,  cce- 
,,  perunt  noltri  Sxculi  Theologi  vehementius  invehi  in  illam  novitatem  , 
„ antiquorum  Theologorum  Authoritatem  contra  magnum  Caluilta- 
^ rum  numerum  , & R.  R.  Theologorum  in  dies  exurgentium  ca- 
„ thalogum  in  fubfidium  fibi  afeileere  ,-  videntes  Probabilillx  novi- 
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„ totem  jure  debere  antiquitati  cedere  , cceperunt  contentiofe  antiquì- 
„ tatem  nobilem  Theologorum  in  fui^avorem  compilare  . Fa&umque 
„ eft,  ut  authores,  quos  antea  ingenue  prò  noftra  fententia  citabant  , 
„ impoflerum  prò  Tua  , jam  contra  noltram , militare  contendane  adeo 
„ ut  neminem  exAntiquis  noftrz , omnes  fuz  parti  faville  decertent. 
,,  Quod  in  fpeciem  contigit  in  doélrina  illa,  rationeque  conciliandi  no- 
„ ftram  libertatem  cum  divina  Gratia,  & przdeftinatione,  quam  uti  no- 
,,  viter  a fe  inventarti  introduxit  Molina,  & primi  ejus  Authores . Im- 
„ poflerum  autem  ejus  Seftatores  eam  antiquam,  & Auguftinianam  el- 
„ fe  contendunt . Idem  8c  aliis  quibuslibet  doftrinis  de  novo  induétis 
„ facpe  contingit.  In  quibus  unum  mihi  certiflimum  eli,  eas  noftris  fz- 
,,  culis  minime  traditas  fuifl'e  , quia  antiquas  , quia  ex  PP.  & antiquis 
„ Theologis  erutas.-  alias  primi  ejus  Authores  idallegaffenty  fed  e con- 
,,  tra  le&atores  illarum,  ut  femel  jam  traditas  tuerentur,  curafle  autho- 
,,  ritatem  Antiquorum  eis  doélrinisaccommodare,  & attemperare  («) 
III.  I primi,  che  li  fono  fegnalati  nel  rendere  eguale  all’antichità  del 
Mondo  la  nafcita  del  Probabilifmo,  fono  flati,  come  s’è  offervato  nella 
prima  Diflertazione,  il  Caramuele,  ed  il  Terillo.  L’opera,  nella  quale 
il  Caramuele  rimoftra,  che  cogli  Angeli  fteflì  nacque  il  Probabilifmo, 
ella  è proibita  . Il  P.  Terillo  nella  quiftione  vigeflma  feconda  del  fuo 
trattato  della  cofcienza  diffufamente  riporta  alcuni  tefti  ambigui  di  que’ 
Teologi,  che  fecondo  lui  difendono  il  Probabilifmo.  Io  riferirò  iftorica- 
mente  i principali , ch’egli  cita  e degli  Antichi , e de’  Moderni . Tutti 
gli  Antichi  , eh’  egli  allega  a fuo  favore  o gli  fono  apertamente  con- 
trarj,  o del  Probabilifmo  non  ne  parlano  . Nella  citazione  degli  Anti- 
chi egli  comincia  dal  cinquecento  , e afeende  fino  al  1235.  Per  maggior 
chiarezza  iocomincerò  da  quell’ ultima  epoca,  ma,  come  hodetto,  esami- 
nerò foltanto  i principali,  e ne  ometterò  gli  altri  di  minor  conto  , per 
non  moleftare  il  leggitore  con  cofe  fuperflue. 


§.  I. 

(a)  Traft.  de  confc.  q.  29.  ar.4.  n.  189.  pag.  122. 
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§.  I. 

Autori  antichi  ingiù  ila  mente  citati  dal  P.  Tedilo  a 
favore  del  Probabilifmo . 

GUyXELMO  Altifiodorenfe  fiori  nel  1235-  Quelli  predò  Gerfone 
(a)  feri  ve  cosi  „•  Regulam  illam  magiftr  alem , quod  dubitane  de  ali * 
quo  , an  ftt  illicitum,  ftante  dubio  illud  agens , peccar,  quia  dificimini 
fe  commi  ttit , effe  intelligendum  de  dubio  tali  , quod  e fi  vebemens,  & 
magis,  aut  Jaltem  aque  inducit  menrem  credere , quod  e fi  mortalirer  illi- 
cirum , ficut  quod  e fi  licitum , fecus  e fi  , ubi  mens  plus  inclinatur , &ju- 
dicat,  quod  e fi  licitum,  quam  quod  e fi  illicitum,  quamvisnon  babeat  uf- 
quequaque  certitudinem  evidentem  , aut  fixam  , quia  nec  hoc  ipfum  re- 
quiritur . Il  Terillo  pretende,  che  quello  telìo  favorifea  la  opinione  man- 
co probabile  : ma  quanto  falfa  fia  la  fua  pretefaèil  teilo  lo  dimollra  da 
fe  fenza  comenti  . Pecca,  dice  l’ Altifidiorenfe  , fecondo  la  comune 
dottrina  , chi  tra  due  dubbj  veementi , che  vuol  dire  tra  due  opinioni, 
che  o egualmente,  0 maggiormente  inclinano  la  mente  a giudicar  che  fia 
illecita  l’azione,  fi  rifolve  a praticar  detta  operazione  . Secus  eft  , ubi 
mens  plus  inclinatur , & judicat , quod  fit  licitum. 

S.  BONAVENTURA  che  fiori  fino  al  1274.  citato  a fuo  favore  dal 
Terillo  fcrive  : Dubia  interpretatio  pracepti  eft  periculofa  ficut pons  fe- 
miputridus  aqua  pracipitis  , & profunda  , de  quo  dubium  eft  an  fub 
tranfeunte  corruat , an  fubfiftat  . Veluti  fi  is  , qui  prò  Cbrifto  major  a 
cert amina  fubire  decrevit , & omnia  reliquit  in  faculo  , fe  periculo  com- 
mitteret  prò  modico  motu  propria  voluntatis , vel  prò  parvo  commodo  in 
incerta  opinione  fua , vel  alterius.  Ut  fi  Deus  approbet  illam  opinionem, 
evadat  fine  lucro  meriti  , fi  autem  reprobet  e am,  damnetur  : maxime 
cum  tales  opiniones  quandoque  periculofiores  funt , quam  aperta  tranf- 
greffiones  : quia  ubi  feit  homo , fe  delinquere , inde  facile  corrigitur  : ubi 
tamen  nefeit  fe  peccare , & infuper  credit  fibi  licere  , unde  nec  in  mor- 
te pure  convertitur  propter  falfam  fpem , quod  forte  licuerit , vel  mi- 
nus  in  eo  peccaverit , baculo  arundineo  , & confratto  innitens  . Volun- 
tas  bona,  & plana  via  regia , & fecura  debet  incedere  ; & relittis  du- 

Fff  ij  bieta - 

(a)  Traél.  de  pollut.  noftur. 
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lieta ti*m  divertictilis,  qua  fi  fufpettis  ìatronum  femitis  apertos  , & tu  tot 
jujìorum  calles  ambulare  , tie,  velut  poenitens  boni  inchoaù , quxrat  di- 
vcrticuìa  declinarteli  a via  perfettionis , in  qua  voverat  ambulare  . Quid 
enim  ejl,  unde  omnes  in  damnationem  incidimus  , nifi  talis  dubia  inter- 
pretatio  prxcepti  Dei  de  tigno  vetito  ? (a)  Se  da  quella  dottrina  polla 
mai  inferirli , che  lecito  fia  di  ripudiare  nelle  dubbie  controverlìe  la 
più  verifimile  , che  rimolìra  l’obbligazìone  della  legge,  per  abbrac- 
ciare la  manco  probabile  , che  favorifee  la  concupifcenza , me  ne  ri- 
metto al  giudizio  del  lettore  . Moltiffimi  altri  tedi  per  brevità 
ometto . 

GIOVANNI  SCOTO,  che  fiorì  verfo  il  1300.  con  tanta  chiarez- 
za infegna  l'obbligo  di  feguitare  la  fentenza  più  probabile,  che  il  fa- 
lò Terillo,  o altro  fimile  può  efler  capace  di  negarlo.  Trafori  via  moi  fe- 
lli del  Dottor  Sottile  . Et  fi  olijcias , multa  in  attibus  bumanis  funt  dubia  , 
tif  i um  finn  peccata  morralia  etiam  fuppofitis  omnibus  dottrinis  Dottorimi , 
expofitorum . Refpondeo  tamen , quod  non  e fi  dulia  via  falliti s , quia  a talibus 
r art  quarti  periculo Jis  debet  homo  fili  cavcre , & fe  cu  fiodire , ne , diari  cx- 
ponit  fe  periculo , incid.it  in  peccaturn  : quod  fi  nolucrit  quxrere  falu- 
tem  ; fed  non  curando  exponit  fi  periculo , ubi  forre  attus  de  genere  fuo 
non  e fi  peccaturn  mortale , tamen  peccabit  mortalità-  fe  fe  periculo  expo- 
nettdo.  ( b ) Il  P.  Francefco  Palanco  dopo  aver  riportato  cotedo  teflo  di 
Scoto  efclama  .*  (c)  Sed  ubi  e fi  0 Dottor  Subtiìis  illa  regula : Melior  ed 
conditio  poffidentis  ; Ubi  illa  confequentia  Terilli  & fuorum  : „ Si  lex 
„ effet  lufficienter  promulgata  8c c.  Un  altro  telìo  di  Scoto  è il  Ar- 

guente : (d)  Sic  ut  in  moralibus , quando  funt  altercationes  de  aìiqito 
peccato , an  fit  mortale  , ut  fi  unus  pcritus  in  feientia  dicat , quod  non 
licet  fic  mercuri , alius  dicat , quod  licet,  tutum  non  e fi  procedere  fic , 
fed  expettare  quoufque  pateat  aliunde.  Si  enim  ita  effet , quod  unus  Do- 
ttor diceret  aliquem  peccare  mortaliter  , nifi  fic  facerct  : & alius  quod 
peccaret , fi  fic  facerct  • fune  fimplex  foret  perplexus,  ideo  bene  viden- 
dum  efi  in  Moralibus , antequarn  aliquid  afieratur.  Finalmente  Scoto  ri- 
prova apertamente  il  cavillo  fatìdico  di  divertire  la  mente  dalla  piu 
Probabile  per  confiderare  la  manco  Probabile.  Voìuntas enim  eligens  op- 
pa fitum  alterius  rette  dittati  ( ecco  la  opinione  diretta  più  probabile)  non 

*.  per- 

i . I , 

■ w* 

(a)  Opufc.  de  procelf.  Relig.  procedi  5.  c.  3.  ( b ) In  prol.  in  lib.  fent. 
in  fine  i.  qutcfl.  (c)  q.  29.  n.  195.  ( d ) in  3.  lent.  did.  z 5.  q.  1. 
dico  tu  nc  - ..  ... 
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permittitintelledum  diu fiore  in  ilio  redo  didamine.  ( Può  efprimere  con 
maggior  chiarezza  il  dettame  diretto?)  fed  avertit ipfum  ab  ilio,  ad  con- 
fderandum  rationes  prò  oppofito , fi  qute  poffunt  effe  fopbifiiae  vel  proba- 
biles.  (a)  E quello,  dice  egli,  è uno  de’  due  modi  onde  fi  genera  priva- 
tamente la  cecità  della  mente . Privative  quia  avertit  a confideratione 
reda.  Il  tefto  non  abbifogna  di  gioie.  Il  Tedilo  vuole,  che  Scoto  fia 
del  fuo  partito , lenza  allegarne  veruno  tefio  : Quod  Scotus  nofirarum 
partium  [it , aperte  confiat,  dice  egli . ( b ) Per  argomento  di  quella 
fua  franca  adendone  contraria  a’  tefti  prodotti , contraria  all’  univerfale 
fenti mento  degli  Scrittori,  adduce  l’autorità  del  P.  Filippo  Fabro  infi- 
gne  Scodila , che  fcrive  di  quella  guifa:  Vult  ergo  Scotus,  quod  in  rebus 
dubiis  locum  babeat  labor  Dodorum  , & Expofetorum:  ergo  quando  Dodo- 
res  doceant  aliquam  opini  onem  effe  probabiliorem  altera  et  fi  minus  tuta , fian- 

dum  e[i  illi  definitioni Vult  ergo  Scotus  quod  Probabilior  opinio  in 

dubiis  locum  babeat.  (c)  Da  tutto  ciò  conchiude  il  Tedilo  ; Ecce  Sco- 
tus nobifeum  ejì.  (d)  Anzi  Scoto  è più  largo  di  noi  : Scotus  bic  laxior 
cji  quamnos.  ( e ) Quello  è il  carattere  di  Tedilo. 

MONALDO  fcrilie  verfoil  1320.  e fecondo  il  Tedilo  infegna  il  pro- 
•babilifmo  nel  l'eguente  tello:  Opiniones  amiquorum  Dodorum,  & edam 
ali  quorum  Modernorum  profequutus , quanrvis  plura  diverfnnode  ab  ipfts 
fmt  notata , qua  inter  fe  varie tatem  oftvndere  vidcantur , non  tamtnau- 
fus  fum  f cripta  tantorum  viro  rum  refpuere , fed  ea  licer  diverfa  circa 
unam , & eamdem  matcriam  in  profetiti  opujculo  confcribens  , duxi  bic 
diferetis  ledoribus  reiinquendum , ut  illam  opimonem  accipiant , qua 
ipfts  videtur  MAGIS  confona  rationi  ; quia  non  credo  poffe  precjadicium 
aliquod  erga  veritatis  fent enfiarti  generari,  qucecumque  accipiatur  ex  eis : 
cum  quxlibet  fit  a Magijiris  , & probatis  Dodortbus  in  fcriptis  au- 
tbenticis  annotata  . (/)  Non  altro  noi  diciamo  lennonchè  tra  le  opi- 
nioni contrarie  Quella  cial'cuno  litiga  qua:  ipfi  videtur  magis  conforta 
rationì . 

DURANDO,  che  verfo  il  13 1 6.  fpiegava  i libri  delle  fentenze  , 
forma  una  quillione , fe  chi  fi  confèflà  lenza  dolore  debba  di  bel  nuo- 
vo confettarli  , e riferite  le  ragioni  per  l’una  , e per  1’  altra  parte,  con- 
chiude: Qj<i  fic  confitente  , CJ"  de  fado  abfolvìtur  , tenetur  iterum  ea- 


(a)  In  3.  dift.  3Ò.  q.  unreriib.  9.  (£)  Quxll.  22.  n.  157.  (r)  Tra6l.de 
poeuit.  difput.  6.  num.  4 6i\  d)  Quaift. 22.  num.  157.  (e)  Ibi. 
nuin.  159.  (/)  Sum.  aur.  in  prolog. 
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don  confiteri  , & de  Ulti  abfolvi  ; nec  eji  dubium  , quin  bac  opimo  fit 
fecurior , quia  confitendo  iterato  nullum  periculum  fequitur  , fed  maxima 
fecuritas:  qui  autem  omittit  iterum  confiteri , committit fe  dubio , quod 
e fi  valde  periculofium  in  bis  , tangunt  falutem  , vel  damnationem 
anima.  E benché  Probabile  reputi  la  contraria  fentenza , conchiude  : II- 
lud  tamen  quod  e fi  tutius  femper  e fi  tenendum.  (a) 

L’ ASTESANO  viffe  circa  il  1330. fecondo  Terillo  , che  lo  cita  a fuo 
favore,  perchè  nella  fuaSumma  infegna  molte  opinioni , che  non  pajo- 
no  le  più  ficure . Il  P. Palanco  fcrive  d’aver  letto  il  libro  6.  intitolato 
Sylva  nuptiais  dove  tratta  della  fcelta  delle  opinioni  , e riferifce  le 
feguenti  parole:  Num. 2.  Stante  opinionum  ambtguitate , aut  diver fitta- 
te,  infequenda  eft  mens  legis . Num-.  3.  Opinionum  differentium  illa  f e- 
quenda  eft,  qua  eft  magis  jurium  amica  . Num.  7.  Stante  opinionum  du- 
bitate ftandum  eft  faniori , &fan£tiori,  & pugnandum  eft  prò  merita- 
te. Io  l’ho  letto  nella  Summa  dove  tratta  della  interpretazione  de’  dub- 
bj , e fcrive  cosi  : Si  quceratur  de  verbi  in  contraftibus  babitis  : aut  eft 
certum  quod  non  confenferint  : Ó"  fune  aut  valet  intelleblus  fecundum 

unam  partem  tantum,  & fune  fit  interpretatio fecundum  illam Aut 

valet  fecundum  intelleblum  utriufque,  & fune  accipiendum  illud  quod  eft 
Veri fimilius , & quod  magis  convenit  juri . ( b ) 

GUIDO  DE  MONTE  CARMELO,  che  fecondo  Terillo  fiori  ver- 
fo  il  1333.  propone  tre  opinioni  intorno  all’ obbligo  di  confelTare,  o non 
confeffare  gli  fteflì  peccati,  e conchiude.-  Qua  iftarum  opinionum  fit  me- 
lior , & verior  relinquo  judicio  meliori , & unufquifque  quam  voluerit 
eliget.  Non  altro  quindi  s’inferifce,  fennonchè  ciafcheduno  feelga  quel- 
la opinione  che  preffo  lui  farà  Melior , & verior  : non  mai  la  liber- 
tà di  eleggere  la  meno  verifimile  come  il  Terillo  pretende  . 

ROBERTO  HOLCOT  fecondo  Leandro  Alberto  mori  l’ anno 
1314.  ma  fecondo  la  più  comune  fentenza  viffe  fino  al  1349.  Di  quello 
Teologo  traferive  lunghi  palli  il  Terillo.  Quello  che  lo  reputa  piùfavo- 
revole è il  feguente:  Ex  d ibi is  inferro  pojfumus,  quod  fune  folum  pro- 
prie , & per  fe  deferit  anima  gratiam , quando  feienter  facit  alt  quid , 
per  quod  aftimat , fe  gratiam  perdere , vel  incerta  eft  fi  gratiam  per- 
dat  ....  Quod  fi  homo  dubSus  vel  incertus  fit,  numquid  ex  commijfione, 
vel  perdat  gratiam , vel  non  : & boc  non  ob filante  committit , vel  ite - 

rum 


( a ) In 4.  fent.  difp.  17.  q.  13.  (b)  Lib .6.  tit.49.  i-Pag*  3*7»  Edit* 
Rom. 
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rum  propterea  deferit  gratta*»,  quia  non  xelat  prò  e a : imrno  orni  ette, 
& renuit  confervare  gratiam  ex  hoc , quod  vult  face  re  illud , ex  quo  in- 
certus eji , fi  perdat  gratiam . Ideo  dici  potè  fi  fic,  quod  folus  ilio  attus 
voluntatis  ex  fe  ejì  peccatum  mortale , quo  quii  fe  afitmat  gratiam  per- 
dere, vel  dubius , vel  incertus  e fi  an  gratiam  perdat  ; ex  quo  fequitur , 
quod  ut  aliquid  fit  peccatum  mortale  ex  fe  requiritur , ut  aliquis  exifii- 
met  fe  gratiam  perdere,  vel  incertus  fit  num quid  illa  perdat.  ( a ) La- 
fcio  che  ciafcuno  giudichi  fe  quello  tetto  non  fìa  più  contrario,  che  fa* 
vorevole  alfillema  ProbabiliAico.  L’Holcot  folliene,  che  chioperadub- 
biofo,  o incerto  tra  le  due  opinioni,  pecca  . La  opinione  manco  proba* 
bile  è ella  certa?  Perchè  non  ha  detto  l’Holcot,  che  dove  la  legge  è 
dubbia  non  obbliga? 

GIOVANNI  GERSON,  che  mori  l’anno  1429.  apertamente  ripro- 
va l’ufo  della  opinione  manco  Probabile:  Exponere Je  periculo  peccati 
mortalis,  e fi  peccatum  mortale  : vel  ftc  agere  incertum,  & dimittere 
certum  in  materia  Morali  e fi  peccatum  mortale , non  folum  per  conje- 
óìuras  leves,  aut  ex  fufpicione  trepida,  & fcrupulofa proveniente  ex  ni- 
mio  timore  cadendi  in  via  Dei.  Sed  intelligitur,  dum  tale  e fi  vebemen- 
ter,  & probabiliter  incertum , aque  ficut  oppoftum , vel  magis.  TUNC 
ENIM  ILLUD  QUOD  AG  ITU  R , NON  CAREBIT  MORALI  CUL- 
PA. Qui  Gerfone  chiaramente  parla  di  due  opinioni , o egualmente  in- 
certe, o delle  quali  una  è più  incerta  dell’altra.  Eppure  il  Terillo  ri- 
portò a fuo  vantaggio  quello  medefimo  tetto  con  altri,  che  non  gli  fono 
più  favorevoli. 

GIOVANNI  NYDER  fiori  verfo  il  1430.  Di  quello  Teologo 
molti,  e lunghi  patti  trafcrive il  Terillo  tratti  da  un  libro  comporto  da 
elfo  Nyder  per  confolazione  delle  anime  fcrupolofe,  e perciò  intitolato 
Confolatorium  timorata  Confcientia . Di  quello  libro  io  ne  trafcriverò 
uno  0 due.  Cum  bona  confcientia  (fcrive  il  Nyder)  potè  fi  quis  tenere 
unam  partem  alicujus  opinioni  s,  & fecundum  e am  operari,  faltcm,  fe- 
clufo  fcandalo  , qua  par  babet  prò  fe  notabiles , aut  NOBILIORES  Do- 
ttores,  dummodo  talis  opinio  non  fitcontra  exprejfam  aut boritatem  Scri- 
pt ur  a , neque  cantra  determinationem  Ecclefia  Catbolica  : & dummo- 
do ex  contrariente  talium  opinionum  non  inducatur  quis  ad  dubitandum , 
[ed  bonam  confcientiam  , feu  f idem  fibi  formet  de  PROBABILIORI 

PAR * 


(a)  Difp.de  imputab.  pec.  litt.R. 
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PARTE  precipue  ubi  quii  adbibet  diligentìam  quecrendo  , un  liceat , 
tiec  invenir  oli  quid , quod  eum  fufficienter  movente  quod  fit  Ulicitum. 
( a ) Cosi  parla  quel  Nyder,  che  per  sè  cita  il  Terillo;  e parla  di  que- 
lla guil'a  nel  libro  ftefl'o  comporto  per  gli  fcrupolort.  Perchè  mai  il  Teril- 
lo ha  rivoltato  foltanto  delle  opere  Morali  del  Nyder  l’unico  libretto 
deftinato  pegli  fcrupololi,  tra’  quali  non  credo,  che  riponga  i Probabi- 
lirti? Perchè  non  ha  citato  un  qualche  tefto  dell’opera  principale  di 
quell’autore  fopra  il  Decalogo?  Iofupplirò  alla  di  lui  omiflìone.  Scrive 
dunque  il  Nyder  : In  Moralibui  quando  funt  altercatone!  de  aliquo  pec- 
cato , quando  eft  peccatum  mortale  : ut  ft  unui  dicat  export  us  in  feien- 
tia,  quod  non  licct  fic  mercati  : ali  ut  dìcit , quod  fic  : tutiui  ejì  fiction 
procedere , quoufque verità! pateat  aliunde  . (b)  Il  Probabilifta dice, che 
è lecito  d’abbracciare  quella  opinione  che  più  aggrada.  No  rifponde  il 
Nyder  in  altro  luogo.*  Securior  •via  tenendo  eft  ....  In  dubiti  cnim  fc- 
curior  via  eligendo  eft . ( c) 

S.  ANTONINO,  che  fini  di  vivere  in  quello  mondo  l’anno  1459. 
non  folamente  è citato  per  la  opinione  manco  probabile  dal  Terillo, 
di  cui  niuno  dee  maravigliarli,  ma  ancora  dal  P.  Steff'ano  de  Champs 
Scrittore  per  altro  celebre.  Quelli  accula  il  fuo  Avverfario  Vendrochio 
di  temerario  corruttore  di  tefti , perchè  cita  S.  Antonino  per  la  Temen- 
za più  probabile.  „ Ego  vero  contendo,  vel  hoc  uno  exemplo  manife- 
„ fio  demonftrari  porte  , quanta  fit  in  corrumpendis  , depravandifque 
,,  San&orum  Patrum  tertimoniis  Vindrochii  temeritas,  Se  audacia  „.  ( d ) 
Con  quelle  maniere  acerbe,  e poco  civili  i Probabilifti  trattano  non  folo 
Vendrochio,  ma  chiunque  opponeli  al  loro  lirtema.  E ciò,  che  più  ri- 
leva, ilP.  de  Champs  parlacon  tanta  alterigia,  e con  tanta  acrimoniain 
un  punto,  nel  quale  è evidente  il  di  lui  torto.  Non  folo  Vendrochio, 
non  folo  tutti  gli  Antiprobabilirti , ma  comunemente  gli  rtefli  Probabilirti 
anteriori  al  de  Champs,  e al  Terillo,  citano  S.  Antonino  per.  la  più  pro- 
babile. Il  P.  Vafquez,  il  P.  Sanchez  cogli  altri  Probabilirti  contempo- 
ranei efprefl'amente  affermano  efier  contrario  al  Probabilifmo  Si  Antoni- 
no.' Sicché  in  vigore  di  autorità  è evidente,  che  il  Terillo,  e il  de 
Champs  fall'amente  allegano  a favor  loro  S.  Antonino  . A quello 
eftrinfeco  argomento  , che  pur  fervir  dovrebbe  a certi.  Probabilirti  a 
parlare  almeno  con  un  pò  di  maggior  modcrtia  , aggiugniamo  la  tra- 

lcri- 


(<*)  3-P-  caP-  ii*  (b)  in  1.  piace. c.i.  circa  med.  (r)  in  9.  praicept.  c.4. 
(d)  Quali,  faci.  cap.  3. 
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fcrizione' de’  tefti  evidentemente  contrarj  al  novello  Probabiliftico  ri- 
trovato. Eligereviam  futi  orom  confitti  eft  non  pracepti.  Quelle  fono  le 
parole  che  di  S,  Antonino  riportarono  i Probabilifti.  Qual  fia  in  ciò  la  loro 
fincerità  la  vedremo  in  trafcrivendo  intero  il  tello  , che  cosi  immedia- 
tamente feguita  ; Alias  oporteret  multos  ingredi  Religionem  , in  qua  tu- 
tiusvivitur,  quam  in /acuto . Non  ergo  de  neceffitate  oportet  tutiorem 
eligere  : quando  etiam  alia  via potejl  eligi  tuta  : Sicut  enimdiverfa  via 
tendunt  ad  unam  Civitatem  , licet  una  tutior  alia  ftt  : fic  ad  Civitatem 
Ccelejìem  alius  fic,  alius  vadit , & tute , licet  aliquis  tutiori modo.  Non 
è evidente  quanto  la  luce  del  Sole,  che  qui  S.  Antonino  parla  non  di 
opinioni  in  cofe  dubbie,  ma  di  fentenze  certe  , e ficure  , di  cui  una  (ìa 
più  tuta  dell’altra,  come  è quella  del  Religiofo,  e del  femplice  Criltia- 
no?  E poi  lì  accufa  di  audace,  di  temerario,  di  falfatore  ditelli  chi  così 
interpreta  S.  Antonino  ? Ma  ritorni  il  tello  del  Santo  , il  quale  dopo 
aver  rifolto  non  elfer  necelfario  di  fcegliere  tra  le  due  fentenze  tute  la 
più  tuta  , palla  incontanente  a proporre  il  cafo  delle  due  opinioni  pro- 
babili, e rifponde  cosi  : Qui  agit  fcienter  id  , de  quv  dubitat  effe  mor- 
tale , permanente  dubitai  ione , peccat  mortaliter , etiam  fi  illud  in  fe  non 
effet  mortale,  fumendo  fritte,  & proprie  dubirationem,  videlicet,  prout 
rationes  funt  aque  ponderante s ad  utramque  partem , nec  magis  declinat 
quis  ad  unam  , quam  ad  aliam  . Sed  fi  dubitet  leviter  quis  per  modum 
jcrupuli , ficut  dubitar  feu  formidat  babens  opinionem  de  ali  quo,  quia  ita 
iti  b are  tip  [1  fententia,  quod  tamen  formidat  de  oppo fitto  : fic  agendo  con- 
tro tale  dubium  non  peccatur,dum  adbaret  opinioni  alicu/us  Dottor is,  ET 
HABET  RATIONES  PROBABILES  PRO  IPSA  MAGIS  QUAM 
PRO  OPPOSITA  OPINIONE.  E nello  ftelfo  paragrafo  poco  dopo  così 
ripiglia  .*  Notandum  quod  cum  bona  confcientia  potefi  quis  tenere  unam 
partem  alicu/us  opinionis,  Ó"  fecundum  e am  operati,  feclufo  faltem  fcan- 
dalo , qua  fcilicet  pars  babeat  prò  fe  notabiles  Dottores  , dummodo  talis 
opimo  non  fit  contea  autboritatem  eiepreffam  jacra  Scriptura,  nec  contea 
determinationem  Ecclefia  Catbolica  : & quod  etiam  eie  contrarietate  ta- 
lium  opinionum,  non  inducatur  ad  dubitandum , fed  bonam  fibi  confcien- 
tiam,  & credulitatem  formet  de  eo , quod  credit  T ANQUAM  DE  PRO- 
BABILIORI  PARTE  . Et  pracipue,  quando  quis  adbibet  diligentiam 
inqui  rendo  an  liceat , nec  invenit  aliquid,  quod  eum  fufficienter  moveat 
ad  hoc,  ut  fit  illicitum  . ( a ) I Telli  fono  si  evidenti , che  non  abbiso- 
gnano di  chiofe . 

Ggg  Pri« 

(a)  i.p.  tit. 3-  cap.io.$.io. 
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Prima  di  lafciarc  S.  Antonino  un’altra  cofa  debbo  notare,  ed  è,  che  il 
P.  de  Champs  pretende,  che  il  B.  Alberto  Magno  favorifca  il  Probabi- 
lifmo  pel  feguente  racconto,  che  di  lui  fa  S.  Antonino  . Ex  refponfis  , 
qua  vidnmir  data  ab  Alberto  Magno , babetur  , quod  Frater  fimplex  , 
vel  quilibet  homo  cum  falute  potejì  j equi  in  confihis  quamcumque  opi- 
nionem voluerit , dummodo  alicu/us  Doftoris  magni  opinionem  fequatur  . 
Non  v’ha  alcuno,  che  dica  il  contrario,  quando  quello  frate,  od  uo- 
mo femplice  con  buona  fede  appoggiai  all’opinione  del  fuo  Teologo, 
Confettare,  o Parroco . Chi  mette  ciò  neppur  in  contefa?  Non  diciamo 
tutti,  che  il  Crilliano  femplice,  ed  illetterato  debba ripolare  fuli’autori- 
tà  del  fuo  Direttore,  quando  ciò  faccia  con  buona  fede  : e quando  non 
ha  gravi  fondamenti  in  oppofito,  come  più  diffufamente  fpiegheremo  a 
fuo  luogo  più  abballò  ? Dopo  il  de  Champs  , ed  il  Terillo  , il  P.  La 
Croix  , e gli  altri  Probabilifti  affolutamente  citano  il  B.  Alberto  Ma- 
gno a lor  favore  full’autorità  de’  mentovati  due  Scrittori  . Quelli  fono 
i loro  Vcfcovi,  ed  Arcivefcovi  Patrocinatori  del  Probabilifmo. 

BATTISTA  TROVAMALA,  che  fcrilTe  verfo  il  1483.  inl'egna  di 
feguitare  quella  opinione  , che  è più  conforme  alla  ragione  , cioè  più 
probabile  : In  dubiis  non  generarne  ali  quod  prajudicium  ventati,  cum 
inter  divcrfas  opiniones  a Magifiris  approbatas  , ili  am  quis  amplctti- 
tur , qua  fibi  videtitr  MAGIS  CONSONA  RATIONI . (a)  Anche 
quello  autore  è citato  dal  Terillo  a fuo  favore  in  virtù  dell’  addot- 
to tello  . 

PELBARTO  fiorì  verfo  il  1500.  fecondo  il  Terillo  infegna  lecito 
l’ufo  della  opinione  manco  probabile.  Trafcriviamo  il  teflo . Non  te- 
netur  homo  Jemper  in  diverfitate  opinionum  eligere  tutiorem , quia  opi- 
mo cjì  tuta,  cum  babct  prò  fé  Dottorem  fatis  acceptum ; & hoc  fufficit 
ad  falutem  cum  tali  voluntate,  quod  non  adbareret  ei  , fi  non  crederet 
Ulani  effe  ver  am.  Unde  in  tali  non  e fi  contemptus , nec  periculo  feexpo- 
nit , & fic  nec peccctum  inobedienria.  Nani  fi  Joachim  Abbas  non  futt 
Hareticus,  licet  tenute  fai  firn  cantra  fidem , ut  patuit  fupra , quia  talii 
articulus  nondum  crat  ab  Ecdefia  damnatus  , ergo  &c.  Chi  può  creder 
elTer  vera  quella  opinione  che  giudica  meno  probabile  ? Chi  dirà  che 
l’Abate  Gioachimo  riputalle  meno  probabile  lafua,  e più  probabile  la 
contraria  opinione?  Vuole  dunque  Pelbarto  , che  fi  giudichi  vera  la  opi- 
nione, affinchè  fi  polià  lecitamente  feguire. 

TO- 


(,?  ) Sum.  Rofell.  verb.  opinio . 
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TOMASO  GAJETANO  è flato  Tempre  citato  da  tutti  gli  fleflì 
Probabilifli  anteriori  a Terillo  per  patrocinatore  della  fentenza  più  pro- 
babile . Recitiamo  il  teflo  . In  opcrandis  nifi  tutiorem  partem  eligendo 
non  licet  opinionem  cujufcumqite  affumcrc  in  regulam  opera  , quia  eo 
ipfo , quod  operano  comm  itti  tur  opinioni , commit tirar  Regalie  ambigua , 
quia  opinio  orma  ambigua  cjl , ut  pare  cura  formuline  alierius  parta,  (a) 
Tralafcio  di  citare  altri  tefli  più  lunghi,  in  cui  richiede  certezza  morale 
per  ben  operare.  Un  altro  Colo  teflo  ne  vo’  trafcrivere  . Il  fapienteCar- 
dinale  dopo  aver  dimoflrato  ad  Enrico  Vili.  Re  d’Inghilterra  efl'er  vali- 
do il  di  lui  matrimonio  , di  quella  maniera  gli  parlò  ! O quelle  ragioni 
che  io  ho  addotte  fono  vere,  ofalfe,  o probabili.  Se  probabili,  fi  fa  cola  far 
debba  l’uomo  nelle  cole  dubbie,  e probabili.  Suppone  il  Cardinale  qual 
verità  incontraftata doverli  abbracciare  la  più  tuta.  Use  dotti Jfimc  Rcx  f 
vera,  ac  fufficicntia  effe videbuntur , corri gendum  ejì  fattum ....  Si  vero 
proba  bili  a cenfentur,  ( feelga  qual  più  gli  aggrada  avrebbe  detto  il  Pro- 
babilifla  ) agat  obfccro  defenfor  fidei  hominem  inter  bine  inde  Probabi - 
Ha  ambiguum  . Optime  autem  novit  Majeflas  tua  , quid  in  dubiis  agen- 
da m fir.  Qtùd  divina  lex  Deuteronomii  decimo  feptimo  Jìatuit  agendum 
in  occurrentibus  dubiis  &c.  ( b ) 

GIOVANNI  DA  TABIA  fu  contemporaneo  del  Gaetano  . Anche 
quefto,  fecondo  il  Terillo,  è Probabilifta,  tuttoché  cosi  feriva  : Quari- 
tur  qua  opinio  ftt  fequenda  fecundum  Canoni flas . Rcfpondeo  primo , quod 
in  dubiis  non  generatur  ah  quod  prsjudicium  verirati , quando  inter  di- 
verfas  opinione s a Dottoribus  approbatas  illam  qua  amplettitur , qua  fibi 
videtur  MAGIS  CONSONA  RATIONI , idejl  qus  fibi  ejì  MAGIS 
PROBABILIS  (r)  Il  Terillo  ricorrerà  al  fuo  bizzarro  Rifìcflìfmo. 

CONRADO  fiori  verfo  l’anno  1500.  ed  efprelfamente  inlégna  la  ve- 
ra fentenza  . Qui  fequitur  minus  tuta  peccar  , quando  aut  babet  proba- 
biiem  confcientiam  , quod  ille  attus  fif  mortala  , Ó'  dicitur  probabilis  , 
ubi  plus  declinar  ad  credendum  quod  fit  mortala , qttam  quod  non  ftt  ta- 
llì . Aut  etiam  quando  babet  squtlibrem  confcientiam  quod  fit  mortala  , 
hoc  ejì , atque  credit  quod  ftt  mortala  , ficut  quod  non  . Aut  quando 
vir  dottus  adbsret  opinioni  juftificanti  attum  illuni  , quam  ponir  cantra 
rationes  notabiliter  maga  prxgnatites  prò  opinione  damnante  eumdem 
attum.  (d)  Qui  fono  atterrati  tutt’  i fondamenti  Probabiliftici . 

Ggg  ij  ADRIA- 

(a)  In  Sum.  verb.  oninio  . (b)  Tom.  opufe.  3.  traél.  13.  (e)  ve^bo 
opinio.  (d)  Qua:ft.  100.  de  contrari. 
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ADRIANO  VI.  ville  parimente  verfo  il  1500.  Di  quello  fcrive  il 
Terillo.  Adrianus  VI.  exprejfie  nobificum  ejì  . (a)  Il  medefimo  P.  Bor- 
donio  che  nell’impegno  pel  Probabilifmo  non  la  cede  al  P.  Terillo,  con- 
ferà, che  Adriano  VI.  foftiene  lafentenza  più  probabile  . Ma  tralcrivia- 
mo  il  tetto.  Si  una  partium  fit  minus  dubia , vel  minus  pcccatum  fiecun- 
dum  genus  mortalis  & venialis  , in  tali  bus  fiemper  elicere  oporret  quod  fe- 

curius  ejì , vel  minus  difipendiofium Si  non  movetur  ad  dubitandum 

non  peccat , eo  quod  periculo  fe  exponat , licet  peccare  pojfiit  rat  ione  te- 
meritatis , quia  fiua  ajìimationi  nimis  innititur  . Unde  ut  perperam,  te- 
mere , & contro  rationis  ordinem , dubit antibus  bis , quos  feto  limpidius 
clarius  videre  , tenerem  conjlanter , & firme  perfonam  a remotis  vi- 
fam  ejfie  Petrum . Non  minus  temer arium  ejl,fimplicem  hominem  nullate- 
nus  dubitare , ubi  dottiores , & praclarififiimos  viros  noverir  in  materia 
varios  effe , dubios , perplexos  , & cavillare  plurimum.  (b)  Piu  efprelfa- 
mente  pària  nel  fecondo  Quolibeto  .*  Jufta  Jìatera  librando:  Junt  ratio- 
nes  utriufique  partis , ut  qua  pura  rationis  acumino  inventa  fiuerint  vali- 
diores,  cateris  paribus  vincant  etiam  affettum  , ut  etiam  eis  obediatur . 
fol.  34.  E più  abbatto:  Nullus  opina  tur,  nifi  quod  Jibi  apparet  verum  , 
five  magis probabile,  fol. 41.  La  difpenfa  che  da  Adriano  conceduta  rife- 
rifee  il  Terillo  a nulla  ferve  come  fpiegheremo  nella  feguente  Diflertazione . 

GIOVANNI  MAIRONE  contemporaneo  di  Adriano  colla  folita 
franchezza  viene  citato  dal  Terillo  tuttoché  aliai  più  efpreflamente  di 
Adriano  fia  lui  contrario  . Veggiamolo.  Teneatur prò  dottrina  tanquam 
ejfiet  ceìte  in  filice  /cripta , quod  in  via  Morum  modus  certior  ejl  tenen- 
dus . Qui  enim  fie  exponit  periculo  peccati  peccat . (c)  Nella  terza  con- 
dufione  foggiugne  : In  materia  Morum  SECURIOR  PARS  EST  te- 
nendo. Quelli  tetti  fono  sì  chiari,  che  anche  Niccolò  Piguelet  confetta 
per  Probabiliorifta  il  Mairone  . ( d ) 

CORDUBA  fiorì  verfo  il  1570.  fette  anni  prima  della  nafeita  del 
Probabilifmo.  Il  Terillo  fcrive,  che  il  Corduba,fe  ben  fi  penetra,  è tut- 
to per  i Probabilifti  : Corduba  fi  rite  intelligatur  per  omnia  nobijcum 
fientit . [e)  E’  pregato  il  cortefe  leggitore  dioilèrvare  i feguenti  tetti  per 
fempre  più  rilevare  l’animofità  del  Terillo  nell’avanzare  fatti  evidente- 
mente fallì . Corduba  così  fcrive  : An  fiit  tutus  in  conjcientia  qui  fiequi- 
tur  opinionem  aliquorum  Dottorum  , qui  fibi  magis  piacene  fi  conrùa- 

gat 


[a)  q. 21.  n. 57.  ( b ) in4.  fertt.  de  reftit.  edit.  Lug.  fol. 277.  (c)  in  4. 
fent.  in  prol.  q.a.  (d)  trad.de  Prob.  cap.  11.  (e)  q.2a.  n.<58. 
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gat  eos  fequendo  errare cum  risi  Refpondeo  fecundum Conradum , Adria- 
num , & Majorem  clarius  eos  refoliendo  per  tres  propofitiones  fequentes  , 
quorum  prima  ejì.  Quando  opimo  Probabilior  definir  quod  fecundum  fe 
a parte  rei  tutum  ejì  , & condemnat  oppofitum  , fune  necejfario  talis 
opinio  tenendo  e fi  . e.  g.  fi  communis , aut  probabilior  opinio  tener  plu- 
ralitatem  Beneficiorum  , aut  non  refidere  in  fuo  curatu  fine  caufa  leghi- 
ma  ; aut  talem  contradum  effe  iUicitum , cum  ipfum , eum  cavere  & op- 
pofitum  facete fit  futi ffimum,  dicit  propo fitto  bete  , totem  opinione m effe 
tenendam  & Je quondam . ET  IN  HOC  OMNES  DOCTORES  CONSEN- 
T IU NT . Quia  agens  contro  Probabiliorem  opinionem  agit  contro  redam 
rationem  : quia  agir  contro  rationem  & autboritatem  , cui  reniti  non 
licet.  Nam  ideo  dicitur  Probabilior , & quia  validioribusnititur  rationi- 
bus , & fundamentis  , qui  bus  no  turai  iter  convincitur  intelledus  ut  uni 
parti  potius,  quam  oppofitae  ajfcntiatur  &c.  Tumtertio,  quiaaliter  agens , 
temere  , & irrationabiliter  agetet , dum  fine  rat  ione  fujficienti  eligit 
partem  periculofam  minus  rationabilem  , quam  ratio  ipfa  minus  didar  , 
pofìpofita  ea  , quam  magis  didat  effe  necejfario  ampledendam  &c. 

Quando  opiniones  funt  nel  creduntur  acque  probabile! , femper  id,  quod 
• videtur  minus  malum , & turius  fequendum  e fi  , quando  ejì  dubium  de 
peccato  mortali . Probatur  dupliciter  : quia  in  dubiis  non  folum  fadi  , 
fed  etiam  juris  rutior,  & certior  pars  ejì  eligendo.  Nunc  autem,  qui  il~ 
las  opiniones  acque  probabile s feit , vel  arbitratur  , neceffe  ejì  ut  maneat 
d ubi us , quaenam  earum  fu  vera , & per  confequens  , an  fibi  liceat  age- 
re , quod  altera  opinio  condemnat  : acque  enim  movetur  naturaliter  in- 
tellcdus  ad  ajfentiendum  uni  opinioni , ficut  alteri  babenti  acquatta  mo- 
tiva , Ù'  acquale m probabiliratem  , vel  fi  non  manet  dubius  , faltem  te- 
mere , & periculofe  fine  ulta  rottone  , fed  voluntarie  & ex  fua  affedio- 
ne  adbacret  buie , vel  Uli  opinioni  (a) . Giudichi  ora  il  leggitore  fe  al 
Terillo  vi  fia  mai  flato  fcrittore  fimile  , che  abbia  ofato  d’  imporre  al 
Pubblico  di  una  maniera  sì  ftrana  in  una  caufa,  nella  quale  fi  trattadel- 
la  eterna  falvezza  . Io  tralafcio  moltiffimi  altri  tedi  , che  ciafcheduno 
può  leggere  nel  Corduba  , perchè  i riportati  fono  baftevoli  all’  in- 
tento . 

MARTINO  NAVARRO,  che  fcriffe  innanzichè  al  mondo  comparif- 
fe  il  Probabilifmo,  lèndo  morto  nonagenario  l’anno  158Ó.  viene  dal  Terillo 
• cita- 


(a)  Inquseftionar.lib. a.q. 3. 
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citato  a favore  del  Probabilifmo,  e del  medefimo  cita  il  feguente  te- 
tto. Regula  feUandi  tuttora  non  effe  prceceptum  , feà  confdium  , paucis 
cafbus  demptis.  Il  Terillo  ha  giudicata  prudenza  il  pattare  lòtto  lilenzio 
quelli  cafi.  E noi  giudichiamo  debito  di  lìncerità,  e di  veracità  il  tra- 
fcriverli . Seprimo  addendum  illud , in  dubiti  tutiorem  partem  effe  eligett- 
dam , etiam  extra  caftts,  in  quibus  id  faciendum  jura  exprimunt , duobus 
toncurrentibus,  effe  prceceptum . Alterimi  cjì , quod  cajus  ille  dubius  rem 
non  tangat  anima  /aiuti  neccffarìatn  : alterum,q  uod  res  ftt  vere  dulia  . 
Exemplum  potejì  defumi  ex  D.  Tboma  quotidianum  , de  ilio  qui  plut  ei 
Prabendas obtinct , exifìens  dubius  una  opini onum  ftt  vera,  (a) 

Undecìmo  infertur  rejolutio.  A loti  J olimi  illuni  peccare  , qui  in  re  ad 
Jìdcm,  & mores  pertinente  , in  qua  jure  declaratum  e fi  tutiorem  partem 
cligendam  effe , minus  tur  am  eligit , ut  ditium  cf.  in  corollario  feptimo 
( precedenti  ) Jcd etiam  eum , qui  in  re  adeo  ftbi  dulia  , ut  ncque  probabi- 
li aut  bordate  credat  alter  am  partem  effe  ver  am,  ad  bar  et  illi  parti , de 
qua  ejì  dubium  an  liceat , fi  faltem  potè  fi  ad  bar  ere  contraria  fecure  , 
quia  de  illa  non  dubitatur  an  liceat . Pro  quo  principalia  fundamenta 
funt  illud  Eccleftajìici  3.  Qui  amat  periculum  peribit  in  ilio.  Et  ratio  il- 
la naturali s , qua  convincitur  quis  plus  amare  Petrum , quatti  Joannem  , 
qui  potcns  agere , quo  utrique  ftt  gratus  , agir  tamen  propter  Petri  amo- 
rem  id,  de  quo  dubitat , an  ex  eo  ftt  inimicitiam  Joannis  incurfurus  . 
Pari  ergo  fattone , qui  dubitat  , an  tali  fallo  ftt  grati  am  Dei  amiffu- 
rus  , & facit  illud  ob  fui , ve I proximi  grati  am  , plus  amare  fe  , vel 
proximum,  quam  Deum  convincitur . Aut  borir  as  principali  s in  hoc  e fi 
D.  Tbomee  quodlibet.  8.  art.  13.  & Cancellarii  Pariftenfts  a.  p.  tir.  1 . 
de  Regulis  morum  . col.  2.  ubi  exponit  di  ani  Regulam  : Exponcns  fe  pe- 
riculo  peccandi  mortaliter , mortali  ter  peccai  : & exponens  fepericulo  pcc- 
candi  venialiter,  venialiter peccai . (b) 

Dirà  il  Terillo  cogli  altri  Probabilifti , parlar  il  Navarro  del  dubbio 
propriamente  tale , non  delle  opinioni  probabili  . Contea  batte  folutio- 
nem  { ripiglia  il  Navarro  ) facit  primo , quod  qui  ex  caufa  probabili,  & 
urgenti  dubitat , ncque  debet , neque  potcfl  ullam  dubietatem  exuere  . 
(c)  Favorifce  eh  il  Navarro  la  famofa  lòfpenfione  , e depofizione  del 
dubbio?  Ritorni  il  tetto  . Duodecimo  fitbinfcrtur  eum  etiam  peccare, 
qui  facit  ali  quid  quod  magis  , vel  acque  ab  ipfo  putatur  effe  peccatum  , 
quam  non  effe , quod  affevcrat  Cancellarius  in  ilio  titillo  de  Regul.  Mor.... 

Imo 

k (a)  De  pcenit.  difp.7.  cap.  fi  quis  autem  11.41.  (b)  Loc.  cit.  num.  5 6. 
(c)  Loc.  cit.  n.  ior. 
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Imo  peccat  qui  facit  oli  quid , quod  opinatiti-  non  effe  peccatum  , hoc  ejl 
magii  inclinat  in  e am  partem , quod  non  fit  peccatimi , quam  in  contra- 
riarti , cimi  formìdine  tarnen  quod  altera  pan  ftt  vera  , & ita  non  cre- 
dit certo  non  effe  peccatimi . Probatur  primo  quia  eadem  videtur  omni- 
no  ratio.  Nani  ratio  prìnct palli , quare  qui  dubitar , an  a! i quid  fit  pec- 
catum , & nibilominui  illtid  facit , peccata  e fi,  quia  peri  culo  fe  pece  on- 
di esponit , ut  digiuni  ejì  in  corollario  ir.  CJ‘  w.4.  Sed  qui  opinatur  ali- 
quid  non  effe  peccatum , curri  tamen  certo  ita  non  credat  ita  effe  , imo 
timer  & f annidar  illicitum  ejfe , peri  culo  fe  pecca  ridi  esponi  t , animi  fui 
concepru  attento  : igitur  eadem  ratio.  Ergo  ideili  Jus . Secando  proba- 
tur  per  illud  Tbonue  quodlib.  8.  ar.  13.  Ex  quo  man'tfefie  vi  de  tur , quod 
juxta  B.  T borrite  feritemi  am , quamvis  magli  credat , ve I exifiirnet  par- 
te»! , quam  fe  qui  tur , effe  ver  am , fi  nibilominus  ob  contrariai ri  opimo- 
nei »,  alt  qua  dubitazione  moveatur,  non  licer  fibi  propter  diferimen  hoc 
0 per  ari,  fiuppo fitto  e ti  am,  quod  nullum  fit  diferimen  a parte  rei,  fed  ve- 
ntai . Tertio  confirmatur  hoc  fmilitudine  dia , quod  Medicai , qui  ma- 
gli cefiimaret  cegroto  vinum  morte)»  inferre  non  pojfe  : at  propter  alio - 
rum  contrariar»  opinione in  dubitai  , & nibilominui , ut  illud  esperia  tur , 
vinum  cegroto  propinat  , & ob  hoc  ille  mortami-  , peccat  , & non  alia 

ratione  , quam  quod  eegrotum  periculo  mortis  expo/uit Ergo  non 

licer  agere  partem,  qua  magli  extfìimetur  vera,  quando  formidamui  ne 
alia  quoque  pan  vera  fit  ; fed  oportet  certo  credere  id  licere , quo  a pec- 
cato excufiemur.  Facit  quod  in  probabilibui  dubiti,  quxlibct  pan  e fi  ve- 
ri fimiìii  , ficut  & probabili i , licet  altera  pan  fit  probabilior  , verift- 
tnilior  : ergo  qui  agir  quod  probabilità  e fi,  cura  fonnidine  tamen  Ò'  ti- 
more deliberato , quod  pan  contraria  vera  fit  , probabili  , ac  verifimili 
periculo  pece  aridi  fe  esponit  ; ergo  peccat . (a)  Non  folo  il  Navarro  non 
favorifee  ilProbabilifmo,  ma  piuttffiìo  declina  nel  Tuziorifmo.  Sennon- 
ché ben  inrefa  la  dottrina  del  Navarro  ella  è vera  : perchè  non  ogni 
maggior  probabilità  è {ufficiente  a regolare  la  efficienza  ; ma  fol tanto 
quella , che  è in  grado  si  preponderante  , che  la  contraria  al  paragone 
di  sè  della  è riputata  uno  fcrupolo,  e di  legggier  momento. 

SILVESTRO  PRIERATE  fiori  verfo  il  1570.  Di  quello  Autore 
fcrive  il  P.  Tommal'o  Sanchez  „ Immo  Sylvefier , Conradus  , Se  Cor- 
„ duba  dicunt  non  licere  ample&i  opinionem  minus  tutam,  iddi,  in 
„ qua  peccati  periculum  fubeft  , quamvis  teque  probabili  ac  contraria 

„ iit. 


( a ) Loc.cit.  n.  57.  & 59. 
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„ lìt„.  AH’ incontro  il  P.  Terillo  afferma  ; Sylvefter  per  omnia  nobift 
cum  ftentìt  (a).  La  franchezza  di  quell’autore  fervirebbe  anche  di  pia- 
cevol  divertimento  , quando  la  graviffima  importanza  della  caufa  il  per- 
metteffe.  Anche  il  P.Steffano  de  Champs,  che  paffa  per  efatto Critico, 
allega  a favore  del  Probabilifmo  il  Silvefl.ro  ( b ).  Ma  oltre  l’autorità 
degli  Antichi  Probabililti , che  confettano  per  Antiprobabilifta  il  Silve- 
llro  , venga  in  pubblico  il  tetto  del  medefimo  : Dubium  eji  contraria- 
rum  rationum  aqualitas.  Unde  proprie  homo  dubitat  de  ali  quo  , quando 
babet  rationes  ad  utramque  partem , a quali  ter , aut  qua  fi  aqualiter  mo- 
vente!: ita  quod  non  inclinatur  ad  hoc  magis  quam  ad  aliud  notabili- 

ter  In  dubiis  TUT IOR  pars  eft  eligendo . Dubium  ef  duplex , fei- 

licet  Probabile  , cum  feilieet  rationes  probabile s ad  utramque  partem  funt 
quaf  aquales : & fcrupulofum , quando  quis  feilieet  ex  levi  fufpicione 
timet  alicubi  effe  peccatum.  Scrupulofum  dubium  ad  confilium  boni  viri  e fi 
deponendum  fecundum  omnes  DoElores  , & idem  eft  f dubitatur  an  ftt 
fcrupulofum  nec  ne  . DUBIUM  AUTEM  PROBABILE  eft  de  quo  di- 
éium  illud,  feu  regula  intelligitur  (in  dubiis  tutior  pars  eft  eligenda)  & 
fecundum  Arcbidiaconum  peccatum  grave  eft  tali  dubio  fe  exponere , ubi 
eft  dubium  de  mortali . Et  fecundum  Panormitanum  in  cap.  de  Sponf  In 
dubiis  feilieet  PROBABILIBUS , ubi  verfatur  periculum  anima , femper 
tutior  pars  eft  eligenda  ; & quod  tutius , eft  renendum . Et  tamen  intelli- 
ge , quod  f opinio  fecurior  ft  minus  probabili!  notabiliter,  non  eft  eligen-  \ 
da  ne  ceffono , quia  jam  ceffat  ratio  dubii  . Si  tamen  probabilità s bine 
inde  effei  aquahs , tutior  eligenda  eft  necejfario , quando  ex  elezione  alte - 
rius  imminet  periculum  peccati  mortalis:  quia  tunc  veruni  eft  illud  Eccle- 
faflici  3.  Qui  amat  periculum  peribit  in  ilio  . Quella  è la  fentenza  del 
Silveftro  , dell’ Arcidiacono  , del  Panormitano , e fecondo  il  Sanchez 
del  Corduba,  del  Conrado,  e fecondo  la  verità  di  tutti  gli  Antichi . Non 
occorre  che  perdiamo  tempo  in  efaminare  alcuni  tetti  che  del  Silveftro 
riportano  il  Terillo,  e il  de  Champs.-  perchè  la  mente  del  Silveftro  è 
si  palefe,  che  non  può  renderti  vacillante  da  alcuni  tetti  foffifticamente 
interpretati . 

DOMENICO  SOTO  mori  l’anno  15ÌS0.  Quelli  dice  il  Terillo  ex- 
preffe  tradit  benignam  fententiam  ( c ).  Parli  il  Soto  : Imprimis  igitur 
necojfarium  eft  femper  fententiam  fecundum  probabiliorem  opinionem  fub- 
fcribere , etiam  f altera  ftt  probabili!  . In  fpeculabilibus  namque  Scba- 

larum 


{a)  q.22.n.53.  (^)  Quarti. fa&i cap.  5.  (c)  q.22.n.3S* 


Digitized  by  Google 


Differiamone  Seconda . 41  j 

lanari  difputatìonibus  nullum  inde  confiatur  periculum  , quod  quìfquam 
minus  probabilia  ingenti  gratin  defendat.  In  probi icis  vero , quia  aliena 
jura  refpiciunt , nefas  ejì  Judici  infirmiorem  partem  /ettari  , ft cut,  & 
Medico  in  prattica,  ex  qua  falus  pender  infirmi  . ET  MULTO  MAGIS 
THEoLOGO  IN  HIS  QUJE  SUNT  FIDEI.  ( a ) Aggiugne  il  Soto  , 
che  il  Giudice  può,  quando  vi  fono  opinioni  affatto  eguali , feguire  or 
l’una  or  l’altra  fecondo  che  , confiderete  tutte  le  circoflanze,  giudicherà 
or  quella  or  quella  più  probabile  fecondo  la  varietà  delle  circoflanze. 
Ammonifce  di  vegliare  bene,  acciocché  l’amicizia,  l’affètto  non  offufchi 
la  mente,  e faccia  comparire  più  Probabile  quella  opinione,  che  è più 
conforme  alla  concupifcenza  .•  Ubi  parile s effe  omnino  contigerit  opinio- 
nes , non  e fi  apertum  ficlus , nunc  unam  nunc  alter  am  opinionem  em- 
pietti vix  tamen  cerere  potè  fi  fiondalo  . In  bis  autem  cunttis  vigilanter 
cavendum  e fi , ne  vel  amiciria , vel  quicumque  alius  affettar  caliginem 
intellettui  offundat , ut  eam  opinionem  PROBABILIOREM  judicet , quam 
prò  fua  libidine  mailer  .(b)E'  per  tanto  evidente  che  il  Soto  infegna  dovere 
non  folo  i Giudici,  ed  i Medici , ma  molto  più  i Teologi  feguitare  la 
più  Probabile  opinione;ed  awifa  di  Ilare  vegliami , e cauti,  affinchè  nel 
calo  di  eguale  probabilità  la  paiTione  non  pieghi  la  mente  a giudicare 
per  più  Probabile  la  opinione  che  più  facilita. 

Quelli  fono  gli  antihi  Teologi , che  a favore  del  Probabilifmo  van- 
ta il  Terillo  . Dai  riportati  tefli  colla  ad  evidenza  , che  altri  gli  fono 
apertamente  contrarj , altri  per  lo  meno  lono  ambigui . Che  dovremo 
poi  dire  di  quelli,  ch’egli  non  cita  ? Io  non  ho  per  ora  tempo  di  forma- 
re quello  Catalogo.  Pel  mio  intento  balla  d’aver  rimoflrato,  che  gli  ftef- 
fi  da  lui  citati,  o gli  fono  evidentemente  contrarj,  o che  non  gli  fono  in 
conto  alcuno  favorevoli. 


H h h $.  n. 


( a ) Lib.  3.  de  juft.  q .6.  ar.  5.  ad  4.  (b)  ibidem. 
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Paradcflì  incredibili , c contradizioni  , onde  il  Tcrillo 
prova  , che  la  fentenza  più  Probabile  non  fi  a più 
antica  del  Gianfenifmo  . Difgrazic  accadute  al  P. 
Camargo,  e ad  altri  Antiprobabilifti  per  quella  accu- 
la di  Gianfenifmo,  e di  Rigonfino. 

I.  TLP.  Terillo  provoca  tutti  gli  Antiprobabilifti  a produrli  un  Col© 
J-  Teologo,  che  prima  di  Gtanfeuio  abbia  infegnata  la  fentenza  più 
Probabile.  Se  ne  addurranno  un  folo,  io,  dice  egli,  allora  confeflerò  , 
che  la  fentenza  rigida  è più  antica  del  Gianfenifmo . Ma  fe  è certilfimo, 
che  non  v’è  Teologo,  il  quale  prima  del  Gianfenifmo  abbia  infegnata  la 
fentenza  rigida,  tralafcino  una  volta  gli  Antiprobabilifti  d’eflere  ciechi 
in  mezzo  al  Sol  meriggio,  e confcflino  a maggior  gloria  di  Dio,  che  il 
Probabilifmo  ha  fempre  trionfato  nella  Chiefa,  e che  V Antiprobabilifmo 
non  fu  giammai  al  mondo  prima  del  Gianfenifmo . Quello  è il  fuo  lati- 
no . Atque  bic  provoco  adverfarios  , ut  vel  unum  ex  Antiquis  afferant  , 
qui  unantmcm  bone  Gerfonis , Nyder,  S.  Antonini , Conradi , Sybvefhi, 
aliorumque  fententiam  ex  profeffo  impugnarmi . Si  aliquem  invenerint  , 
fatebor  rigidam  fententiam  effe  J ANSENISMO  antiquiorem,  a Prifcis 
agni  fami  Cr  ab  aliquibus  faltem  approbatam.  Quod  fe  neminem  invene- 
rint , ( certum  autem  e fi  eos  neminem  reperturos)  defnant  in  meridiana 
luce  caecutire , CT  aperta  ventate  convitti,  tandem  fate  an  tur , benignam 
fententiam  femper  in  Ecclefea  viguiffe,  rigidam  vero  ante  J ANSENIS- 
MUM  nunquam  fuiffe auditam . (a)  Contro  a fatti  si  evidentemente  fal- 
fi,  e palei!  a tutti  e quanti  i Teologi  dell’uno  , e dell’altro  partito,  co- 
fa  polliamo  noi  opporre  ? Niuno  autore  avanti  il  Gianlenifmo  ha  difefa 
la  fentenza  più  Probabile  ? Ma  il  libro  del  P.Comitolo  fu  pure  ftampato 
nel  lóoq.  quello  del  Rebello  nel  ido8.  quello  del  P.  Andrea  Bianco  nel 
1^42.  Quelli  tre  celebri  dottilfimi  Gefuiti,  che  fcriftero  prima  dell’Ere- 
fia  Gianfeniana  , doveano  pur  elfer  noti  al  P.  Terillo  . Egli  chiede  agli 
Antiprobabilifti,  che  producano  un  folo  Teologo  anteriore  al  Gianfenif- 
mo infegnatore  della  opinione  più  Probabile.  Ma  fe  noi  gli  aflegneremo 

quello 

(a)  q. 22.  n.  x 13.  pag.357. 
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quefto  antico  Teologo,  forfè  la  n olirà  anellazione  farà  eccettuata  come 
fofpetta.  Vogliamo  dunque  che  gli  Iteli!  principali  e più  dotti  Probabili- 
fti  rifpondano  alla  rifoluta  disfida  del  Principe  de’  Probabilifti . 

II.  Il  primo  Probabilifta a rifponderefia  il  P. Gabriello  Vafquez,  il  qua- 
le per  contrarj  al  Probabilifmo  aflegna  Enrico  Gandavenfe , il  Gaetano, 
il  Silveftro,  il  Cagnazzo,  il  Trovamala,  l’Angelo  , il  Navarro,  di  cui 
cosi  feri  ve  .•  Ex  qutbus  col  ligi  vi  detur  in  e a fent  enfia  ipfumfuiffe , ( Na- 
varrum  ) caterofque  Summiftas , ut  ajfercrent  Probabiliorem  opinionem 

effe  amplebìcndam Cum  qutbus  in  bac  fententia  EXPRESSE  con - 

fenùt  D.  Antoninus.  Vi  aggiunge  il  Corduba  , Adriano  , Conrado  , il 
Mairone.  (a)  E perii  Probabilifmo  non  cita,  che  il  folofolo Medina. 

III.  Il  fecondo  Probabilifta  fia  il  P.  Lodovico  Lopez  contemporaneo 
del  Vafquez,  che  cosi  rifponde:  Scio  communem  ejfe  fententiam  Sori, 
Corduba , Cajetani , Conradi , & Navarri , non fatis  ejfe  probabilan  opi- 
nionem fequi , fed  Probabiliorem  effe  fequendam.  ( b) 

IV.  Il  Terzo  Probabilifta  fia  il  P.  D.  Antonino  Diana,  che  contra  il 
Probabilifmo  riferifee  i feguenti . Antonius  Perex^,  Comitolus , Ó‘  ante 
illos  Gabriel  , D.  Antoninus  , & ex  Tbomifìis  Sylvejier  , Cajetanus  , 
Comadus , Sotus,  & olii,  (c) 

V.  11  Quarto  Probabilifta  fia  il  P.  Tommafo  Sanchez,  che  contra  il 
Probabilifmo  riferifee  i feguenti  autori  . Ita  docent  Gabriel , D.  Anto- 
ninus, Syl-vejìer , Comadus , Navarrus , Corduba.  ( d)  Il  P.  Francefco 
Amico  Probabilifta  fcrive,  che  OMNES fere antiquosT beologos negare , li- 
citum  ejfe  operari  fecundum  fententiam  minus  tutam  , d?  fimul  minus 
Probabtlem  ; femperque  ad  licite  operandum  ex  fententia  minus  tuta  exi- 
gere  ut  illa  ftt  Probabilior.  (*)  Potrei  aggiugnere  il  P.  Ferdinando  Ca- 
ltropalao,  Giovanni  Sanchez,  e tutti  e quanti  i Probabilifti , che  fcrif- 
fero  prima  dell’Erefia  Gianfeniana.  Adunque  per  atteftato  e de’  Proba- 
bilifti, e degli  Antiprobabilifti  il  P.  Terillo  non  ifcrive  la  verità. 

VI.  Si  confuta  Terillo  colle  parole  ftelTe  di  Terillo  , il  quale  nella 
fteffa  quiftione  confeffa  , che  molti  Antichi  foftengono  la  opinione  più 
probabile:  Suntfateor  plures  ex  Antiquis,  qui exprejfe dicunt , hominem , 
ut  excufetur , debere  /ettari  vcl  tuttora , vel  Probabiliora . { e ) Soggiugne 
però  che  cotefli  Antichi  non  parlano  della  probabilità  diretta  ed  obbiet- 

Hhh  ij  tiva. 


(*)  In  iz.  difp.  62.  cap.  1.  8c  z.  ( b ) Inftruél.  i.p.  cap.  120.  (c)  tom. 
8.  Rel'.i.  (d)  in  Decal.  lib.  1.  c.p.  n.  13.  (*)  tom.  3.  difp.  15. 
n.  75.  (e)  q.  22.0.40.,  - . > 
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tiva,  ma  della  probabilità  rifleffa,  e fubiettiva . Non  la  finirei  mai  fe 
volefli  tener  dietro  a tutte  le  capricciofe  fottigliezze , che  quello  acutif- 
fimo  Teologo  ha  inventate  per  foflenere  il  fuo  cadente  Probabilifmo. 

VII.  Quella  favola  inventata  da  Caramuele,  e da  Terillo,di  fpaccia- 
reàllìmperito volgo,  che  la  fentenza  più  Probabile  fia  figliuola  delGian- 
fenifmo,  è Hata,  ed  è,  come  abbiamo  provato  nel  capitolo  fello  della  pri- 
ma Differtazione,  fatale  a tanti  Uomini  probi  e dotti,  e perturba  laChiefa. 
I Probabilifli  Moderni  venerando  il  Terillo  qual  loro  Capitano,  ricevo- 
no come  oracoli  cotefli  fuoi  capricciofi,  e favolofi  racconti  . Quindi  è , 
che  dalla  di  lui  autorità  perfuafi , che  in  effetto  la  dottrina  dell’ Antipro- 
babilifmo  fia  fiata  inventata  da’Gianfenilti,  fpacciano  per  Gtan/enifii , e 
per  Rigorifii  tutti  quelli,  che  confutano  il  Probabiliimo  . In  tutti  gl’  in- 
contri opportuni  rapprefentano  gl’innocenti  Teologi  per  fol'pettidi  Fede, 
per  uomini  pericolofi.  Io  non  vo’  narrarvi  varj  fatti  accaduti  a’ miei  gior- 
nee de’  quali  fono  flato  teflimonio  di  veduta  . Ma  racconterò  ciò,  che 
fcrive  il  P.  Ignazio  di  Camargo  nella  fua  opera  dedicata  al  gran  Pontefice 
Clemente  XI.  Ci  rapprelenta  il  pio,  e dotto  Gefuita  le  ingiurie  , le  per- 
fecuzioni  atrociffime  fofferte  per  la  confutazione  del  Probabilifmo.  At- 
tefla  d’effere  flato  più  volte  querelato  a’  Supremi  Tribunali  quale  fofpet- 
to  di  Fede,  ed  infamato  qual’ introduttore  dell’Erefia  Gianfeniana  nelle 
Spagne . Quelle  fono  le  fue  parole  ; Et  tamen  adeo  mifero  , & infelici 
/acuto  vivimus , ut  qui  illam  ( minus  probabilem  opinionem  ) prò  viri- 
bus  refellimus,  haud  femel  apud  Judices , & TribunaliaFidei  de  tati , ac 
diffamati  fumus,  fruftra  tamen , propitio  Deo , ut  bomines  fufpettee  dottri- 
na, qui  fcilicet  velimus  in  Hifpaniam  Jan/eni/mi  pejiem  invebere.  Por- 
ro benigni  Tbeoìogi  J anfenijmum  /opere  dicunt , docere  , quod  pojfimus 
pecca tum  /ormate  timere , ubi  putamus minime  nos  peccare.  Sic  bodie  er- 
rores  Dogmata  Tbeoiogica , & Dogmata  reputantur  errores  . Quod  neque 
doleremus  , neque  meminijfemus  ( cum  gaudii  potius  magni  juxta  dottri- 
nam  Domini  materia  fit  ) nifi  dottrinam  tangeret  veritatis , cu/us  infa- 
mi am  pati  non  poffumus  cifra  Cbrifìiani  populi  ficandalum.  (*  ) Le  difa- 
venture  del  P.  Michele  Elizalda  non  fono  fiate  meno  pericolofe.  Le  va 
egli  modeflamente  indicando  in  più  luoghi  della  fua  dottiflima  Opera . 
Con  fingulare  umiltà  afcrive  a’  proprj  fuoi  peccati  tutte  le  perfecuzioni 
patite  per  la  difefa  della  giufta  caufa.  Non  in  dottrinam , non  in  cau/am 

certe 


(*)  Lib.  z.  contr.  4.  ar.8.  §.  9.  n.  575, 
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certe  bonam  ( fcrive  egli  ) non  in  alios  ullos  : in  me  unum  , & peccata 
unatotum  refero.  (**)  Quella  calunnia  però  di  Gianfenifmo,  che  come 
notò  Salomone  : Calumnia  conturbat  fapientemì  fece  prorompere  il  piifiì- 
mo  Elizalda  nelle  feguenti  enfatiche  efpreflìoni  : Ergo  via  noftra  non 
plus  de  Janfenifmo  babet , quam  babent  ipfa  prtecepta  Dei.  Quare,  quo  A 
effe  nequit  : Aut  Deus  Janfenifla  eft  impojftbilia  prxcipiendo  , aut  nos 
Janfenifìa  non  fumus  folas  veras  dodrinas  regulam  vivendi  confìituen- 
do  . (***)  Le  lettere  fcritte  da  Innocenzo  XI.  dal  P.  de  la  Quintenife 
fopra  le  difgrazie  patite  a cagione  dell’Antiprobabilifmo  fono  note  a tut- 
ti. Tutte  quelle  ed  altre  innumerabili  funelle  vicende  fono  accadute  per 
la  favola  inventata  dal  Terillo,  e dal  Caramuele. 

§.  III. 

Paradoffi  incredibili  del  Terillo  fopra  il  numero  de’ 
Moderni,  clic  cita  a favore  del  Probabilifmo. 

1.  T Ungo  è il  Catalogo,  che  de’ Moderni  fautori  del  Probabilifmo 
' forma  il  Terillo.  Quelli  fono  gli  autori  da  lui  citati  : Alvarez, 
Averfa,  Ariaga,  Aragon,  Azorio,  Amico,  Banez,  Baldello  , Bardi  , 
Barbofa,  Bonacina,  Breffero , Candido,  Coninch  , Corneo,  Diana, 
Efcobar,  Lugo  , Filliuccio,  Gordonio  , Granado,  Guittierez  , Enri- 
quez, Layman,  Lelfio,  Ledefma,  Lezana,  Larea,  Lopez,  Maldero, 
Martinez,  Medina,  Montefmo,  Merula , Naldo , Oviedo  , Ponzio, 
Pietro  Navarra , Portei,  Rodriquez,  Sairo , Salon,  Suarez,  Sà,  Spi- 
nula,  Sanchez,  Santarello,  Tanero,  Vafquez,  Viguerio  , Villalobos , 
Valenza. 

II.  A quello  Catalogo  teffuto  dal  Mercoro  aggiugne  elfo  Terillo  i fe- 
guenti: Soto , Graffio , Lorichio , Navarro , Bertaut , Schildere , BalTeo , Fa- 
bro, Bolfio^El'parza, Pallavicino, Silvio, Ponzio, Ferrerio,Lugo,Gammacheo, 
Fragofo,  Giovanni,  Medina,  Pefanzio,  Toleto , Caramuel , Milard  ,Bufem- 
bau , Molina , Marcanzio , Hauzer , Goffar , Vulpes , Hurtado , Chapeaville , 
Cariel,Faber , Giovanni  di  S.  Tommafo,  Tamburino,  Cottonio,  Bernar- 
dino, Poflevino , Prepofito , T urriano , Cabrerà , Mendo , Pellizzario,  Pie- 
tro da  S.  Giofeffo,  Claro  , Herinx,  Velafco,  Brancazio , Ledefma,  Gai- 
Lego,  Rua,  Battilla,  Ildefonfo,  Martinez,  Pafqualigo,  Hallo,  Perez, 

Gui- 

(**)  In  Pr*f.  ad  a.p.  (***)  j.p.  1.7.  q.  5.  $.4.  pag.29. 
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Guimenio  , Mafcarena  , Marchino,  Vilar , Rocafull , Vericelli,  La 
Crux,  Gallo,  Manzio,  Texeda,  Sammuellio,  Poflenzio,  Soria  , Cu- 
tellio,  Larrea,  Fagundez , Macado,  Trullenco,  Valerio,  Zerolla  , 
Ifambert,  Bail,  Nazario,  Cabezudo,  Blanchis,  Hacqueto,  Beja,  Ur- 
bano, Corniolano,  Gefualdo,  Raggio,  Leandro,  Vidal , Lanfranco  , 
Debonis,  Gargia,  Ochagavia,  Solerzano,  Carbo,  Zecco,  Mercero  , 
Gaugerico,  Juftiniano,  Cafpenfe,  Lao,  Homem. 

III.  Dopo  quello  numerofo  Catalogo  fcrive  i feguenti  paradolfi  . Pri- 
mo, quid  opus  ejìplures  congerere,  cum  ipft  adverfarit  unanimità-  fate  art- 
tur  , T beologos  ferme  omnes , acque  edam  Jurifìas  nobijcum fentire  ? ( a ) 
Secondo  Paradoflò . Preeter  bos  ergo  innumerabilis  ad  bue  muldtudofuper- 
ejì  eoruni , qui  in  expreffis  terminìs  benigna  /emenda  fubfcribunt  . IM- 
MO  AUDACTER  DICO , NEMINEM  QUI  MULTUM  DE  MORALI 
TRACTAVIT , INVENIRI , QUI  E AM  VERAMESSE  NON  SUP- 
PONAT  (b)  Terzo  Paradoflò  . Sinnicbius  magna  ex  parte  nobifeum 
e fi  ( c).  Quarto  Paradoflò . AUDACTER  dico , MERCORUMin  praxi 
nojlra  fentend a ad  bar  ere  (d).  II  Quinto  Paradoflò  fupera  tutti  gli  al- 
tri . Egli  rapprefenta  al  Pubblico  tutti  gli  Antiprobabilifti  per  ipocriti, 
per  infingitori,  che  infognano  di  dover  feguire  la  fentenza  più  probabi- 
le, ed  eglino  praticano  il  contrario.  Chi  è,  dice  egli , degli  Antipro- 
babilifti , che  pratichi  la  dottrina  più  probabile  ? Sed  quis  quafo  adver- 
fariorum  univerfaliter  fuam  fentcndam  in  praxi  fettatur  ? Audacemente 
dico  Niuno.  AUDACTER  dico  NEMO  (e).  Si  confronti  co’  loro  co- 
ftumi,  fegue  il  Terillo,  la  loro  dottrina,  e ciafcuno  rileverà  , che  una 
cofa  fentivano  internamente,  ed  un  altra  infognavano  in  Pubblico  .•  al- 
trimenti farebbono  uomini  empj:  Percurrant  qui  veline  fummas  cafuum  , 
ante  oculos  ponant  omnes  fentendas  firittiores  , non  quidem  certas  , 
fed  tantum  Probabiles . Tum  in  VITAM  f/ngulorum  inquiranc , pro- 
cul  dubio  invenient,  eos  multa  feciffe , &"  /attirare  qua  folum  probabi- 
lìter  funt  licita , idqueipfi,  fi  CONSCIE NTIAM  examinent  yverum  effe 
invenient.  Acque  bac  prajumpdo  e fi  EOS  INTERIUS  NON  SENTI- 
RE $UOD  EXTERIUS  PROFITENTUR  : ALIOQUIN  ESSENT 
HOMINES  1MPII  (/).  Innumerabili  altri  Paradolfi  in  materia  sì  di 
fatto,  come  di  jus  paflò  fotto  lìlenzio.  Tanto  più,  che  non  pochi  fe  ne 
fono  indicati  altrove,  e fe  ne  accenneranno  in  appreflò.  Oflervi  il  Cri- 

ftiano 


(a)  q.  12.0.17.  {b)  ibid.  n.  18.  (r)  ibid.n.12.  (d)  ibid.n-s4.pag.330. 
(e)  ibid.n.37.  (/)  ibid.n. 37.pag. 331,  . , 
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fliano  leggitore  la  modedia,  la  fincerità  di  quello  peraltro  acuto  Teo- 
logo. Non  è uopo,  che  io  vi  faccia  molte  rifklftoni.  I tedi  parlano  da 
sè  deili . 


§•  IV. 

Eccezioni,  che  colle  parole  ftefle  del  Tcrillo  fi  danno 
al  Catalogo  de’ Tuoi  Autori.  Si  prova  colla  dottrina 
del  Tcrillo,  che  il  Tcrillo  non  fa  un  minimo  grado 
di  Probabilità  in  quella  caufa,  ed  in  confeguenza  , 
neppur  quelli  , che  hanno  fcritto  appoggiati  alla  di 
lui  dottrina  . Di  tutto  ciò  fi  danno  dimollrazioni 
evidentiflìme . 

L TJ'’ Supplicato  il  Cridiano  Lettore  di  ponderare  feriamente  quanto 
-E*  fiamo  per  dire  nel  prefente  paragrafo.  Il  P.  Terillo  nella  Prefa- 
zione al  fuo  Tomo  fulla  cofcienza , accelo  di  fanto  fdegno  contra  le  dot- 
trine lafle,  e fcandalofe,  che  nel  corfo  di  30.  anni,  in  cui  fiori  il  Re- 
gno del  Probabilifmo , furono  pubblicate  al  Mondo  da’ Probabilidi , fifa 
a declamare  con  tanta  feverità,  e con  maniere  si  acri , e con  rimprove- 
ri sì  ingiurio!!,  che  fe  un’ Antiprobabilida  fcrivefl'e  la  centefima  parte  di 
quanto  fcrive  il  Terillo,  non  fo  mai  cofa  faria  di  lui.  Dice  il  P. Teril- 
lo , che  innumerabili  Teologi  Morali  accecati  dal  fumo  di  una  falfa 
ambizione , e fedotti  da  uno  fpirito  di  novità  per  immortalare  la  glo- 
ria del  loro  nome  nella  memoria  de’ loro  poderi,  fi  diedero  a pubblica- 
re libri  fenza  numero  ripieni  di  opinioni  lafle  , e fcandalofe  . Comin- 
ciamo a recitare  il  fuo  tedo„.  Fuerunt  enim  vero  ex  Recentioribus  non 
„ pauci,  qui  leviflìmis  ratiunculisdu&i  anttquorumTheologorum  in  opi- 
„ nando  feveritatem , non  modo  dam  carpere , fed  palam  aufi  funt  fuis 
„ fcriptis  condemnare,  ( Gli  antichi  dunque  erano  feveri  nelP  opinare  ) . 
„ Quod  enim  priores,  do£liores,  ac  feveriorcs  Tbeologi  unanimi  fen- 
„ tentia  damnabant  ut  malum  , Recentiores  idi  aufu  piane  temerario 
„ prò  bono  & honedo  venditare  non  erubuerunt . Cum  enim  plus  a quo 
„ fama:,  vanaque  de  fua  dottrina  exijlimationis  eflent  cupidi  , mi  rum 
„ ed , quo  ardore,  atque  animi  contentione  ad  fcripta  fua  typis  man- 
„ danda  incubuerint.  Nullus  annus  elabi  poterat,quem  ingens  librorum 
„ recenter  editorum  multitudo  fuorum  natalium  annum  in  fronte  nota- 
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„ tum  non  prseferret.  UNIVERSALE  hic  fcribendi  pruritus  in  nul- 
” la  materia , quam  in  RE  MORALI  lamentabilius  graffatus  eft  . 
„ IN NUMER ABILES  funt,  qui  a XXX.  annis  fummas  cafuum,  re- 
„ rumque  moralium  traélatibus  Bibliothecas  impleverunt.  Quid  autem 
„ facerent , ut  ad  famam  quam  aucupabantur , pervenirent  ? Non  fa- 
„ tis  illis  vifum  eft,  fi  ab  aliis  difla,  novo  ordine,  novaque  metho- 
„ do,  & ad  legentium  captum  faciliori  d igeila  , ( quod  tamen  laude 
„ dignum  fuilfet)  vulgarent . Ergo  ad  nova  promovenda  animofiores 
„ effefti , in  opinione  laxiores , oculos,  animumque  conjecerunt,  gna- 
„ ri  eas  prie  omnibus  rudiori  legentium  vulgo  mirum  piaci  turai . Ve- 
„ rum  ne  propter  apertam  ab  unanimi  Antiquorum  opinione  defe- 
„ aionem  temeritatis  arguerentur,  coeperunt  rationes  aliquas  excogi- 
„ tare  , quibus  & fuum  a Majoribus  recefl'um  honeftarent , & apud 
„ imperitum  vulgus  de  fuse  fententiae  veritate  plaufum  aliquem  obti- 
„ nerent.  Hi  ergo  dum  animo,  ut  in  iftis  fieri  folet , prò  veritatis 
„ indagatione  minus  bene  difpofito  ad  confirmanda  prurientis  ingenii 
” commenta,  incumberent , quidquid  vel  minimam  veritatis  fpeciem 
„ prseferebat , avidiore  animo  arripuiffe,  atque  in  ilio  fibi  mire  com- 
,,  placuilTe  nofeuntur,,. 

II.  Interrompiamo  un  pò  il  tefto  per  prendere  refpiro . Prevede  il 
Terillo,  che  gli  farà  oppofto  non  efler  credibile,  che  i Probabilifti 
(quali  certamente  erano  quelli  di  cui  egli  parla,  come  fi  proverà  in 
apprelfo  ) uomini  probi  e dotti,  abbiano  inventate  dottrine  si  rilaflate 
contrarie  all’unanime  fentimento  degli  Antichi , e sì  perniciofe  all’  u- 
man  Genere . Ma  efio  ripigliando  il  fuo  tefto  cosi  rifponde  „ . Vidi 
„ ego  ex  his  Recentioribus  nonnullos  viros,  cateroquin  egregios , qui 
„ cum  in  rebus  fummi  momenti  ad  Dei  legem  , & confcientise  ob- 
„ ligationem  pertinentibus,  ab  unanimi  omnium  fententia,  ad  intole- 
„ rabilem  opinandi  laxitatem  declinaflent : aliud  tamen,  quo  move- 
„ rentur,  quam  argumentum  a fimili  duélum,  non  habebant  . VIDI 
y y ET  EXHORRUI.  Quis  enim  non  horreret  Dei  praeceptumab  om- 
„ nibus  prius  agnitum,  folidiflimifque  argumentis  comprobatum,  tam 
,,  frivolo  argumento  e legis  Divinse,  & Ecclefiafticae  tabulis  non  mi- 
,,  nus  impudenter,  quam  imprudenter  eradi?  Neque  bic  fietit  quorum- 
„ dam  audacia.  Plurimi  enim  etfi  doéìrina  longe  inferiores  , fimilem 
„ quoque  arguendi  modum  fibi  licitum  exiftimantes,  ex  laxis  Re/oltt - 
„ tionibusy  ad  alias  laxiores  iter  fibi,  reftius  dixerim,  & fibi  , & a- 
„ liis  prxcipitium  aperuerunt  : atque  ita  brevi  effeélum  eft , ut  plures 
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>,  làxitates  vere  non  ferendo , in  oculos  legentium  non  fine  plurimorum 
„ fcandalofrequenter  incurrerent.  Necdefuere,  qui  laudi  fibi  verterent 
„ Laxiores  fententias  in  unum  colligere,  eafque  tanquam  legitimas  con- 
„ fcientiae  regulas,  iub  fpeciofo  Probabilitatis  tegmine  venditare  . Cum 
„ enim  apud  Authores  jam  in  ore  vulgi  ob  fuam  laxitatem  celebres , re- 
„ folutionem  aliquam  inveniffent,  illico  eam  prò  vere  Probabili  habue- 
„ runt.  Legerant  enim  apud  graviflimosScriptores , unita  Dottora  au - 
„ thoritatem  ad  probabilitatem  fuis  diftis  afferendam  fufficere  . Porro 
r>  Probabilitatem  ad  confcientias  tranquillitatem  fufficere  , & rationi- 
„ bus  efficaciflìmis  du£ii,  & unanimi  Theologorum  auétoritate  edoéti, 
„ nullatenus  dubitabant . Unde  faétum  eft  , ut  quafcumque  opiniones, 
„ expreffe  ab  Ecclefia  non  condemnatas  , apud  quemcumque  reperif- 
„ fent  , eas  prò  vere  Probabilibus , & ipli  haberent,  & aliis  prò  re- 
„ gula  ad  confcientix  tranquillitatem  opportuna  traderent . IMMO 
„ INCREDIBILE  NON  EST  EOS  SUBTILI  SATA- 
,,-N^E  INSINUATIONE  DECEPTOS,  fubhumanitatis  cu- 
„ jufdam  lenocinlo  , mutuique  honoris  fpecie  , quibusvis  aliorum  diftis 
,,  probabilitatem  ideo  attribuire , ut  quam  ipfi  prerogativam  Prioribus 
„ ultro  dediffent,  eam  ipfis  Pofteriores  non  inviderent . Hac  arte  dolo- 
,,  fus  Inimicus  poftquam  Doétiores  , qui  & fibi  invigilare,  & aliis  pro- 
„ fpicere  debuerant  , precgujìato  plaufu  amplioris  fama  , per  laxa- 
„ rum  opinionum  evulgationem  fibi  certo  acqu'trendee  fafcinajfiet , per 
,,  cos  nimis  incautos  in  Campo  Moratis  Theologite,  optimo  feverarum 
,,  opinionum  tritico  abunde  fato  , deteflanda  laxitatis  zizania  fuperfe- 
„ minavit , & abiit . Confcius  quippe  erat , ea  abfque  boni  tritici 
„ j abiura  nunquam  evellenda . Certam  fibi  proinde  gratulatus  eft  vi- 
„ Soriani  , quia  norat  fe  umana  induftria  vix  impediri  poffe,  quo 
„ minus  voti  fui  compos  fieret  . Quid  enim  ? Tolerandx  erant 
„ fcandalofte  laxitatis  opiniones  nociva»  ? At  hoc  ipfum  erant , 
j,  quod  omni  cura , ut  fieret , conabatur . Quid  ergo  ? Eradicands 
» erant  non  tam  emergentes  gemma» , quam  adulta  vinculatxque  cum 
„ tritico  zizaniarum  herbx  ? At  id  abfque  tritici  j altura , ideft  abf- 
n que  fincerae  doSrinx  radicitus  non  tam  convellendo , quam  evel- 
<n  lendx  periculo  fieri  haudquaquam  poffe  non  immerito  gloriaba- 
n tur.  ,,  ( a ) 

III.  Quella  è la  fincera  veridica  defcrizione , che  fa  il  P.  Terillo  de’ 

I i i Mora* 

(a)  In  Prof,  ad  L«&. 
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Moralifti  del  fuo  tempo.  Guai  a qualunque  Antiprobabilifta  fe  parlafle 
in  un  tuono  sì  alto,  e con  maniere  sì  afpre.  Ma  ciò  per  ora  lafciamo  da 
parte  . Per  appianare  la  via  alle  feguenti  dimoftrazioni  uopo  è riflette- 
re, che  il  P.  Terillo  fcrivea  verfo  il  lòdo.; Egli  attefta,  che  nel  corfodi 
anni  trenta  anteriori  fono  Hate  ftampate  le  opinioni  lafle  , e fcandalofe, 
contrarie  alla  fevera  dottrina  di  tutti  gli  antichi  Teologi  . Quello  cam- 
biamento adunque  è accaduto  verfo  il  1Ò30.  ed  ha  continuato  lino  al 
1660.  Quello  intervallo  di  tempo  è quello  appunto  in  cui  il  Probabilif- 
mo dilatò  i fuoi  confini,  e quafi  folo  lignoreggiava  al  Mondo  . Ciò  pre- 
fuppollo,  formo  le  feguenti  dimoftrazioni , nelle  quali  fi  vedrà  quan- 
to picciolo  fia  il  numero  de’  Probabilifti  capaci  di  far  autorità  in  que- 
lla caufa . 


§ V. 

DIMOSTRAZIONE  PRIMA 

Nella  quale  colle  parole  di  Terillo  fi  dimoftra  , che  i 
Moralifti , i quali  fecondo  il  Terillo  hanno  pubblicare 
le  opinioni  , accecaci  da  vana  ambizione,  c ingannati 
dallo  fpirito  falfo,  fono  Probabilifti  annoverati  nel 
Catalogo  formato  dal  Terillo. 

XV.  T)  Rima  Propo fifone . Secondo  T erillo  innumerabili  Moderni  T eo- 
T logi  Morali  dal  1030.  fino  al  1660.  hanno  feminato  nel  cam- 
po della  Morale  Teologia  la  zizzania  di  opinioni  laffe,  perniciofe  , e 
fcandalofe  per  foddisfare  alla  vana  ambizione  di  acquiftarfi  plaufo  prelfo 
il  volgo  ignorante,  che  ama  le  opinioni  confacevoli  agl’ appetiti  frego- 
lati . Seconda  Propof-zione  . Tutti  quelli  lono  Probabilifti  annoverati 
dal  Terillo  nel  fuo  Catalogo  degli  Autori  Recenti  che  cita  a fuo  favore. 
Adunque  fecondo  il  Terillo  innumcrabili  Teologi  Moralifti  debbono  can- 
cellarfi.  dal  Catalogo  da  lui  formato  . Provo  la  prima  propofizione  colle 
parole  del  Terillo.  INNUMERARILES  funt  qui  a XXX.  annis Summit 
Cafuum  , rerumque  moraliumTratlatibus  bibliotbecas  implcverunt . Cuna 
enim  plus  a quo  fama,  vanxque  de  fua  dottrina  exiflimationif  effent  cupi- 
di, ad  nova  promenda  animo  fora  effetti,  in  opiniones  laxiores  oculos  conje- 
cerunt.  Ex  laxis  Refolutionibus  ad  alias  laxiores,  &aliis,  & fibi prtecipi- 
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tìum  aperuerunt . Nec  defuere , qui  laudi  /ibi  verter ent  laxiores  fenteti- 
tias  in  unum  collidere  : immo  incredibile  non  e/l  eos  fubtili  SATANlE 
infmuatione  deceptos.  Hac  arte  dolofus  intmìcus  po/lquam  DOCTIORES' 
pragu/lato  plaufu  amplioris  fama  per  laxarum  opinionum  evulgationem  / ibi 
certo  acqui  renda  fafcina/fetì  per  eos  in  campo  Moralis  Tbeologia  de  te - 
/landa  laxitatis  gigania  fuperfeminavit . 

V.  Si  prova  la  feconda  propofizione , che  quelli  tali  Teologi  Do- 
fliores  deferirti  da  Terillo  fono  tutti  Probabilifti,  colle  parole  ftefle  del 
Terillo.  Egli  in  tutto  il  fuo trattato,  efpezialmente nella  Quiftioneven- 
tefima  terza,  dice,  che  per  un  intero  fecolo  tutti  e quanti  gli  Scrittori  Cat- 
tolici fono  Itati  Probabilifti , eccettuato  il  Comitolo  : Certum  enim  e/l 
omnes  omnino  Doélores  totius  Ecclefiae  , pratcr  unum  Comitolum  , qui 
in  re  ab  aliis  non  di[crcpat,jam  a centum , & amplius  annis  in  terminis 
expre/fis  benignam  tradidije  fe  menti  am  . Adunque,  fe  per  confeflione  di 
Terillo  tutti  gli  Scrittori  Cattolici  fono  flati  Probabilifti  per  un  intero 
quafi  fecolo  , cioè  dal  1577.  fmo  al  1660.  è evidente  , che  tra  quelli 
tutti  fono  comprefi  quegli  innumerabili , che  elio  Terillo  ci  rapprefenta 
per  inventori  delle  opinioni  rilaflate,  e fcandalofe. 

VI.  Riconfermiamo  la  Dimoftrazione  colla  feguente  rifleffione  . E’ 
verità  di  fatto  incontraftabile  , che  il  Terillo  per  ingrofl'are  il  numero 
de’  fuoi  Probabilifti  ha  citati  tutti  quelli,  che  fino  al  tempo  fuo  aveano 
difefo  il  Probabilifmo , e fe  ne  ha  omelfo  alcuno, è flato,  perchè  non  gli 
fu  noto.  Adunque  ha  regiftrati  tutti  gl’  innumerabili  promulgatoti  delle 
opinioni  fcandalofe.  Più  ftretto  .*  fecondo  il  Terillo:  L’inimico  Spiri- 
to fafeinò  i più  dotti  Probabilifti  : Hac  arte  dolofus  inimicar  pojlquam 
DOCTIORES  fa/cinajet  &c.  Il  Terillo  certamente  allega  almeno  tutt’ 
i più  dotti . Adunque  fecondo  Terillo  innumerabili  dotti  Probabili- 
fti fono  inventori  di  opinioni  lafle,  e fcandalofe.  Adunque  tutti  que- 
lli debbono  fcalfarfi  dai  fuo  ruolo . Proponiamo  fotto  altro  afpetto  la 
Dimoftrazione.  E’ infallibile  che  quegli  Antiprobabilifti  che  dal  1577. 
lino  al  1660.  hanno  fcritto  a difefa  della  fana  dottrina  non  hanno 
pubblicate  le  opinioni  lafle,  e fcandalofe,  fe  tutti  quelli  fono  chiama- 
ti Rigori/li . Adunque  è evidente,  che  quelle  le  hanno  pubblicate  i 
Probabilifti  Doftiores,  per  ufar  le  parole  di  Terillo.  Avanzo  un’altro 
fatto  incontraftabile,  ed  infallibile.  I Probabilifti  principali  , e Dofl/’o- 
reSy  che  hanno  infegnate  le  opinioni  lafle,  falfe,  e fcandalofe, fono  il 
Caramuele  nell’Apologema  proibito,  Pafqualigo  proibito,  Sancio proi- 
bito, MOY  A proibito,  Marco  Vidal  proibito,  Diana,  Tamburino,  Bau- 
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nio,  Leandro,  Efcobario  , ed  altri  limili  . Tutti  quefti  fono  citati  dal 
Terillo.  Io  prego  i Probabilifti  a non  ifdegnarfi  fe  io  ho  nominati  que- 
fti autori , perchè  il  P.  Terillo  mi  ha  a ciò]  coftretto  . Egli  dice  che  i 
Probabilifti  inventori  delle  opinioni  laffe  hanno  ftampati  i loro  libri  : 
Mirum  e fi  quo  ardore  ad  /cripta  fua  t/pis  mandando  incubuerint . Ora  tra 
i libri  ftampati  da’ Probabilifti  non  ve  ne  ha  alcuno,  chefuperi  gli  accenna- 
ti nella  laftìtà  delle  opinioni.  Sono  fupplicati  i Probabilifti  di  augnar- 
ci quefti  innumerabili  pi'u  dotti  Probabilifti  ftampati , che  fecondo  Teril- 
lo (pinti  dalla  propria  ambizione  , e dal  vento  di  vana  gloria , hanno 
pubblicate  le  opinioni  laffe,  e pemiciofe.  Se  ne  trovano  un  folo  dotto, 
e celebre  Probabilifta,  che  nella  rilaffatezza  fuperi  gl’ indicati  , e citati 
dal  Terillo , io  vo’  ritrattare  quanto  ho  fcritto.  Adunque  per  confeffione 
di  Terillo  innumerabili  autori  da  lui  citati  debbono  cancellarti  dal  Cata- 
logo, non  potendo  fecondo  i principi  di  tutt’i  Probabilifti  fondareautorità 
in  una  controverfia  quegli  autori,  chenella  medefima  fervonfi  di  principi 
erronei,  efalfi,  de’  quali  fi  fono  ferviti  gl’  innumerabili  defcritti  Teologi. 

§-  VI. 

DIMOSTRAZIONE  SECONDA 

Nella  quale  colla  dottrina,  c parole  di  Terillo  fi  pro- 
- va,  che  nè  il  Terillo,  nè  i fcguaci  della  di  lui  dottri- 
na fanno  alcun  grado  di  Probabilità  in  quefta  contcfa. 

VII.  T)  Pànta  Proporzione . Quelli  Autori  fecondo  Terillo  non  fanno 
1 alcun  grado  di  Probabilità  in  quefta  cauià,  che  ftudiano  di  to- 
gliere , o di  diminuire  le  obbligazioni  delle  leggi . Non  v’ha  alcun  auto- 
re Probabilifta,  che  abbia  inventate  tante  ragioni,  onde  togliere  , e di- 
minuire le  obbligazioni  delle  leggi,  quanto  il  Terillo  . Adunque  nè  il 
Terillo,  nè  quelli,  che  fervonfi  della  di  lui  dottrina,  formano  un  grado 
di  Probabilità  in  quefta  controverfia. 

Vili.  Provo  la  prima  propofizione  colle  parole  del  Terillo,  che  così 
fcrive:  „ Ad hanc daffem accedunt  ii,  qui,  nefeio  qua  de  caufa  indufti, 
„ toti  ineolaborant,  utrationesinveniant  ad  obligationes  aut  tallendo s , 
„ aut  minuendas . Hi  enim  curri  debita  animi  difpofit  ione  ad  veritatem  ii>- 
w veftigandam  non  accedunt, quia  ex  induftria  in  omnibus  latiffimam  vian» 
* inire 
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„ inire  conantur:  atque  dum  laxiorem  viam  fua  authoritate  conantur  ftabi- 
„ lire,  fibimetipfisobftant,  illudquequodprxtendunt  non  modo  non affe- 
„ quuntur,  fed  illi  obtinendo  potius  obicem  ponunt.  Efficiunt  enim,  ut 
„ exfua  ip forum  authoritate  nulla  P rob  abili  tath  acceffto  partì , cuifarjent , 
„ accodar,  cum  anfani  dent  prsefumptionibus,  quodob  affeftum  in  unam 
„ partem  indebite propenfum in  fuisdifcurfibus, non,  utvirumprudentem 
„ decet,  condufionem  elicuerint,  rationefque  prò  parte  oppofìta,  non, 
„ ut  decet,  examinaverint.  Atque  ita  fit,  ut  apudfinceros  rerum  sftima- 
„ tores propria eorum  authoritasvilefcat,  quodqueinomni deliberatione, 
„ quam  inordinatusaffe&usregulat , ut  moriseft,  evenit,  ut  medium,  quod 
„ authoritati  acquirendx  opportunum  credebant , eidem  aut  perdendo , aut 
„ minuendi  caufamprsbeat.  Quocirca  fi  tales  viri  aliquid  fingulare  alfe- 
„ rant,  maxime  vero  contrafententiam,  aut  fenfumcommunem,  non  il- 
„ lico  cenleri  poterit  certo  probabile . Si  vero  aliquid  cum  aliis  commune 
„ adfirment , ideumquidemgradum  Probabilitatis  habebit , quem  a prio- 
,J  rum  alferentium  authoritate  habuerant , Jed  ab  illius  authoritate , Pro- 
„ babilitas Ula vix ullum  incrementum  accipiet,  nifi  forte  prò  cafu  raro, 
„ quo  arfìiorem fententiam  amplefteretur , aut  aliunde  conftaret , eum  nul- 
„ la  paffionevehementiimpeditumfuam  fententiam  protulilfe.  Neque  ve- 
,,  ro  ex  Modernis  Ca/uum  Scriptoribus , & colleóìonbus  defunr  aliqui  ,q\iì- 
,,  bus  hxc  nota  inuri  polle  videtur,  utexeorumlibris,  & modo  difcurren- 
,,  di  ac  procedendi  apparet:  qui  proinde  parvam  fuis  diftis  authoritatem 
„ conciliant . NovietiamingeniofosTheologixMagiftros,  qui  libi  laudi 
„ vertebant  ad  laxiorem  in  rebus  Moralibus  fententiam  propendere,  eam- 
,,  que defendere  . „ (a) 

IX.  Provo \n feconda  propofzione  colle  parole  di  Terillo.  Non  v’ha  Teo- 
logo tra’  Cattolici,  che  tanto  o tolga,  o diminuifcaleobbligazioni delle 
leggi  Divine,  naturali,  ed  umane,  quanto  quegli,  che  pianta  quelli  due 
principi  per  infallibili . Primo  : che  niuna  legge  controverla  tra’Teologi  ob- 
blighi. Secondo:  che  in  fimili  leggi  controverfe  l’umana  libertà  polfiede 
contra  la  legge.  Sicché  la  detta  feconda  propofizione  tanto  è infallibile, 
quantoè  infallibile,  che  niun  Cattolico  nega  l’obbligo  delle  leggi  certe, 
evidenti , e non  controverfe  . Ma  così  è,  che  il  Terillo  col  Caratime- 
le è fiato  il  primo  a piantare  per  primo  principio  del  fuo  Probabili- 
ftico  fifiema  , che  le  leggi  controverfe  probabilmente  tra’  Teologi  non 
obbligano.  Adunque  il  Terillo  fupera  tutti  gli  altri  nel  levare  o diminui- 
re le  obbligazioni  delle  leggi  . Nulla  leu  obligat  nift  fufficienter  prò- 

mulge - 
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mulgetur,  At  quoties  rationes  ad  flint  probabiliter  arguente s partem  mi- 
nus  tutam  effe  lìcitami  impofiibile  ejl , legem  pracipicntem  partem  tu- 
tiorem ; effe  fufficienter  promulgatam  ; ergo  impofiibile  e fi  illam  legem  obli- 
gare  quamquam,  quandi  u probabile  e fi,  partem  oppofitam  non  effe  prò- 
bibitam  (a)  . Quello  è il  primo  capitale  principio  di  Terillo,  cui  ap- 
poggia tutta  la  machina  Probabiliftica,  come  vedremo  nella  terza  Dif- 
fertazione  . 11  fecondo  altresì  capitale  fondamento  lo  difende  in  que- 
lla flefla  quiftione , e nella  ventèlima  fella  , e per  tutto  il  fuo  libro, 
cioè,  che  nelle  leggi  dubbie  prevale  il  polfelfo  della  libertà  umana»  Ri- 
ferirò alcune  delle  fue  parole:  Evidens  e fi  voluntatem  effe  Juijuris.  Ra- 
tione  bu'jus  Domimi  uoluntas  ex  naturali  fua  conditionis  excellentia  efi 
in  plcm [[ima  poffe filone  Domimi... . Ergo  donec  pari  certitudine  confiet 
legem  aliquam  refirigentem  dominium  naturale , ejufque  ufum  exifiere  , 
non  tenetur  homo  talem  legem  admittere:  ecce  regula  illa  /urite  in  dubio 
melior  eli  conditio  polTidentis  : non  folumad  eequalitatem , [ed  cum  ma- 
nifefio  excefiu  potiorem  locum  tenet  in  voluntate  relate  ad  omnem  ma - 
teriam ....  Atque  bine  e file  aci  fiime  confirmatur  ratio  quarta , in  qua  di- 
ximus  legem  dubiam  non  obligare  : hoc  enim  multo  magis  valet , quan- 
do dubitam  efi  in  poffefiìonc  fine  libertatis , quia  in  dubio  melior  efi  con- 
ditio pofiidentis  ( b ).  Quelli  dunque  fono  i due  capitali  principi  di  Te- 
riilo.  Legge  difputabile  probabilmente  da’  Teologi  per  1’  una  , e per 
l’altra  parte,  non  è legge.  Adunque  i Crilliani  non 'fono  obbligati  ad 
offervare  veruna  di  quelle  leggi,  delle  quali  probabilmente  tra  di  loro 
difputano  i Teologi.  Quelli  fono  i due  fondamentali  principi  del  Te- 
rillo, la  cui  falfità,  e confeguenze  fbrprendenti  efamineremo  nella  terza 
Differtazione.  Adunque  è evidente,  che  il  Terillo  fupera  tutti  i Teolo- 
logi  Cattolici  nel  togliere  dal  mondo  le  obbligazioni  delle  leggi  divi- 
ne ed  umane.  Secondo  il  Terillo, non  danno  verun  grado  di  Probabi- 
lità al  loro  fillema  que’  Teologi  che  ragioni  inventano  per  togliere  le 
obbligazioni  delle  leggi . Adunque  il  Terillo , ed  i feguaci  fuoi  fecon- 
do la  dottrina  di  elfo  Terillo  non  conferifeono  verun  grado  di  probabi- 
lità ellrinfeca  al  loro  fiflema.  Piò  chiaro.  Terillo  attelìa,  che  vi  nofo 
Teologi , i quali  fludiano  le  ragioni  per  togliere  le  obbligazioni  delle 
leggi  : e che  quelli  non  conferifeono  alcun  grado  di  Probabilità  alla  fen- 
tenza  loro . E quella  propofizione  io  giudico  veriflìma.  La  feconda  pro- 
pofizione,  che  il  Terillo  fuperi  tutt’i  Teologi  Cattolici  nel  togliere  le 

otr 


(a)  q.23.n.  14.  pag.411.  ( b ) q.23.n.4Ò.legeq.  16. 
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obbligazioni  delle  leggi,  è altresì  evidente  prelfo  di  me  , ed  afpetterò, 
che  i Probabilifti  m’  allignino  principj  più  univerfali  di  quelli  ftabiliti 
dal  Terillo  per  efentare  gli. uomini  dalle  leggi.  Adunque  il  Terillo  co* 
fuoi  feguaci  in  virtù  della  fua  dottrina  non  dona  alcun  grado  di  proba- 
bilità eltrinfeca  al  Alterna  ProhabiliAico. 

§•  VII. 

Si  aflegnano  altre  eccezioni  fortiflìme  al  Catalogo  de* 
Probabilifti  formato  dal  Terillo  c dall’  Ardcskin, 
e traferitto  dal  La  Croix  . 

X.  T E Tegnenti  eccezioni , che  fono  per  dare  al  numero  degli  Au- 
X-<  tori,  che  a favore  del  Probabilifmo  citano  i tre  mentovati 
Teologi,  fono  fondate  fu  i principi  infegnati  dagli  fteffi  Probabilifti 
principali,  cioè  dal  Cardenas,  e dal  Terillo.  Le  maffime  del  Teril- 
lo fu  quello  punto  le  abbiamo  accennate . Riportiamo  quelle  del  Car- 
denas . Quattro  fono  i capi  di  eccezione  , che  egli  dà  ad  un  Autore  »• 
Prima , fi  pars  oppoftta  fit  certa . Seconda  , levitai  vef  nullitas  fon- 
damenti , cui  innititur.  Ter  ria , fi  Autbor  docuerit  improbabili  , Quar- 
ta-, ft  Autbor  affirmat  conclufionem , fine  eo  quod  examinet  fondamen- 
ta utriufque  partii  (a  ), 

XL  La  eccezione,  che  dò  al  Terillo  di  quelle  quattro, è la  terza, 
che  docuerit  improbabili a nello  Hello  fiftema,  di  cui  fi  difputa  . Egli 
in  materia  di  fatto  avanza  cofe  non  folo  improbabili,  ma  forprenden- 
ti,  e ftupende,  quali  fono,  che  tutti  gli  Antiprobabilifti  fieno  ipocri- 
ti, che  folamente  fei Autori  impugnano  il  Probabilifmo,  che  il  Sin- 
nichio,  ed  il  Mercoro  fono  Probabilifti,  che  l”Antiprobabilifmo  non 
è (lato  al  mondo  prima  del  Gianfenifmo , ed  altri  fimili  paradoflì  , 
che  provocano  al  rifo  gli  fteffi  Stoici.  In  materia  di  diritto  egli  pian- 
ta principj,  con  cui  ftabilisce  il  fuo  fiftema  , che  fono  dannati  dalla 
Chiefa.  Imperciocché  egli  infegna , che  il  Probabilifmo  è lecito  non 
folo  in  materia  di  coftume,  ma  anche  in  materia  di  Fede.  Ecco  le 
fue  parole.-  Univer/aliter  tam  in  materia  Fidei  quam  morum  unicui - 
que  licitum  e/l  / equi  quameumque  opinione»»  dirette  minus  Probabi- 
le mt 


( a ) Traci,  x.de  prob.difp.  11.C.4.  n.  \ o6. 
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lem , minufque  tutam , et  fi  appo  fitta  fit , & credatur  probabilior  , r«- 

f/or  .•  yéd  fermo  re Jbringitur  ad  opinionem,  cujus  pratica  probabilità!  eft 
certa  operanti,  (a)  Quelle  parole  fono  una  cavillofa  petizione  di  prin- 
cipio , cioè , fe  la  opinione  manco  probabile  (la  certamente  probabile  al 
confronto  della  più  probabile.  La  malTima  fodanziale  del  Terillo  è que- 
lla. Il  Probabilifmo  tanto  favorifce  in  materia  di  Fede  , che  di  collu- 
me. La  maflìma  non  può  elTere  più  coerènte  fecondo  i principi  Probabi- 
lillici  ben  penetrati  dal  Terillo,  il  quale  riconferma  aliolutamente  , e 
fenza  reltrizione  la  fua  fentenza  colle  feguenti  parole  : H<ec  regala  effica - 
citer  ojlendit  licitum  effe  in  materia  Morum , &1  F1DEI  /equi  opinionem 
minus  probabilem , probabilior  e relitta,  & convincit  Augufiinum  ita  fen- 
fijfe.  ( b)  Ora  in  materia  di  Fede  la  Chiefa  ha  dannato  l’ufo  della  opi- 
nione  meno  probabile.  Ab  infidelitate  excufabitur  infidelis  non  crederli 
dutius  opinione  minus  probabili.  Adunque  il  Terillo  infegna  un  princi- 
pio riprovato  dalla  Chiefa.  Adunque  fecondo  il  Terillo  , fe  il  Probabi- 
lifrao  è dannato  dalla  Chiefa  in  materia  di  Fede,  è del  pari  dannato  in 
materia  di  codume . Adunque  il  claffico  Teologo  Terillo  fecondo  i 
fuoi  delfi  principi  non  fa  probabilità  veruna  nella  controverfia  del  Pro- 
babilifmo . 

X1L  La  feconda  eccezione  è fondata  fulla  quarta  Regola  del  Carde- 
nas,  e fulla  dottrina  del  Terillo,  in  virtù  della  quale  debbono  cancel- 
larfi  dal  ruolo  tutt’  i Sommidi,  e collettori,  che  formano  il  maggior  nu- 
mero . Quelli  infegnando  il  Probabilifmo  , altro  non  fanno  , che  tra- 
scrivere il  folito  paralogifmo . Qui  operatur  prudenter , licite  operatur  .* 
fed  qui  fequitur  opinionem  minus  probabilem  prudenter  operatur  : ergo 
licite  operatur.  I trafcrittori  di  quello  fallaciflìmo  fofifma  , che  fi  efami- 
nerà  nella  terza  Difl'ertazione  , non  fondano  alcun  grado  di  probabilità, 
come  offerva  anche  il  Navarro  .•  Non  videtur  una  opinio  appcllanda 

communi s eo  foto  quod  plures  e am  fequantur  tanquam  o-ves  alias 

oves , vel  avis , qu&  unam  volantem  ali*  omnes  feqmntur.  (c  ) 

XIII.  Si  eccettuano  in  terzo  luogo  tutti  quelli , che  infegnano  elfer  leci- 
to il  Probabilifmo  si  nel  foro  interno,  come  neH’ellerno  . Il  numero  dì 
quelli  fecondo  il  Diana  arriva  al  quarantefimo , fecondo  il  Camargo  al 
fettantefimOj  e giuda  i Salmanticenlì  fere  omnes  , & multorum  judicio 
fatis  confequenter . (d)  Tutti  quedi,  fe  viveilèro  a’  tempi  nodri , in  cui 

la 


{a)  Quaed.23.  affer.js  n.j.  (b)  Quadl.27.  n.23.  affer.  3.  (c)  InMan. 
cap.  27.  n.289.  (d)  Tradì.  29.  cap.  1.  putidi. 4. 
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la  Chicfa  ha  dannata  la  confeguenza,  onde  eglino  inferivano  dal  Sifte- 
ma  Probabiliftico  il  giudizio  de’ Tribunali  fecondo  la  opinione  manco 
probabile, ritratterrebono  l’antecedente.  E’vero,  che  i Probabilifti  po- 
fteriori  fi  fono  affaticati  di  ritrovare  una  difparità  ; ma  ficcome  noi  la 
dimoftreremo  evidentemente  falfa , così  abbiamo  fondamento  di  prefu* 
mere,  chetale  apparirebbe  a cotefti  Teologi.  Quella  difparità  eglino 
non  la  videro  quando  efaminarono  l’argomento  , anzi  ravvifarono  u- 
na  piena  uniformità  . Adunque  fe  vedelfero  dannata  la  loro  confe- 
guenza , ritratterebbono  il  loro  antecedente  . Ma  per  abbondare  di 
generofità co’  Probabilifti,  vogliamo  accordare , che  tuttiquefti  autori  fie- 
no per  lo  meno  dubbj  . Imperciocché  ficcome  io  non  pollò  con  evi* 
denza  provare , che  quelli  rifiuterebbono  la  difparità  de’  pofteriori 
Probahilifti  ; così  quelli  non  polfono  ad  evidenza  dimoftrare , che  di 
prefente  l’ apjproverebbono  . Adunque  fono  dubbj.  E Tellimonio  dub- 
bio non  fa  autorità  . 

XIV.  Finalmente  debbono  fcaflarfi  dal  ruolo  di  Terilto  , e di  Ar- 
deskino  tutti  quelli,  che  infegnano  il  Probabilifmo  non  acutamen- 
te, ma  fotto  condizioni  imponibili,  come  fono  le  feguenti  alfegnate 
dal  P.  Maeftro  Vincenzo  Ferre  ( a)  Probabile  in  praxi  dicunt  id,  quod 
[me  peccato  potefl  praticari , & ijlud  nos  dividhnus  in  certo  Probabile  in 
praxi , id  ejì , de  quo  con  fiat  apud  omnes , vel  fere  omnes  , quod  fitte 
peccato  potefl  praticati  : & in  folum  probabilità-  probabile  in  praxi  , 
id  e/l,  de  quoaliqui  dicunt  pojfe  fine  peccato  praticati  : & olii  effe  im- 
probabile in  praxi , id  efl,  non  pojfe  fate  peccato  pr atticari . Et  de  pri- 
mo tantum  pojfe  a prudentia  eligi  ut  regulam  retta  rationis . Di  que- 
lla Probabilità  parla  altresì  quel  celebre  Teologo  Giovanni  da  S.  Tom- 
mafo,  IdelfonfoBattifta,  ed  altri  Tornirti , come  olferva  anche  il  P.  Pa- 
lanco: Hujus  generis  funt  etiam  plerique  Tbomifhe  {b).  Tutti  quelli  ri- 
provano in  foflanza  il  Probabilifmo  Moderno. 

XV.  Aggiunge  un’  altra  eccezione  particolare  . I Probabilifti  non 
avendo  alcun  Santo  da  citare  a favore  del  Probabilifmo  , hanno  ten- 
tato d’  intrudere  nel  loro  ruolo  il  gloriofo  S.  Francefco  di  Sales  . E 
non  potendo  ripefcare  nelle  Opere  del  Santo  un  qualche  apparente 
tello  , producono  in  campo  alcune  lettere  in  cui  il  Santo  loda  la 
iiumma  del  Toleto , 1’  Opera  del  P.  Le  Ilio  , ed  un  libretto  del  P. 

Kkk  Va* 
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Valerio  Reginaldo  . Il  Terillo  cita  la  lettera  approvatr'roe  della  Somma 
del  Toleto  , perchè  il  Terillo  fuppone  il  Toleto  infegoatore  dei  Proba- 
bilifmo  , quando  apertamente  lo  condanna  così  fcrivendo  : Hac  fenden- 
ti a,  in  qua  non  e fi  tanta  Dottorata  concordia  circa  obedientiam  legtbuc 
prtefiandam  , tutior  tamen  pars  t estenda  e fi.  (a)  Onde  fe  valefle  l’argo- 
mentazione  del  Terillo,  dovrei  riporre  S.  Fraocdco  di  Sales  tra  gli  Anti- 
probabilifti  . Ma  fono  tropo  vane  , e ridicole  limili  argomentazioni . S. 
Francefoo  di  Sales  fcrive  al  P.  Leffio  : Vidi  ante  aliquot  annos  opus  illnd 
utili jfimum  de  jufiitia , & jure , in  quo  & breviter  fmrni  , & luadenter 
difficultates  illius  partis  T beologia  prx  cateris  auttoribus , quos  tiderim  , 
egregie  folvis . Il  fanto  loda  efpreflatnente  il  trattato  de  juflitia  & jure . 
Se  io  argomentarti  di  quella  guifa  . II  P.  Leflio  infegna  nd  fuo  trattato 
della  giuflizia,  la  fentenza  dannata  dalla  Ghielà  , che  è lecito  di  riparare 
la  ignominia  di  uno  fchiaffò  coll’ omicidio  dell’  invalere . Adunque  S.  Fran- 
cefco di  Sales  infegna  una  tale  fentenza  perchè  ha  lodato  il  libro  del  Lef- 
fio.  Non  poche  fono  le  fentenze  falfe,e  dannate  dalla  Chiefa  contenute 
nel  libro  del  P.  Leflio.  Adunque  il  Santo  le  ha  approvate  . Se  farebbono 
Arane  Amili  argomentazioni  nella  lìdia  materia  (penante  alla  giuflizia 
lodata  dal  Santo,  quanto  bizzarra  non  è la  conieguenza  , che  il  Santo  ab- 
bia approvato  il  Probabilifmo,  di  cui  incidentemente  , e di  paflaggio  ne 
parla  il  P.  Leflio  , perchè  il  fanto  ha  lodato  il  trattato  della  giuflizia  ? 
Simili  (odimi  ad  altro  non  fervono  che  a gittar  polve  negli  occhi  de’  fem- 
plici , ed  a recar  materia  di  trartullo  agli  eruditi . Si  lodano  le  opere  de. 
gli  autori  accreditati  in  ciò  che  meritano  lode . Farei  troppo  onore  al  fo- 
fifma,  fepiù  mi  trattenerti  a confutarlo.  Io  certamente  rimiro  l’opera  del 
Leflio  come  ripiena  di  ottima  dottrina,  e di  fané  opinioni  . Adunque  lo- 
do tutto  ciò  che  dentro  lì  contiene? 

XVL  Finalmente  debbono  eccettuarli  dal  ruolo  quegli  fcrittori  , che 
difendono  il  Probabilifmo  in  teorica,  e negano  effer  lecito  in  pratica  . 
Parrebbe  non  doverli  ritrovare  tra’ Cattolici  Teologi  sì  poco  coerenti  , 
che  negalfero  lecita  la  pratica  di  quelle  fentenze,  che  difendono  per  ve- 
re. Eppure  anche  di  quelli  ve  ne  fono  . II  Signor  Niccolò  Peguleti  ci- 
tato dal  P.  Cafnedi  qual  antefignano  de*  Probabililti  , ha  raccolto  in  un 
groflò  volume  molti  materiali  , ed  autorità  a favore  del  Probabilifmo  . 
Egli  però  in  piè  luoghi  attefta , che  non  ardifee  di  definire  lecito  un 
tal  filìema  , attefa  l’autorità  del  Concilio  Gallicano , Ego  ob  reverentiam 

quam 


(a  ) Lib.  de  pece.  mor.  cap.  za  n.  6 . 
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quam  fitmmam  IÌIufirifiinto  costui  Gallicano  profittar,  non  audeo  definire 
epinionem  mfirant  in  pruni  licere . . . Ideo  in  pruni  probabiliore  utemur . ( * ) 
Ma  fe  quello  Signore  Peguleti  è convinto  dall’autorità  del  Concilio  Gal- 
licano, non  effer  lecita  la  pratica  della  opinione  meno  probabile , con  qua- 
le cofcienza  pubblica  egli  un  graffo  tomo,  in  cui  ammaffa  una  faragine  di 
argomenti , di  autorità  per  provare  il  fiftema  Probabiliftico  ? Non  dirò  , 
a che  gittare  tanto  tempo  per  comporre  un  libro  che  a nulla  ferve  ? Ma 
dirò  : ■ perchè  promovere  con  ogni  fotta  di  fofifmi  quella  dottrina  , che 
voi  lecita  non  riputate  nella  pratica?  E poi  non  fi  vorrà,  che  diciamo, ef- 
fer il  Probabilifmo  un  Accademicifmo  , un  Pirronifmo  in  virtù  di  Umili 
metodi  di  fcrivere? 


§.  Vili. 

Rifleflìoni  fopra  il  picciol  numero  , e la  debole  auto- 
rità de’  Teologi  Probabililli  al  paragone  del  nume- 
ro , e dell' autorità  degli  Anciprobabilifti  . Quanto 
fìa  {empre  flato  dalla  Chicfa  riputato  pericolofo  il 
Probabilifmo.  il  ripudio,  che  del  medefìmo  hanno 
Tempre  fatto  gli  Ordini  Regolari,  è un  argomento  va- 
Jidilhmo  della  fallirà  di  tale  dottrina. 

I.  T)  Rima  Ràfie Jfione  . Da  ciò,  che  $’  è detto  finora,  ciafcuno  può  rac- 
T corre  la  riftrettezza  del  numero  de’  Teologi,  che  abbiano  di  pro- 
pofito  efaminata  la  controverfia  Probabiliftica,  e quanto  lieve  fia  l’auto- 
rità de’  medefimi.  Le  eccezioni , che  noi  abbiamo  date,  fono  giudi ffime  . 
Adunque  piccioliffimo  rimane  il  numero  degli  autori  citati  dal  Terillo  , 
dall’  Ardeskm , e da’  loro  traduttori . Quanto  poi  lieve  fia  la  loro  auto- 
rità, fi  rifletta  che  i principali  Moderni  Teologi  difenfori  del  Probabilil- 
mo  fono  tra  gli  altri  : Caramuele,  Diana , Sancio  , Terillo  , Pafquali- 
go,  Tamburino,  Bordonio,  Sanchez  , Vidal,  Onorato  Fabri,  Moya  , 
Ardeskin,  Leandro.  Ora  quelli  Teologi  altri  fono  proibiti  .•  altri  ripie- 
ni di  propofizioni  dannate  : altri  di  fentenze  lafi’e , e pericolofe . Quelli , 
fecondo  la  dottrina  del  Terillo,  del  Cardenas,  e di  tanti  altri  Probabili- 
Ili  , e fecondo  la  verità,  non  fanno  alcun  grado  di  Probabilità  , malfima- 
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mente  in  quella  controverlìa,  nella  quale  infegnano  cole  improbabili  , 
falfe,  e perniciofe.  Se  però  gli  fteffi  Teologi  Probabiliftici  riputati  claf- 
fici , e capi  del  fiftema,  non  fanno  alcuna  autorità  , tanto  meno  certa- 
mente la  faranno que’  Moderni,  che  citano  per  loro  Maeftri,  il  Caramue- 
]e,  il  Diana,  il  Sancio,  il  Terillo,  il  Sanchez,  il  Pafqualigo,  il  Bor- 
donio,  il  Moya,  e fimili. 

II.  Seconda  Rifiejftone . Quindi  ciafcheduno  può  inferire  quanto  efat- 
to  fia  il  P.  La  Croix  (a)  e molti  altri  Moralifli  recenti  nell’avanzare  al 
Pubblico,  che  ifagri Canoni,  che  i Pontefici,  che  i Cardinali,  Vefcovi, 
e che  dugento  Teologi  autorevoli  abbiano  infegnato  il  Probabilifmo . 
Il  P.Steffanode  Champs,  riputato  per  critico  affai  diligente,  tra  i Vef- 
covi Probabiiifti  ripone  il  B.  Alberto  Magno,  S.  Antonino,  il  Panor- 
mitano;  ma  quanto  falfamente  collochi  cotefti  Vefcovi  nella  fchiera  Pro- 
babiliflica,  l’abbiamo  veduto  di  fopra.  Conta  poi  tra’  Probabili/li  il  gran 
Vefcovo  Caratimele, il Bonacina,l’Alvarez,  ilBarbofa,  ilZerola,  l’An- 
gles,  ilLedefma.  Ma  bifogna  riflettere,  che  altro  è,  ché  un  Vefcovo 
mentre  è Vefcovo  proponga  alla  fua  Diocefi  una  dottrina  per  Regola 
delle  cofcienze  : ed  altro  è , che  un  Teologo  Probabilifla  poifa  ellèr 
fatto  Vefcovo  . I Probabiiifti  con  tutto  il  loro  sforzo  non  troveranno 
giammai  un  Vefcovo  folo,  che  nelle  fue  Paftorali  abbia  propofto  per  re- 
gola delle  cofcienze  il  Probabilifmo  . Che  poi  nel  corfo  di  un  fecolo  al- 
cuni autori  Probabiiifti  fieno  flati  fatti  Vefcovi  , non  fi  può  per  quello 
afferire,  che  i Vefcovi  abbiano,  comeVefcovi,  alle  loro  Diocefi  propofto  , 
ed  infegnato  il  Probabilifmo . 

III.  Terxa  Riflejfone . Il  celebre  Gefuita  P.  Ricci  opportunamente 
confiderà,  che  cotefto  numerofo  Catalogo  di  autori  citati  da’  Probabi- 
iifti èia  cagione  deplorabile,  per  cui  la  fai  fa  dottrina  dilatali,  e per 
cui  tanti  Scolari , Sommifti  , ed  imperiti  , fupponendo  di  grave  pelo 
l’autorità  di  sì  numerofa  moltitudine  , ricevono  per  ficura  regola  il 
Probabiliftico  fiftema  fpefle  fiate  fenza  capirlo  . Longus  ille  Dodo- 
rum  ( fcrive  il  P.  Ricci  ) fyllabus , qui  prò  ufu  licito  Jententia  beni- 
gne producitur  ad  terrorem  in  caufa  eft  , ut  quamplurtmi  certo  per - 
fuadeant  opinioni s minus  tutte , & minus  probabili s licitum  effe  ufum... 
Unde  fit , ut  longus  ille  Dodorum  Index  terroris  fimul,  d?  errori s cau- 

fafit. 
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fa  ftt , ( b ) Quello  è il  motivo  , per  cui  noi  abbiamo  rimofirato  fit- 
tizio quello  numero  di  Teologi , e di  poco,  o niun  momento  la  loro 
autorità. 

IV.  Qitarta  Rifleffione.  Quanto  fia  flato  Tempre  abborrito  dalla  Ghie- 
fa  il|  Probabilifmo,  balla  il  riflettere,  che  dal  tempo  , in  cui  ag- 
guifa  di  pianta  per  via  dei  fuoi  frutti  manifellò  la  infezione  del- 
le radici  , è flato  Tempre  e da  Vefcovi  , e da  Sommi  Pontefi- 
ci con  anatemi  proferitto  in  molte  fue  parti  . Le  tante  propofizio- 
ni  capitali  proibite  in  materia  di  giuflizia  , di  Sagramenti , di  Fe- 
de , di  guerre  fono  un  evidente  argomento  della  deteftazione  della 
Chiefa  contra  il  medefimo  . La  pianta  Probabiliflica  ella  è dal- 
la Chiefa  fcomunicata  , e riprovata  in  tutti  i fuoi  più  grolfi  , 
e più  valli  rami,  giacché  le  deferitte  materie,  in  cui  è condanna- 
to il  Probabilifmo,  fono  le  principali  , e le  più  importanti  della 
Morale  . 

V.  Quinta  Rtfleffione . Dicono  i Probabilifti , che  la  loro  fenten- 
za  di  poter  feguitare  la  opinione  manco  Probabile,  è la  fentenza  be- 
nigna , la  fervenza  che  veramente  rende  foave  e dolce  il  giogo  Evan- 
gelico : che  facilita  F ammini /Ir azione  de ’ Sacramenti,  che  libera  da- 
gli Jcrupoli , che  fomenta  la  fperanza  della  falute  : all'  incontro  la 
fentenza  di  feguitare  la  pii*  Probabile , ella  è rigida , auflera  , riem- 
pie di  fcrupoli  , e precipita  nella  dif per  azione  . Oltre  alle  dimo- 
ftrazioni  evidentiflìme  , onde  in  tutta  quell’  Opera  ho  dimoftrata, 
e dimoflrerò  la  fenfìbile  falfità  de’  riferiti  encomj  , e cenfure  , fo 
la  feguente  confiderazione  . Se  il  Probabilifmo  folle  ornato  delle  ac- 
cennate fplendide  prerogative  , perchè  tutte  le  Univerfità,  tutti  gli 
Ordini  , ed  Jftituti  Regolari  hanno  fempre  ripudiato  il  Probabilif- 
mo ? Perchè  quando  è flato  a qualche  Religione  attribuito  il  Pro- 
babilifmo , immantinente  quella  Religione  fi  è rifentita , fi  è dife- 
fa  , come  da  una  calunnia  atroce  ? Teftimonio  ne  fia  la  Inclita 
Compagnia  di  Gesù  . Quando  a quella  il  Montalto , o fia  Pafca- 
le  attribuì  il  Probabilifmo  , non  ufeirono  in  campo  innumerabi- 
li Scrittori  a provare,  che  il  Montalto,  è un  Calunniatore,  che 
falfamente  rinfaccia  alla  Compagnia  una  tale  dottrina  ? Uno  de’ 
primi  , e de’  più  celebri  Apologilli  della  Società , egli  è il  Padre 
Stefano  de  Champs  . Or  quelli  non  rinfacciò  a Pafcale  l’aver  at- 
tribuite a’  Teologi  della  Compagnia  quelle  tante  fentenze  lafle 
contenute  nelle  lettere  Provinciali  eflratte  da  tanti  trattali  della 
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Morale?  Il  P .deCbamps  non  giudicò  Cpediente  di  difendere  i fuoi  Teo- 
logi dalle  dette  opinioni  loro  aferitte , fia  perchè  fofie  perfuafo  , che  i 
Tedi  Cali  dici  riportati  daPafcale  fono  frneeri',  fia  perchè  non  giudicaf- 
fe  , che  tali  fentenze,  tutto  che  larghe,  recaflero  pregiudizio  a’ior  au- 
tori? Comunque  fiati,  è certo,  ch’egli  non  accufa  Pafcale  di  Calunnia- 
tore per  le  tante  laffe  opinioni  in  materia  di  ufure,  di  contratti , di  giu- 
ramenti, di  omkidj,  di  reftrizioni  mentali,  di  occafioni , diSagramen- 
tt,  in  una  parola  in  ogni  trattato  della  Morale  . La  calunnia  atrocilfi- 
ma,  che  egli  a Pafcale  rimprovera, è quella  d’aver  attribuito  alla  Com- 
pagnia il  Probabilifmo.  Il  P.  de  Cbamps  fu  convinto,  che  il  Jolo  Proba- 
bilifme  piè  ofcurafl'e  lo  fplendore  della  fua  Religione,  che  tutte  le  altre 
fentenze  infieme  , avvegnaché  edremamente  lalTe , mentre  tralandate 
quelle,  dalla  fola,  ed  unica  impofhira  del  Probabilifmo  ha  difefo  il  fuo 
Ordine.  Ecco  il  titolo  del  libro  del  P.  de  Cbamps. 

QU£STIO  FACTI. 

Utrum  Tbeologorum  Societari*  JESU  propria  ftnt  ijì<e 
/cruenti*  dua  ? 

PRIMA. 

Ex  duabus  opinionibus  Probabilibus  po/fumus  /equi  minus  tutam 
S E C U N D A. 

Ex  duabus  opinionibus  Probabilibus  licitum  eji  ampleHi  minus  Pro - 
babilem . 

Comincia  il  fuo  primo  capitolo  di  quefta  guifa:  Utrum  vere  ftnt  ifìa 
fententia  , anfal/a , non  difputo . Hoc  unum  quaro , fmt  ne  T beo- 
logorum  Socie  tatis  JESU  propria?  Dudum  e fi  enim  quod  id  Montaltius, 
aliique  Script  or  e s larvati , quam  importune , tam  /al/o  illi  s exprobravit . (a) 
Il  P.  de  Champscome Teologo  acuto,  e penetrante  vide,  che  il  Proba- 
biliimo è la  forgente  di  tutte  le  opinioni  lalfe.  Perlochè  riputò  d’aver 
difefa  da  ogni  laflità  in  materia  di  opinare  la  fua  Religione  , qualora  a- 
velfe  dimoftrato,  che  il  Probabilifmo  non  è proprio  della  medelìma.  Si 
legga  tutto  il  fuo  libro,  e non  fi  troverà  , che  getti  in  rifo  a Pafcale  al- 
tra calunnia,  nè  altra  impoftura,  che  quefta  fola,  di  aver  coftituiti  per 
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autori  del  Probàbilifino  i Teologi  «lei  tuo  Iftituto.  Ciafcuno  quindi  rac- 
colga qual  brutta  idea  del  Probabilifmo  aveffe  il  celebre  P .deCbamps,  il 
quale  impiega  tutta  la  fua  eloquenza  nel  rapprefentare  , che  i Domeni- 
cani fono  gli  Autori , e i Difensori  del  novello  fiftema  . Se  il  Probabi- 
lifmo  folle  quella  dottrina  fplendrda,  che  viene  predicata  da  alcuni  vol- 
gari Cafifti , farebbe  egli  credibile  , che  il  P.  de  Cbamps  aveffe  fiudiato 
tanto,  per  attribuire  a’ Domenicani  6Ì  decorofa  prerogativa  ? il  P.  Mat- 
teo Moya  non  ha  com polio  un  intero  volume  , in  cui  fofiiene  , che  il 
Probabilifmo  non  è della  Compagnia?  Il  P. Onorato  Fabri  non  ha  pub- 
blicati due  groffi  volumi  in  foglio  fotto  quello  titolo  : Apologetici <r 
Societari s Jefu  ? Il  P.  Daniele  nelle  fue  lettere  contra  il  P.  Natale  Alef- 
fandro il  P.Elizalde,  il  P.  Gonzalez,  il  P.Camargo  non  hanno  anch’ 
eglino  date  alle  flampe  lunghe  apologie,  in  cui  rimoflrano,  che  la  dot- 
tilfima  Compagnia  non  ha  mai  adottato  il  Probabilifino,  e che  calunnia- 
tori  fono  coloro,  che  le  afcrivono  una  tale  dottrina?  Domando.  Si  fono 
per  avventura  chiamati  giammai  calunniatori  coloro , che  attribuifcono 
cofe  buone?  Si  fono  fpacciati  calunniatori  coloro , che  all’ inclita  Com- 
pagnia afcrivono  il  Probabilifmo.  Adunque  è evidente,  che  dalla  Com- 
pagnia il  Probabilifmo  è riputato  una  dottrina  falfa,  che  difonora  ohi  la 
difende.  Se  quello  Probabilifmo  foffe  quella  Aella  luminofa  , che  dirige 
alla  terra  promeffa  per  una  via  affai  più  agevole  * foave,  che  quella  fco- 
fcefa,  e fpinofa  del  deferto:  fe  quello  Probabilifmo  facilitaffe  veramente 
la  via  del  Paradifo;  la  Illuflre  Compagnia  di  Gesù,  che  con  tanto  zelo 
attende  alla  falute  del  proflimo , avrebbe  mai  ella  nel  corfo  di  circa  un 
fecolo  pubblicate  tante  Apologie  per  convincere  il  pubblico,  che  il  Pro- 
babiLilmo  non  è flato  da  lei,  nè  inventato,  nè  adottato;  e per  provare, 
che  fono  impoflori  coloro,  che  le  afcrivono  una  tal  dottrina?  Più  forte. 
Non  folo  la  Infigne  Società,  ma  tutte  le  altre  Religioni  hanno  riprova- 
to il  Probabilifmo . Fia  poflìbile,  che  fe  quello  Probabilifmo  foffe  quel 
preziofo  Tcforo,  che  viene  defcritto  da’ Probabilifli  , non  aveffe  trovato 
pubblico,  e folenne  ricettamento  in  veruna  di  tante  Religioni , che  illu- 
flrano  la  Chiela?  Innanzi.  Non  folo  niun  Sacro  Ordine  non  ha  accettato 
il  Probabilifmo,  ma  tutte  le  più  cofpicue  Religioni  con  folenni  Decreti 
l’ hanno  efiliato  dalle  loro  fcuole,  e comandano  d’infegnare  , e di  pra- 
ticare il  fiflema  contrario . Adunque  è evidente,  come  la  luce  del  fole  » 
che  i Sagri  Ordini  Regolari  reputano  il  Probabilifmo  qual  dottrina  fal- 
fa, folpetta,  e pericolofa  . Io  invito  tutt’i  Probabilifli  a ritrovare  una 
qualche  apparente  rifpollaa  quella  fenfibile  evidentiffima  argomentazione. 

VI.  Se. 
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VI.  Sejìa  Kìfìejfione . Noi  abbiamo  chiaramente  dimoftrato , che  il 
Catalogo  del  Terillo,  del  Ardeskin,  del  La  Croix  non  è eiatto  , e 
che  dal  medefimo  fi  debba  diffalcare  una  grandiflìma  parte  d’  autori, 
chi  per  un  titolo,  e chi  per  un  altro  . Ma  per  vie  più  convincere  i 
Probabilifìi,  fupponiamo,  che  fincero  fia  cotefto  Catalogo,  anzi  vo’ef- 
fere  con  loro  sì  generofo  di  accrefcerlo  al  doppio.  Vo'  fupporre,  che 
gli  autori  Probabilifìi  fieno  non  dugento,  che  è il  fupremo  numero 
da  loro  afìegnato  : ma  quattrocento . Con  tutto  ciò  io  vo’  contrap- 
porre ad  ogni  Probabilifta  non  dieci,  non  quaranta,  come  a noi  fal- 
famente  oppone  il  P.  Terillo,  ma  cento,  e dugento  . E primamente 
tutte  le  Religioni  infieme,  che  condannano  il  Probabilifmo,  non  pre- 
valgono forfè  a dugento,  ed  a quattrocento  privati  Teologi?  Le  quin- 
deci  Diocefi  di  Francia,  che  ne’loro  Sinodi  hanno  condannato  il  Pro- 
babilifmo, non  prevalgono  a centinaja  di  Cafifìi?  Il  P.  La  Croix  rif- 
ponde,  che  cotefti  Vefcovi  non  fanno  grande  autorità  , perchè  alcuni 
hanno  favorito  i Gianfenifti.*  Epifcopt  altqui  Gallùe  quandoque  fave- 
runt  JanfemJìh  ( a).  Sia  vero  quanto  pretende  quefto  Moderno  Teo- 
logo .*  ma  che  ne  rifponde  al  Concilio  Nazionale  della  Francia  tut- 
ta celebrato  nel  1700.  L’  Autorità  di  quefto  Concilio  folo  non  pre- 
vale ad  una  migliaja  di  Cafifti,  fe  ci  follerò  in  oppofito  . La  Fran- 
cia, che  comprende  tante  Univerfità,  un  vafto  Clero  Secolare  si  dot- 
to, si  erudito.  La  Francia,  che  forma  una  nobiliflima  porzione  della 
Cattolica  Chiefa,  tutta  intera  in  un  folenne  Concilio  ha  condannato 
il  Probabilifmo.*  e comanda  di  feguitare  l’ Antiprobabilifmo.  Non  ba- 
lìa quefto  folo  Concilio  per  chiudere  in  genere  d’autorità  eternamen- 
te la  bocca  a’Probabilifti  ? Io  afpetterò  da  loro  una  foda  rifpofta.  Di- 
ranno forfè,  che  non  è Ecumenico,  e noi  l’accordiamo:  perchè  fe  fof- 
fe  Ecumenico  non  ci  farebbe  più  difputa  . L’  argomento  noftro  batte 
in  far  vedere,  che  quefto  Concilio  Nazionale  del  vafto  dottiffimo 
Regno  della  Francia  unito  a tanti  altri  Sinodi  particolari,  anzi  ad  un 
Concilio  Ecumenico  citato  nel  detto  Sinodo  , unito  a tutte  le  Reli- 
gioni più  infigni  della  Cattolica  Chiefa,  forma  un’Autorità  si  grande 
contra  il  Probabilifmo,  che  quefto  è nell’ultimo  grado  del  fuo  preci- 
pizio, tanto  è lungi,  che  pofla  vantare  autorità  da  contrapporre  all’ 
Antiprobabilifmo.  Dalla  Storia  Ecclefiaftica  de’ paflati  fecoli  abbiamo, 
che  le  dottrine  condannate,  o rigettate  da’Concilj  Nazionali , da  Reli- 
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gioni  intere , dalle  Univerfità  , fono  poi  a tempo  opportuno  fiate  folen- 
nemente  condannate  dalla  Sede  Appoftolica.  Se  ciò  debba  fuccedere  al 
Probabilifmo  , io  non  la  vo’  fare  da  Profeta  ma  da  Teologo  , dico 
due  cofe.  La  prima,  che  il  Probabilifmo  è certamente  dannato  ne’  pun- 
ti principali  della  Morale  criftiana,  e che  in  virtù  di  raziocinio  , fecon- 
do me  evidente,  è dannato  uni verfalipcnte, come  dimofirerò  nella  terza 
Differtazione . La  feconda,  che  ammeffo  eziandio,  che  il  Probabilifmo 
non  fia  dalla  Chiefa  Cattolica  elpreffamente  dannato,  tutta  volta  ci  vuo- 
le uno  fpirito  affai  forte  per  praticare  una  fentenza  da  tante  infigni  Re- 
ligioni, da  tanti  Sinodi,  e da  un  intero  Concilio  Nazionale  riprovata,  e 
dichiarata  qual  infetta  forgente  di  tutte  le  rilaffatezze  introdotte  in  que- 
fti  ultimi  tempi  nella  Morale  Teologia, 

CAPITOLO  V. 

Efamc  della  dottrina,  onde  S-  Tommafo  cfpreflamente 
confuta  il  Probabilifmo  , ed  i fondamenti  a cui  è 
appoggiato . Si  accennano  i Teologi  Domenicani , e 
d ogni  Ordine  , che  hanno  confutato  il  fiftema  della 
opinione  manco  Probabile. 

I.  Q1  Embrerà  per  avventura  fuperfluo  , che  fi  alleghino  altre  autorità 
ij  contra  il  Probabilifmo  , ed  a favore  dell’  Antiprobabilifmo . Le 
tante  Univerfità  e delle  Fiandre,  e della  Francia:  i tanti  Sinodi  Dioce- 
fani,  le  tante  Religioni  cofpicue,  ed  un  Concilio  Nazionale,  cheefpref- 
famente  riprovano  il  fiftema  Probabiliftico , provano  ad  evidenza , che  una 
tale  fentenza  fiapriva  di  autorità  fufficiente  per  poter  reggere  a fronte  della 
dottrina  contraria  approvata  e preferitta  da  tanti  infigni  corpi  di  Uomini 
dottiflìmi.  1 Sinodi  ed  i Conciljfonoquellideftinati da  Dioa  dirigere  fiot- 
to la  feorta  de’  Sommi  Pontefici  il  Gregge  Evangelico.  Un  folo  di  quelli 
Sinodi,  affolutamente  parlando  , fa  maggior  autorità  che  moltiflimi  Pro- 
babilifti,  che  privatamente  hanno  pubblicati  i loro  libri . Che  dovremo  dun- 
que dire  di  tanti  Sinodi,  eConciij,  e di  tante  Religioni  unite  infieme,  fen- 
za  che  i Probabilifti  poffano  vantare  a lor  favore  o un  folo  Sinodo , o una  fola 
Univerfità,  o una  Religione  fola,  come  tante  voltes’è  detto?  ed  è bene 
di  ripeterlo  , per  ifventare  affatto  quella  numerofa  moltitudine , che 
vanamente  efli  ollencano  a lor  tavore . Quello  folo  dovrebbe  ballare 
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per  convincere  tutti  della  falfità  del  Probabilifmo  . Non  per  tanto  a 
maggior  vantaggio  della  verità  vo’  aggiugnere  le  autorità  graviffime 
de’  feguenti  Teologi.  £ per  maggior  chiarezza  fpartirò  il  capitolo  in 
più  paragrafi. 


§•  I. 

S.  Tommafo  nel  Tuo  ottavo  Quodlibeto  efpreflamcntc 
condanna  il  Probabilifmo. 

II.  A Vvegnachè  molti  dotti  Teologi  abbiano  dimoftrato  , che  S. 

ai  Tommafo  condanna  efpreffamente  il  Probabilifmo  , non  per- 
ciò tralafciano  i Probabilifti  d’imporre  al  Pubblico,  con  rapprefentare , 
che  l’Angelico  Dottore  favorifee  il  loro  fìftema.  Di  fopra  nel  capitolo 
terzo  abbiamo  confutato  il  Sofifma  , onde  da  alcune  fentenze  favorevo- 
li alla  libertà,  giudicate  fempre  da  S.  Tommafo  piu  probabili , inferivano 
gli  Avverfar),  che  egli  inclina  nella  loro  fentenza  . Al  prefente  vo’  ef- 
porre  la  di  lui  dottrina , colla  quale  direttamente  atterra  tutt’  i principi 
Probabiliftici . In  primo  luogo  traferivo  il  celebre  articolo  terzo  decimo 
del  Quodlibeto  ottavo. 

Vero  Titolo  dell’articolo  13. 

Utrum  quando  fune  diverfee  opinione!  de  aliquo  faElo  j ille  qui  fequitur 
Minus  tutam  peccet  : ftcut  de  plur alitate  prcebendarum. 

III.  Per  efaminare  diftintamente  la  dottrina  dell’  Angelico  Dottore  , 
fono  in  necelhtà  di  far  vedere  , che  il  propofìo  ritofo  è quello  , che 
S.  Tommafo  ha  importo  al  fuo  articolo  terzo  decimo.  I Probabilifti  in 
veggendo  , che  in  quello  titolo  fta  con  termini  precifi  efpofta  la  caufa 
Probabiliftica,  negano,  che  quefto  titolo  fia  quello  propofto  da  S.  Tom- 
mafo. Ciò,  che  ha  dato  impulfo  al  litiggio  , fi  è,  che  l’addotto  titolo  fi 
ritrova  fol  tanto  nel  Sommario  della  quiftione  feda  di  detto  Quodlibeto, 
dove  fi  regiftrano  cinque  articoli,  tra’  quali  nel  terzo  luogo  è riporto  il 
fuddetto  . Dovechè  feendendo  al  corpo  del  terzo  articolo  di  tal  qui- 
flione  , che  è il  terzo  decimo  del  Quodlibeto  , fi  trova  premeflò  il  fe- 
guente  titolo  .•  Utrum  ilie  qui  babet  piures  prebenda!  peccet.  Donde  in- 
ferilcono  i Probabilifti,  che  S.  Tommafo  non  ha  trattata  la  quiftione  af- 
foluta  delle  due  opinioni  contrarie,  ma  folamente  il  cafo  particolare 
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delle  due  Prebende.  Il  P.  Maeftro  Vincenzo  Ferre  taccia  di  falfità  il  P. 
Mercoro,  perchè  ha  prodotto  il  primo  titolo.  Unde  falftatis  convinci - 
tur  bic  Cafuifia  circa  tituìum  articuli  , quia  D.  Tbonias  non  inquirit  : 
utrum  quando  funt  diverfx  opiniones  &‘c.  Scd  j ohm  inquirit  : utrum  il- 
io, qui  babet  plures  prxbendas  peccct . Con  quella  ampollofità  parlava- 
no alcuni  Scolaftici  del  paflato  fecolo,  i quali  allora  riputavanfi  celebri 
Teologi,  quando  con  uno  Itile  il  più  barbaro  aveano  riempiuti  più  vo- 
lumi di  quiftioni  forfè  più  lottili,  che  fode,  e profittevoli.  Il  P.  Mer- 
coro fi  fpaccia  per  un  volgare  Cafijìa  ? Non  cosi  di  lui  parla  il  medefi- 
mo  P.  Antonio  Terillo  , il  quale  fcrive  : Sane  Mercori  autboritatcm 
multi  facio , quia  vir  e fi  Tbeologix  perirus,  & foìus  ex  omnibus,  prxter 
F agnanum,  quxflionem  banc  a fundamentis  examinavit . ( a ) Io  non  vo’ 
qui  produrre  gli  Elogj,  onde  e Probabililti,  ed  Antiprobabil irti  celebra- 
no il  Mercoro  per  infigne  Teologo  . Si  confronti  il  libro  del  Mercoro 
con  quelli  del  Ferre,  e ciafcheduno  conchiuda,  chi  avelfe  miglior  gulto 
della  vera  Teologia,  e chi  abbia  fcritto  con  maggior  nettezza,  con  più 
di  fodezza  e di  precifione  . Per  venire  al  punto  nofiro,  il  P.  Ferre  fi  me- 
rita il  rimprovero  di  falfità,  di  cui  egli  accula  il  Mercoro,  perchè  il  ti- 
tolo prodotto  dal  Mercoro  è il  genuino,  il  lineerò,  come  olferva  anche 
il  P.  Palanco.  Eccone  la  ragione.  S.  Tommafo  ha  fcritti  i foli  titoli  re- 
gillrati  nel  Sommario  delle  quiftioni  , e quando  palla  a formare  gli  ar- 
ticoli , non  prefige  nuovi  titoli , nè  ripete  i notati  nel  Sommario,  ma 
tiene  quello  metodo  .•  Circa  primum  videtur  &c.  Circa  fecundum  vide- 
tur  C?c.  Ad  tcrtium  videtur  &c.  E ciò  colla  da  tutte  le  antiche  edi- 
zioni. I titoli  premeftì  immediatamente  agli  articoli  fono  flati  tutti  ag- 
giunti dagli  Editori  per  maggior  chiarezza,  come  veggiamo  anche  ia 
tante  altre  Opere  de’  più  vetufti  Scrittori  fpartite  da’  Moderni  Editori 
colla  giunta  de’  titoli,  e de’ capitoli. 

IV.  Due  cofe  quindi  raccogliamo.  La  prima,  che  il  primo  titolo  re- 
giftrato  nel  Sommario  è certamente  il  vero  , il  lineerò  , formato  da  S, 
Tommafo.  La  feconda,  che  il  Santo  propone , e tratta  allolutamente  la 
controverfia  delle  due  opinioni  , e vi  aggiugne  il  cafo  delle  Prebende  , 
come  efempio  famigliare  in  quel  tempo,  per  rendere  più  fenfibile  ladc- 
cilìone.  Ciò  prefuppofto  traferiviamo  il  tefto  intero. 

Rrfpondeo  diccndum,  quod  duobus  modis  aliquis  ad  peccatum  obliga- 
tur . Uno  modo  J adendo  cantra  legem , ut  cum  aliquis  forate atur  . Alio 
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modo  faciendo  cantra  confcientiam  , et  fi  non  fit  cantra  legem  : ut 
fi  confcientia  diftet  alicui , quod  levare  fejìucam  de  terra  fit  pecca- 
timi mortale  . Ex  confcientia  autem  obligatur  aliquis  ad  peccatum , fve 
babeat  certam  fidem  de  contrario  ejus  quod  agit , five  etiam  habeat  opi- 
nionem  cum  aliqua  dubitatione  . Illud  autem  quod  agitar  contra  legem 
femperejl  malum,nec  excufatur  per  boc,  quod  e fi  fecundum  confitenti  am. 
Et  fimiìiter  quod  eft  contra  confcientiam  e fi  malum  , quamvis  non  fit 
contra  legem . Quod  autem  nec  contra  confcientiam  , nec  contra  legem 
eft , non  potè  fi  effe  peccatum . Dicendum  e fi  ergo  quando  funt  duce  opinio- 
nes  contraria  de  eodem , oportet  alter  am  effe  ver  am , Ó'  alter  am  falfain . 
Aut  ergo  ille , qui  facit  contra  opinionem  Magifirorum  , ut  potè  babendo 
plutei  prebenda  s , facit  contra  ver  am  opinionem  , & fic  cum  faciat  con- 
tra legem  Dei  non  excufatur  a peccato  , quamvis  non  faciat  contra  con- 
fidenti am,  fic  enim  contra  legem  Dei  facit.  Aut  illa  opinio  non  eft  ve- 
ra, fed  magis  contraria , quam  ifie  fi  qui  tur,  ita  quod  vere  licet  b aber  e 
plures  pr sbendai  • «5*  rune  difiinguendum  e fi  : quia  aut  talis  babet  con- 
fcientiam de  contrario  j & fic  iterum  peccar  contra  conjcientiam  , quam- 
vis non  contra  legem  : aut  non  babet  confcientiam  de  contrario , fed  cer - 
titudinem  ( legendum  feu  certitudinem  ) fed  tamen  in  quondam  dubita- 
tionem  inducitur  ex  contrarietate  opinionumj  & fic,  fi  manente  tali  du- 
bitatione plures  prcebendas  babet,  periculo  fi  committit , & fic  proculdu- 
bio  peccat , utpote  magis  amans  beneficium  temporale  , quam  propriam 
falutem  . Aut  ex  contrariti  opinionibus  in  nullam  dubitationem  adducitur  , 
C5* fic  non  committit fi  diferimini , nec  peccat  : unde patet folutio  ad  objefta . 

V.  Il  P.  Antonio  Terillo  riporta  intero  quello  articolo  nella  fua  qui- 
flione  ventèlima  nona  . Le  fue  interpretazioni  fono,  giuda  il  folito,  cor- 
rifpondenti  alla  bizzarria  del  fuo  ingegno . Se  fervono  ad  abbagliare  gl’ 
imperiti,  fervono  altresì  per  convincere  gl’  intendenti,  elferè  talmente 
jnanifefta  la  dottrina  Angelica , che  tutta  I’  acutezza  di  Terillo  non 
ha  potuto  ofcurarla  . La  prima  letterale  interpretazione  del  Terillo 
è , che  S.  Tommafo  nella  fua  Somma  (a)  infegna,  che  il  Giudice 
può  condannare  a morte  l’innocente,  quando  fecondo  le  regole  del 
Foro  apparifee  reo  : e difende  che  non  ci  da  obbligo  di  confelfare  le 
circodanze  aggravanti , ed  altre  opinioni  meno  ficure.  Queda  è la  pri- 
ma interpretazione , che  all’ addotto  articolo  dà  il  Terillo.  Non  ò 
ella  precifa , letterale  , e diretta  ? Le  altre  due , o tre  interpretazioni 
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fono  del  tutto  limili , come  vedremo  in  appreffo.  I Probabilifti  Moderni 
venerando  il  Terillo  per  loro  Dottor  Galileo  , quando  fentonfi  tiretti 
dall’autorità  di  S. Tommafo,  mandano  a leggere  il  Terillo,  che  ha  dif- 
fulamente  rifpolìo  alla  dottrina  del  Santo . Cosi  , tra  gli  altri , fcrive  il 
P.  La  Croix:  Plura  circa  S.Tbomam  videri  pojfunt  apud  Terillum  (a). 
Quelli  fono  luoghi  topici  affai  opportuni  per  efeire  d’  ogni  impaccio  . 
Troppo  me  ne  allontanerei  dallo  feopo,  fe  volefli  riferire  tutte  le  capric: 
cio'.'e  fottigliezze  del  Terillo,  e de’fuoi  traferittori  . Entriamo  adunque 
nella  dil'amina  dell’  articolo  , che  per  maggiore  chiarezza  fpartiremo  in 
più  regole. 

Prima  Regola . L’ uomo  può  peccare  in  due  maniere  , o violando  la 
legge,  o contraddicendo  alla  propria  cofcienza  , che  preferive  una  cofa 
come  domandata  dalla  legge  : Duobus  modis  ad  peccatum  obbligatur  : 
Uno  modo  f adendo  cantra  legem , ut  cum  quisformicatur  : Alio  modo  fa- 
ciendo  contra  conjcientiam  , etft  non  fit  contra  legem  , ut  fi  confcientia 
diftat  alieni  quod  levare  fejìucam  de  terra , fit  peccatum  mortale  . Que- 
lla regola  è certa  preffo  tutti . 

Seconda  Regola.  In  virtù  della  cofcienza  l’uomo  fi  fa  reo  di  colpa  , 
quando  efercita  un  operazione  , della  quale  o ha  certa  evidenza  , o ha 
opinione  con  qualche  dubitazione  , che  fia  peccato  : Ex  con/cientia  au- 
tem  obligatur  aliquis  ad  peccatum , five  babeat  certam  fidem  de  contra- 
rio ejus , quod  agit , five  babeat  opinionem  cum  aliqua  dubitatone . Que- 
llo è un  principio  evidentemente  oppollo  al  Probabilifmo.  Quando  il  Pro- 
babilità opera  contra  la  opinione  , o egualmente  o più  Probabile , egli 
ha  certamente  opinionem  de  contrario  cum  aliqua  dubitatone . Adunque 
fecondo S. Tommafo  è reodi  colpa.  Ricorrano,  quanto  vogliano,  i Pro- 
babililti  al  dubbio  pratico  e fpeculativo,  al  diretto  e al  riflefl’o  , che 
fempre  contraddicono  a quella  manifella  dottrina  di  S.  Tommafo,  che 
non  ignorava  la  dillinzione  del  dubbio  pratico  dal  dubbio  fpecolativo. 

Regola  terga.  L’uomo,  che  opera  contra  la  legge,  fempre  pecca,  an- 
corché operi  fecondo  la  cofcienza:  Illud  autem , quod  agitur  contra  legem, 
femper  ejì  malum , nec  excufatur  per  hoc  , quod  ejì  Jecundum  confcien - 
tiam.  Tutti  convengono,  che  qui  San  Tommafo  parla  della  cofcien- 
za vincibilmente  erronea:  mentre  in  tanti  luoghi  efpreffamente  infegna, 
che  la  ignoranza  invincibile  fcula  dalla  colpa  . Quando  poi  quella  igno- 
ranza fia,  o no  invincibile , non  appartiene  al  prefente  punto  lo  fpiegarlo. 
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Regola  quarta . Quando  tra’ Teologi  vi  fono  due  opinioni  contrarie 
fullo  ltdfopunto,è  di  neceflìtà  , che  l’una  fia  falfa  , e l’altra  vera.*  Quan- 
do fune  duce  opinione s de  eodem , oportet  alter  am  effe  falfam  , alter  am 
veram.  Adunque  è fallò  il  Principio  de’  Probabililti,  che  dicono  efl'e- 
re  probabili  ambedue  le  opinioni,  perchè  febbene  fpeculativamente  l’una 
fiavera,  l’altra  falfa  ; praticamente  però,  cioè  moralmente, tutte  e due 
polfono  elfere  vere . S.  Tommafo  qui  parla  della  verità  pratica  , come 
colla  dal  feguente  telto . 

Regola  quinta.  Adunque  l’uomo,  che  fegue  la  falfa  opinione  de’  Teo- 
logi al  paragone  della  contraria  vera  , difefa  dagli  altri  Teologi,  pec- 
ca contea  la  legge , benché  non  pecchi  contra  la  cofcienza . /lut  ergo  il- 
le  qui  facit  contra  opinionem  Magifìrorum  babendo  plures  preebendas , fa- 
ci t contra  veram  opinionem  • & fic,  cum  faciat  contra  legem  Dei  , non 
excufatur  a peccato , quamvis  non  faciat  contra  confcìentiam.  Sic  enim 
contra  legem  Dei  facit.  Con  quella  loia  propolìzione  S.  Tommafo  anni- 
chila due  capitali  principi  Probabili/lici  del  Terillo,  e de’  fuoi  feguaci. 
Primo  , che  quelli  pretendono  elfere  necelfaria  l’avvertenza  attuale  per 
fa  colpa  .*  di  maniera  che  l’uomo  non  pecchi  contra  la  legge  , fe  infieme 
non  pecca  contra  la  cofcienza,  cioè  fe  non  riflette  di  peccare  . Secon- 
do , che  Terillo  cogli  altri  Probabililli  nega  violarfi  la  legge  neppur 
materialmente  , quando  fi  feguita  la  opinione  manco  probabile  , av- 
vegnaché falla  . I Probabililli  dicono,  che  chi  feguita  una  opinione 
manco  probabile  difefa  da  Teologi  gravi  , benché  fia  falfa  contraria  al- 
la legge,  non  pecca . S.  Tommafo  nell’ addotta  propofizione  dice, 
che  quefto  tale  pecca  . Adunque  i Probabililli  fono  contrarj  a San 
Tommafo. 

Regola  fefia.  Se  poi  l’opinione,  che  l’uomo  fegue,  è la  vera,  cofic- 
chè  fia  lecito  di  ritenere  più  prebende  ; in  quello  cafo  uopo  è diflingue- 
re  : o l’ uomo  ha  cofcienza  della  contraria  opinione  , cioè  giudica,  che 
la  contraria  fia  la  vera  , ed  in  quello  cafo  pecca  contra  la  cofcienza  , 
benché  non  pecchi  contra  la  legge  : Aut  illa  opinio  non  ejì  vera  , feci 
magis  contraria , quam  ijìe  fequitur  ; ita  quod  vere  licet  b ubere  plures 
prcebendas  : & tunc  difìinguendum  ejì  : quia  aut  talis  babet  confcìentiam  p 
de  contrario , & ftc  iterum  peccat  contra  confcìentiam  faciens , licet  non 
contra  legem.  Non  è vero  dunque  fecondo  S.  Tommafo  ciò,  che  dicono 
i Probabililli,  elfer  lecito  di  feguire  una  opinione  probabile  de’ Teologi, 
benché  fi  abbia  cofcienza  della  contraria,  cioè  quantunque  fi  reputi  più, 
o egualmente  verifimile  l’oppolla.  S. Tommafo  due  cofe  richiede  per  la 
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operazione  buona,  e per  evitare  la  colpa  : laprima,che  la  opinione  fia 
vera:  la  feconda,  che  dall’operante  fia  giudicata  vera  . 

Regola  fettima  . Aur  non  babet  confcientiam  de  contrario  , fed  certi - 
tudinem  fed  tamen  in  quamdam  dubitationem  inducitur  ex  contrarietate 
opinionum.  Il  P.  Palanco  pretende  , che  in  quello  rello  vi  fia  un’  errore 
di  flampa:  perlochè  dice  non  doverli  leggere  fed  certitudinem , ma  ben- 
sì feu  certitudinem  . Pare  che  altri  Teologi  prima  del  Palanco  avellerò 
fatta  quella  critica  ofl'ervazione,  mentre  il  P.  Tirfo  Gonzalez,  che  pub- 
blicò in  Roma  la  fua  Opera  contra  il  Probabilifmo  nello  Hello  anno 
1Ò94.  in  cui  il  Palanco  iìampò  la  fua  in  Salamanca,  narra,  che  alcuni 
Teologi  Recenti  aveano  nella  detta  maniera  corretto  il  telto  dell’  Ange- 
lico. Confelfa  ellò  Gonzalez  , che  quella  correzione  rende  chiaro  , net- 
to, ed  intelligibile  il  tello  : ma  che  egli  non  ardifee  di  adottarla,  per- 
chè non  la  ritrova  in  alcuno  autore  antico.  Soggiugne,  che  il  P. Giovan- 
ni Nicolai,  il  quale  ha  illultrata  con  erudite  critiche  note  la  edizione 
pubblicata  l’anno  \66o.  di  tutte  le  Opere  di  S.Tommafo  , non  fa  al- 
cuna offervazione  fopra  quello  tello,  ma  ce  lo  porge  quale  il  leggiamo 
negli  altri  efemplari.  Quella  conghiettura  del  P.  Gonzalez  non  fembra 
concludente  . Perocché  febbene  il  P.  Nicolai  ha  corretti  molti  errori 
nella  fua  edizione  delle  Opere  di  S.Tommafo,  non  fegue  però,  che  gli 
abbia  corretti  tutti  : e certamente  non  pochi  fe  ne  potrebbono  recare  , 
che  gli  fono  sfuggiti  dall’occhio  , cola  per  altro  affai  facile  in  un  opera 
così  valla . A me  fembra  più  ragionevole,  che  il  tello  fia  corotto , e che 
non  debba  leggerfi  il  fedt  ma  il  feu.  Il  tello  colla  particula  fed  riefee 
ofeuriffimo,  inefplicabile,  e confonde  tutta  la  propofizione  : dovechè 
la  particula  feu  leva  ogni  ofeurità,  e rende  facile  e fpedita  la  propofizio- 
ne contenuta  in  detto  articolo  . Vorremo  noi  piuttollo  attribuire  a San 
Tommafo  un  fenlo  aftrufo  , che  non  può  fpiegarfi  fennon  a forza  di  vio- 
lante interpretazioni,  che  aferivere  ad  uno  Stampatore,  o ad  un  copifia 
(lordito  il  cambiamento  di  una  lettera  in  un  altra  ? Profeguiamo  dunque 
la  efplicazione  del  tello  corretto.  Avverto,  che  da  quella  variante  lezio- 
ne niuno  de’ due  partiti  può  cogliere  alcun  profitto. 

Regola  ottava  . S.Tommafo  avanza  l’altra  parte  del  fuo  dilemma  , 
o fia  divifione  propolla  nella  fella  regola  : o l’uomo  non  ha  cofcienza  ? 
vale  a dire  certezza , che  illecita  fia  la  retenzione  di  due  prebende  ; ma 
però  dubita,  e vacilla  per  l’autorità  de’ Teologi , che  difputano  proba- 
bilmente per  l’una,  e per  l’altra  parte;  ed  anche  in  quello  cafo  pecca, 
perchè  fi  efpone  al  pericolo  di  errare  : Aut  non  babet  confcientiam  de 
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contrario , feu  certitudinem , fed  tamen  in  quondam  dubitationem  inditi 
ctiur  ex  contrarietate  opinionum  : & fic  , fi  manente  tali  dubitationc 
plures preebendas babet , periculofe  commi tt ir,  & fic procul  dubio peccati 
utpote  magis  amans  beneficium  temporale  , quam  propriam  falutem  . O- 
ra  è evidente,  che  l’uomo  coftituito  tra  due  opinioni  egualmente  proba- 
bili è dubbiofo,  e vacillante,  mentre  i principj , che  rendono  l’ intellet- 
to veramente  dubbiofò,  fono  appunto  , fecondo  S.  Tommalò  , due  opi- 
nioni egualmente  probabili.  Ora  chi  opera  con  tale  dubitazione  s’efpone 
al  pericolo  di  peccare.  Se  però  fecondo  S.Tommafo  s’efpone  al  pericolo 
di  peccare  chi  fegue  una  delle  due  opinioni  egualmente  Probabili,  quanto 
più  peccherà  , chi  fegue  una  opinione  manco  Probabile  ? 

Regola  nona.  Se  poi  il  Prebendato  perfuafo  della  verità  della  fua  fon- 
tenza  non  fi  fente  punto  dalle  ragioni  de’  Dottori  mollò  a dubitare  , in 
quello  cafo  non  pecca  : Aut  ex  contraria  opinionibus  in  nullam  dubita- 
rionem  adduci  tur,  & fic  non  commiati fe  di/crimini , nec  peccar.  Que- 
llo ultimo  membro  recifo,  e fquarciato  dal  corpo  dell’  articolo  , fogliono 
produrre  i Probabililli  per  dimoflrare , che  fecondo  S.  Tommafo  l’uomo 
tra  due  opinioni  può  non  dubitare , ma  determinarfi  a quella  parte  che 
gli  aggrada.  La  quale  fpiegazione  non  dirò  folo,  che  fia  falfa  , ma  ag- 
giungo, che  impone  al  S. Dottore  una  opinione  erronea,  che  egli  in  tut- 
to l’articolo  impugna.  Eccone  evidente  la  ragione. 

Regola  ultima.  Conclufione  di  quanto  infogna  S.  Tommafo  in  quello 
articolo.  Primamente  due  regole  della  onella  operazione alfegna  S.Tom- 
mafo: la  legge  , e la  cofcienza.  In  fecondo  luogo  vuole,  che  la  cofcienza 
fia  conforme  alla  legge,  e la  operazione  dee  efler  conforme  alla  legge  , 
ed  alla  cofcienza.  In  terzo  luogo  llabilifce , che  tra’ due  opinioni  una  fo- 
la è la  vera.  Acciocché  l’uomo  non  pecchi,  non  balla  che  feguiti  la  ve- 
ra fentenza , ma  di  più  richiedefi , che  non  dubiti  della  contraria  opinio- 
ne per  l’autorità  de’  Dottori,  che  difputano  tra  di  loro.  Quando  dunque 
convinto  feguita  la  vera  fentenza:  Et  ex  contraria  opinionibus  in  nullam 
dubitationem  adducimi ■ , fic  non  commitrit  fe  di/crimini  , nec  peccar  . 
Quello  è il  vero,  e legittimo  fenfo  di  quello  ultimo  membro  , come  co- 
lla da  tutto  l’articolo,  e dal  principio  efpollo  nell’argomento  fed  cantra 
premeflò  al  corpo  del  medefimo  articolo  : Rote  fi  effe  , quod  in  tali  cafit 
aliquis  adbibet  diligeniiam  inquirens  an  babere  plures  preebendas  fit  lieti 
rum , nec  inventi  aliquid  quod  eum  move  a t ad  boc  , quod  fit  illicitum  , 
ergo  videtur  quod  fine  peccato  pojfit  plures  preebendas  babere  . Prima  di 
tutto  dunque  il  Dottor  Angelico  vuole , che  fi  ufi  tutta  la  diligenza  per 
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rinvenire  le  ragioni,  che  la  operazione  fia  lecita.  Quando  l’uomo  è in- 
trinfecamente  convinto,  che  fia  lecita,  e che  non  trova  ragione  contra- 
ria, che  lo  pieghi  a dubitare  che  fia  illecita , in  quello  cafo  opera  ficu- 
ramente  . Ma  le  dopo  tutte  quelle  diligenze  , e dopo  la  fua  intrinfeca 
perfuafione,  l’autorità  de’  Dottori  lo  muove  a dubitare,  che  dee  fare  in 
tale  ipotefi  ? Dee  allenerlì  dalla  operazione  : altrimenti  periculo  fe  com- 
mittit , & fic  proculdubio  peccai . Perchè  mai  S.  Tommafo  in  tante  di- 
ftinzioni,  e foddivifioni , non  fuggerilce  il  deporre  il  dubbio  full’auto- 
rità  di  una  parte  de’  Dottori  ? Perchè  non  ha  fatto  mai  ufo  di  quella 
regola  melior  ejì  condirlo  pojfdcnris?  Perchè  non  ha  mai  detto  : che  leg* 
ge  dubbia  non  è legge  , che  fono  i tre  cardini  Probabilillici?  Rinforziamo 
il  difeorfo  collo  Hello  argomento  negativo , che  fecondo  tutte  le  regole 
della  più  foda  critica  nel  prel'ente  cafo  è concludente.  E’  evidente,  che 
S.  Tommafo  in  quello  titolo:  Utrum  quando  funt  diverfee  opinione! Ma* 
gijlrorum  de  aliquo  fatto , qui  fequitur  minus  tutam , peccete  propone  la 
quillione  della  opinione  manco  probabile  al  paragone  . Ora  perchè  non 
ha  rifpollo  : Non  pecca,  perchè  la  opinione  di  più  Maellri  è probabile? 
ovvero,  perchè  non  ha  diflinto  : Se  la  opinione  de’  Maellri  è certamen- 
te probabile  non  pecca  : ma  fe  è folo  probabilmente  probabile  pecca:  fe 
è foltanto  fpecolativamente  probabile  pecca . Quelli  fonoi  primi  principj 
Probabilirtici.  Quelli  tanto  furono  ignoti  a S.  Tommafo,  quanto  i vortici 
di  Cartefio  ; adunque  a lui  ignoto  fu  il  Probabilifmo Moderno  . Non 
folo  S.  Tommafo  non  fervei!  degli  addotti  principj  Probabilillici  , ma 
efprelTamente  gli  confuta  con  dottrine  oppolle  . Imperciocché  egli  nella 
celebre  dillinzione  del  fuo  articolo  , non  dice  : Vel  illa  opimo  , quam 
qu'ts  fequitur , e fi  probabili!,  vel  improbabili s:  ma  difeorre  tutto  in  oppo- 
sto : ve!  efi  vera , vel  ejì  falfa.  Egli  propone  la  fola  fola  verità  o con 
mezzo  evidente,  0 con  mezzo  probabile  conolciuta  per  regola  della  co- 
lcienza . Ed  i Probabililli  Habilifcono  per  regola  del  bene  , o del  male 
la  probabilità  prefeindente  dalla  verità  , e dalla  falfità  della  opinione. 
Adunque  è evidente,  che  la  dottrina  di  S.  Tommafo,  tanto  è al  Proba- 
bilifmo contraria  , quanto  alla  falfità  è oppolta  la  verità. 


Mmm  II. 
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§.  II. 

Altre  dottrine  , onde  S.  Tommafo  evidentemente 
riprova  il  Probabilifmo. 

I.  T DUE  princip),  onde  i Probabilifti  difendono,  che  la  legge  dubbia 
J-  non  è legge , e che  nelle  contefe  contro  la  eterna  legge  il  polfef- 
fo  della  libertà  prevale  , reflano  in  un  colpo  annichilati  dalla  feguente 
Angelica  Dottrina.  Propone  il  S.  Dottore  nel  Quodlibetonono  la  feguen- 
te quiftione.  Utrum  b abere  plurts  prtebendas  fine  cura  animarum  abfique 
difpenfatione  fit  peccatum  mortale  ? E prima  di  rifpondere  direttamente 
alquefito,  pianta  quello  principio  generale.  Refpondeo  dicendum,  quod 
omnis  quajlto , in  qua  de  peccato  mortali  quxritur , nifi  exprejfie  veritas 
habeafur,  periculofe  determinatur  , quia  error  , quo  non  creditur  effe 
peccatum  mortale , quod  e fi  peccatum  mortale , confcientiam  non  excufat 
a foto , licet  forte  a tanto  . Error  vero , quo  creditur  effe  mortale , quod 
non  e fi  mortale,  ex  confidenti  a ligat  ad  peccatum  mortale  . Precipue  au- 
tem  periculofium  eft  UBI  VERIT AS  AMBIGUA  EST,  quod  in  bac 
quxfiione  accidie.  Cum  enim  bxc quxftio adTbcologos penine at , in  quan- 
tum  dependet  ex  jure  divino  , vel  ex  jure  naturali  : & ad  J uri  filai  in 
quantum  dependet  ex  jure  po finivo,  inveniuntur  in  e a Tbeologi  Tbeologis , 
J uri  fila  Juriftis  contraria  fientire . (a)  Qui  S.  Tommafo  parla  di  tut- 
te le  quiftioni,  che  fono  controverfe  probabilmente  tra’Teologi,  e Teo- 
logi ••  tra  Jurifti , e Jurifti.  Infegna,  che  allora  maflimamente  è perico- 
lofa  la  decifione  della  controverfia  , quando  la  verità  è ambigua  . Pre- 
cipue autem  periculofium  e fi,  ubi  veritas  ambigua  eft  . E quando  dicefi 
ambigua  la  verità?  Quando,  rifponde  S. Tommafo,  fopra  la  medefima  i 
Teologi  fono  divifi  in  contrarie  fentenze  : Quando  inveniuntur  in  e a 
Tbeologi  Tbeologis,  & J uri  file  Jurifiis  contraria  fientire  . Non  è gli  ve- 
ro, che  tutti  i Probabilifti  francamente  dicono,  che  in  fimili  controverlìe 
è lecito  di  abbracciare  tra  le  due  opinioni  de’  Teologi  quella,  che  più 
aggrada , eziandio  la  manco  probabile  ? Non  dicono  , che  qui  non  c’  è 
alcun  pericolo  ? Non  oftentano  una  ferma  ficurezza  in  mezzo  a cotefte 
due  probabilità  ? Non  dicono  , che  la  legge  controverfa  non  è legge  , 

che 

{a)  Quodlib.  9.  q.7.  ar.  15. 


Digitized  by  Googl 


Dìf[er tastone  Seconda.  459 

che  il  pofleffo  della  umana  libertà  prevale  , e che  mette  la  cofcienza  in 
tranquilla  calma,  in  una  dolce  beata  pace?  Non  è evidente,  che  quelle 
dottrine  Probabiliftiche  tanto  fono  alle  dottrine  dell’Angelico  contrarie, 
quanto  al  Paradifo  è contrario  l’Inferno  ? I Probabilifti  in  mezzo  alle 
Teologiche  contrarie  probabilità  oftcntano  ficurezza  di  cofcienza  : inco- 
raggifcono  i Criftiani  a fcegliere  delle  due  opinioni  controverfe  per  1’ 
una,  e per  l’altra  parte  da’  Teologi , quella  che  meglio  torna.  Spacciano 
per  Rigorifii,  per  Gianjenifti,  per  conturbatori  delle  cofcienze  tutti  quel- 
li, che  in  limili  controverfie  obbligano  i Criftiani  ad  abbracciare  il  più 
verifimile.  Quello  è il  linguaggio  Probabiliftico  . S.  Tommafo  all’  in- 
contro pavido  , e tremante  in  tutte  le  lue  Opere  , dove  tratta  di  Amili 
quiftioni, probabilmente  difputate  da’  Teologi, efclama  qual  naufragante 
tra  le  burrafcoletempefte,  diritrovarfi  in  mezzo  agli  ultimi  pericoli.  Ec- 
cita, ed  anima  tutti  a ben  vegliare,  e ad  implorare  da  Dio  il  lume  per 
conofcere  la  verità  : Omnis  homo  a natura  non  degenerans  veutatem 
amar , O'  e ani  (ciré  J'upcr  omnia  defiderat . Quam  (1  quis  concupifcit  ve- 
ro corde , & e am  quafierit  in  fimplicitate  cordis  fui , ipfa  (e  manifefta- 
bit , & Deus  qui  hoc  promittie  vera x ejì  , & e am  prabet  ditigenribus 

Je Invoco  ergo  ipfam  ne  me  errare  permittat  in  periculum  anima 

mete , Ù'  in  laqueum  aliorum  : Sed  illuminare  dignetur  oculos  caliginofos 
ipjo  fuo  lamine  , fine  quo  nemo  valet  ad  lumen  veritatis  ufquequaque 
pertingere  . Amen.  Quoniam  vero  in  dubiis,  quorum  veritas  agnita (a- 
lutaris  e fi,  & incognita  periculum  ingerii  bumana  (aiuti , admodum  uti- 
le e fi  veritatem  inveftigare  . Et  temporibus  noftris  audivimus  multar 
controverfias  inter  Dobìo^es  non  folum  in  naturalibus  quafiionibus  , ve- 
rum  ctiam  in  morahbus  , in  quibus  P E R ICU-LU M EST  DIVERS A 
SENTIRE,  ET  ORINARI ; & precipue  in  illa  parte  /ufiitìa,  qua  com- 
mutativa dicitur  . (a)  Difputavafi  probabilmente  al  tempo  di  S.  Tom- 
mafo come  difputali  al  prefente  tra’ Teologi  fopra  le  ufure  , fopra  i con- 
tratti, e fopra  le  altre  Morali  materie:  v’ erano  Teologi  gravi,  edotti  per 
l’una,  e per  l’altra  parte.  Il  fanto  Dottore  efclama,  che  il  deliberare  tra 
fimili  dilpute  è di  fommo  pericolo  : In  Moralibus  periculum  e fi  diverfa 
fentirc,  Ò"  opinaci . Non  è vero,  ripigliano  i felici  e fortunati  Probabi- 
lifti. Si  deponga  ogni  dubbio:  fi  fegua  qual  opinione  veramente  Probabi- 
le, che  delle  due  piu  piace  , e più  facilita , perchè  chi  opera  appoggiato 
all’autorità  di  gravi  Teologi,  opera  probabilmente,  e chi  opera  proba- 

M m m i j bilmen- 
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bilmente  , opera  prudentemente  , e chi  opera  prudentemente  non  pec- 
ca . A che  dunque  tanti  Rigorifmi  , a che  tanti  fcrupoli  di  dover 
invefìigare  dove  fia  la  verità  ? a noi  baila  la  probabilità  . Così  fe  la 
difcorrono  i beati  Probabil idi , efclama  il  dotto  Gefuita  Padre  Igna- 
zio di  Camargo  . Sed  Beati  Probabilijla  , quibus  nullo  di/crimine  , 
nullo  labore , nulla  di  facilitare , turmatìm  occununt  viri  prudente!  , quo- 
rum auBorttate , eaque  irrefragabili , opinione s morales  pajfm  obvia , hu- 
man* libertari  faventes,  reddantur  vera  ac  certo  probabile!,  liberi  funt , 
ve ! a minimo  periculo  aberrandi  a via  falutis  . / Ideo  felicia  funt  tempo- 
ra nojìra  prue  temporibus  Auguflini,  Ó'  Bernardi , ( & Tbomx  ) . Si  con- 
frontino i diicorfi  , le  rifleflioni  , le  probabilità  rifleffe  de’  Probabilidi  , 
colla  citata  dottrina  di  S.  Tommafo,  e colle  maifime  delle  Scritture,  e de’ 
fanti  Padri,  e quando  non  fi  ritrovino  tanto  contrar;  a quelle,  quan- 
to è la  luce  oppolìa  alle  tenebre,  ritratto  il  mio  difeorio. 

II.  Il  fecondo  principio  di  S.  Tommafo, che  atterra  l’edifizioProbabilifti- 
co,  è fondato  fulla  naturadel  dubbio.  Allora  dice  l’Angelico  l’intelletto 
è veramente  dubbiofo,  quando  tra  due  opinioni  egualmente  probabili 
rimane  fofpefo  agguilà  di  bilancia  tra  due  pefi  uguali.  Intelleélus  nojìer 
refpetìu  partium  contradittionis  fe  habet  diverftmodc . Quandoque  enim 
non  magis  inclinatur  in  unam , quam  in  aliam , vel  propter  defettum  mo - 
ventium , ut  in  problematibus,  de  quibus  rationes  non  babemus  : vel  pro- 
pter apparentem  aqualitatem  eorum , qua  movent  ad  utramque  partem  : 
& ijìa  eji  difpoftio  dubitanti s , qua  fiuti uat  inter  duas  partes  contra- 
di tlionis.  (*) 

III.  Rifpondono  i Probabilidi  , che  quella  dottrina  di  S.  Tommafo 
avvalorata  dalla  fenfibile  fperienza  ella  è verilTima.  E che  l’Intelletto, 
agguifa  appunto  di  una  bilancia  tra  due  eguali  pefi  i'ol'pe fa,  non  può  pie- 
garli ad  una,  anziché  ad  un  altra  parte.  Ma,  che  ficcome  il  mercatan- 
te può  col  fuo  dito  dare  il  tracollo  alla  bilancia  a quella  parte,  che  gli 
torna  meglio,  così  il  Probabilità  può  piegare  col  dito  della  fua  libera 
volontà  l’intelletto  fofpefo  da  eguali  ragioni  a fentenziare  a favore  di 
ciò,  che  torna  a maggior  comodo.  Sembra  incredibile  una  tale  rifpo- 
fta.  Eppure  ella  è l’unico  afilo  de’  Probabilidi , come  a nome  di  tutti  ce 
la  riferilce  il  P.  Claudio  La  Croix.  „ Sicutbilanx  habens  aequaliautrim- 
„ que  pondera  manet  immota,  nifi  una  la'nx  aliunde  ab  extrinfeco  im- 
s>  pellatur  .•  ita  intelleélus  per  fe  manet  immotus,  fi  adfint  a:qualcsra- 

„ tio- 

(*)  Quift.  14.  de  verit.  ar.  1.  in  corp. 
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„ tiones  : fedficuti,  quamvis  utrimque  pondera  fintjequalia,  autetian  1 
,,  in  una  lance  flt  majus  pondus  : tamen  potejì  ab  extrinfeco  v.  g.  digi- 
„ to  bominis  altera  lanx  defletti  magis , non  ali  ter  ac  fi  plus  ponderis  ba. 
„ berct  : ita  intelletti  bominis  per  voluntatem  defletti  potejì  ad  illam 
,,  etiam  partem , prò  qua  efl  minus  motivum „ (a)  Quando  i Probabili- 
fti  fpuntano  fuora  da  que’  loro  occulti  recinti  di  rifielfioni  , e di  voci 
non  lignificanti,  incontanente  palelano  la  falfità  del  loro  Siftema.  Il 
Mercatante,  che  fa  piegare  la  bilancia  non  a forza  di  pefo,  ma  col  ur- 
to, e colla  fpinta  delfuo  dito,  da  tutti  è riputato  ingiufio,  ufurario,  e 
perniciofo  alla  Società .’ Adunque  l’uomo  probabilifta,  che  fpigne  la  bi- 
lancia dell’intelletto  fofpefo  tra  eguali  ragioni  col  dito  della  volontà  a 
fentenziare  a favore  di  ciò,  che  piu  piace,  è ingiufio,  e violatore  della 
verità,  non  meno  che  il  Mercatante  della  giufiizia.  Inventino  i Signo- 
ri Probabilifti  millioni  di  rifielfioni  pratiche,  e fpeculative , che  non  da- 
ranno giammai  una  giufta  rifpofia . 

IV.  AfcoltiàmO  come  S.  Tommafo  infegna  a fciorre  l’ intelletto  da 
quelli  vincoli  di  fofpenfione.  La  verità,  dice  egli  , o la  maggiore  ve- 
rifimiglianza  è quella  che  regola,  e piega  la  bilancia  dell’  intelletto. 
Per  fare  dunque  che  1’  intelletto  dubbiofo  palli , e pieghi  a deli- 
berare fopra  una  della  due  parti,  è di  necelfifità  ritrovare  il  pefo, 
non  della  concupifcenza  , ma  della  verità  , che  lo  fpinga  a giufta- 
mente  decidere  . Hcec  efl  enim  vera  Jolutio  dubii  cum  in-venitur 
quid  flt  veruni  circa  id , quod  dubitati,  (a)  La  volontà  dee  pie- 
gare l’intelletto  col  pefo  della  maggiore,  o minore  verità,  accioc- 
ché fia  una  volontà  giufta  ; in  quella  guifa  che  il  Mercatante  giudo  dee 
piegare  la  bilancia  col  maggiorai)  minor  pefo  dell’oro,  o dell’argento 
etc.  Quella  volontà,  che  incurva  l’intelletto  col  dito  del  genio,  o dell* 
aflòluta  l'uà  poteftà,  è una  volontà  ingiufta,  una  volontà  prava,  ed  ini- 
qua fecondo  il  fenfo  comune  del  genere  umano  .’  Siccome  iniquo,  ava- 
ro, e crudele  è il  Mercatante  che  piega  la  bilancia  non  col  maggioro  mi- 
nor pelò  dell’oro  , o dell’argento,  ma  coll’urto  del  fuo  dito. 


Dc- 
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Dimoftrazione  infolubilc  formata  colla  dottrina  di 
S.  Tommafo  contra  il  principio  Probabiliftico  del- 
la ignoranza  invincibile  tra  le  due  opinioni  man- 
co, e più  probabili. 

V.  T TNO  de’  principi  fondamentali  del  Probabilifmo  è , che  quan- 
v-J  do  l’intelletto  aderifee  alla  opinione  o egualmente  , o man- 
co probabile , fe  accade , che  la  opinione  manco  probabile  fia  falfa , in 
quello  cafo  la  ignoranza  è invincibile,  ed  il  peccato  è materiale.  S.  Tom- 
mafo confuta  quello  fofifma  colla  feguente  dottrina.  Error  autem  ejl 
approbare  falfa  prò  veris , unde  addir  aftum  quendam  fuper  ignoran- 
ti am.  Potè  fi  enim  effe  ignorantia  fine  hoc  quod  aliquis  de  ignotis  fenten- 
tiam  ferat . Et  fune  ejì  ignorane , & nonerrans.  Sed  quando  jam  fal- 
fam  fententiam  fert  de  bis , qua  nefeit , fune  proprie  dicitur  errare . Et 
quia  peccatum  in  aBu  confijìit , error  manifefle  babet  rationem  pecca- 
ti. Non  enim  efi  abfque  prafumptione , quod  aliquis  de  ignoratis  fenten- 
tiam ferat , & maxime  in  quibus  periculum exiflit . (a)  S.  Tomma- 
fo diilingue  l’ errore  dalla  ignoranza . La  ignoranza  ella  è una  pri- 
vazione della  conofcenza  del  vero.  L’errore  è un  affenfo  dell’in- 
telletto che  approva  il  falfo  per  vero,  o per  vero  il  falfo . La  igno- 
ranza è invincibile  quando  ufata  tutta  la  diligenza  poflìbile  , non 
fi  può  feoprire  la  verità  occulta.  L’errore  è colpevole,  qualora  {prez- 
zata ogni  cautela  , temerariamente  approva  per  vero  ciò,  che  non 
conofce  fe  fia  vero  , o falfo  . Prefuppofta  quella  Angelica  Dottri- 
na cosi  difeorro  . Avvegnaché  tu  invincibilmente  ed  innocentemen- 
te ignori  quaJe  delle  due  opinioni  controverfe  fia  la  vera  , 1’  errore 
però,  onde  approvi  delle  due  opinioni  ignorate  una  piuttollo,  che  un’ 
altra, egli  è temerario,  e colpevole:  Adunque  il  folito  feudo  della  igno- 
ranza invincibile  è una  larva  ingannevole.  Formiamo  piò  chiara  la  di- 
moltrazione.  Proferire  fentenza  decifiva  fopra  le  propofizioni , che  tu 
ignori,  ella  è una  prefuntuofa  temerità . Tu  confeflì  che  invincibilmen- 
te ignori  quale  delle  due  opinioni  probabili  fia  la  vera  .•  Adunque  per 
tua  confelfione  tu  fei  un  giudice  temerario,  prefuntuofo  , ed  ingiullo. 

Pro- 


( a ) Quaeft.  3.  de  Malo  ar.7.  in  cor. 
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Proponiamola  fotto  altro  afpetto.  L’errore  temerario,  e prefuntuofo  è 
Tempre  colpevole/  allora  l’errore  è temerario  e prefuntuofo,  quando  fi 
decide  fopra  le  propofizioni  ignorate,  dice,  S.  Tommafo:  Errar  manifefìe 
babet  rationcm  peccati . Non  enim  ejl  abfque  pr&fumptìone , quod  ali- 
quis  de  ignorans fentent'tam  ferat . Tu  confefli  d’ignorare  la  verità  del- 
le due  propofizioni  ; Adunque  per  tua  confeflione  l’errore  è temerario, 
e prefuntuofo.  Riconfermiamo  ancora  il  difcorfo.  La  tua  ignoranza  ella 
è invincibile,  perchè  dopo  tutta  la  induftria,  e Io  Audio  non  hai  potuto 
^coprire  la  verità.  Se  tu  omettefli  volontariamente  la  ordinaria  diligen- 
za per  ifcoprire  il  vero,  fi  potrebbe  allora  dire,  che  la  ignoranza  è in- 
vincibile? Nò  certamente . Ma  così  è,  che  quando  tu  giudichi  a favo- 
re della  opinione  o egualmente,  o manco  Probabile  ,non  ufi  la  dovu- 
ta diligenza  per  evitar  l’errore:  Adunque  il  tuo  errore  è vincibile,  e‘ 
colpevole.  La  fecopda  propofizione, di  cui  folo  potrebbe  dubitarli,  ella  è 
evidente:  imperciocché  facilmente  tu potrefti  evitar  l’ errore  fofpendendo  il 
giudizio,  e la  fentenza  fopra  la  opinione  manco  probabile,  della  quale 
confdfi  ignorare  la  verità.  Polfono  i Probabilifti  coll’ufo  delle  loro  ar- 
bitrarie, e bizzarre  diffinizioni  formare  ombre,  e tenebre,  onde  prelfo 
il  volgo  offufcare  l’evidenza  di  quello  raziocinio  tutto  fondato  fili- 
la dottrina  di  S.  Tommafo  : ma  non  opporranno  giammai  foda  rif- 
polla,  che  prelfo  gli  eruditi  debiliti  la  forza  dell’ infolubile  argomento. 
Potrei  ampliarlo  fotto  altre  vedute  , ma  egli  è sì  robufio,  che  U 
maggior  prolifiìtà  lo  fnerverebbe, 


$.  III. 
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La  dottrina  , con  cui  S.  Tommafo  prova  , che  niuna 
operazione  contraria  realmente  alla  divina  legge  , 
benché  regolata  dalla  ignoranza  invincibile,  fia  me- 
ritoria, combatte  un  fondamentale  principio  Proba- 
bililtico.  il  P.  Antonio  Cafnedi  ingiuftamente  cenfu- 
ra  quella  dottrina  Angelica  inlegnata  dai  P.  Elizal- 
* da,  c da  tutti  i veri  Tornirti  , diBajana,  c di  Gian* 
fenilica.  Si  dimoftra  con  evidente  raziocinio  , che 
il  P.  Cafnedi  , ed  i Probabilifti  cadono  nell’  errore 
Gianfcniftico  , che  falbamente  impongono  all'  Eli - 
zalde  . 

I.  T'X  A che  i Probabilifti  hanno  inventato  , che  la  fentenza  più  pro- 
-L/  babileèparto  dell’Erefia  Gianleniana,  ad  ogn’incontro  ci  rim- 
proverano il  Bajanifmo,  ed  il  Gianfenifmo.  Potrebbono  i dotti  Proba- 
bilifti farfi  a rimoftrare,  che  la  noftra  fentenza  più  probabile  è falfa,  e 
ioverchiamente  rigida  , lenza  cenfurarla  francamente  di  Bajanifmo , e 
di  Gianfenifmo , vale  a dire,  di  Eretica,  anzi  noi  medefimi  di  Gianje* 
nifi,  e di  Rigorifii . Ma  perchè  privi  fono  di  ragioni , ricorrono  alle 
cenfure.  Io  confeffo  la  verità,  che  in  riflettendo  agli  abiffi,  dove  fono 
precipitati  i miferabili  Gianfenifti , ne  Tento  ripugnanza  fomma  a decor- 
rere de’  loro  errori  già  tante  volte  condannati , e da  tutti  noi  altri  Cat- 
tolici deteftati.  Ma  i Probabilifti  colle  loro  lolite  cenfure  mi  violenta- 
no ad  entrare  in  sì  odiofa  caufa  per  difendere  la  verità  dalle  impofture- 
II.  Prima  di  tutto  uopo  è di  traferivere  .le  parole  del  P.  Carlo  An- 
tonio Cafnedi , acciocché  ciafcuno  immediatamente  conofca  la  neceffità 
della  difefa.  Scrive  dunque  il  Cafnedi  : Quare  CeUadei  ( Michael  Eli- 
zalde  ) concord  a f cum  JanJenio,  & Bajo , in  hoc  , quod  error  poftivus 
de  bone  fiate  objetti , et  fi  fit  invincibili s , non  fit  fatti  ad  bonefie  , & 
MERITORIE  opcrandum  ( a ) . Principio  adunque  de’ Probabilifti  è , 
che  un’azione  di  lua  natura  malvaggia  fia  meritoria  del  Paradilo,  quan- 
do è 


(a)  Tom.  i.  difp.5.  fec.a.  n.  zp.  pag.  i2p. 
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do  è praticata  con  ignoranza  invincibile.  Pietro  invincibilmente  crede 
che  le  bugie , gli  fpergiuri  , i furti  in  alcuni  cafi  fieno  leciti  . Quefte 
bugie,  quelli  fpergiuri,  quelli  furti  nella  ipotefi  della  ignoranza  invin- 
cibile fono  talmente,  fecondo  i Probabililli,  meritorj  del  Paradifo,  che 
chi  alìerifce  il  contrario  è un  Bajanilta  un  Gianfenilla.  Di  quella  difficul- 
tà  io  ne  parlerò  diffufamente  nella  terza  Differtazione.  Per  ora  vo'  con 
tutta  brevità  nmollrare  due  punti.  Primo.  E’ dottrina  evidente,  e cer- 
tiflìma  di  S.  Tommafo,  che  l’azione  di  fua  natura  cattiva,  e realmen- 
te contraria  alla  eterna  legge,  non  fia  giammai  meritoria  del  Paradifo, 
quantunque  praticata  con  ignoranza  invincibile . Secondo.  Che  la  dottri- 
na contraria  del  Cafnedi  inventata  dal  Terillo,  e feguitata  da’ Probabili- 
Ili,  in  virtù  di  raziocinio,  fecondo  me  evidente,  è contenuta  nella  ter- 
za propofizione  condannata  in  Gianfenio. 

III.  La  ignoranza  invincibile  toglie  alla  operazione  la  ragione  di  vo- 
lontarietà, e di  libertà.  Quella  azione , che  non  è nè  volontaria,  nè  libe- 
ra, non  può  eflère  nè  buona,  nè  catti  va,  perciocché  il  principio  della  bon- 
tà, e della  malizia  è la  libertà.  Adunque  la  operazione  efeguita  con  igno- 
ranzainvincibile  non  è nè  catti  va, nè  buona.Quefto  difcorfo  è tutto  di  S.Tom- 
mafo:  Manifefiumefi  , quod  illa  ignorantta  , qua  caufat  involuntarium, 
tollit  rationem boni  & mali moralis.  ( a ) Soggiugne,  chequella  ignoranza 
toglie  la  libertà,  e per  confeguenza  la  malizia  , che  è invincibile  .•  Igno- 
rantia  invincibili s dicitur,  quia  fiudio  fuperari  non  potè  fi.  Et  propfbr  hoc 
talis  ignorantia  cum  non  ftt  voluntaria  , eo  quod  non  cft  in  poteftate  no - 
firn  e am  repellere , non  efipeccatum  . Ex  quo  patet , quod  nulla  ignorai 
ria  invincibili s e fi  peccatum.  (b) 

IV.  Per  dare  maggiore  rifalto  alla  dottrina  di  S.  Tommafo  vo’  propor- 
re un’altro  fuo  principio  incontraflabile . Ed  è,  che  la  operazione  umana, 
acciocché  fiaonella,  e meritoria,  debb’ eflère  conforme  alla  eterna  volon- 
tà, o fia  legge  eterna  di  Dio , che  è la  prima  regola  di  ogni  oneflà , è bon- 
tà. In  omnibus  caufis  ordinatis  effeEiusplusdependet  a caufa  prima,  quam 
a caufa fecunda  , quia  caufa  fecunda  non  agit,  nifi  in  virtute  caufa  prima . 
Quod  autem  ratio  human  a fit  regala  voiuntatis  b umana,  ex  qua  ejusbonitas 
menfuretur , habet  ex  lege  xterna ...  Unde  manifefium  e fi,  quod  multo  ma- 
gis  pendet  bonitas  voiuntatis  human*  alege  ce tema , quam  a rattorte  buma- 
na,  & ubi  deficit  ratio  humana,oportet  ad  rationem  aternam  recurrere . (r) 

V.  Il  Sofilìna  del  P.  Terillo  inventore,  o promotore  che  fia,  dopoCara- 

* Nn  n muele, 

(a)  12.  q.  19.  ar.ò.  in  cor.  (b)  12.  q.  76.  ar.  2.  in  cor.  le)  12.  q.  19. 
artic.4. 
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irmele , della  dottrina  contraria , trafcritta  poi  con  buona  fede  dal  Cajbedi , e 
dagli  altri  Probabilifti , tutto  confitte  nel  confondere  la  operazione  non 
imputabile  a colpa  colla  operazione  buona  , e meritoria.  Non  vuole  il 
Terillo , che  più  fi  richieda  per  una  operazione  buona , e meritoria,  che 
per  una  operazione  non  imputabile  a colpa.  Quindi  conchiude,  che  fe  il 
dettame  invincibilmente  erroneo  è baftevole  a coftituire  prava  quella 
operazione,  che  è al  medefimo  contraria,  dee  del  pari  efler  fu  Bidente  a 
render  buona  e lodevole  la  operazione  , che  è al  medefimo  conforme . 
Proponiamo  quello  fuo  argomento  colle  fteflc  lue  parole  . „ Quod  vero 
„ mentiens  v.  g.  ex  errore  , quo  invincibiliter  putat  mendacium  effe 
„ rem  Deo  gratam  , laudabiliter  operetur,  probatur,  quia  aélus  volun- 
„ tatis  , non  aliter  dependet  a previo  diflamine  confcientia  ad  contra- 
„ hendam  malitiam,  quam  ad  contrahendam  bonitatem  ; fed  aflus  vo- 
„ luntatis  difcordans  a diflamine  confcientii , etfi  erronea: , maluselt, 
„ eamque  rationem  malitix  contrahit,  quam  diflamen  errans  proponit, 
„ ut  conllat:  Ergo  aflus  concordans  diflamini  confidenti  invincibiliter 
„ erranti  bonus  eli , eamque  rationem  bonitatis  acquirit  , quam  diéìa- 
„ men  falfum  proponit.  Nec  enim  MAJOR  VIS  EST  ( qui  batte  il 
„ punto  ) in  diflamine  falfo  ad  refundendam  malitiam  in  aflum  dififor- 
„ mem,  quam  ad  refundendam  bonitatem  in  aflum  conformem,,.  (a) 

VI.  Quello  capitale  argomento  de’  Probabilifti  fe  lo  propone  con  piu 
di  chiarezza,  e di  precifione  S.  Tommafo  in  quella  forma  ,\Sicut  enim 
voluntas  difcordans  a ratione  tendit  in  id  quod  ratio  judicat  malum:  ita 
• voluntas  concordans  rationi  tendit  in  id , quod  ratio  judicat  bonum  : fed 
voluntas  difcordans  a ratione  etiam  errante  ejì  mala  : ergo  voluntas  con- 
cordans etiam  rationi  erranti  efì  bona,  (b  ) Quello  è il  primo  argomen- 
to che  S.  Tommafo  fi  propone  nel  citato  articolo.  Invito  tutti  i Proba- 
bililli  a trovarvi  una  minima  dilferenza  tra  il  principio  loro propollo  dal 
P.  Terillo  , e quello  obbietto  formato  da  S.  Tommalo  . Odano  ora  la 
ri fpofta  dell’ Angelico:  Ad  primum  dicendum , quod,  fcut  Dwnyftus  dì- 
cit  in  4.  de  Divin.  Nom.  Bonum  caufatur  ex  integra  caufa  : malum  au- 
tem  ex  fngularibus  defettibus.  Et  ideo  ad  hoc,  quod  dicatur  malum  id, 
in  quod  fertur  voluntas,  fujfcit , frve  quod  fecundum  fuam  naturarti  ftt 
malum , five  quod  apprebendatur  ut  malum . Sed  ad  hoc  quod  fit  bonum 
requiritur  quod  UTROQUE  MODO  fit  bonum.  (c)  Venga  ora  il  P.  Te- 
rillo a fpacciare  per  primo  principio  quella  fua  maffima:  Nec  enim  ma- 
- /"or 

(<j)  De  Confi,  q.  i<5.  n.  21.  ( b ) 12.  q.  19.  a .6.  ar.  1.  (c)  ibi  adì. 
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jor  vis  e/Ì  in  diramine  falfo  ad  refundendam  malitiam  in  attui»  diffor- 
mem,  quam  ad  refundendam  bonitatem  in  attum  conforme m . Quefta  è 
una  maliima  contraria  non  Colo  a S.  Tommafo,  ma^a  tutt’i  Padri,  ed  al- 
la retta  ragione  come  dimoftreralfi  nell^Diflertazione  terza.  Conferma 
S.  Tommafo  la  fua  dottrina,  contra  della  quale  fi  propone  un’altro  ar- 
gomento, che  è altresì  un’altro  principio  del  P.  Cafnedi  feguace  di  Te- 
rillo.  Voluntas  concord  am  pracepto  Dei , & legi  aterna  femper  e/Ì  bona: 
fed  lex  a terna  , Ù'  praceptum  Dei  proponi  tur  nobis  per  apprebcnftonemra- 
tionis  etiam  errantis  ; ergo  voluntas  concord ens  etiam  rationi  erranti  e/l 
bona  . Quefta  confeguenza  è approvata  dal  Terillo,  dal  Cafnedi,  e da- 
gli altri  Probabilifti . Ma  ecco  cofa  rifpondeS.  Tommafo.-  Ad fecundum 
dicendum , quod  lex  atema  errare  non  pote/i  : Sed  ratio  bumana  potè  fi  er- 
rare : Et  ideo  voluntas  concordans  rationi  bumana  non  femper  e/Ì  retta  : 
nec  / emper  ejì  concordans  legi  aterna  . (a)  Le  ragioni  evidenti  di  que- 
lla dottrina  di  S.  Tommafo  lefpiegheremo  nella  detta  terza  Diflertazio- 
ne  in  varj  luoghi  fecondo  che  caderà  in  acconcio  . 

VII.  Provo  il  fecondo  punto, «cioè,  chela  dottrina  del  Cafnedi , del 
■Terillo,  c degli  altri  Probabilifti  fia  contenuta  , per  quanto  fembra  al 
mio  debole  giudizio,  nella  terza  propofizione  di  Gianfenio.  A me  non 
caderebbe  neppurin  penfiero  di  paragonare  le  dottrine  de’pii  edotti  Teo- 
logi Cattolici  cogli  errori  de’  Gianienilli  già  tante  volte  condannati  mol- 
to prima  in  Lutero,  ed  in  Calvino  : ma  il  Terillo  , il  Cafnedi , e gli 
altri  Probabilifti  opportune  importune  rinfacciandoci  quello  mo/ìro  Gian- 
JeniJìico,  ci  aftringono  ad  una  nccellària  difefa  delle  noftre  dottrine  , e 
ad  un  piu  giufto  elame  delle  loro  . Ritorni  dunque  fotto  l’occhio  la  cen- 
fura  di  Gianfenifmo,  che  il  P.  Carlo  Antonio  Cafnedi  impone  alla  dot- 
trina del  Celladei,  che  certamente  è la  defla  riferita  di  S.  Tommafo  . 
Qiiare  Celladei  concordaf  cum  Janfenio , & Bajo  in  hoc , quod  errar  pof- 
tivus  de  bone  fìat  e objetti , etfi  fit  invincibilis , nonft  fatis  ad  bonefìe  (T 
MERITORIE  operandum  . Quefta  dottrina  del  Cafnedi  è infegnata 
dal  Terillo  diffufamente  nella  citata  quiftione  , dove  ftabilifce  , che 
non  folo  la  bugia  invincibilmente  riputata  buona,  non  è cattiva,  ma 
ftabilifce  che  ella  è lodevole , e grata  a Dio  : Quod  vero  mentiens  ex 
errore,  quo  invine ibili ter putat  mendacium  effe  rem  Dea  gratam,  lauda- 
biìiter  operetur  probatur  &c.  Ciò  prefuppofto  formo  la  feguente  Dtmo- 
llrazione  . ■ : „ . 

Nnn  ij  Vili. E’ 


( a ) Ibi.  ad  z. 
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Vili.  E’  verità  di  Fede,  che  per  l’azione  onefta  lodevole,  e merito- 
ria della  vita  eterna  fia  neceflaria  la  libertà  d’indifferenza.  Perlochè  è 
dannata  dalla  Chiefa  quella  terza  propolizione  di  Gianfenio  : Ad 
merendum  , (3'  demerendum  Jìatu  naturte  lapjce  non  requiritur  in 
tornine  libertà!  a necejfitate  , fed  Jufficit  libertà!  a coazione.  Secon- 
da propolizione . E’ verità  Cattolica,  che  la  ignoranza  invincibile  levi 
la  libertà  . Adunque  è verità  di  Fede , che  la  operazione  praticata 
con  ignoranza  invincibile  non  è meritoria  . Adunque  il  Padre  Caj- 
nedi cade  nel  Gianfenifmo  in  dicendo  , che  la  operazione  regolata 
dall’  errore  invincibile  è meritoria . Il  Padre  Cajnedi  per  follenere 
quella  fua  propofizione  : Celladei  concordar  cum  JanJenio  , &'  Ba- 
so in  boc  quod  errar  pofitbvui  de  bonejìate  objetli , et  fi  fit  invinci- 
bilis  , non  fit  fatts  ad  bonefie  , & meritorie  operandum  ; è neceffi- 
tato  a concedere  una  di  quelle  due  propofizioni  : o che  l’errore  in- 
vincibile non  toglie  la  libertà  , nè  impedifca  il  peccato  ; e cade  nel- 
la Erelia  di  Lutero  e di  Calvino . Oppure  k concede  , che  l’errore 
invincibile  toglie  la  libertà,  dee  accordare  che  l’opera  efercitata  con 
errore  invincibile  Ha  meritoria  lenza  libertà  . Chi  opera  con  ignoran- 
za invincibile  non  demerita  perchè  manca  la  libertà  . Adunque  chi 
opera  con  ignoranza  invincibile  non  merita , perchè  manca  la  li- 
bertà . Adunque  il  Padre  Cajnedi  in  cenfurando  il  Celladei  di  Gian- 
fenilla  , perchè  nega  meritoria  l’operazione  praticata  con  ignoranza 
invincibile  , cade  egli  medefimo  nel  Gianfenifmo  , mentre  vuole,  che 
fia  meritoria  del  Paradifo  la  bugia  , meritorio  del  Paradifo  il  furto 
praticato  con  ignoranza  invincibile  . Venga  il  Cajnedi  con  tutte  le 
fchiere  delle  rifleffioni  inventate  da  Terillo  per  affalire  quella  argo- 
mentazione , e chiami  in  foccorfo  tutte  le  diflinzioni  Probabiii/ti- 
che  , che  quando  non  ritratta  la  fua  propolizione  , non  ufcirà  giam- 
mai da  quello  dilemma.  O l’errore  politivo  invincibile  toglie  la  li- 
bertà , o non  la  toglie . Se  toglie  la  libertà , come  è certo  , che  la 
toglie  .*  adunque  la  operazione  regolata  dall’  errore  invincibile  non 
è nè  buona  , nè  cattiva , perchè  non  è prodotta  da  principio  libe- 
ro . Se  non  toglie  la  libertà;  adunque  chi  opera  con  errore  invinci- 
bile pecca  . E quella  è una  Erefia  di  Lutero , e di  Gianfenio . Ri- 
cordo a que’  Probabililti  , i quali  voleffero  attaccare  quella  argomen- 
tazione, di  non  ufcire  di  llrada.  Hanno  a follenere  , che  la  bugia  re- 
golata da  errore  invincibile  fia  lodevole  , onella , e meritoria.  Han- 
no adifeadere  che  l’errore  conduca  in  Paradifo , e che  nonfolo  la  legge  di 

Dio, 
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Dio,  che  è legge  di  Verità,  lex  tua  veritas;  ma  che  anche  la  legge  del- 
la falfità  fia  legge  di  merito.  Ogni  merito  di  vita  eterna  è certamente 
da  Dio.  L’errore  certamente  non  è da  Dio.  Ci  diranno  adunque  i Si- 
gnori Probabilifti  per  difendere  Tettilo  e Cafnedi , come  l’errore  , che 
non  viene  da  Dio  polla  regolare  il  merito  vero  , che  tutto  viene  da 
Dio,  come  da  prima  forgente  ? Rivoltino  tutta  intera  la  quiftione  fella 
decima  del  P.Terillo,  dove  troveranno,  che  la  bugia  regolata  dall’er- 
rore invincibile  non  è peccato  per  mancanza  di  libertà  : e nella  me- 
defima  quiftione  troveranno  altresì  che  quella  ftelfa  bugia  regolata  dall’ 
errore  invincibile  ella  è onefla,  lodevole,  e grata  a Iddio  : Quod  vero 
menti  etti  ex  errore , quo  invincibiliter  putat  mendacium  effe  rem  Deogra - 
tam , laudabiliter  operetur,  probatur.  Che  in  uno  che  mentifce  vi  pof- 
fimo  elfere  degli  atti  buoni  precedenti  la  bugia,  non  v’  ha  contefa  , co- 
me delle  levatrici  Egiziane  olferva  S.  Tommafo  : Quod  obfletrices  non 
funt  remunerata  prò  mendacio  , Jed  prò  timore  Dei  & benevolenza,  ex 
qua  proce ffit,  mendacium  vero  pojìea  fequem  non  fui  t meritorium.  (a)  E 
la  buona  volontà  di  cotefte  donne  non  fu  regolata  da  errore , ma  da  un 
vero  principio  univerfale  di  piacerea  Dio.  Sicché  i Probabilifti  hànno 
da  produrre  ragioni , onde  difendetela  loro  capitale  dottrina,  cioè,  che 
la  ftelfa  bugia  regolata  dall’errore  pofitivo  invincibile  fia  lodevole  , gra- 
ta a Dio,  e meritoria  di  vita  eterna.  So  che  il  P.  La  Croix  fi  lufinga 
d’efcire  dall’imbarrazzo  in  rifpondendo,  che  la  bugia  è meritoria  per  ac- 
cidenti ma  di  quella  galante  rifpofta  ne  parleremo  nella  terza  Dilata- 
zione. Afpettiamo  ora  che  il  P.  Cafnedi  o ritratti  la  cenfura  di  Gianfe- 
nijmo  vibrata  contra  la  dottrina  di  S. Tommafo,  e del  Celladei,  oche 
rilponda  alla  noftra  argomentazione. 

IX.  Innanzichè  metter  fine  a quello  paragrafo,  debbo  aggiugnervi  la  con- 
futazione di  una  propofizione  divulgata  contra  1’  addotta  dottrina  di  S. 
Tommafo  in  un  libretto  di  frefco  ftampato  (*).  Mi  concederete  (fcrive 
l’autore  di  detto  libretto)  non  è egli  vero , che  prudentemente  pojfa  far- 
fi  il  voto  di  dare  la  vita  per  qualunque  vera  virtù  ? Per  dimoftrare  que- 
lla propofizione,  per  altro  vera,  infegnata  appunto  da  San  Tommafo 
( b ) avanza  una  dottrina  falfa  colle  feguenti  parole  : Or  bene  comincio 
con  una  dottrina  certi ffima  appo  tutt'  i Teologi  , che  voi  non  avete  av- 
ver- 


sa) zi. q.  no.  ar.  5. adì.  (*)  Ietterai,  al  Signor  Antonio Lampridio 
pag.1p.Sc30.  ( b ) 1.  i.q.  ii4.ar.  s- 
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vertito.  Non  dobbiamo  noi  di/correre  della  fleffa  maniera  delle  virtù  mo- 
rali , e delle  Teologiche , c maffme  della  Fede  divina  . La  Fede  vuote  , 
che  il  fuo  abbietto  materiale  ( taf  è a cagione  cP  efemplo  P Incarnazione 
del  Verbo  ) fi  a in  s è JìeJfo  , quale  P intelletto  lo  concepire  , per  modo 
che , fé  al  mio  intelletto  ft  rapprefentajfe  come  rivelata  F Incarnatone 
del  Verbo , che  rivelata  non  fojfe , ed  io  la  credejf , quejlo  non  farebbe 
atto  di  Fede  divina  infufa , e foprann aturale . Non  va  la  cofa  del  pari  nel- 
le virtù  morali . A quefte  bafta , che  P oggetto  loro  lecito  fa  , e oneflo  , 
fecondo  quello , che  ne  apparifce  alP  intelletto  : avvegnaché  realmente  in 
sè  mede  fimo  non  fojfe  tale.  Due  cofe  confiderò  in  quello  palio  .•  il  fat- 
to, ed  il  merito.  Il  fatto  , che  quella  defcritta  dottrina  fia  certiffima 
appo  tutt’i  Teologi, è certiffimamentc  falfo  . I Teologi  e per  dottrina, 
e per  fantità  più  illullri  infegnano  efprcflamente  1*  oppollo  , e riprovano 
la  riferita  dottrina  con  argomenti  evidenti.  E ciò  , che  rende  menofcu- 
fabile  l’Autor  delle  lettere,  ft  è,  che  i Teologi  per  provare  , che  non  lì 
dà  vera  virtù  morale  fenza  il  fuo  vero , e reale  oggetto  , fervonft  ap- 
punto della  parità  delle  virtù  Teologiche.  Il  fapiente  P.  Michele  Eli- 
zalde,  che  validamente  impugna  l’addotta  dottrina,  così  difcorre  „ . 

Qui  fe  exillimans  elle  in  grada,  cum  non  fit,  putat  fe  operari  meri- 
„ torie  excondigno,  non  ideo  meritorie  ex condigno  operatur  . Qui  er- 
„ ransin  Theologia,  vel  in  Fide  honellius  putaret  elle  fperarein  Deo&c. 
„ non  ideo  honellius  operaretur ....  Quare  confequentia  illa  non  fequi- 
„ tur:  invincibiliter  errans  aliquid  putat  fe  honelle  operari,  ergoho- 
„ nelle  operatur  (a).  Il  dottiffimo  P.  Francefco  Palanco  per  dimollrare 
la  lìelfa  verità,  cioè,  che  niuna  virtù  morale  è vera  virtù  , quando  non 
le  corrilponda  in  realtà  il  fuo  proprio  obbietto,  tra  i moltillimi  argo- 
menti, che  produce,  uno  è fondato  fulla  parità  delle  Virtù  Teologiche. 
„ Quamvis  aliquis  invincibiliter  exillimet  per  errorem  aliquid  elle  ho- 
„ neltum  fupernaturaliter,v.  g.  credere  , quod  Perfona:  Trinitatis  fint 
,,  quatuor,  non  ideo  illud  credehs  operabitur  fiondiate  fupernaturali.... 
„ ergo  pariter,  fi  quis  errore  invincibili  exillimet  aliquid  elle  honefltim 
„ honellate  naturali,  quod  tamen  eli  prohibitum  , non  ideo  operabitur 
,,  honelle  honellate  naturali , licet  excufetur  a culpa  contra  talem  pro- 
„ hibitionem  (b)  Il  Celeberimo  Gefuita  P.  Ignazio  di^  Camargo  , vali-* 
do  difenfore  del  fuoElizaldc,  olTerva,  che  la  dottrina,  fpacciata  dall’Au- 
tore delle  lettere  dirette  al  Signor  Antonio  Lampridio  per  certiffima 

appo 
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appo  tutt’i  Teologi,  ella  è germe  della  pianta  Probabiliftica  . Perlochè 
non  fa  baftevolmente  ammirare  V animofità  del  P.  Antonio  Terillo  , 
che  agguifa  dèi  noftro  Anonimo  vende  agl’  idioti  per  certa  una  tale  dot. 
trina,,.  In  eo  quod  Terillus  affirmat  de  uniformi  alfenfu  Theologorum 
„ a centum  faltem  annis  in  eafua  dolina  tradenda,  fallitur  manifefte  . 
„ Cxterum  turpius  fallitur  & multo  minus  excufabiliter , dum  illam  au- 
n det  D.  Thomas  appingere , cujus  circa  mentem  adeo  cralfe  Terillus 
„ hallucinatus  ed...  ut  vix  de  viro  dofto  , Se  fincere  docente  videri 
„ credibile  polfet,,  (a).  E qual  cofa  più  incredibile,  fegue  il  Camargo, 
quanto  1’  aderire  , che  la  perfuafione  umana  polla  cambiar  il  vizio  in 
virtù,  il  falfo  in  vero?,,  Et  quid  precor  incredibili us  ex  ipfa  termino- 
„ rum  acceptione , quam  quod  opus  malum  re  ipfa  , 8c  lolum  per  er- 
„ rorem  ab  homine  bonum  putatum,  piacere  Deo  poflit , 8c  ab  ipfo  bo- 
„ num  putari?,,  (b)  E precedentemente  fcrive  , che  una  tale  dottrina 
non  mai  farebbe  data  inventata  , fé  non  folfe  al  mondo  comparuto  il 
Probabilifmo.*  Nano  dubitajfet , nifi  in  mundum'venijfet  Probabiltfmus  t 
cujus  dottrina  oppofira  germen  e fi.  Innumerabili  fono,  e moflruofi  gli 
adùrdi,  che  dalla  dottrina  del  Terillo  , e dell’Anonimo  citato  ne  de- 
ducono i Teologi . Se  alle  virtù  morali  baflade,  che  l’oggetto  loro  le- 
cito fia,  edonefto,  fecondo  quello , che neapparifee all’  intelletto,  avve- 
gnaché realmente  in  sè  medefimo  non  fofle  tale , come  fcrive  il  rimem- 
brato autore,  feguirebbe,  che  le  bugie,  li  fpergiuri  , gli  adulter;  rap- 
prefentati  dall’intelletto  invincibilmente  onefti,  folfero meritorj del  Pa- 
radifo.  Ne  feguirebbe , che  fuperflue  fodero  le  midìoni,  le  dottrine  cri- 
diane,  i catechifmi  indrizzati  alla  iflruzione  degl’ignoranti.  Al  più  ba- 
derebbe di  ammaedrarli  nelle  Virtù  Teologali.  Quinci  conchiude  il  Ca- 
margo .•  Scio  quidem  Terillum  bujus  fequelx  borrore  non  ferri  rum....  fed 
hoc  e fi  monfira  quxque  deglutire , ne  unquam  evomatur  Probabili/mus  . 
(c)  Legga  lo  fcrittore  Anonimo  il  Cardinale  Pallavicino,  Tirfo  Gonza- 
lez  Generale  de’  Gefuiti , il  Munieda , Vincenzo  Ferre , Vincenzo  Con- 
tenfonio,  Baronio,  Vincenzo  Ferrerio,  il  Gonetto,  l’Oxea,  1’ A ran- 
da , l’ EminentiflQmo  Cardinale  Gotti  nella  fua  dottidìma  opera  Teoio. 
gica,  oltre  a’ mentovati , Elizalde  , Palanco,  Camargo,  S.  Tommafo, 
S. Bonaventura , e tanti  altri,  ne’ quali  troverà  con  argomenti  infolubi- 
li  provato,  che  ficcome  le  Virtù  Teologiche,  così  le  Morali  richiegga.no 
il  loro  vero  oggetto,  e che  non  bada  il  fittizio  rapprefentato  per  vero 
‘ . - - dalla 


(a)  p. i.lib. i.contr. io. a. 2. §.2.0.47.  (^)  ibid.  ( c ) loc.cit.  n.33. 
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dalla  umana  mente.  Ritroverà,  che  l’elempio  del  follia  non  confecrata 
conferma  quella  dottrina . Perchè  ficcome  l’adorazione  di  un  oftia  non 
confecrata  non  è vero  atto  di  Religione  , ma  una  idolatria  materiale  , 
non  imputabile  a colpa,  per  la  ignoranza  invincibile  ; cosi  non  è vera 
virtù,  ma  larva  di  virtù  quella,  che  realmente  è priva  del  fuo  vero  og- 
getto, quantunque  rapprefentato  per  vero  dall’intelletto  . Sicché  è veri- 
tà incontraftabile  effere  un  fatto  falfo  , che  tutt’  i Teologi  difendano  , 
che  per  le  virtù  morali  balli , che  fia  lecito  il  loro  oggetto  fecondo  quel- 
lo, che  ne  apparifce  all’intelletto  avvegnaché  realmente  in  sè  medelimq 
non  foffe  tale.  Rifletta  ora  il  Signor  Letterato  Anonimo  al  graviflìmo 
pregiudizio,  che  recafi  a qualfifia  caufaconsì  fatte  maniere  di  fcrivere  . 
Ogn’ intendente,  che  legge  la  fua  franca  afferzione,  argomenta  così . Se 
1’ Avverfario  di  Lampridio,  che  oftentafi  verfatiflimo  nelle  Teologiche 
controverfie,  fpaccia  per  fentenze  certilfime  appo  tutt’i  Teologi  , quel- 
le, che  difefe  fono  fol  tanto  da  alcuni  recenti  Probabilifli  , ed  impu- 
gnate da  più  celebri  Teologi  : cofa  dobbiamo  noi  inferire  di  tanti  altri 
fatti  ambigui,  e dottrine  ofcure,  ch’egli  avanza  ? Quale  credenza  dee 
renderiì  ad  uno  Scrittore,  che  nelle  cofe  più  manifelle,  ed  evidenti  ven- 
de il  falfo  per  vero  ? Chi  fi  fida  di  certi  volgari  Probabilifli  urta  in  li- 
mili fcogli . Ciò  però  detto  fia  unicamente  per  la  confutazione  di  un  fat- 
to certamente  falfo,  e per  la  difefa  della  dottrina  di  S.  Tommafo,  rap- 
prefentata  dall’Anonimo  per  contraria  a tutti  i Teologi  .•  per  altro  io 
non  intendo,  ne  vo’ impacciarmene  negli  altri  punti  trattati  dal  mento- 
vato Autore . 

§ IV. 

Teologi  Domenicani,  che  dopo  S Tommafo  hanno 
confutato  il  Probabilifmo  . 

I,  TN  due  dalli  dillinguo  i Teologi  Domenicani,  che  hanno  confuta- 

-1  to  il  Probabilifmo.  Nella  prima  ripongo  gli  antichi , che  prece- 
dettero la  nafeita  del  Probabilifmo.  E quelli  fono,  oltre  a S.  Tomma- 
fo, Vincenzo  Bellovacenfe  , S.  Raimondo,  il  B. Umberto  Romans quin- 
to Generale  dell’Ordine  ingiullamente  citato  da’ Probabilifli , perchè  in- 
fegna  doverfi  evitare  la  foverchia  aullerità.  Il  B.  Alberto  Magno,  Du- 
rando di  S.Porziano,  Pietro  Paludano , S.  Antonino,  Giovanni  Nyder, 
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Il  Gloflatore  di S. Raimondo,  Giovanni  Lambaco,  Giovanni Erdemberg, 
Il  Cardinale  Gajetano,  Giovanni  da  Tabla,  Bartolomeo  daPifa.  Fran- 
cefco  Ferrarienfe  Generale  dell’  Ordine  , Silveftro  Prierate  Maeftro  del 
Sagro  Palazzo , Domenico  Soto.  Tutti  quelli  antecelTori  al  Probabilif- 
mo , o lo  riprovano  efpreflamente  , o llabilifcono  principi  tali , da  cui 
necefiariamente  fe  ne  inferifce  la  confutazione  del  medefimo. 

II.  Dopo  che  al  mondo  comparve  il  Probabilifmo  , inventato  dal  P. 
Bartolommeo  Medina  , alquanti  autori  Domenicani  , fpezialmente  in 
quel  intervallo  , in  cui  trionfava  quafi  da  per  tutto  il  Probabilifmo  , lì 
lafciarono  trafportare  dalla  corrente  comune  . Come  però  abbiamo  of- 
fervato  di  fopra,  quafi  tutti  i dotti Tomilìi , (perchè  di  certi  vulgari  Ca- 
filìi,  e Collettori  non  parlo)  hanno circofcritto  con  tali  condizioni  quel 
Probabilifmo  da  loro  infegnato  , che  nella  pratica  è imponibile  . Due 
tra  quelli  ne  accenno,  Idelfonfo  Battilla  , e Giovanni  da  S.  Tommafo  . 
Quello  fecondo,  il  cui  fublime  , ed  incomparabile  ingegno  giullamente 
è ammirato  da  tutti,  fcrilfe  verfoil  1Ò38.  fopra quefta Controverfia . Co- 
me fi  è dimollrato,  allora  il  Probabilifmo  era  nel  colmo  de  fuoi  progred- 
ii. Non  è maraviglia,  che  tra  una  eccliffe  si  univerfale  , anche  quello 
fplendido  aflro  patiffe  qualche  ofcurità.  Si  legga  però  intera  la  fua  Dif- 
puta,  e fon  ficuro,  che  in  follanza  fi  ritroverà  un  Antiprobabilifmo  rea- 
le , fi  troveranno  zelanti  declamazioni  appunto  contra  i Probabilifti  laf- 
fi  . Riferirò  alcune  delle  fue  malli  me  intorno  al  famofo  contratto  de’ 
tre  contratti,  la  cui  pratica  è difefa  da’  Probabilifti  , ed  intorno  alla  fa- 
cilità de’  Moderni  Teologi  , e contra  quel  principio  Probabiliftico  del 
poffelfo  della  libertà  , di  cui  cosi  fcrive  : Exceptio  ifia  e fi  ficut  vulnus 
legis  , & qua  d am  ejus  abfcijjio  : cum  autem  lex  fernet  e fi  fiatata , & 
Jl abilita  , efi  in  poffe fifone  pracipiendi . ( a ) Stabilifce  , che  in  tutte 
quelle  materie  , dalle  quali  può  rifiatare  qualche  danno  al  proffimo, 
fia  illecito  1’  ufo  della  manco  probabile  opinione  : Infpiciendum  efi 

damnum , feu  effettui,  qui  ex  aliqua  parte  j equi  poffunt Si- 

cut  ex  eo  pojfmt  cum  eodem  fimul  fieri  contrattai  focietatis , & af- 
fé curationii  circa  aliquam  pecuniam  , nibil  improbabilitatii  in  fpc co- 
lanone , CT  difputatione  inferri  viderur  : tamen  ipfa  experientia  , 
& ufu  comprobamui  , ex  hoc  confequi  multai  palliatat  ujuras  : im- 
iììo  nibil  jam  inveniri  tam  ufurarium  , quod  non  poffit  ratione 

O 00  pra- 
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pratenfi  lucri  ce  [fanti  s , & ajficurationis  dandce  jufti ficari . linde  fa- 
8um  ejì , quod  fere  omnes  in  pecunia , & negotiatione  plus  confi- 
dant , quam  in  labore  , C5*  fruélibus  teine  , & omnia  repìeantttr  frau- 
dibus , negotiationibus , odiofitate  . ( a ) Si  legga  il  lungo  paragrafo , in 
cui  tratta  della  probabilità  eftrinfeca,  dove  fi  troveranno  regole  le  più 
falutevoli  contra  certi  Moderni  Teologi  , di  cui  fcrive  .•  Plerumque  bo- 
mine*  piacere  defiderant  aliis , a quibus  conjùlttnrur,  cum  firn  multi  Ma- 
gifiri  prurientcs  auribus.  Coacervabunt  Magiftros  pruricntes  auribus.  li- 
bi !y  coacervabunt , multitudinem  opinantium  infinuat , qui  piacere  defide- 
rant., prafertim  fi  fint  Principe s,  & Magnate* , hi  qui  confulunt . (b) 
Quello  infigne  Teologo  morì  nell’  età  florida  di  anni  55-verfo  il  HS45. 
Se  avelie  viifuto  fino  al  166 5.  in  cui  il  Probabilifino  fu  feoperto  qual  fi- 
flema  pericolofo , e per  ogni  parte  del  mondo  combattuto,  fuordi  dub- 
bio avrebbe  imitato  l’Elizalde,  il  Pallavicino,  l’Aguirre,e  tanti  altri  li- 
mili celeberrimi  Probabilifti , col  ritrattare  quanto  apparentemente  avea 
fcritto  di  favorevole  al  probabililìico  fillema. 

III.  Degli  altri  Tornirti  s)  diligentemente  deferitti  dal^e  Cbamps , dal 
Moja,  e dal  P. Daniele, non  altro  diciamo,  fennonchè  realmente  hanno 
infegnato  il  Probabilifmo,  e che  alcuni  Cafirti  fono  caduti  in  opinioni 
aliai  rilaffate  . Ingiuftamente  però  il  P.  Daniele  dopo  il  de  Cbamps  , il 
Moja,  ed  altri  attribuilce  a tutta  la  Religione  Domenicana  il  Probabi- 
lifmo, perchè  alcuni  privati  Scrittori  negl’infelici  tempi  infegnarono  dot- 
trina tale.  Quella  Religione  fino  dal  \6$6.  formò  il  fuo  Decreto,  on- 
de comandò  a fuoi  fudditi  d’infegnare  ledottrine  più  fané,  e dicombat- 
tere le  larghe.  E da  quel  tempo  fino  al  prefente,  tutti  e quanti  i Do- 
menicani reputano  loro  gloria,  e dovere  la  confutazione  del  Probabilif- 
mo. Eccovi  pertanto  la  feconda  clarte  de’ Teologi  che  l’hanno  impugnato. 

IV.  Il  Venerabile  Serafino  Porretta,  Giulio  Mercoro,  Pietro  PalTa- 
rino,  Pietro  Labat,  Vincenzo  Baronio,  Vincenzo  Contenfonio , Lodo- 
vico  Bancello , Seraflìno  Piccinardo  , Giacomo  di  Domenico  , Natale 
Aleflandro,  FranceicoSanchez,  FrancefcoTexeda,  Martino  Vvigandt  , 
Giovanni  Martinez  de  Prado,  il  Majolo,  Tommafo  Lucionio  , Mario 
Diana,  Giovanni  Conrado,  Lodovico  Minutolo,  Pietro  Martire  Petruc- 
ci,  Domenico  de  Marinis  , il  Cardinale  Capifuochi  , 1’  Eminentilfimo 
Gotti  ancor  vivente,  che  colla  fantità  de’  fuoi  coftumi,  e collo  fplendo- 
re  della  i'ua  dottrina  fi  acquifta  la  venerazione  di  tutto  il  Mondo.  An- 
tonio 


(a)  Loc. cit. n.  z6.  ( b ) loc.cit.n.  34. 
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tomo  Iribarren,  divedo  Richeceur,  Marcello  Morona,  Giufeppe  Bo. 
no,  Giacinto  Amat  de  Gravefon , Antonio  Bordon  , Idellonlò  di  San 
Tommafo,  Norberto  Delbecque,  Francefco  Vanraft  , Vincenzo  Ferre- 
rio.  Giacinto  Serry,  S rri,  Vincenzo  Bofio,  e per  finirla  tutti  quelli  , 
che  fcrivono,  e che  hanno  fcritto  da  circa  quafi  un  fccolo. 

* * » » 

§ V. 

Teologi  Benedittini . 

1 

V.  TL  dottiamo  Cardinale  Aguirre  fu  feguace  del  Probabilifmo , ma 
J-  appenna  rivoltò  l’animo  allo  ftudio  de’ Concilj,  e de’ Padri , che 
fubito,  abiurato  il  Probabilifmo,  con  ferventiflimo  zelo  fi  fè  a confutar- 
lo. Attefta,  che  Io  fpirito  della  Chiefa  di  tutt’  i fecoli  è fiato  fempre 
mai  di  feguire  nelle  Morali  Controverlie  il  più  verifimile,  il  più  proba- 
bile : che  il  ritrovato  Probabiliftico  è fiato  occulto  per  quindeci  fecoli  : 
Hic  fuir  femper  fpiritue  Ecclcfa,  tam  in  Pontifcibue  Romanie  t Cardi- 
nahbus , d?  EpiJccpiey  qtiotquot  Cananee  Conciliorum  ediderunt , quam 
vi  bis  y qui  pie  fatte , 0'  dottrina:  laude  illoe  ufque  modo  imitati  fwtt .... 
Piate  videtur  fuiffe  praxie  ajjidua  SS.  Pontificum  , ac  Tbeol.  dottrina , ac 
f iutate  infgnium  a tempore  nafeentie  Ecclefa  ufque  ad  finem  fere  /acuti 
pracedentis , quo  ccepit  reputari  Jccurue  ufue  opini  onte  benigna  probabilie 
in  concurfu  opinioni  e auJlerioriet  ceque  probabilie , aut  probabiliorie,  per 
rcflrittionee  antiquie  ignotae.  (a)  Oltre  a quello  infigne  , e dottifiimo 
Cardinale  dell’Ordine  di  S.  Benedetto  hanno  combattuto  il  Probabilifmo 
Celeftino  Cardinale  Sfondrati,  Gabriello  Gerberone  , Giovanni  Magl- 
ione, l’Abbate  Gardi  cuftode  della  Biblioteca  Pontificia,  Facondo  Tor- 
res , Generale  della  Congregazione  Benedittina  di  Spagna , Anfelmo 
Gomez,  Giovambattifia  Lardito . Sunt  & alti  pi  uree  ejujdem  fentetitia 
in  diverge  Congregationibue  Benedtttinis  Italia  , Calila  , Ù'  Germania 
conchiude  il  mentovato  Cardinale  Aguirre. 

Teologi  Fra ncef  cani  . 

VI.  Alefiandro  d’ Ales , S. Bonaventura,  Giovanni  Scotto,  S.  Bernar- 
dino Senefe,  Angelo  da  Clavafio,  Antonio  Cordova,  Giovanni  de  Tro- 
vamala,  il  Cardinale  Brancata  deLaurea  , Filippo  Fabro,  Antonio Mat- 

Ooo  ij  teucci 


{a)  InPrjef.iaConcil.HiC 
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teucri,  Bartolommeo  Durant,  Francefco  Henno  , Cirillo  Rabeo,  Ber- 
nardino Ciafifòni,  Bonaventura  Recanati  predicatore  Apoftolico  , Paolo 
da  Lione,  Gaetano  da  Bergamo,  Donadoni  Vefcovo  di  Sebenico  , Pal- 
bunciti . 

Teologi  Agoftiniani  . 

VII.  Lamberto  Le  Droù  Vefcovo  Porfirienfe,  Ignazio  Lacerda  Vef- 
covo Aquilano,  Enrico Noris  Cardinale, Francefco Fervaque  celebre  pro- 
feflòre  Lovanienfe,  Giovanni  Scherveitzerus  Dottor  Colonienfe  , Barto- 
lommeo Riccio  , Friderico  Gavardi  , Lionardo  Vauroy  , Nicolò  Gir- 
chen,  Aurelio  Piette,  Giovanni  Libente  , Fulgenzio  Bellelli , Antonio 
Guerrero,  Giovan  Lorenzo  Berti  nella  fua  dotta , ed  elegante  opera  Teo- 
logica al  libro  ventefimo  primo , al  capitolo  dodicefìmo , dove  dopo  la 
relazione  de’ defcritti  Autori  conchiude:  Et  fi  Gibbonem,  & Soloncm 
excipias,  omnes  quo t quo t ad  manus  meas  pervenerunt . Sicché  anche  la. 
intera  Religione  degli  Agoftiniani,  eccettuati  li  due  mentovati,  ella  è 
tutta  contra  il  Probabilifmo . 

Teologi  Carmelitani , Trinitari , e Minimi. 

Vili.  A’ tempi  noftri  i Carmelitani  Scalzi , per  quanto  ho  potuto  rac- 
corre,  comunemente  impugnano  il  Probabilifmo.  Quelli,  checonle  (lam- 
pe gli  hanno  moda  guerra  implacabile,  fono  Carlo  dall’ Aflunzione  fotto 
il  nome  di  Filalete  Eupeftino,  Enricoa  S. Ignatio,  Brocardo,  Antonio 
Marinario,  Criftoforo  da  S.Giufeppe  con  un  tomo  in  foglio,  nel  quale  al 
n.  686.  fcrive  cosi  ; Placuit  etiam  bic  apponete  ad  confufionem  meam  , 
quod  mibi  conti, git,  ut  ignoranti  a me  a innotefcat.  Per  plures  annoi  ant- 
flexus  fum  benignum  Probabilifmum  , nec  cognovi  me  am  deceptionem , 
donec  procedente  tempore  , mibi  Divina  pietas  tribuit  lucem  , ut  Ulani 
tognofeerem , & palinodiam  Ubentijfime  recantarem  . E cita  per  la  fua 
fentenza  la  fua  Matriarca  S.  Terefa  , e S.  Giovanni  della  Croce  . De* 
Trinitarj  Michele  di  S.Giufeppe  ha  ftampato  un  libro  eloquentiflìmo  in- 
titolato Eftudio  de  la  Verdad  nell’anno  171$.  nel  quale  validamente  il 
Probabilifmo  confuta.  Ed  il  P. Maefìro  Vincenzo  Ferrerio Domenicano 
nella  fua  Diflertazione  contra  il  Probabilifmo  pubblicata  1’  anno  1725. 
fcrive  al  n.  125.  che  predo  li  PP.  Trirritarj  Hac  fententia  jam  diu  eva- 
ferat  communis  apud  Difcalccatos , ut  a viris  fide  dignis  cjufdem  Ordinis 
accepi.  Dell’Ordine  de’ Minimi  Peyrino,  Magnano,  ma  balla  uno  per 
tutti,  Francefco  Palanco  Teologo  fapientiffimo,  che  in  un  Tomo  intero 
intitolato  de  Confcicntia  annichila  per  ogni  verfo  il  Probabilifmo. 


§.  V- 
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§.  V. 

Teologi  Gefuiti,  clic  hanno  confutato  il  Probabilifmo. 

I.  TL  P.  Claudio  La  Croix  nel  fuo  libro  primo  fopra  la  cofcienza., 

A dopo  aver  citato  a favore  del  Probabilifmo  l’autorità  di  Canoni  , 
Pontefici,  e Vefcovi,  come  il  B.  Alberto  Magno,  S.  Antonino  , il  Pa- 
normiuno,  il  Toledo,  due  de’  quali  apertamente  lo  riprovano,  e gli  al- 
tri due  pongono  altresì  principi  contrarj  al  medefimo  .*  Dopo,  dilli,  di 
tante  faife  citazioni,  foggiugne  poi , che  quali  tutti  gli  autori  Gefuiti  di' 
fendono  il  Probabilifmo . Affinchè  i leggitori  fi  rifveglino  una  volta  a non 
rendere , fenza  il  dovuto  efame , credenza  a fimili  autori , che  fcrivono 
fulla  fede  di  Terillo,  e di  Moya , traferiverò  le  fue  parole  : Iter n Au- 
flores  fere  OMNES  e Socierate  JESU , quorum  prtccipuos  referunt 
Defcamps  , Ejparga.  (*)  Aggiugne  ancora  , che  il  fuo  Terillo  of- 
fre4o.  Probabililli  per  ogni  Antiprobabilifta;  cheilP.  Valenza  fin  dal  1593. 
chiamò  fentenza  comune  il  Probabilifmo  ; e quello,  che  fupera  tutto,  at- 
tefta  il  limile  del  P.  Suarez  : Similiter  Suare?^  ; quafichè  il  P.  Suarez 
avelie  di  propofito  trattata  la  quillione  . Il  P.  Camargo  s’impegna  di  ri* 
inoltrare  ad  evidenza , che  il  P.  Suarez  contrario  fia  al  Probabilifmo  . E 
certamente  nel  tomo  de  legibus  (*)  dottrine  infegna,  che  ripugnanti  fo- 
no al  Probabiliimo  . Il  P.  Rafsler  produce  alcuni  tefti  del  Suarez  favo- 
revoli al  Probabilifmo  nell’eguale  Probabilità  , e ne’  foli  precetti  , in 
cui  occafione  non  vi  fia  di  danneggiare  il  proflimo  . Il  tomo  quarto 
de  Religione  , in  cui  havvi  un  telto  favorevole  al  Probabilifmo , fu 
Rampato  nel  1^24.  fette  anni  dopo  la  morte  dell’Autore,  che  accad- 
de nel  1617. 

II.  Ma  lafciando  tutto  ciò  in  difparte,  all’ efame  venghiamo  del  detto 
principale,  cioè,  che  qua  fi  tutti  gli  autori  Gefuiti  infegnano  il  Proba- 
bilifmo.  I due  celebri  Geluiti,  Gonzalez,  e Camargo  dotte,  ed  erudite 
Apologie  hanno  fcritte,  onde rimoftrare  al  Pubblico,  che  la infigne  Com- 
pagnia non  ha  giammai  adottato  il  Probabilifmo  : che  anzi  per  via  e 
di  Coftituzioni  , e di  Decreti  riportati  nell’antecedente  capitolo  , el- 
la lo  riprova  . I Gefuiti  hanno  fempre  fpacciata  per  una  calunnia  a- 

troce 


(*)  Lib.  1.  n.  ióq.  (*)  Lib.8.  cap.4. 
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trace  de’  Gianfenifii  l’attribuire  alla  Compagnia  il  Probabilifmo.  Se  ve- 
ro fofie  ciò,  che  fcrive  il  P.  La  Croix , che  quafi  tutti  gli  autori  Gefuiti 
infegnaflero  il  Probabilifmo  : in  quello  cafo  il  Probabiliimo  farebbe  ad- 
dogato dalla  Religione . Adunque  in  quefla  ipotefi  ingiullamente  fareb- 
bono,  per  quello  capo,  di  calunniatori  acculati  Pafcale  Vendrochio  , ed 
altri . Il  P.  Daniele  nel  quarto  Dialogo  contra  le  lettere  Provinciali  tra 
i molti  argomenti , che  a difefa  produce  de’  Gefuiti  , uno  fi  è , che  ne* 
Collegj  di  Roma,  di  Parigi,  diTolofa,  di  Lione,  diFleflìa,  nelle  pub- 
bliche Tefi,e  difpute  s’impugna  il  Probabilifmo;  His  pofiremis  annis 
contraria  fententia  ( probabilior)  in  Parifienfi  Collegio  docebatur , quod 
item  y ut  mudili)  faditatum  Lugduni , Tolofe , Flexixy  Roma.  Nuperri - 
me  in  eodem  Collegio  Pari  fino  propugnata  fuit  in  propofith  publice  Tbe- 
fibus  ; aderam  ipfe  tejlis  oculatus . Tanto  fcrive  il  P.  Daniele,  per  chiu- 
dere la  bocca  a’  Gianfenifii.  Ed  il  P.La  Croix,  per  acquifiare  credito  al 
Probabilifmo,  fcrive  pubblicamente»  che  quali  tutti  gli  autori  Gefuiti  in- 
fegnano  il  Probabilifmo.  Ma  omelie  le  Apologie,  che  i celebri  Elizal- 
de»  Gonzalez,.  è Camargode  Champs , Fabri  hanno  pubblicate  a dife- 
fa della  Compagnia , narriamo  i Teologi  Gefuiti , de  quali  altri  con  in- 
teri volumi , altri  con  brevità,  ma  con  efficacia  confutano  il  Probabilif- 
tuo  , e la  più  probabile  fentenza  efficacemente  difendono. 

III.  Al  Probabilifmo  in  primo  luogo  fi  oppongono  tre  dottiflìmi  Car- 
dinali, Bellarmino,  Toleto,  e Pallavicino.  Egli  è si  evidente,  che  il 
piifluno  , e dotti  filmo  Bellarmino  impugni  il  Probabilifmo»  che  il  P. 
Crillofano  Rafsler  Gefuita  dubita,  che  il  fapiente  Cardinale  declini  nel 
tflremo  del  Rigonfino  : Contrarius  is  quidem  efi  Benignimi  in  bac  qua- 
ttone fententia , fiatque  prò  rigidiore . Merito  t amen  dubit ari  potè /I , an 
non  & ipfe  defiexerit  in  nimium  rigor  ent-  ( a)  Dell’altro  celebre  Cardi- 
nale Pallavicini  abbiamo  documenti  irrefragabili»  autenticati  da  tefiimo- 
nj  ad  ogni  eccezione  fuperiori,  quali  fono  il  P.  Nicolò  Pallavicino  Ni- 
pote del  medefimo,  Elizalde,  Tirfo  Gonzalez,  e Camargo,  che  tutti 
d’accordo  atteftano  ,,  che  il  gran  Cardinale  lugli  ultimi  anni  ritrattò  iL 
Probabilifmo  , ed  efortò  l’Elizalde  qual  infigne  Teologo  a confutarlo  • 
Sentiamo  la  rifpolla  del  P.  La  Croix  - Quoad  Pallavtcinum  fatis  e fi  , 
quod  benignam  certo  tenuerit , quam  an  rctraflaverir  , certo  non  con- 
fi at  : (*)  La  gran  flemma,  che  ci  vuole  per  tolerare  limili  rifpofie.  Tir- 
fo Gonzalez  Generale  della  Compagnia,  il  Nipote  del  Cardinale  con  pub- 
blica 

( a ) Difp.3.  q.9.  ar.a.  n.499.  (*)  Lib.  x. 
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blica  fcrittura,  l’Elizalda  contemporaneo,  il  Camargo  colle  flam  pe  , at- 
teftano  una  tale  ritrattazione , ed  il  P.  La  Croix  fcrive  che  della  mede- 
lima  non  colla?  Al  P.  La  Croix  un  folo  Teologo  fa  fentenza  Probabi- 
le : ed  ora  il  Generale  della  Religione  con  tre  piiffimi  , e dottifiimi 
Teologi  non  fa  fentenza  certa  r Dice  pure  il  P.  Sanchez  , che  per  ren- 
. dere  un  fatto  probabile  , bada,  che  un  uomo  femplice  in  Roma  lo  nar- 
fi . E poi  non  fi  vorrà , che  il  Probabilifmo  fia  un  Pirronifmo , che  ne- 
ga, e concede  ciò , che  fi  vuole  ? 

IV.  Quelli  poi , che  di  propofito,  ed  ampiamente  più  e meno  hanno 
confutato  il  Probabilifmo,  fono  i feguenti.  Ferdinando  Rebello  , Pao- 
lo Comitolo,  il  Reverendifiimo  Muzio  Vitelefco  Generale  della  Com- 
pagnia, Andrea  Bianco,  l'otto  il  nome  di  Candido  Fillaleti  , che  tra  i 
primi  in  Italia  con  lungo  trattato  confutò  la  opinione  meno  probabile  . 
Lodovico  Scildere  Vìr,  fcrive  Camargo,  apud  Belga!  magate  auttorita- 
tu , inftgnn  fapientice  laude  confpicuus . ( a ) Con  fei  trattati  atterra  i 

fondamenti  tutti  del  Probabilifmo.  Michele  Elizalde  fapientilfimo  Teo- 
logo tutto  un  groflò  volume  in  foglio  impiega  nel  riprovamento  del  me- 
defimo  . Il  Reverendifiimo  Tirfo  Gonzalez  Generale  della  Compagnia 
con  un  altro  tomo  in  foglio  lo  confuta.  Ignazio  Camargo  con  un  Tomo 
altresì  in  foglio  lo  riprova , e ne  avea  preparato  il  fecondo  . Tommafo 
Muniefia  Provinciale  con  un  intero  tomo  in  quarto.  Egidio EftrixJ,  Ga- 
brielo  Antoene  , Edmondo  Simonnet,Giovan  Francefco  Malatra,  il  Com- 
pilatore di  Gonzalez , Giovanni  Blanchet  nell’  approvazione  di  Eftrix  , 
Adamo  Ehrentreich , Gisbert , Girolamo  Placentia  nel  giudizio  dell’ 
Opera  di  Giulio  Mercoro,  Domenico  Nunez,  Andrea  Giunio,  Criflof- 
fano  Lefsler.  Quelli  due  però  particolare  fentenza  difendono  , il  Proba- 
bilifmo abbracciando  nel  confronto  di  eguale  probabilità,  e ripudiando- 
lo nel  concorfo  della  minore  al  paragone. 

V.  Quelli  fono  i Geluiti , i quali  altri  più , altri  meno,  validamente  ripro- 
vano il  Probabilifmo.  Il  dotto,  ed  erudito P. Maellro LorenzoBerti  Ago- 
lliniano  fcrive,  che  quelli,  fpecialmente  Bellarmino,  Pallavicino  , To- 
leto,  Comitolo,  e Gonzalez  equivagliono  a tutti  i Gefuiti  Probabilifti . 
IJlosvero  , prxfertim  Bcllamnnum , Pallavicinum , Toletum,  Com  'tto- 
lum , & Gonxalexjequip arare pojfumu!  Jefuitii  atteri!  univerfn . { b ) Vuo- 
le però  parlare  di  bel  nuovo  il  P.  Claudio  La  Croix  celebre  interprete 
del  P.  Bulembau,  il  quale  cancella  dal  ruolo  de’ Teologi  ilP.  Paolo  Co- 

mito- 


(a)  Pref.  §.  io.  ( b ) lib.  21.  c.  13. 
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mitolo , ed  il  P.  Andrea  Bianco,  perchè  non  hanno  infegnato  Teologia: 
Comttolus  Tbeologiam  non  docuit , unde  , & minorts  autboritatis  eft  , 
uti  nec  docuit  Pbilaletus  a Superioribui  probibitus,fuum  ( ejì  Andreas 
Blancus  ) aut  Socie  tato  Nomen  libro  fuo  prafigere  . (*)  Di  quello  tefto 
fi  fervono  i nimici  della  Compagnia  per  provare  da  lei  protetto  il  Proba- 
bilifmo . Ma  lafcio,  che  da  ciò  li  difenda  il  P.  La  Croix,  mentre  io  fo 
di  certo,  che  la  Inclita  Compagnia  non  ha  giammai  adottata  una  tale 
dottrina.  Venghiamo  al  Comitolo . Quelli  fenza  contrailo  preflo  tutti  i 
dotti  è uno  de’  più  celebri  Teologi  del  fuo  tempo.  La  valla  erudizione 
delle  leggi  e civili , e canoniche  : la  fublime  Teologia  , la  fodilfima 
dottrina,  la  robullezza  del  raziocinio,  che  fplendono  a maraviglia  e nel 
tomo  fovra  i contratti , e nell’altro  tomo  delle  quillioni  Morali  : la 
fua  Catena  fovra  il  l'agro  libro  di  Giobbe;  dimolìrano  qual  Teologo  fia 
flato  il  P.  Paolo  Comitolo  . Che  dirò  della  fetenza  delle  lingue  malfi- 
mamente  Greca  ì Dirò  foltanto  con  tutta  modellia,  non  ellervi  ancora 
flato  Teologo  , che  con  pari  fublimità  di  flile  ed  eleganza  abbia  fcritte 
le  quillioni  Morali . Un  Teologo  di  quelli  Caratteri  a fronte  del  Butiem- 
bau,  e del  fuo  Cementatore , a fronte  deH’Efcobar,  del  Burgaber,  e del 
Tamburino,  Minorh  Aut  boritati*  eft  ? Per  quefto  motivo  le  Opere  del  Co- 
mitolo  fi  fono  Rampate  una  volta  fola,  e quelle  del  Tamburino,  e dell’ 
Efcobar  a ventine  di  volte.  Contra  quella  eccezione  data  dal  Cementa- 
tore del  Buflembau  al  Comitolo,  ed  al  Bianco  non  vo’  dir  altro  .•  legga- 
fi  ciò , che  rifponde  il  P.  Camargo  a fimili  Moralilli  qui  abballò  al  n.VII. 

VL  Per  maggiore  rifalto  della  verità  facciamo  breve  rifleffione  fopra 
il  decremento  del  Probabilifmo  . Dal  166$.  fotto  Aleffandro  VII.  e dal 
1Ò79.  fotto  Innocenzo  XI.  andò  fempre  declinando  il  partito  della  fen- 
tenza  meno  probabile.  Incontanente,  che  i Pontificj  Decreti  furono  pub- 
blicati contra  le  opinioni  larghe.  Teologi  fapientillìmi,  che  aveano  col 
latte,  dirò  cosi,  il  Probabilifmo  fucchiato , fi  diedero  ad  efaminarlo  di 
propofito.  Nel  Decreto  leggendo  di  Alelfandro  VII.  che  rotella  novella 
invenzione  di  penfare  nelle  Morali  Controverfie  era  contraria  alla  dot- 
rina  Evangelica  , e de’  Padri,  e della  Chiefa  , l’animo  loro  rivoltarono 
al  vero  lludio  de’  Padri  ; e ritrovarono  , che  il  Probabilifmo  realmente 
egli  è la  fcaturigine  di  tutte  le  opinioni  rilafl’ate,  come  ce  loattella  il  ri- 
membrato Geluita  P.  Egidio  Ellrix  .•  Opposta  Jententia  eft  veluri  ani- 
ma quadam  opinionum  laxarum , qua  battenus  tolerantur.  Ha  fine  illa 
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t:on  magnopere  nocerent  in  praxi  : nulli  enim  auderent  uti  in  praxi,  ni - 
f , qui  judicarent  effe  veras  , qui  effent  pauci  : at  animata  ani- 
ma illa,  expedita  funt  ad  praxim,  etiam  a pud  illos  , qui  judicant  effe 
falfas  : quando quidem  eas  faltem  probabile!  vident,  & omne  fic  Proba- 
bile effe  ufu  licitum  audiunt.  ( a ) Ora  tra  i molti,  che  educati  , ed  alle- 
vati nel  Probabilifmo , fi  ferono  dopo  la  comparfade’  Ponteficj  Decre- 
ti a riprovarlo  , fono  il  Cardinale  Aguirre  Benedittino  , il  Cardinale 
Pallavicini , Michele  Elizalde  , Tommafo  Muniefla  , Tirfo  Gonzalez, 
Gisbert,  Ignazio  Camargo  Gefuiti , Sinnichio  Dottore  Lovanienfe , Cri- 
ftoforo  da  S.  Giufeppe  Carmelitano  Scalzo  , tutti  Teologi  fapientiflìmi 
e per  le  loro  cariche,  e gradi  autorevoliflimi  . Quello  è un  altro  argo- 
mento de’  piìi  validi  contra  il  Probabilifmo  . Non  fi  troverà  giammai , 
che  un  fapiente  Teologo  Antiprobabilifia  fiafi  fulla  fine  di  vita  fua  fatto 
Probabilifta  . All’incontro  moltifiìmi  Probabilifii  dotti  e fapienti , a- 
biurato  il  Probabilifmo,  hanno  abbracciata  la  dottrina  contraria,  e ze- 
lantillìmidifenditori  della  medefima  fi  fono  fatti,  a collo  eziandio  di  gra- 
vi perfecuzioni  , e d’edere  accufatidi  Eretici.  Quello,  dice  ilReveren- 
diffimo  Tirfo  Gonzalez,  è un  validiffimo  argomento  , che  la  verità  è 
dalla  nollra  parte  . Quelle  fonò  le  parole  fue  : Hoc  fané  ejl  magnum 
argumentum  ventati!  nojba  fent enf  ia  , quod  nullus  eam  dejeruit , pofl- 
quam  fernet  illam  amplexusejl , & in  oppoftam  abiit . Ex  adverfo , quo- 
ti die  videmus  Jententiam  benignam  deferentes,  qui  priuseam  tenuerunt , 
er  noflram  amflettentes  , dum  foUdijffima  confderarunt  fundamenta  , 
quibus  nititur  . Et  idcirco , quia  pofì  decreta  Alex.  VII.  & Innoc.  XI. 
contra  opinione!  laxas,  T teologi  profundius  tane  controverfam  exami- 
narunt,  quotidie  crefcit  numerus  corum , qui  ad  ufum  opinioni s minus  tu- 
ta requirunt,  quod  illa  fit  Probabtlior,  feu  verifmilior  operanti . (b) 
VII.  Ritorno  ora  facendo  al  P.  Claudio  La  Croix , difeorro  in  quella 
foggia  . Tutti  gli  autori  Geiuiti  Probabilifii  , non  fono  da  uguagliarli 
agli  autori  da  me  citati , fe  il  numero  omeflò , la  fapienza  , e le 
prerogativa  degli  uni  , e degli  altri  giullamente  confiderinfi  . I Gefui- 
ti Probabilifii,  che  difculfi  i fondamenti  dell’una,  e dell’altra  parte, 
e che  di  propofito  la  quiftione  hanno  efaminata  , fono  Vafquez , Te- 
rillo,  Efparza,  Cardenas,  Onorato  Fabri,  eMoya.  Vafquez  fu  il  primo 
Gefuita,  che  nel  is^.infegnalfe  il  Probabilifmo.  Siccome  a tutti  è noto 
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l’ingegno  fublime  di  quell’ Autore,  la  fua  erudizione  ne’  Padri  ; cosi  è 
palefe  la  fua  fmgolarità  di  penfare  per  facilitare  la  offervanza  della  leg- 
ge . Moya  è autor  proibito  in  quella  materia . Onorato  Fabri  egli  è 
bensì  ed  elegante  Scrittore , ed  acuto  filofofo  ; ma  nella  ftefTa  elegan- 
za di  fcrivere  , ed  acume  di  penfare , non  che  nella  fagra  Erudizione  , 
egli  è inferiore  a Gomitolo  : oltre  di  che  tutte  le  Opere  del  Fabri  fui 
Probabile  fono  proibite . Terillo  viene  venerato  qual  Capitano  de’  Pro- 
babilifti . Eppure , fe  noi  la  narrazione  riguardiamo  de’  fatti  , le  cita- 
zioni degli  autori,  mi  fia  permeflò  di  dire  con  tutta  la  modeftia  polli- 
bile  , non  ho  mai  letto  Scrittore , che  avanzi  cofe  cotanto  lontane  dal 
vero,  ed  incredibili.  Se  pefanfi  le  dottrine  , oltre  alle  fpecolazioni  ca- 
pricciofe  , e inaudite,  parmi  che  alcune  non  reggano  all’incudine  . Sic- 
ché quello  Maellro  de’  Probabilifti , falvo  Tempre  il  dovuto  rifpetto,  ed 
un  miglior  giudicio,  egli  è uno  Scrittore  di  niuna  autorità.  E di  quello 
mio  onello  debole  parere  oltre.a  ciò,  che  s’è  detto,  ne  renderò  ragione 
nella  terza  DilTertazione . Efparza , e Cardenas  fono  due  autori  tra  i Pro- 
babililli,  e d’ingegno,  e di  dottrina.'  Ma  fe  fi  confrontano  co’Bellarmi- 
ni.  Pallavicini,  Gonzalez,  con Vitelefchi, conMuniefla , Elizalde,Ca- 
margo  , credo  che  ogni  uno  ne  vedrà  la  grandilUma  difparità  . Quello 
però  è un  mio  fentimento,  che  lo  foggetto  all’altrui  giudicio  ; nè  pre- 
tendo di  trarne  quinci  argomento  alcuno  contra  il  P.  La  Croix  . Sieno 
d’autorità  inferiorii  Teologi  da  mecitati,  fieno  fuperiori;  il  fatto  incon- 
trallabilefi  è,  che  un  gran  numero  di  Teologi  de’  più  celebri  e per  Sapien- 
za, eperdignità,  quali  fono  tre  Cardinali,  due  Generali,  due  Provinciali 
della  Inclita  Compagnia,  combattono  il  Prohabilifmo.  Ciò  prefuppofto 
il  P.  la  Croix  impone,  ed  alla  Compagnia,  ed  al  Pubblico  in  ifcriven- 
do  , che  omnes  fere  auflores  Societatisjefu , infegnino  il  Prohabilifmo. 
Ma  cbi  è capace  di  fcrivere  che  l’Antiprobabilifmo  è figliuolo  del  Gian- 
fenifmo , può  fcrivere  ancora  la  riferita  propofizione  . Il  P.  Camargo 
con  le  feguenti  parole  corregge  la  propofizione  dellTnterprete  del  P.Bufi- 
fembau:  „ Quod  unus,  vel  alter  Jefuita,  ( non  enim  plures,  fed  pau- 
„ ciffimi  funt  ) Probabilifmum  ipfum  benignum,  aliafque  laxas  Opinio- 
„ nesMorales,  tanquam  doélrinam  propriam  Jefuitarum , immo  & So- 
„ cietatis  ipfius  , publice  venditare  non  erubuerint  , id  quidem  cseteri 
„ neutiquam  excufamus;  neque  enim  feria  ulla  excufatione,  fed  revera 
•»  digniflìmum  reprehenfione  cenfemus . Quod  Societas  Probabilifmum 
„ ipfum  ulla  ratione  aliquando  probaverit,  immo  quod  Jefuita  tanquam 
„ do&rinam  propriam , non  modo  Societatis , fed  neque  ip forum  Jefui- 
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„ tarunt,  eumdern propugnandum fufceperint , id  quifquis  effutire  non  du- 
„ bitavit , caca  quadam  affettai  ve  beni  ernia  , in  benignami  Tbeologiam 
„ delufus  ejì , ut  quod  fieri  optaret , fattum  crediderit , cum  tamen  pror- 
,,  fui  incredibile  e Jet.  (a) 

Vili.  Alli  Teologi  Regolari  dovrei  aggiugnere  i Canonifti,  Teolo- 
gi, Vefcovi,  e Cardinali  di  ogni  nazione,  che  al  Probabilifmo  hanno 
l'atta  guerra.  De’  Canonifti  il  celebre  Fagnano  cita  Giovanni  Andrea  , 
Fortunato  Garzia,  Antonio  di  Butrio  , l’Abate,  Aleflandro  , Baldo,' 
Merenda,  ed  altri  moltiftìmi.  Se  numerar  poi  voleffi  i foli  Vefcovi  di 
Francia,  ed  i Teologi  di  ogni  Univerfità , un  Catalogo  numerofiflimone 
formerei.  Ne  indicherò  di  fuga  alquanti.  Daniele  Vefcovo  Petrocoren» 
fe,  FrancefcoGenet , Armando  Borbonio,  Giufeppe  de  la  Verdure,  Gia- 
como Bondart , Cabafl'uzio,  Merbefio,  Vigenio,  Stejarzio  , Florentio 
Cocque,  Lodovico  Habert,  Antonio  Charlas,  Giovanni  Pontas , Gio- 
vanni Sinnichio,  Niccolò  le  Hermenier,  Giacomo  Pontano  , Francefco 
Vanvianen,  Gerardo  Vanvverm,  Lamberto  Vincent,  Giovanni  Recht, 
Gummaro  Huygens,  Lorenzo  Neeflen , Pietro  Ballarino  : potrei  aggiu- 
gnere il  Cardinale  Bona  , il  Cardinale  Grimaldo . 

IX.  Sicché  il  Probabilifmo  per  mille  cinquecento  fettanta  e fette  an- 
ni è ftato  incognito  nella  Chiefa . Appena  ha  alzato  il  capo  , che  è fia- 
to riprovato  dalle  più  infigni  Religioni.  Ed  elio  non  ne  ha  una  fola  a 
fuo  vantaggio  . E’  proferitto  da  più  Sinodi  Diocefani  , da  un  Concilio 
Nazionale,  e da  più  Decreti  Episcopali.  Ed  elfo,  non  un  Sinodo  folo, 
non  un  Concilio,  non  un  Decreto Epifcopale , può  contare.  Le  Univer- 
fità della  Francia  , delle  Fiandre  l’hanno  efiliato  , e da  niuno  è ftato 
adottato.  Da  quafi  un  fecolo  tutti  i Teologi  Domenicani  l’hanno  com- 
battuto, e lo  combattono . Lofteflò  fanno  quafi  tutti  i Teologi  Agofti- 
niani , Benedittini , Francefcani  Moderni , ed  i più  infigni  Teologi  Gefuiti . 
Tutti  e’-quanti  i Letterati,  eSapienti,  liberi  da’ pregiudizi  della  fazione, 
deridono  il  Probabilifmo  qual  paradolTo  Sorprendente  , e ripugnante  al 
buon  fenfo,  ed  al  lume  della  ragione  . Sicché  a’  tempi  noftri  il  Proba- 
bilifmo è rinferrato  nelle  menti  di  alquanti  autori , che  full’  autorità  de’ 
loro  antenati  lo  difendono.  PiacelTe  a fua  Divina  Maeftà  , che  così  nella 
pratica  riftrette  foflero  le  larghe  fentenze  , come  lo  fono  nella  Teorica 
degl’  intendenti . 

P p p r j CA- 


.,{<»)  In  Pref.  §.  9.  pag.iz. 


Digitized  by  Google 


484  Della  Storia  del  Probabilifino , e del  kit  ori  fino 
CAPITOLO  VI. 

Oflcrvazioni  fovra  la  feconda  Lettera  fui  Probabile 
attribuita  al  P.  Scgneri . 

NEL  1703.  per  mezzo  delle  ftampe  di  Colonia  pubblicolfi  la  prima 
Lettera  fui  Probabile.  Solamente  nel  1732.  fi  fono  vedute  le  al- 
tre due,  fiampate altresì , per  quanto moftra  il  Frontifpizio,  in  Colonia 
fiotto  nome  del  P.  Paolo  Segneri.  Per  qual  cagione  fieno  fiate  occultate 
sì  lungo  tempo  le  due  ultime  , e fenza  di  quefie  fia  fiata  pubblicata  la 
prima,  lafcio,  che  ogn’  uno  a fuo  talento  fel’indovini.  In  quefia  fecon- 
da, e terza  lettera  il  fuppofto  P.  Segneri  fi  fa  di  propofito  a confutare  la 
dottrina  del  P.  Reverendiflimo  Tirfo  Gonzalez  fuo  Generale  . Niuna 
maravigliami  recherebbe,  che  fracotefti  due  grandi  uomini  difparere  flavi 
fiato  di  opinioni , fe  fimili  diferepanze  hanvi  regnato  tra’  Santi  i più  ce- 
lebri, come  tra  Agofiino  e Girolamo,  tra  Stefano  e Cipriano.  Ciò, 
che  alquanto  forprenderebbe , fi  è,  che  il  P.  Tirfo  Gonzalez  era  uno 
de’  più  celebri  Teologi,  che  in  quel  torno  vantaffe  la  Compagnia,  co- 
me e le  Teologiche  Opere  da  lui  fiampate,  e le  Cattedre  da  lui  rette, 
maflìmamente  la  Salmanticenfe  , e la  fuprema  carica  di  Generale  della 
Compagnia,  cui  fu  innalzato,  lo  dimoftrano.  Il  vero  P.  Segneri  all’in- 
contro fornito  bensì  di  ringoiare  ingegno,  e di  nobili  talenti,  ma  tutti 
occupolli  nella  fagra  Eloquenza  . Della  età  d’anni  29.  terminò  il  fo- 
lito  corfo  di  Studente  , che  cofiumafi  nella  Religione  . Incontanente 
applicofli  a comporre  il  fuo  celebre  Quarefimale  . In  appreflo  tutto  li 
confacrò  nelle  Appoftoliche  Miflìoni  pel  lungo  intervallo  di  16.  an- 
ni . Sì  fcarfo  era  il  tempo  , che  da  quelli  fanti  efercizj  gli  fopravan- 
zava , che  per  comporre  le  fue  infigni  Opere  uopo  fu  , che  l’ altro 
zelantiflimo  Miffionario  fuo  compagno  il  P.  Pinamonti  gli  trovafle 
le  materie,  ne  traferivefle  i tefti  degli  Autori,  eie  ordinalfe,  affin- 
chè poi  il  P.  Segneri  con  la  facilità  della  fua  incomparabile  eloquen- 
za le  fiendefle  . Sicché  per  tutto  il  tempo  di  vita  fua  non  mai  egli  in- 
fegnò  Teologia,  nè  alcuna  feienza  , come  corta  dalla  dilui  vita.  Ora 
pare  forpredente,  che  nella  fua  vecchiezza  fiali  melTo  in  Teologico  con- 
flitto contro  del  P.  Gonzalez,  che  il  fiore  degli  anni  fuoi  confumato  l’a- 
vea  fulle  più  famofe  Cattedre  d’Europa . E crefce  la  maraviglia , fe  al  gene- 
re ri- 
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re  riflettefi  della  Controversa,  dalla  quale  in  gran  parte  dipende  la  re- 
gola delle  crifiiane  cofcienze.  Controverfia , che  quanto  è facile  di  fua 
indole,  altrettanto  è intricatiffima  per  le  fottigliezze , foffifmi,  e diftin- 
zioni  innumerabili , tra  quali  è fiata  ravviluppata.  Sicché  per  bene  polfe- 
derla , efaminare  da  sè  fiefii  bifogna  gli  autori , rilevare  le  fallirà  de’te- 
fti,  confultare  la  difciplina  antica,  la  tradizione,  e ben  ponderare  lefoti 
tigliezze  de’ Moderni.  Innumerabili  Teologi  ritrovavanfi  allora,  ficco- 
me  in  ogni  fiagione  nella  infigne  Compagnia,  abilifiìmi  per  tale  impre- 
fa . Ora,  che  , omefiì  tutti  quelli , fia  fiato  addolfato  tal  carico  ad  un 
pio,  ed  eloquente  Miflìonario  , non  addeftrato  nelle  fottigliezze  fcola- 
ftiche,  anzi  difirattoin  efercizj  tutti  contrar) , e nella  età  fua  cadente,  io 
non  me  lo  fo  perfuadere.  Se  il  P.Segneri  tempo  avelie  avuto  di  legge- 
re, ed  efaminare  il  P.Moya,  ed  il  P.Terillo,  che  quali  clalfici  autori 
citanfi  dall’Autor  delle  lettere, a me  pare  impoflìbile,  che  avelie  deferi- 
to, come  fa  quell’ autore,  a tanti  fatti  evidentemente  falli , ed  a certe  no- 
velle fpecolazioni , onde  cotelli  due  autori  puntellano  il  cadente  Proba- 
bilifmo.  Comunque  però  fiali;  il  fatto  certifiìmo  fi  è,  che  l’Autore  ri- 
fiutò di  pubblicare  cotefte  fue  lettere  con  le  fiampe  . Egli  le  indirizzò 
al  Signor  Lattanzio  Vajani  Canonico  di  S.  Maria  Maggiore,  e fuo  con- 
fidente amico,  fotto  il  fìnto  nome  di  Majflmo  degli  Afflitti.  Quelle  let- 
tere fur  fatte  per  contrapporle  alla  dottrina  del  P.  Gonzalez:  adunque  fe 
degne  egli  giudicate  le  avelie  della  pubblica  luce,  fubito  le  avrebbe  di- 
vorate, per  argine  opporre  a quella  dottrina,  che  egli  falfa  giudicava, 
e giogo  infopportabile  al  Criftianefimo . Non  le  pubblicò  : adunque , chiun- 
que Itane  l’autore  , alle  tenebre  egli  condannolle.  Quello  è il  mio  con- 
getturale raziocinio,  prodotto  dalla  fiima  e venerazione,  che finceramen- 
te  profello  ad  uomo  cotanto  celebre,  ecotanto  benemerito,  qual’  è il 
P. Paolo  Segneri.  Imperciocché  nella perfuafiva  io  fono,  checotefte  lette- 
re troppo  onore  non  rechino  al  di  lui  nome,  di  cui  fono  fregiate  . Nè 
a me  fi  prefenta altro  mezzo  onde  riparare  a quell’ ombra,  che  alla  luce 
del  Segneri  far  poteilero  quelle  Lettere  . Se  fondata  , o no  , fia  quella 
mia  perfuafione,  al  giudicio  la  rimetto  de’Sapienti;  non  avendo  io  tem- 
po di  applicarmi  a quello  punto  critico  di  Storia  letteraria.  Frattanto  te- 
mendo, che  la  fama,  e l’ autorità  del  fuppofto  fcrittore  ; e che  la  elo- 
quenza, le  maniere  leggiadre,  ed  apparenti,  onde  le  tre  lettere  fo- 
no compofie,pregiudizj  non  pochi  pollano  imprimere  nelle  menti  de’ 
leggitori  ; alcune  brevi  olfervazioni  vo’fare  fopra  le  medefime  . Le 
ollervazioni  fopra  la  prima  fono  fiate  alquanto  lunghe  , perchè  in 

quel- 


Digitized  by  Google 


4 8 6 Della,  Storia  del  Probabili fmo  , e del  Riforifmo. 

quella  contienefi  molto  di  dottrinale . Quella  feconda  Lettera , al 
di  cui  efame  m’accingo,  ella  è preziofa , perchè  contiene  una  Scrit- 
tura di  altro  celebre  Gefuita,  fatta  in  difefadel  P.Gonzalez.  Trafcrive- 
rò  tutto  e quanto  quello  veramente  Angolare  monumento  (che  io  tengo 
in  lingua  latina  ) fecondo  la  partizione  , onde  riportato  viene  dal  pre- 
tefo  P.Segneri.  Sotto  al  tefto  del  difenfore  del  P.  Generale  Gonzalez  , 
vi  trafcriverò  le  interpretazioni  dell’ autor  della  Lettera.  In  quella  gui- 
fa  avremo  un  buono  fquarcio  di  Storia  delle  vicende,  cui  loggiacque  il 
Probabilifmo  dal  1670.  fino  al  1^94.  nella  Infigne  Compagnia  , dataci 
da  due  Autori,  tutti  e due  Gefuiti . Perlochè  cofa  più  fincera  non  può 
bramarli.  Per  levare  ogni  confufione  , che  le  citazioni  da  farfi  delle  pa- 
gine  di  quella  feconda  Lettera  recar  potelfero  .•  fappia  il  Lettore , che  il 
libro  contenente  le  tre  Lettere  fui  Probabile  è cartolato  feguentemen- 
te,  coficchè  la  feconda  Lettera  comincia  alla  pag.8z.  del  libro  . Nelle 
rifleffioni  fopra  la  prima  Lettera  mi  fono  fervito  della  edizione  di  Vero- 
na ; perchè  folamente  nel  punto,  in  cui  ho  terminato  di  fcrivere  fopra 
detta  prima  Lettera  , ignorando  io  , che  altre  Lettere  fui  Probabile  al 
mondo  ci  folfero,  cafualmente  mi  capita  tra  mano  il  detto  libro,  che 
contiene  tutte  e tre  l’Epillole  probabiliftiche  . Le  citazioni  adunque  fe- 
guenti  corrifponderanno  a quello  libro  ftampato  in  Colonia  di  Tofcana 
nel  173».  e fi  comincierà  dalla  pag.  83.  §.  1. 

§•  I. 

OSSERVAZIONE  PRIMA. 

Sopra  il  frontifpizio  della  Scrittura  del  Padre  Gefuita 
difenfore  del  P.  Rcvcrcndiflìmo  Gonzalez. 

Compii.,  j T)  AG.  83.  della  feconda  Lett.  §.  1.  n.  2.  Breve  rela^io* 
Gonzal.  ' L ne  di  quello,  che  il  P.Tirfo  Gorrgale^al  preferite  Ge* 
nerale  della  Compagnia  di  Geslt  ha  fatto  in  fin  dall ’ anno  1670.  perchè 
la  Sentenza  benigna  della  minor  Probabilità , non  fi  face ffe  come  propria 
della  fua  Religione.  > 

II.  Quello  è il  titolo  della  Scrittura,  che  il  compilatore  del  P.  Gon- 
zalez pubblicò  a difefa  del  medefimo,  verfo  l’anno  1Ò93.  o in  quel  tor- 
no, come  raccogli eraffi  dalla  narrazione  de’ fatti  contenuti  nella  fiella 

Scrii# 
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Scrittura.  II  pretefo  P.Segncri  regi  lira  il  delcritto  titolo  nella  citata/v#. 
83.$.  i.if.  z. della  fua  feconda  pillola,  e fopra  il  medefìmo  lungo difcor- 
fo  formavi , del  quale  poche  cofe  io  ne  traferiverò , per  non  effer  punto 
molto  rimarchevole.  Afcoltiamolo  dunque  brevemente. 

Lettera  seconda  sul  Probabile  III.  pag.  83.  n.z.  ,,  Ma  prima 
„ io  vi  trovo  nel  titolo  una  difficoltà , che  mi  dà  flupore,  perchè  mi 
„ fembra,  che  egli  fia  quello  ordinato  a far  apparire,  che  il  P.  Reve- 
„ rendifiimo  fino  da  quando  viveva  Religiofo  ancora  privato  nutriffe 
„ in  cuore  maggiore  ftima  di  sè,  che  della  fua  Religione  : e quello 
„ come  è polfibile?  ,,  Riferirò  il  titolo  /addetto,  fegue  a parlare. 

„ 3.  pag.  84.  „ Ora  qui  chieggio  a V.  S.  che  mi  dica , fopra  di  qual  fon- 
„ damento  poteva  il  P.  arrivare  giamma)  a {limare , che  alla  fua  Reli- 
„ gione  fi  facefle  un  di  come  propria  quella  fentenza , che  egli  avea 
„ pigliata  in  orrore?  fopra  il  fondamento  di  qualche  gran  Gefuita,  che 
„ la  infegnalfe  ? Follia  il  filmarlo  : attefocchè  gli  era  noto  , che  da 
„ niuno  maj  ella  tolfe  leggi ....  Ora  fe  il  P.  (limava  più  la  lua  Reli- 
„ gione,  che  sè,  di  che  dubitare  ? Quale  follecitudine  è quella  , che 
„ l’inquietava  fuor  dell’ufato?  Quale  anfietà  , quale  affanno  ? Si  fa  , 
,,  che  ne  abbia  mai  dimoftrato  un  fimile  ? pag.  85.  n.  4.  Imperocché  , o 
„ la  fentenza  benigna  era  quella  feeleratiffima , che  il  P.  avea  comin- 
„ ciato  a ftimarla , non  molto  prima , cioè  la  fnervatrice  della  predi- 
„ cazione  divina,  la  deformatrice  de’  cofiumi , la  depravatrice  delle 
„ cofcienze,  la  popolatrice  del  baratro  dell’inferno;  ed  in  tal  cafo  co- 
,,  me  poteva  egli  giudicare  poffibile,  che  la  Religione  fe  1’  adottarti 
„ per  fua,  fe  ella  non  folfe  ammattita?  ....Egli era  Dotto,  chi  puòdu- 
„ bitare?  ma  dovea  credere,  che  la  fua  Religione  folfe  con  tutto  ciò 
,,  più  dotta  di  lui.  Egli  era  fpirituale  ; ma  dovea  credere,  che  la  Reli- 
„ gione  folfe  più  fpiricuale  di  lui . Egli  era  fperimentato  ; ma  dovea 
„ credere,  che  la  Religione  folfe  più  fperimentata  di  lui. 

jjt.  IV.  Quanto  profonda  folfe  la  umiltà  del  P.  Tirfo  Gonzalez  Io 
dimofirano  e la  rinunzia  replicata  della  Cattedra  di  Salamanca  per 
confagrarfi  all’umile  penofo  efercizio  diMilfionario  per  ville,  e cartella 
di  ben  tre  Provincie,  e la  premura  di  non  pubblicare  i fuoi  libri  , tut- 
toché ftimolato  ne  folfe  dal  Pontefice  Sommo,  e tante  altre  eccellenti 
virtù , che  lo  innalzarono  a quel  luminofo  Generalato  , al  quale  tutti 
gli  oHicoli, per  non  arrivarvi,  egli  porti  aveavi . Egli  llimava  infinita- 
mente la  fua  Religione  .•  e l’argomento  di  coterta  fua  eftimazione,  egli 
è la  feelta,  che  del  medefimo  la  Religione  ne  ha  fatta  per  fuo  capo. 
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II  P.  Gonzalez  veramente  perfuafo  era,  che  la  fentenza  meno  probabile 
foffe  la  fnervatrice  della  predicazione  Divina,  la  deformatrice  de’coftu- 
mi,  la  depravatrice  delle  cofcienze,  e la  popolatrice  del  baratro  dell’ In- 
ferno. Ma  fe  è cosi , come  poteva  egli  temere,  che  la  fua  Religione  più  dotta 
dilui,  più  fpirituale  dilui,  piùfperimentatadi  lui,  fofle  per  adottare  fen- 
tenza tale?  Sapeabenegli,  che  la  Religione  fua  avea  già  da  tanti  anni  for- 
mata legge,  che  comandava  di  leguitare  le  fentenze  più  ficure:  Sequantwr 
in  quavis  facultate  fecuriorem , & magis  approbabilem  dottrinar» . (a)  Del  la 
fua  Religione  dunque  punto  egli  non  dubitava.  L’oggetto  del  fuo  affan- 
no erano  molti  Padri  Gefuiti,  che  nella  Religione  andavano  di  giorno 
in  giorno  il  Probabilifmo  promovendo  e dilatando.  Cotelli  non  rimira- 
vano il  Probabilifmo  fotto  que’  fofchi  tetri  colori  , fotto  cui  ravviva- 
lo il  P.Gonzalez.  Anzi  eglino  animati  da  un  fimile  fervente  zelo  , giu- 
dicavano , che  il  Probabilifmo  mezzo  nec«ffario  fofle  per  ifpopolarel’ln- 
ferno,  per  riformare  il  collume  , e per  agevolare  il  confeguimento  del 
Paradifo . Quella  diverfltà  di  pareri  fufcitò  quella  innocente  guerra  intel- 
lettuale, di  cui  parleremo  appreflò. 

§ II. 

OSSERVAZIONE  SECONDA. 

L’impiego  delle  Miflìoni  Appoftoliche  fervi  d’impulfo 
al  P.  Rcvcrcndils.  Gonzalez  di  fìudiarc  il 
Probabilifmo. 

Compii,  j T)  AG.  88.  §.2.  Il  P.  Tirfo  Gorreate^  oggidì  Generale  del- 
Gonzal.  ‘ JL  la  Compagnia  aveva  letto  dieci  anni  Teologia  in  Sala- 
manca , ferrea  aver  fatto  fìudio  particolare  fopra  la  dottrina  tanto  co- 
mune in  que  fio  fecolo  dell  ufo  lecito  di  qualfvogtia  opinione  Probabile  , 
ancorché  fa  meno  Probabile , e meno  feura.  Lo  chiamò  Iddio  poi  all  im- 
piego Appofotico  delle  Mijfoni , nelle  quali  fera  ejer citato  per  cinque  an- 
ni dal  1 66$.  al  iójo.  fen^a  efferf  mai  applicato  con  fludio  particolare  ad 
efaminare  punto  tanto  neceffario  per  la  direzione  delle  cofcienze . 

Let- 


(a)  Conft.4.p.c.5> 
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Lettera  . IL  „ Balìa,  balìa.  V.S.  refti  quà.  Ma  prima, che  io  m’inoi- 
„ tri  a difcorlo  fui  tefto  addotto,  fi  contenti,  che  io  le  notifichi,  come 
„ lacontroverfia  oggi  si  faraofa,  fe  fia  lecito  di  feguire  in  qualche  occor- 
„ renza  l’opinione  meno  probabile  al  paragone,  o non  fia  lecito,  è con- 
„ troverfia  si  giovane  nelle  fcuole  , che  nacque  il  fecola  pajfato . Per  i 
„ quindici  fecoli  antecedenti  non  fi  penfava  ad  ella,  più  che  agli  Antipo- 
„ di  fconofciuti  innan-ft  il  Colombo  . E con  tutto  ciò  fi  viveva  con  buone 
„ regoh:  di  pietà  criftiana  quanto  al  prefente.  Si  fcioglievano  dubbj , 
„ fi  arrecavano  configli,  fi  afcoltavano  Confeflioni , fi  efercitavano  tutti 
„ quei  minifterj  di  carità  fervorofa,  che  il  noflro  fecolo  ha  ereditati  in 
„ beneficio  delle  anime  . Su  che  fondamenti  ci  vuol  dunque  F animofo 
,,  Compilatore  dar  ad  intendere,  che  il  P.  Reverendiffimo  ftimalfe  , che 
,,  l’efame  di  fimil  controverfia  folle  un  punto  tanto  necejfario  per  la 
„ direzione  delle  cofcieno^e  ? „ 

JF i.  IIL  Appunto  perchè  nel  corfo  di  quindici  fecoli  il  Probabilifmo  fu 
incognito  nella  Chiefa  Criftiana,  più  che  gli  Antipodi  innanzi  il  Colom- 
bo, giudicò  il  P.  Reverendiflimo  necelfario  l’efame  del  medefimo.  Una 
fentenza  novella  rifguardante  le  cofcienze  , la  eterna  falute,  inventata 
dopo  quindici  fecoli  della  Cattolica  Religione  , non  fi  ha  da  richiamare 
alle  bilaneie  del  Santuario,  per  ifcoprlre,  fe  fia  o uniforme,  o contra- 
ria  alla  legge  Evangelica,  ed  alla  tradizione  de’ Padri  Santi?  In  ogni  fe- 
colo gli  uomini  di  Dio,  fi  fono  con  zelo  rifoluto  opporti  alle  opinioni 
hovelle,  giufta  lo  infegnamento  di  S.  Paolo:  O Timotbee  , depofitum 
cu  fio  di , devitans  profanai  vocum  novitates , O"  oppofitiones  fai  fi  nomi- 
na f cientiit . ( a ) Se  fenza  il  Probabilifmo  per  1577.  anni  nella  Chiefa 
Cattolica  fi  confelfava , fi  configliava,  edi  fanti  efercizj  di  fervorofa  ca. 
rità  praticavanfi;  perchè  dunque  introdurlo,  perchè  con  tanto  impegno, 
e con  tanto  difturbo  del  Criftianefimo  promoverlo,  e propagarlo? 

Lettera. IV.  pag.  92....,,  Talecfame,  torno  a ripetere,  non  è ne- 
„ cefTario  niente  alla  direzione  delle  anime,  niente  , niente;  nè  il  Pa- 
„ dre  lo  poteva  credere  necelfario.  V.  S.  vuol  vedere,  che  non  potea  ? 
„ Se  l’ avelie  creduto  sì  necelfario,  con  qual  cofcienza avrebbe  egli  potu- 
„ to  leggere  la  Teologia  ben  dieci  anni  non  interrotti,  fenza  aver 
„ penfato  a farlo? 

V.  La  neceffità  delPefame  lo  richiedea  la  novità  della  Dottrina  . 
Perfeverò  dieci  anni  nel  Probabilifmo  con  quella  cofcienza,  con  la  quale 
i dottilfimi  Cardinale  Aguirre , e Pallavicini  ne  perfeverarono  e venti 

Q^q  q e tren- 

(a)  i.Tim.  6. 
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t trenta.  Perfeverò  con  quella  cofcienza , colla  quale  tutt’  i Probabilifti 
perfeverano  . Quando  luce  piò  chiara  illuminò  fua  mente  , fi  fece  ad 
efaminarlo . 


§.  III. 

OSSERVAZIONE  TERZA. 

Le  laflc  opinioni,  che  il  P.Gonzalez  feoprì  difleminate 
nc’ Popoli,  lo  ncccflìtarono  aftudiare  di  proposto 
la  concroverlìa  Probabiliftica . 

Compil.  j T)  AG-  93.  §.3.  Con  occ afone  di  •oarj  cafi , che  arràuaro- 
Gonzal.  ‘ JL  no  a fua  noti-zia , e della  larghezza  d opinioni , e pare- 
ri , che  davano  alcuni  Teologi , fi  vide  allora  necejfirato  a ftudiare  molto 
di  propofto  queflo  punto , che  i come  la  bafe  di  tutta  la  Teologia  Mo- 
rale. 

Lettera  II.  pag.93.»  Ma  io  crederei,  che  folle  allora  ballato  al  P * 
» Reverendiffimo  di  vedere,  fe  quei  pareri,  che  arrivarono  a fua  noti- 
„ zia, follerò  infuffiftenti , o fe  ben  fondati;  e con  ciò  fubito,  quaficort 
„ lume  fedele , farebbe  egli  giunto  parimente  a difeernere  , fe  doveano 
„ dirli  probabili,  o improbabili;  fe  ragionevoli,  o fe  larghi;  fe  retti  * 
„ o fe  licenziofi.  Quella  è la  bafe  della  Teologia  Morale,,. 

jjt.  III.  La  bafe  della  Teologia  Morale,  e di  qualunque  Icienza,  ella 
è di  efaminare  profondamente  li  principj,  da  cui  le  particolari  decilionì 
inferifeonfi.  Il  P.Tirfo  vedea  le  rilavate  decifioni  de’ cafi  particolari,  eie 
riprovava  : ma  per  opporre  a tanti  mali  univerfale  e valido  rimedio  , 
ad  ifeoprire  fi  fece  li  principj , donde  derivavano  . Cosi  fa  ogni  perito 
Medico.  Alla  radice  del  malel’animo  rivoglie.  Il  P.Gonzalez  nel  Pro- 
babiiifmo  oflervò  la  forgente  delle  particolari  rilaffatezze.  Perlochè  allo 
Audio , e confutazione  di  quello  applicovvi  con  piò  di  propofito. 


§.IV. 
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OSSERVAZIONE  Q.UARTA. 

il  P.  Gonzalcz  tcmea  , che  il  Probabilifmo  fi  faccflc 
proprio  della  lua  Religione,  come  la  Scienza  Media. 
Il  iuppofto  P.Scgncri  il  lamenta  di  una  tale  coni- 
pargionc  e la  riprova  come  ingiurio!*  . 

Compil.  j T)  AG.  95.  $.4.  E dopo  di  aver  con  fiderato  con  attenzio- 
Gonza l.  JT  ne  , quanto  fi  diceva  per  P una  , e per  P altra  parte  , 
trovò , che  la  opinione , che  fa  lecito  Pufo  della  minor  Probabilità , ave- 
va due  fenfi  proprj , e legittimi , e che  in  uno  con  certa  limitazione  ave- 
va buoni  fondamenti , e pareva  vera , e fi  poteva  fe  gustare  con  buona 
cofcienza  • ma  che  nelP  altro  era  fai  fa , ed  efpojia  a larghezze  pemizjo- 
fe  ; e riconobbe,  eie  in  queflo  fecondo  fenfo  la  feguit avano  gli  Autori 
Moderni  della  Compagnia  con  molti  altri  di  altre  Religioni,  e fecolari  ; 
e che  andava  crefcendo  talmente , e radicandofi  nella  Religione  , ebe  fe 
non  P applicava  rimedio , fi  farebbe  come  cofa  propria  di  quejìa  Sacra 
Famiglia,  come  b la  dottrina  della  Scienza  Media  . 

Lettera  IL  pag.  95.  „ Oh  Dio  , che  afferzione  è quefta  ? Mi  fi 
„ perdoni,  fe  quafi  quali  io  m’ arroghi  l’ autorità  di  chiamarla  , non 
„ iblofalfa,  ma  ancora  ingiuriofa  al  buon  nome  della  Compagnia  di 
,,  Gesù , gli  Autori  della  quale , come  intendenti  , e pur  foggetti  , 
„ quafi  che  non  follerò  tali , a rigorofe  cenfure  ancor  domeftiche  , 
„ hanno  tutti  feguitatala  fentenza  benigna  in  ottimo  fenfo  „ (pag.98.),, 
„ Quali  poi  fieno  quefli  due  fenfi  diverfi , che  il  Compilatore  prefup- 
„ pone  avere  il  Padre  Reverendillimo  riconofciuti  nell’  ufo  della  mi- 
„ nore  Probabilità,  l’uno  de’ quali  iembralfe  a lui  lodevole,  l’altro 
„ no  ; non  fi  fpiega  ancora  dal  te  fio,  più  cauto  in  varj  palli,  che  ri- 
„ foluto . Ma  temo  forfè  , che  al  fine  non  vi  faranno  ; perchè  a dir 
„ giufto  , nella  fentenza  , che  io  veggo  allenta  da  un  tal  P.  non  vi  b 
„ probabilità  fe  non  di  vocabolo  . In  foflanza  egli  vuole  la  verità  non 
„ chiara,  non  certa,  che  tale  non  è pojfibile  ; ma  bensì  divifata  dall'  0- 
„ per  ante , che  è la  pii*  fofpetta  cP  ogni  altra ,,  . 

9t.  III.  U Padre  Reverendillimo  con  tutti  gli  Antiprobabilifti  vuole 

Qqq  ij  ap~ 
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appunto  appunto  verità,  e riprova  qualunque  probabilità,  che  fecondo 
ben  ponderato  giudicio  dell’operante  diftorna,  ed  allontana  dalla  verità. 
Ella  dice,  che  quella  verità  è piufofpetta  d’ogni  altra.  E noi  diciamo.* 
fela  verità  fi  può  fcoprirecon  chiarezza,  e per  via  di  principi  certi,  que- 
lla è la  noftra  ficura  regola  , e lìamo  in  quello  cafo  obbligati  ab  abbrac- 
ciarla. Se  a tanto  non  polliamo giugnere,  diciamo,  noftro,  obbligo  effe- 
re  di  abbracciare  ciocché  è piò  verifimile,  ciocché  è piu  vicino  al  vero; 
colicchè  la  fola  verità o evidentemente,  o probabilmente  conofciuta,  la 
regola  fia  necelfaria  per  ifculare  da  colpa  le  operazioni  nollre  . Li  due 
fenfi  del  P.  Reverendiffimo  fono  quelli.  Si  danno  due  probabilità,  l’una 
alfoluta,  e dirò  cosi  obiettiva  : l’altra  formale  relativa  all’operante  . 
Volgarmente  quella  opinione , che  alfolutamente  confiderata  è foftenu- 
ta  da  maggior  numero  di  gravi,  e dotti  Autori,  viene  riputata  più  Pro- 
babile . E la  contraria  , che  a fuo  favore  conta  minor  numero  d’Autori, 
lùole  dirli  meno  Probabile.  In  quella  ipotefi  può  accadere,  che  l’ope- 
rante dopo  ferio  maturo  efame  , dopo  offerte  a Dio  le  fue  preghiere 
per  ottenere  il  lume  necelfario , per  non  elfere  dalla  paffionc  abbaglia- 
to, che  rilevi  per  più  probabile  quella  feconda  opinione  , che  in  rap- 
porto all’  autorità  ellrinleca  reputafi  volgarmente  la  meno  probabile  . 
Avvertire  però  deefi , che  le  ragioni, cui  feopre  1’ operante , elfere  deb- 
bono di  tanta  fodezza,  di  tanto  valore,  che  non  folo  all’operante  , ma 
comunemente  a’Sapienti , che  fi  fanno  ad  el'aminarle , per  tali  appajano  - 
Si  dice,  che  una  opinione  riputata  da’ Dottori  per  più  Probabile  fi  può 
rilevare  per  meno  Probabile  ; perchè  fi  fuppone  , che  o per  innavver- 
tenza  , o per  qualche  altra  cagione  , non  fia  fiata  da  elfi  ben  efamina- 
ta  : e però  può  accadere  , che  meglio  difeuffa  , fi  conolca  per  meno 
Probabile  . Se  un  operante  contia  il  comune  fentimento  de  Sapienti 
vorrà  difendere  una  opinione  , che  da  quelli  dopo  maturo  dame  è ri- 
gettata; farà  un  ollinato,  e un  temerario  . Ecco  il  primo  fenfo  , 
che  il  Padre  Reverendiffimo  lo  giudica  vero  , e Io  prova  per  tutta  la 
Dijfer.  a.  Il  fecondo  fenfo  è quando  la  Probabilità  formale  all’  ope- 
rante direttamente  apparifee  minore  . Conofce  egli  a dirittura  per  via 
e di  autorità  eflrmfeca  , e di  ragioni  più  urgenti  , e più  robulle  , 
che  la  opinione  è meno  probabile  , e meno  verifimile  della  contraria  .* 
Non  per  tanto,  ripudiata  la  più  probabile  , abbraccia  la  contraria  che 
formalmente  conofce  meno  probabile  . E quello  è il  fecondo  fenfo  y 
che  il  Padre  Reverendiffimo  giudicava  falfo  , e nel  quale  li  PP.  Efpar- 
za,  Terillo , Moya,  Cardenas,  ed  altri  Autori  il  Probabilifmo  difendo- 
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no  . Quella  è una  verità  di  fatto  incontraftabile . Adunque  l’aflerzio- 
ne  del  P.  Reverendifsimonon  può  eflerc  ingiuriofa  , nè  agli  Autori,  nè 
alla  Compagnia. 


§•  v. 

OSSERVAZIONE  Q_  U I N T A. 

il  P.  Gonzalez  giudicò  ncceflario  di  pubblicare  un  li- 
bro concra  il  Probabililmo , dedicato  al  iuoGcncrale 
. per  dar  a divedere,  clic  il  Probabililmo  non  qr^  prò* 
prio  della  Tua  Religione. 

Compil.  j T)  AG.  99.  §.  5.  Per  impedire  quejlo  datino  che  li  pareva 
Gonza l.  -L  grande  , e di  poco  decoro  di  una  Religione  sì  J 'anta  , 
giudicò  fojfe  rimedio  efficace,  che  qualche  Autore  della  Compagnia  com- 
ponete un  libro  , nel  quale  impugnale  di  propofito  quejla  dottrina  beni- 
gna , e Jìabilijfe  la  contraria  pili  fteura  , dedicandolo  al  P.  Generale  ; 
perché  fe  il  Mondo  udijfe , che  un  Autore  della  Compagnia  in  un  libro  de- 
dicato al  fuo  Generale  impugnava  gagliardamente  la  dottrina  della  mi- 
nore Probabilità,  caverebbe  per  legittima  con/eguengjt  , che  quella  dot- 
trina non  era  propria  della  Compagnia . 

Lettera.  II.  pag.  100.  „ Non  era  quella  una  fentenzafeguità  da  tut- 
„ te  le  altre  Scuole  Cattoliche  con  tanta  uniformità  ? Che  male  era 
„ dunque,  che  ella  venifle  riputata  propria  della  Religione  di  lui,  tut- 
„ tochè  ciò  non  folfe  vero,  ma  falfo?  Era  cofa  forfè  da  vergognartene  ? 
„ Badava,  che  egli  leggefle  con  attenzione  da  capo  a piedi  t infigne  li- 

„ bro  del  P.  Antonio  Terillo  detto  de  confcientia  Probabili ed  ivi 

„ avrebbe  feorto  quanto  una  tale  fentenza,  foto  che  fi  pigliarti:  entro  i 
„ termini  quivi  efprefli,  forte  non  folo  più  certa  della  contraria,  ma 
„ ancora  più  convenevole  ad  infegnarfi  per  lo  fcompiglio  che  dalla  con- 
„ traria  verrebbe  al  Genere  umano  „. 

3t.  III.  Ma  fe  la  fentenza  del  P.  Terillo  peri  577.  anni  fu  più  incognita  al 
Criftianefimo , che  gli  Antipodi  innanzi  il  Colombo  ? Se  la  contraria  loia,  ed 
unica  in  pacifico  portello  regnò  nel  corfo  di  quindici  fecoli  ? Se  con  quella  i 
configli  arrecavanfi,  e i fagramenti  fi  amminiflravano,per  confefllone  del  no- 

ftro 
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Aro  Autore , come  mai  può  dirli,  che  quella fcompiglio  verrebbe  a met- 
tere nell’uman  Genere?  Ballava  , che  il  P.  Reverendiffimo  leggeffe  il  P. 
Terillo?  Non  folo  l’ha  letto,  ma  l’ha  confutato  validamente.  Io  fono 
ficuro  , chefeil  P.  Segneri  , a cui  fi  fan  dire  si  fatte  cofe  , ozio  aveffe 
avuto  di  leggere  il  citato  libro  del  P.  Terillo,  non  l’avrebbe  giammai 
chiamato , come  fa  quell’  Autore , libro  infigne , per  i tanti  fatti  falfi  , 
per  le  novelle  maniere  di  opinare  contrarie  veramente  alla  femplicità 
Evangelica,  per  i tedi  fanti  capricciofamente  interpretati . Cofe  tutte 
evidenti , e che  mi  offro  a rimollrarle.  E già  ne  ho  indicate  alquante  , 
e ne  indicherò  più  abbalfo . Mi  fia  poi  permeilo  di  dire,  non  ellèr  vero, 
che  il  Probabilifmo  folle  infegnato  in  tutte  le  Scuole  cattoliche  con  uni- 
formità. Fino  dal  1Ò5Ò.  La  Religione  intera  di  S.  Domenico, ed  altri  gli 
aveano  intimata  guerra  implacabile . E già  i Mercori , i Baronj , i La- 
bat,  iGonet,  iContenfonj,  iFagnani,  i Merenda,  l’Elizalde,  etantial- 
tri  l’aveano  sbattuto  a maraviglia.  Già  le  Univerfità  piùcofpicue,  e tan- 
ti Concilj  l’aveano  efiliato. 


§.  VI. 

OSSERVAZIONE  SESTA. 

Il  P.  Gonzalcz  compofc  il  Tuo  trattato  in  tre  anni,  cioè 
dal  1670.  fino  al  1673.  il  prctefo  P.  Segneri  rim- 
provera al  P.  Gonzalcz  qual  errore  lo  ftabilirc  per 
regola  della  col'cicnza  la  verità. 

\ 

Co.\  pil.  j T)  AG.  102.  §.  6.  Con  quefio  fine  fi  applicò  in  tre  anni  , 
Gonzal.  • i:  cioè  nel  1670.  fino  al  1 671.  nelle  flagtoni calde , quan- 

do per  tre  me  fi  era  pece fi, 'ario  cejfiare  dagP  efercizj  della  Miffioue  , e fece 
un  trattato  di  queflo  ajfunto , nel  quale  lungamente  impugnò  quefia  dot- 
trina comune  tra  gli  altri  Autori  Moderni  della  Compagnia  , e pigliò  per 
impegno  il  provare , che  quando  fi  fia  deputando,  fe  una  cofa  è peccato , 
0 no,  v.  g.fe  un  contratto  è ufurario  , non  pub  P uomo  lecitamente  fegui- 
re  la  parte  benigna  favorevole  alla  carne , e f angue  , fenga  che  innanzi 
conofea , che  abbia  maggior  fondamento , che  la  contraria  , e fi  perfua- 
da  prudentemente  , che  quella  fentenga  favorevole  è la  vera  , e che  la 
contrariai f alfa,  e mette  il pefo , e obbligazione , che  Dio  non bameffo . 

E cosi 
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E così  per  poter  efercitare  il  contratto  , del  quale  fi  dubita , fi:  è,  0 non 
è ufurario , dice  , che  è neceffario  , rfo  avanti  F operante  fi  pcrfuada  , 
f»s  con  giudico  certo , ed  evidente , ma  con  giudico  probabile , opina- 
tivo  , e prudente  , c£e  f«e/  contratto  non  è ufurario  , e che  fi  pub  leci- 
tamente fare . Perchè  fe  giudica , che  è ufurario , è impoffibile  , che  du- 
rante quefio  giudico  poffa  fìabilire , che  gli  fia  lecito  di  farlo  . Poiché  è 
evidente  al  lume  della  ragione  , che  a nejfun  è lecito  di  fare  una  cofa, 
quando  giudicai  che  è mala,  e contraria  alla  legge  di  Dio  ; perchè  que- 
fto  farebbe  un  operare  contro  cofcienga . Similmente  è evidente  , che  » 
ne [f uno  è lecito  fare  un  contratto  mentre  fia  dubbiofo  , fe  è malo , 0 fe  è 
lecito,  e permejfo.  Perchè  operare  in  quefio  dubbio  è urtar  con  la  legge , 
e fpreTgarc  il  Legislatore  , poiché  è virtualmente  dire  : Io  voglio  fare 
quefio  contratto , dal  quale  fpero  far  guadagno,  0 fia  proibito  , 0 fia  le- 
cito : e così  finferifce , che  per  poter  fare  con  buona  co  fetenza  un  con- 
tratto, del  quale  fi  difputa  fe  viziato  fia  cFufura  , 0 no,  è neceffario  , 
che  F operante  prima  fi  perfuada  prudentemente , che  non  è ufurario . Poi- 
ché è neceffario  , che  giudichi  , che  è ufurario  , 0 che  giudichi  che 
non  è ufurario  , 0 che  fofpenda  il  giudizio  cF  una  e F altra  parte  , 
e refi i dubbiofo  fe  è ufurario  , o no  . Dunque  fe  non  pub  lecitamen- 
te efercitarlo  , quando  giudica  che  è ufurario  , nè  quando  fia  dubbio- 
fo fe  è , 0 non  è ne  viene  in  confeguenga  , che  per  efercitarlo  leci- 
tamente , deve  perjuaderfi  prudentemente  Jenga  paffione  , nè  precipi- 
zio , che  quel  contratto  non  è viziato  dF  u fura , ed  operare  con  quefia 
buona  fede. 

Lettera  . IL  Pag.  104.  n.  17.  „ Gran  machina  a colpo  lieve  ! Ma 
„ prima  non  vede  V.S.  ciocché  io  dilli  ? Se  diamo  fede  al  Compilato- 
„ re,  il  P.Revcrendiffimo  non  vuol  mai  prò  'abilità  ( come  finge  tutta- 
„ via  ch’elio  voglia,  per  non  incorrere  nelle  cenfure  folenni  ) vuol  ve- 
» ritè  „• 

1*.  III.  Acuta  rifpofta  ad  argomento  fi  forte  ! Il  P.  Reverendi ffimo 
vuol  verità  , non  v’ha  dubbio,  vuol  verità,  perché  cerca  d’unirfi  a quel 
Dio  , che  dice:  Ego  Jumveritas.  Non  vuole  probabilità,  no  , non  vuo- 
le probabilità  di  quella,  che  più  verifimilmente  conduce  all’errore  U 
mente  noftra;  ma  quella  fola  probabilità  abbraccia,  che  piu  verifimil- 
mentefeopre  la  verità  occulta.  E perchè  vuole  la  verità,  per  quello  eh, 
incorrerà  nelle  cenfure  lolenni  ? Le  cenfure  folenni  fono  contra  coloro  , 
che  l’errore , e la  falfità  difendono  . Le  cenfure  folenni  fono  contra  co- 
loro, che  ci  obbligano  ad  un  imponìbile;  che  non  contentanti  di  cono- 

feere 


• Digitized  by  Google 


49<»  Della,  Storia  del  Probabilifmo , e del  Rigorifmo 
fcere  (a  verità  occulta  nelle  maniere  alla  debolezza  noftra  addalte:  cioè 
dire,  o per  via  di  ragioni  evidenti , o per  via  di  ragioni  probabili , o 
probabililfime . Contro  di  quell’errore  fon  vibrate  le  cenlure  (blenni . So- 
no altresì  fagliate  contra  1’  e (iremo  contrario  , che  infegna  non  doverli 
accodare,  per  quanto  a noi  poffibil  fia,  alla  verità  ; che  anzi  s’avanza  a 
dire  effer  lecito  di  allontanarli  dal  più  verifimile  conofciuto , e fegui- 
re  il  manco  verifimile  , per  ifcuotere  il  giogo  di  una  legge  meda 
in  difputa  , e per  fecondare  la  libertà  e gli  appetiti  . Quello  è al- 
tresì l’errore  , che  in  virtù  di  giudo  difcorfodimodreremo,  a luogo  op- 
portuno, condannato.  Ma  di  ciò  fe  ne  parlerà  più  a lungo  nel  paragra- 
fo ottavo. 

§•  VII. 

.ì 

OSSERVAZIONE  SETTIMA. 

il  prctcfo  P.  Seg neri  falfamcnte  impone  al  P.  Gonza- 
lez  , che  neghi  la  Probabilità  obiettiva.  Meno  cau- 
tamente lui  alcrive  a calunnia  la  interpretazione  di 
alcuni  Teologi  Moderni. 

Compii.,  j T)  AG.  109.  §.7.  E cosila  fentenza  del  P.  Tirfo  è , che 
Gonzal.  _L  quando  fi  Jìa  difputando  v.  g.  fe  un  contratto  è ufu- 
rario  , 0 no  , acciocché  io  pojfa  lecitamente  farlo  , non  mi  bajìa  il 
f opere  , che  vi  fono  alcuni  Autori , che  probabilmente  dicono , che  il 
tal  contratto  é lecito  . E'  neceffario  paffar  piu  avanti , e far  giudi- 
zio , che  dicono  bene  , cioè , che  non  s'  ingannano  , ma  che  dico- 
no la  verità  . Perchè  quantunque  io  fappia  , che  alcuni  Uomini  dotti 
hanno  filmato  , che  un  contratto  è lecito  , fe  fo , che  aln  i piu  dotti , 
e in  maggior  numero  hanno  detto  il  contrario  , e che  lo  provano  con 
migliori  , e piu  forti  fondamenti  ; non  po/fo  con  buona  cofcienga  fe- 
gustar  quelli , che  mi  fono  favorevoli , poiché  giudico  , 0 almeno  pof- 
jo  , e devo  prudentemente  giudicare , che  ? ingannano.  E fe  gustar  quel- 
li , che  errano  contra  la  legge  di  Dio  , in  quel  mede  fimo , in  che  giu- 
dico , che  errano  , è fempre  male.  Spieghiamo  quefto.  Dubita  Pietro  , 
fe  gli  fa  lecito  fare  un  contratto  , dal  quale  fpcra  un  gran  guadagno  , 
mettiamo  per  ejempio  fare  un  contratto  col  Re  : de  fiderà  il  guadagno  ; però 

non 
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Aon  io  vuole  con  offe  fa  di  Dio . Per  afficurarfi  fa  una  giunta  di  nove 
Teologi  dotti , e di  buona  cofcienzjt , pregandoli , che  dicano  la  verità . 
Dividonfi  in  pareri  contrae}.  Tre  di  loro  fono  di  una  opinione , e gli  altri 
fei  per  il  maggior  numero  , e per  effere  di  maggior  autorità  fanno  in  si 
opinione  più  probabile , e li  tre  fanno  opinione  tnsè  meno  probabile.  Li  tre 
dicono , che  quel  contratto  è lecito , e per  provarlo , portano  le  ragioni , che 
a loro  fan  forga  y e li  mojfero  ad  aver  per  vera  quella  opinione . Li  fei  gli  di- 
cono il  contrario , e gli  portano  ragioni , che  gli  fanno  maggior  pefo , in  virtù 
delle  quali  giudica , 0 prudentemente  pub  giudicare , che  quel  contratto  è u fu- 
rarlo y perché  così  P a Jf curano  fei  Teologi  li  più  dotti , e lo  provano  con  fon- 
damenti y che  al  mede  fimo  Pietro  fan  pejo  maggiore  y e lo  sformano  a giudi- 
care cantra  il  fuo  vantaggio , e naturai  de  fiderio . Dice  dunque  il  P.  Tirfo  , 
che  in  que (lo frangente  non  pub  Pietro  feguitare  la  opinione  de’ tre  favorevole 
alla  carne , e al / angue , poiché  quella  non  folo  è affolut amente  meno  proba- 
bile , ma  perché  al  mede  fimo  Pietro  per  ragione , e per  autoritàgli  pare  meno 
verifimile . E feguitare  una  opinione  favorevole , quando  per  autorità , e 
per  ragione  ho  maggior  fondamento  per  giudicare , che  é fatfa  , e contraria 
alla  legge  di  Dio,  che  per  giudicare  che  é vera,  e conforme  alla  legge  divi- 
na , è operare  contro  co  fetenza , filmando  più  il  guadagno  temporale , che 
la  falute  delF  anima . Se  nel  cafo  prefente  li  tre  Teologi,  che  di  fua  natura 
fanno  opinione  meno  probabile , de  [fero  folugione  chiara  a'  fondamenti  de' 
fei  Teologi  contrari,  e fe  port afferò  a Pietro  fondamenti  di  ragioni  più  rile- 
vanti e più  urgenti , quali  con  fiderati  da  Pietro  fenga  paffione  , e fenza 
precipizio,  li  pare  [fero  chiaramente  più  gagliardi , che  quelli  della  parte 
contraria , ed  in  virtù  di  que  [li  giudica ffe  avanti  a Dio , che  quel  con- 
tratto non  ha  vigjo  di  ufura , e con  quefia  perfuafione  prudente , e incolpa- 
bile faceffe  il  tal  contratto  • é di  parére  il  P.  Tirfo,  che  non  peccherebbe', 
perché  allora  ancorché  fegutti  P opinione , che  in  sé  fteffa  émeno  probabile , 
per  effere  meno  comune  tra'  favj , e dotti,  feguita  con  tutto  que  fio  P opi- 
nione, che  per  lui  era  notoriamente  più  verifimile , e che  in  quelle  circo- 
fianze  la  giudicava  prudentemente  vera  . Ed  in  que  fio  fenfo  dice  , che 
tien  per  vera  la  dottrina  comune  in  que  fio  fecolo , che  infegna  effer  leci- 
to feguitare  F opinione  meno  ficura,  e meno  probabile  , cioè  la  meno  co- 
mune tra ’ favj  , e che  comunemente  fi  ha  per  meno  probabile  . Perchè 
ancorché j nella  comune  fiima  fia  meno  probabile , fe  alP  operante  ade- 
gua , e par  vera  , e que  fio  non  nafee  da  paffione , né  da  mancamento 
in  ufar  diligenza  , per  cercare  la  verità  , ma  perché  li  fondamenti 
di  quefia  fentertza  li  fan  maggior  pefo , che  quelli  della  comune , einvir- 
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tu  di  quelli  prudentemente  giudica  , che  quefla  parte  è la  vera  , e la 
contraria  è falfa  : in  tal  ca/o  pub  operare  lecitamente  . E prova  lunga- 
mente nel  fuo  Trattato  , che  molti  degli  Autori  di  que/h  fecola  , che  af- 
fermano ejfer  lecito  fogni  tare  la  opinione  meno  probabile , e meno  ftcurat 
parlano  in  quejlo  fenfo , e che  non  gli  fono  contrari . 

II.  Ho  voluto  trascrivere  intero  , avvegnaché  lungo , quello  tetto,  si 
per  mantenere  la  promefla  di  riportare  tutta  intera  la  Scrittura  di  cotefto 
celebre  Geluita  difenfore  del  P.  Gonzalez  , si  perchè  in  quello  tetto  fi 
contiene  un  principio  capitale  del  fiftema  di  tal  Autore  : ed  è pregato  il 
coitele  leggitore  di  ben  fiflàrlo  nella  mente.  11  principio  fondamentale  da 
tener  fitto  dinanzi  gli  occhj  è quello.  Infegna  il  Gonzalez,  che  la  mag- 
gior probabilità  obietiva  , ed  aflòluta  rifulta dalle  ragioni  più  valide,  e 
dall’ approvamene),  onde  tali  ragioni  vengono  comunemente  da’  favj,  e 
dotti  riconofciute  : E quella  maggior  probabilità  obiettiva , che  è la  re- 
gola della  probabilità  fubiettiva,  dobbiamo  noi  abbracciare.  Perchè  quel- 
le ragioni , che  dalla  maggior  parte  de’  dotti  fono  giudicate  più  convin- 
centi, tali  ordinariamente  fi  prefentano  a qualunque  altro  uomo  faggio, 
e di  fregolati  affetti  fpogliato.  Può  però  accadere  ( avvegnaché  non  si  di 
frequente),  che  alcuni  pochi  dotti  e favj  fi  facciano  ad  efaminare  profon- 
damente una  qualche  fentenza  volgarmente  tenuta  per  più  probabile  , e 
comune,  perchè  difelà  dalla  maggior  parte  de’ dotti;  e che  dopo  ferioela- 
me  , e con  la  fola,  ed  unica  premura  di  ricercar  il  vero,  la  feoprino  me- 
no probabile.  Fanno  vedere,  che  le  ragioni , fu  cui  reggefi,  fono  fievoli  , 
e vacillanti , e che  le  ragioni  della  contraria  fono  più  valide , ed  incom- 
parabilmente più  urgenti,  e per  tali  fi  rapprefentano  a Pietro , che  riceve 
il  confulto  da  quelli  pochi  Teologi.  In  quello  cafo  più  probabile  diviene 
aU’intelletto  di  Pietro  quella  feconda  fentenza , e perciò  egli  è obbligato 
ad  abbracciarla.  Replico  lochedi  fopra  fi  è detto,  cioè,  che  le  ragioni 
di  nuovo  fcoperte  dal  minor  numero,  e dall’operante , debbono  effere  di 
tanto  pefo  , che  fieno  riconofciute  da’  fapienti  fpregiudicaù . Tante  fen- 
tenze  dannate  erano  volgarmente  giudicate  non  folo  probabili  , ma  più 
probabili  dagli  Udii  Autori  loro.  Pochi  Teologi  fi  ferono  ad  efaminarle , e 
le  hanno  feoperte  per  falfe.  Sicché  il  P.  Gonzalez  infegna  , che  in  ogni 
cafo  dobbiamo  fempre  feguitare  la  maggior  probabilità  obiettiva  o per- 
chè comunemente  è riputata  tale  dalla  maggior  parte  , o perchè  è giu- 
dicata tale,  non  per  la  maggior  parte  de’ Dottori , ma  in  virtù  di  nuove 
ragioni , e fondamenti,  che  per  più  verifimile  la  palefano.  Il  motivo  di 
raccomandare  alla  memoria  del  leggitore  quello  principio  egli  è , perchè 

il  pre- 
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il  pretefo  P.  Segneri  in  tutta  la  Tua  Lettera  fcrive,  che  il  P.Gonzalez  ne- 
ga la  probabilità  obiettiva  : che  non  ammette  altra  probabilità,  che  quel- 
la  del  Tribunaluccio  di  fua  mente  qua  fi  che  dare  fi  potette  probabilità 

formale , fenza  la  obiettiva  apprefa.  Pare  incredibile,  che  ciò  pofla  fcri- 
verfi  da  un  tanto  uomo;  ma  pure  noi  vedremo  in  appretto,  ch’egli  altro 
replicare  non  fa  alla  Storia  del  Sommo  Pontefice  Innocenzo  XI.  e de’  fuoi 
Giudici,  raccontata  dal  fuo  Avverfario,  fennonchè  il  P.  Gonzalez  delu- 
fe  ed  il  Papa,  ed  i fuoi  Giudici  , con  rapprefentar  loro  una  probabili- 
tà per  un  altra  . Un  pò  di  pazienza  , e tutto  ciò  fi  vedrà . Afcoltiamo  il 
fuppotto  Segneri , mentre  quella  fola  volta  abbiamo  interrotto  1’  ordine  . 
Nel  rimanente  fempre  parlerà  egli  immediatamente  dopo  il  fuo  Anta- 
goni  (la  . 

Lettera  III.  Pag.  113.  n.  zo.  „ Di  grazia  V.  S.  a tanto  dire  non  fi 
„ atterrila . Ma  come  non  atterrirli  ella  ripiglia,  fe  è un  dire  si  rigoro- 
w fo?  Che  rigorofo  ? Par  tale  a chi  non  lo  penetra  fino  al  ' fondo  ; ma 
* > non  è tale.  Forfè  è il  piu  largo  d’ogni  altro.  L’accennai  dianzi . Ma 
„ meglio  a poco  a poco  io  lo  rimoftrerò  „. 

Bt.  IV.  Gran  cofaci  promette  il  nolìro  Autore  La  fentenza  del  P.  Ge- 
nerale Gonzalez  è forfè  la  più  larga  d’ogn’altra?  Afcoltiamone  le  ragio- 
ni, che  alleganfi,  per  comprovare  quella  Ipaziofa  largura. 

Lettera  V.  Pag.  113.  n.zi.  „ Le  confetto,  che  a prima  giunta  fera- 
„ bra  una  legge  duriflima , il  dire  a lei , che , mentre  un  Soto  a cagione 
„ di  efempio,  un  Leflio  , un  Lugo , un  Molina.. ..  le  attellano  di  con- 
„ fenfo,  che  quel  contratto,  il  quale  ella  intende  di  fare,  niente  ha  di 
M reo,  ella  invece  di  llarfene  al  loro  detto  come  difcepolo , abbia  da 
„ giudicare  come  Maeltro,  fe  dicano  la  verità:  non  ha  ella  da  crederla 
„ appuntoda  elfi?  Che  temer  dunque?  Etti  ne  fanno  più  di  lei.  Finghia- 
„ mo,  ch’etti  viveflero  tutti  in  Roma  ad  un  tempo  lleflb  con  etto  lei , e 
„ che  ella  andata  a confutarli  con  ogni  ingenuità  fui  contratto,  di  cui 
„ fi  parla,  fi  udifle  dire  ad  una  voce  da  loro,  ch’egli  è innocente  ; non 
„ avrebbe  ella  già  foddisfatto  abbondantemente  a quel  debito  , che  la 
„ llrigne  dinanzi  a Dio,  benché  a lei  parefle  il  contrario?  Certa  cofaè, 
„ che  fe  ella  di  ciò  non  paga  volette  andar  a girar  tutta  la  Città,  e pattare 
„ di  chiollro  in  chiollro,  a picchiare  di  cella  in  cella,  per  udire  da  altri 
„ Teologi  di  gran  nome,  fe  quei  quattro  l’aveflèro  più  adulata,  che  con- 
„ figliata;  ella  farebbe  da  tutti  creduta  un  ipocondriaco.  E perchè  dun- 
„ que  non  potrà  Ilare  all’autorità  di  quei  foli  si  venerandi,  perchè  fono 
v>  morti,  mentre  potrebbe  ella  flarvi,  fe  foflero  ancor  vivi? 

Rrr  ij  *.VI. 
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Et . VI.  Sorte  buona  del  P.  Gonzalez,  e del  fuo  Compilatore  ella  è , 
che  la  loro  fentenza  fia  qui  Copra  Cotto  le  Cue  naturali  fattezze  dipinta. 
Altramente  la  meCchina  Carebbe  tolta  in  Callo . Quello  non  è rifponde- 
re  al  punto , ma  uno  CcontraCare  con  torni  troppo  odiofi  , e con  li- 
neamenti troppo  forellieri  le  altrui  Centenze  . Quando  il  Gonzalez  , o 
il  Cuo  Compilatore,  o qualunque  Teologo  faggio  ha  mai  detto,  che  il 
Crilliano  , il  quale  con  animo  ingenuo , con  defiderio  lineerò  di  Caper 
il  vero,  conCulta  un'Soto,  unLelfio,  un  Lugo  , un  Molina,  non  polTa 
acquietarfi  al  lor  parere?  Se  coltui  dopo  ricevuto  l’unanime  conCulto  di 
quelli  Teologi andalTe  a girare  per  Roma  di  Collegio  in  Collegio,  a paf- 
fare  di  chiollro,  in  chiollro,  a picchiare  di  cella  in  cella,  non  Colo  per 
ipocondriaco  , ma  per  ammattito  da  noi  li  terrebbe . Altro  è parlare  di 
un  Cemplice  Crilliano,  il  quale  con  buona  fede  , e con  la  dovuta  dili- 
genza conCulta  Teologi  gravi , la  Centenza  de’  quali  riceve  per  vera,  e 
per  la  più  probabile,  e Cenza  altre  perquilizioni  con  tranquilla  cofcien- 
za  opera  Cecondo  tale  Centenza.  Quelli  opera  bene,  e niuno  lo  con- 
danna . Altro  è parlare  dj  un  Teologo  , o di  un  Crilliano  non  ifcru- 
polofo  , ma  capace  di  giudicare  Culle  controverfie  di  Cua  profelTione  . 
Quelli  raguna  un  congreffo  di  dieci  Teologi.  Quattro  di  quelli  Soto, 
LelTio,  Lugo,  Molina  dichiarano  per  lecito  il  contratto  , Cu  cui  lì  dis- 
puta. Gli  altri  Cei  S.  Antonino,  Gaetano,  Suarez,  Bellarmino,  Palla- 
vicino , Mercoro  il  contratto  condannano  di  uCura  . L’ autorità  di  que- 
lli Cei,  e le  ragioni  nella  mente  di  Pietro,  che  conCulta,  fanno  maggio- 
re impreffione,  e fembrangli  nel  cafo  più  probabilmente  convincenti  . 
Quello  è lo  flato  naturale  della  quiftione.  Il  P.  Tirfo,  e gli  Antipro- 
babilifli  dicono,  che  Pietro  è obbligato  ad  abbracciare  la  fentenza  de’ Cei, 
e ripudiare  quella  de’  quattro.  E lo  fteflò  dirà  qualunque  uomo  ragio- 
nevole , che  prevenuto  non  fia  dalle  fallacie  Pfobabi li fliche  . Aggiu- 
gne  il  P.  Gonzalez,  e l’aggiungono  tutti  gli  Antiprobabilifti  un’  appen- 
dice. Se  Pietro  confultando  dieci  Teologi,  da  una  parte  ode  , ebe  i Cei 
Laymano,  Leffio,  Molina  Tamburino,  Caftropalao , Efcobario  difen- 
dono per  lecito  il  contratto  : dall’altra  parte  nel  medefimo  tempo  len- 
te, che  il  Gaetano,  il  Sirarez,  il  Bellarmino  , il  Mercoro  foftengono  , 
che  è ufurario  . Le  ragioni  , che  quelli  quattro  allegano  fono  più  forti, 
più  urgenti,  più  convincenti  di  quelle  prodotte  dai  Cei  : e come  tali  fo- 
no riconofciute  dal  Crilliano  intelligente  , che  conCulta  ; per  guifa  che 
egli  è convinto,  che  la  fentenza  de’  quattro  favorevole  alla  legge  fia  più 
probabile,  più  verifimile.  Quale  delle  due  Centenze  debba  egli  abbrac- 
ciare ? 
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cure?  Quella  feconda, rifponde  il  Gonzalez  con  tutti  gli  Antiprobabili- 
fti . E quella  è una  legge  duriffima  ? E’  dunque  una  legge  durifiìma 
quella,  che  obbliga  il  Giudice  , il  Confeflòre  il  Medico  a feguitare  la 
più  Probabile?  E’ dunque  una  duriflima  legge  il  feguitare  quella  luce  , 
che  Iddio  ha  fparfa  fui  volto  nollro  , e quella  cofcienza  imprelfa  nella 
nollr*  anima?  Dov’ è almeno  quella  larghezza  maggiore  d’ ogn’  altra  ? Ec- 
cola, rifponde  l’ Autor  nollro. 

Lettera  . Vili.  pag.  115.  numero  22.  „ Dice  il  Compilatore,  vo- 
,,  lere  il  Padre  in  follanza  , che  1*  operante  polla  aderire  a qual  fi- 
„ voglia  opinione  , che  lìa  llimata  dagli  altri  meno  probabile  , fo- 
„ lo , che  egli  la  reputi  fra  sè  vera  . Ed  ecco  il  campo  aperto  a 
„ ciò , che  ella  fi  divifi  di  più  difciolto . Reputi  fra  sè  vero  a for - 
,,  %a  di  ragioni  a lei  Jorte  tn  tejìa  , che  un  opinione  , non  dico 
„ manco  probabile,  ma  fottilmente,  ma  fcarfamente,  tenuemente  pro- 
„ babile  fia  vera  ; ed  ella  potrà  efeguirla  con  libertà  , non  ollante  la 
„ folennilfima  dannazione  che  Innocenzo  XI.  promulgò  d’  una  tal  fen- 
„ tenza. 

. R.  Vili.  Uopo  non  è,  che  io  tempo  perdi  in  molte  parole  . Balla  , 
che  il  cortefe  leggitore  dia  una  occhiata  al  tello  del  Gonzalez  , per 
rawifare  la  mafehera  , che  fui  volto  della  di  lui  fentenza  è fiata  po- 
lla . Nè  il  Gonzalez,  nè  alcuno  Antiprobabilifia  ha  mai  detto,  che 
Pietro  reputi  fra  sè  vero  a forza  di  ragioni  a lui  forte  in  tefta  , che 
una  opinione  ternamente  probabile  fia  la  vera  , e che  tanto  balli  per- 
chè egli  con  libertà  feguir  la  pofl'a.  Credo,  che  ogni  uno,  che  legge- 
rà si  fatti  travvilamenti  , defidererà  più  di  efattezza  nel  rapprefentare 
le  altrui  lentenze  . Le  ragioni  , onde  rendonfi  probabili  le  fentenze  , 
non  forgono  nella  tefia  di  Pietro , ma  la  tefta  di  Pietro  le  feopre 
nella  fentenza  che  efamina  . Quelle  ragioni  qualche  volta , benché  di 
rado,  non  fono  conofciute  dalla  maggior  parte  , ma  dalla  minore.  Ed 
in  quella  ipotefi  major  pars  non  debet  vincere  meliorem,  come  accade- 
va nel  Romano  Senato  in  tempo  di  fua  decadenza  , del  che  tante 
fiate  lamentafi  Livio  . Ora  un’Appendice  ftraordinaria  , che  alla  fen- 
tenza fua  il  Gonzalez  vi  aggiugne  con  tante  limitazioni  , con  tante 
claufole,  fi  produce  fpoglia,  e nuda  delle  medefime,  oppure  fe  ne  met- 
te una  quà,  altra  là,  acciocché  feparate  , e da  sè  ftelfe  , e dalla  pro- 
porzione , fi  polla  fotto  brutto  afpetto  la  fentenza  dipignere  ? Ma  par- 
li di  bel  nuovo  1*  Interprete  . 

Lettera.  IX.  pag.  nò.,,  Nè  mi  dica,  che  il  P.  Reverendilfimo , co- 
me 


Digitized  by  Google 


jot  Della  Storia  del  Probabilijmo  , e del  Rigorismo. 

„ me  dotto  , in  cercar  la  verità  , protetta  a tutti  , che  fi  proceda  con 
„ rettitudine  fomma , e fenza  precipizio,  e fenza  paflìone.  Signor  mio 
,,  si  ; ma  già  le  ho  detto  di  {opra,  che  ciafcuno  è facile  a creder  ciocché 

„ vuole,  quando  egli  è giudice,  e parte pag.  118.  Fingere  più  fi- 

„ cura  al  Genere  umano  la  probabilità  fubiettiva , che  l’obiettiva  è co- 
„ fa  non  più  fentita....  che  ferve  dunque,  che  il  P.  Reverendilfimo,  a 
„ porre  in  odio  la  fentenza  benigna  , fia  fatto  addurre  nel  tetto  qui 
„ chiofato  di  Pietro,  che  pollo  fra  tre  Dottori,  approvatori  cortefi  del 
,,  fuo  contratto,  e fei  difapprovatori  , fia  forzato  da  quelli  a formar 
„ giudizio  di  non  poterlo  efeguire?  S’egli  è forzato  a formare  un  giu- 
„ dizio  tale,  ficuramente,  che  in  fentenza  di  niuno  egli  può  mai  porre 
„ il  contratto  in  elocuzione,  perchè efeguendolo , egli  farebbe  ribelle  al- 
„ la  fua  cofcienza. 

Ri.  X.  Grazie  al  Cielo,  che  finalmente, voglia  , o non  voglia, forzato 
è l’Interprete  di  ricadere  nella  fentenza  del  P.  Gonzalez  , e degli  Anti- 
probabilifti.  Non  fi  nega  dunque  al  Genere  umano  la  Probabilità  obiet- 
tiva, fia  di  ragione,  fia  di  autorità;  fe  anzi  dicefi,  che  quando  Pietro  in 
vigore  di  quella  Probabilità  obiettiva  è forzato  a formare  un  giudizio 
formale , che  il  contratto  è ufurario  , non  lo  può  efeguire  , perchè  ia 
tal  cafo  ribello  farebbe  alla  cofcienza  fua  . E quello  lo  concede  anche 
l’Autor  della  Lettera.  Replica  però. 

Lettera  XI.  pag.  np.,,  Ma  ecco , che  il  P.  medefimo  lo  fa  tofto 
„ colla  fua  dottrina  ivi  aggiunta  cavar  d’ impaccio  . Muti  giudizio  ; 
„ cioè, fi  perfuada  il  buon  Pietro , ma  rettamente,  ma  fenza  precipizio, 
„ ma  fenza  paflione,  che  i tre  fon  quei , che  dicono  la  verità , non  fono 
„ più  que’  fei  : ed  eccolo  tofto  franco  a far  ciò,  che  più  brami  fare.  La 
y,  fentenza  benigna  non  fa  cosi  . Quella  vuole  fenza  remiflìone  , che 
„ quando  le  ragioni,  addotte  a Pietro  da  fei  in  riprovazione  del  contrat- 
„ to,fono  unto  necelfitanti , che  nella  comune  ellimazione  de’ dotti  non 
„ lafcino  probabili  le  contrarie  portate  da  tre  altri  in  approvazione;  egli 
„ a difpetto  di  ciò,  che  ne  paja  a lui,  fia  a precipizio,  ofia  fenza  pre- 
* cipizio  , fia  a paflìone  , fia  fenza  paflione  , non  lo  polla  operare  di 
„ modo  alcuno  „. 

Et.  XII.  Si  toma  a cambiare  lo  flato  della  quiftione.  Quando  il  buon 
Pietro  è perfuafo  , e convinto  , che  le  ragioni  , e fondamenti  de’ tre 
Dottori  fono  più  validi,  più  robutti,più  convincenti, non  può  mutare  più 
il  fuo  giudizio.  La  fofpenfione  di  tal  giudizio,  in  fimil  cafo  , è dottri- 
na di  Terillo,  e de’  Rtjìejftjìi , non  giammai  degli  Antiprobabilifti  . Se 

le 


Digitized  by  Google 


Differì  astone  Seconda. 

le  ragioni  de’fei  Teologi  fono  talmente  convincenti , e neceffitanti,  che 
nella  comune  eftimazione  de’ dotti  non  lafciano  probabili  le  contrarie  , 
fiamo  fuori  di  quiflione  . E’  veriffima  la  maffima  , che  indica  la  Lette- 
ra , cioè,  che  ciafcuno  è facile  a credere  ciocché  vuole,  e che  unufquif- 
que  prout  eft  affettus,  ita  judicat . Si  concede,  che  facilmente  può  ac- 
cadere, che  nell’ aderire  alla  decifione  del  minor  numero  , pofTa  avervi 
luogo  la  paffione,  l’interelfe , ed  altri  occulti  affetti . Ma  è altrefi  ve- 
ri ffimo  poterfi  dar  il  cafo,  che  Dottori  pochi  a confronto  de’  molti  rile- 
vino in  qualche  controverfia  ragioni  piò  valide  , più  convincenti  di  quel- 
le , che  fin  allora  aveano  ritrovate  gli  altri  Dottori  in  affai  maggior  nu- 
mero. Per  guifa  che  quelle  novelle  ragioni  fcoperte  dal  minor  numero, 
non  folamente  rifpetto  all’intelletto  di  Pietro,  ma  in  sè  fteffe  , e riflet- 
to ad  altri  Dottori  fapicnti  e probi  , che  fenza  paffione  cercano  la  veri- 
tà , fono  le  più  robufte , le  più  convincenti . Ed  in  quello  cafo  , come 
accorda  anche  l’Autor  della  Lettera,  Pietro,  ed  i tre  Dottori  non  pof- 
fono  efl'ere  ribelli  alla  propria  cofcienza . Se  nel  formare  cotella  cofcien- 
za  vi  fi  mefcola  paffione,  interelfe,  che  faccia  apprendere  per  più  verifi- 
mile  la  opinione  falfa,  la  cofcienza  farà  vincibilmente  erronea  . Se  poi 
fenza  paffione  , e prefuppofte  tutte  le  diligenze  per  ritrovar  la  verità  , 
1’  opinione  folfe  falfa , invincibile  farebbe  la  cofcienza  erronea  . Quella 
è la  dottrina  del  Gonzalez  comune  a tutti  gli  Antiprobabililli , che  igno- 
ranza invincibile  ammettono  nelle  rimote  conleguenze  del  Gius  natura- 
le. Due  altre  parole  vuol  dire  ilnoftro  Interprete,  omeffe  nella  pag. an- 
tecedente . 

Lettera  XIII.  pag.  1 17.  „ E però  è una  calunnia  pii*  che  evidente 
„ dire,  che  molti  Autori  di  quello  fecolo,  i quali  affermarono  elfer  le- 
,,  cito  di  feguire  1’  opinione  meno  Probabile  al  paragone,  parlarono  nel 
„ fenfo  qui  riferito,  che  è tanto  indebito.  Neppur  uno  parlò  cosi . 

8r.  XIV.  Sembra,  che  un  Generale  di  tanta  riputazione,  qual  era  il 
P.  Tirfo , fi  meritalfe  da  un  fuo  fuddito  una  elpreffione  più  gentile . Può 
egli  aver  errato,  non  ha  dubbio  ; ma  che  reo  Ila  di  calunnia  più  che 
evidente  , per  aver  interpretato  in  buona  parte  il  fenfo  di  alquanti  Teo- 
logi, lo  rimetto  al  giudizio  altrui.  Ciafcheduno  rellerà  perfuafo,  che  il 
P.Tirfo  Gonzalez  avelfe  un  pò  pò  di  maggior  pratica  de’ Teologi,  e un  pò 
di  maggior  lezione  de’medefimi  per  rilevare  un  tal  fatto,  di  quella,  che 
fi  avelfe  l’Autore  di  quella  Lettera.  Nè  io  ci  voglio  entrar  arbitro  di  una 
tal  lite.  Se  io  mi  foffi  fervito  di  frali  tsl  alpre , che  mai  direbbe  il  Si- 
gnor Letterato  mio  Avverfario?- 

$.VIIL 
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§.  Vili. 

t 

OSSERVAZIONE  OTTAVA. 

il  fuppofto  P.  Scgncri  fcnza  fondamento  teme  la  cadu- 
ta del  fuo  Generale  Gonzalez  nel  Gianfenifmo  . La 
dottrina  del  Gonzalez,  che  la  verità  c la  regola  deli’ 
oncfto  operare  , ella  è veriflìma  . Sbaglio  evidente 
del  pretefo  Scgneri  nell’ opporli  a tale  dottrina. 

Compil.  j T)AG.  120.  §.8.  Peri  fi  deve  avvertire  , che  fe  il  fare 
Gonzal.  ' X7  pih  forza  li  comandamenti  della  fentenza  benigna  na* 
fee  da  pafftone , o da  qualche  affetto  difordinato , non  lo  feuferà  il  giudi- 
care che  il  contratto  fta  lecito . Poiché  quejìo  giudizio  contiene  un  errore 
colpabile  ; e la  cofcienga  erronea  quando  è colpabile  , e vincibile  , non 
feufa  dal  peccato  quello , che  fi  fa  con  quefla  cofcienga  contra  la  legge . 

Lettera.  II.  pag.  124,,  Ora  io  vorrei  qui  fapere  dall’  Avverfario, 
„ che  ha  mai  da  fare  l’ ignoranza  vincibile  con  la  fentenza  benigna  , 
„ mentre  egli  ve  la  va  rimefcolando  ? L’ignoranza  vincibile  non  ha  luo- 
„ go  dove  è ficuro  non  effervi  legge  certa  , la  quale  corre  rifehio  di 
,,  trafgredirlì : ha  luogo  dove  ella  vi  è.  Che  ignoranza  fi  ha  mai  dun- 
„ que  per  obbligazione  da  vincere  in  tal  fentenza  , la  quale  non  im- 
„ pacciafi  dove  fa,  che  non  vi  è legge  certa.  Ma  V.  S.  dee  fapere  a 
,,  fuo  maggior  lume , come  i Gianfenifti  afferifeono  bruttamente  , che 
„ qualunque  cofcienza  erronea  fìat  colpabile,  o che  nafea  da  ignoranza 
„ vincibile,  o da  invincibile/  E perh  vi  è da  temere , che  il  Padre  an- 
„ eh'  egli  vada  a vele  piene  ad  urtare  in  un  tale  fcoglio  , e non  fe  ne 
„ avveda 

ft.  III.  Vi  ha  dunque  fondamento  di  temere  , che  il  P.  Reverendif- 
fimo  Generale  a vele  piene  vada  ad  urtare  nello  J coglia  Gianfenifiico  ? 
Quali  pa reami,  che  di  molto  fi  tardalfe  a far  comparire  in  ifeena  que- 
llo folito  perfonaggio.  Ma  come  può  avervi  timore  di  Gianfenifmo  , 
fe  efpreflamente  dicefi,  che  quando  la  ignoranza  è frutto  di  affetto  di- 
fordinato , di  sfrenata  paflìone , è vincibile  ? Invincibile  poi  dicefi  , 
quando  1’  ufo  fuppone  della  diligenza  neceffaria  per  vincerla  . Tanto 
fiamo  lontani  dal  timore  , che  il  P.  Tirfo  vada  ad  incagliare  a vele 
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gonfie  nel  Gtanfenifmo  , quantochè  efficacemente  Io  confuta.  Ed  non! 
uno  reiteri  perfafo  che  il  P. Generale,  affai  meglio  del  noltro  A,  " 
re,  comprendeffe  gl,  errori  , e le  fottiglieaae  inlidiofe  de' Gianlemlti 
per  non  incappare  in  quelle  fenza  avvedertene . Ma  tralcriviamo  il 
principio  capitale,  per  cui  l'Auto,,  di  quelle  Lettere  cenfura  sì  acre- 

mente  il  fuo  P.  Reverendiffimo  Generale.  Quello  principio  confile  info- 
ilenere , che  la  verità  fola  fia  la  regola  dell’operazione  onella,  e me- 
ritoria. Ecco  al  folito  le  parole  dell’Autore  delle  Lettere.  „ Chi  fe- 
„ gue  lui  (ilP.Tirfo)  vi  ;fi  può  fecondo i fuoi  principi  attenere,  quan- 

” d°,f.nChe  fia  npUtata  dagli  altri  Dotti  improbabili  «ima;  mercecchè 
„ ne  1 operare  non  ba  egli  per  regola  la  probabilità  delle  cofe  , come 
” abbtam  NOI  ; ba  la  VERITÀ ’,  fe  non  a lui  certa , da  che  tale  nel* 
” Ie  °Pinion‘>  cioè  negli  affenfi  nati  da  motivi  fallibili,  non  può  effer- 
” a*meno  creduta.  Non  videtur  ( ecco  qui  giufte  le  parole 
„ del  Padre  ) tlltcttum  effe  poffie  deferere  in  operando  fententiam  Doc - 
„ forum,  quamfalfam  ejfe  prudenter  judicas  . pag.  122.,,  Quello  è 1* 
errore  malaccio  fecondo  il  pretefo  P.  Segneri . Quelli  vuole,  non  la  ve- 
ntà,  ma  la  probabilità  per  regola  della  onella  operazione.  Aggiugne 
egli,  che  chi  folliene  l’oppollo,  incorre  nelle  cenfure  folenni  . RiproduJ 
Clamo  fotto  gli  occhj  ciò,  che  ha  fcritto  alla  pag.  104.  Il  p.  Reveren- 
dtffimo  non  vuol  mai  Probabilità  ( come  f,  finge  tuttavia  , che  effo  vo. 
gita,  per  non  incorrere  cenfure  folenni)  vuol  verità.  Qui  l’Autore  del- 
le Lettere  non  folo  ingiullamente  cenfura  il  fuo  P,  Generale  , ma  fpaJ 
eia  una  falfità  ingiuriofa  alla  Chiefa  Cattolica , qualichè  quella  abbia 
«agliate  cenfure  folenni  contra  chi  lolliene , che  la  fola  verità  è la  re- 
gola  della  onellà,  e del  merito  di  vita  eterna.  Tanto  è evidentemente 
fai  fa  la  dottrina  del  luppollo  P.  Segneri , quanto  è evidentemente  vero 
quello  principio  : Quodlibet  e fi , vel  non  e fi . Disfido  tutt’  i Probabilifli  che 
quelle  Lettere  attribuirono  al  chiariffimoP.  Segneri,  a recar  foda  rifalla. 
Siccome  ogni  cola  o è,  ononè:  cosi  ogni  propofizione  oè  vera,  o è falfa: 
e di  due  propofizioni  contradittorie  una  è neceffariamente  vera,  e 1’  altra 
inevitabilmente  falfa . Quelli  fono  principe  evidenti  preffo  tutt’  i Filolofì  del 
mondo.  Sicché  ola  verità  o la  falfità  dee  ritrovarfi  in  ogni  fentenza , come 
in  tanti  luoghi  prova.S.Tomrnafo . Quella  probabilità,  che  l’Autore  delle 
Lettere  llabilifce  per  regola  della  cofcienza,o  è ella  vera,o  è falfa  > Se  fal- 
la : adunque  la  falfità  farà  la  regola  della  operazione  meritoria  del  Paradifo . 
fe  è vera  ; adunque  la  verità  è quella , che  dirige  le  operazioni  onelle  e meri! 
ione.  Lo  sbagho  continuo  dell’Autore  in  tutte  e tre  le  fue Lettere  confile  nel* 
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lo  fiabilire  per  regola  della  cofcienza  una  probabilità,  che  prefcinde  dal- 
la verità , e dalla  falfità  . Anzi  egli  tra  quelli  due  eftremi  di  verità  , e 
di  falfità  vi  colloca  in  mezzo  la  Probabilità , che  è una  manifefta  Chi- 
mera . Quando  i Teologi  dicono  elfer  lecito  feguire  una  opinione  proba- 
bile e probabiliffima,  non  intendono  già  di  llabilire  , che  la  probabilità 
feparata  dalla  verità  fia  la  vera  regola  della  cofcienza  .•  ma  il  fenfo  del- 
la dottrina  è quello.  La  verità  non  fempre  a noi  fi  manifella  per  via  di 
ragioni  certe,  ed  evidenti;  ma  foltanto  per  via  di  motivi  probabili  , e 
verifimili.  Perlochè  fi  dice  , che  la  verità  o evidentemente,  o proba- 
bilmente conofciuta,  èia  regola  della  cofcienza. Quelli  che  dicevano,  che 
non  licet  y equi  opinionem  vel  inter  probabile s ProbabiliJJimam , volea- 
no  obbligarci  a conofcere  fempre  con  certezza  evidente  la  verità  , la  qual 
cofa  fendo’  imponìbile  , attefa  la  debolezza  della  umana  mente , la 
Chiefa  ha  profcritta  la  detta  opinione . Ma  di  quella  falfa  dottrina  del 
fuppollo  Segneri  delufo  dall’autorità  del  Terillojfe  ne  difcorrerà  più  dif- 
fulamente]  nella  terza  Difl'ertazione . Per  ora  vuol  riparlare  lo  ftelfo  pre- 
tefo  Segneri,  il  quale  fi  lamenta,  che  ilCompilatore|del  P.Gonzalez  in- 
fegni , che  La  ignoranza  di  chi  fegue  la  opinione  manco  Probabile  è vin-* 
cibile, colle  feguenti  parole. 

IV,  „ Or  io  vorrei  qui  fapere  dall’ Avverfario,  che  ha  mai  da  fare  1* 
„ ignoranza  vincibile  con  la  fentenza  benigna,  mentre  egli  ve  la  va  ri- 
„ mefcolando  ? L’ ignoranza  vincibile  non  ha  luogo  dove  | è ficuro  non 
„ efiervi  legge  certa,  la  quale  corra  rifchio  di  trafgredirfi  : ha  luogo  do- 
„ ve  vi  è.  Che  ignoranza  fi  ha  mai  dunque  per  obbligazione  da  vincere 
„ in  tal  fentenza,  la  quale | non  Jimpacciafi  dove  fa,  che  non  vi  è legge 
„ certa?  pag.  124. 

V.  L’ Autor  delle  Lettere,  agguifa  degli  altri  Probabili/lì  , fuppone 
per  certo  ciò,  che  è in  quillione.  Che  ha  da  fare  la  ignoranza  vinci- 
bile colla  fentenza  pretefa  benigna?  Ha  tanto  da  fare,  che  le  è compa- 
gna infeparabile  fecondo  noi  .•  e fecondo  tutti  appartiene  allo  fiato  della 
quiftione  . I Probabilifti  in  dicendo,  che  è lecito  1*  ufo  della  opinione 
manco  probabile,  ancorché  falfa,  foftengono  , [che  la  ignoranza  è in- 
vincibile. E gli  Antiprobabili  (li  in  condanando  per  colpevole  un  tal’u- 
fo,  difendono,  che  la  ignoranza  probabilifiica  è vincibile.  E poi  fi  dice, 
che  ha  da  fare  la  ignoranza  vincibile  colla  fentenza  benigna?  La  ignoran- 
za vincibile  non  haluogho  dóve  è ficuro  non  efiervi  Legge  certa,  la  qua- 
le corra  rifchio  di  trafgredirfi  ? E chi  ha  aflìcurato  , che  nel  ^conflitto 
delle  due  opinioni,  non  vi  fia  la  legge,  che  proibifea  una  delle  due?  Non 
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è egli  vero  , che  difputafi  tra  Teologi , fe  quella  legge  flavi,  o no  ? 
Perchè  dunque  fpacciafi  per  ficuro,  che  non  v’  è ? Vi  è legge  dubbia  rif- 
ponderà  l’Autor  nollro,  non  legge  certa  : or  la  legge  dubbia  non  è leg- 
ge. Quello  è un  paradofl'o  si  forprendente,  e si  evidentemente  ripugnan- 
te al  la  Scrittura  Tanta,  che  per  ben  deciferarlo  lo  rimetto  alla  terza  Dif- 
fertazione.  Ritorni  di  prefente  il  tefto  dell’Autore. 

• VI.  „ Ah  che  fa  duopo , che  il  Padre  Gonzalez  fi  perfuada  poterfi 
,,  trovare  qualche  cofcienza  erronea,  la  quale  non  fia  vincibile,  e tutta- 
„ via  fecondo  lui  fia  colpabile!  E quivi  è il  male  . Almeno  è certo  , 
„ che  egli  non  ammette  in  follanza,  che  fia  fcufato  chi  fegue  una  opi- 
„ nione  meno  probabile,  militante  a prò  della  libertà,  quando  quella 
„ per  avventura  fia  falfa.  Conciofliachè  poteva  quelli , die’ egli,  porfi  al 
„ ficuro  con  attenerfi  alla  più  probabile , militante  a prò  della  legge  . 
„ Se  non  fi  pone  al  ficuro  da  che  procede ; Da  paflìone , da  precipizio, 
„ da  affetto  difordinato.  Tal  è il  fuo  detto  . Ed  io  qui  toflo  replicò  a 
„ lui.  Che  ficurò?  Non  fa  ben  egli  , che  molte  volte  di  due  opinioni 
„ contrarie  quella  appunto  è falfa,  la  quale  ci  apparifee  la  più  probabi- 
„ le  ? Interdum  falfa  fune  probabiliora  veri s . Che  ha  da  fare  dunque  il 
„ povero  operante  ad  afficurarfi  dall’  ignoranza  vincibile  , quando  a ciò 
„ fia  neceflitato?  Se  fegue  la  più  probabile,  non  è ficuro,  perchè  può  e- 
v „ gli  temere,  che  appunto  la  più  probabile  fia  falfa.  Se  fegue  la  meno 
„ probabile, non  è ficuro,  perchè  in  ciò  può  egli  temere  di  regolarli  da 
„ paflìone  , da  precipizio,  da  affetto  difordinato  , come  tanto  fi  fente 
„ gridar  dattorno/  Che  dice  il  Padre  dunque , che  dice  di  un  mifero  con- 
„ fìnato  in  sì  gravi  anguftie?  Non  gli  ha  pietà?  ,,  pag.  125.  e nò. 

VII.  Il  Padre  dice , che  chi  fegue  la  opinione  manco  probabile  al  pa- 
ragone della  più  probabile  pecca,  vera,  o falfa,  che  fia  la  propofizione 
in  sè  ftelfa,  perchè  la  cofcienza  fempre  è vincibilmente  erronea.  Il  Pa- 
dre dice,  che  chi  fegue  la  opinione  più  probabile  non  pecca  , ancorché 
folle  falfa  la  propofizione  in  sè  medefima,  perchè  avendo  l’operante  ufa- 
ta  tutta  la  diligenza  dovuta  per  rinvenire  ciò,  che  più  fi  avvicina  alla  ve- 
rità , la  fua  ignoranza  ella  è invincibile . Il  Padre  non  fi  perfuade  tro- 
varfi  cofcienza  erronea  invincibile,  e colpabile:  ma  è perfuafiflimo,  non 
poteri  giammai  appellare  invincibile  quella  ignoranza,  cherifiuta  la  mag- 
giore verifimiglianza  per  aderire  alla  minore . Il  Padre  dice,  che  quell’ 
afltoma  : Interdum  falfa  funt  probabiliora  verit  èr  un  contento  imma- 
ginario, non  mai  fognato  dal  Filolòlò,  cui  viene  aferitto  : ed  anche  am- 
meffo  per  vero,  nulla  fervirebbe  ali’  intento.  Il  Padre  finalmente  dice, 
r-  Sff  ij  che 
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che  ha  pietà  fomma  di  tutti  gli  operanti,  che  per  fecondare  la  propria  li- 
bertà, il  genio,  la  concupifcenza , abbandonata  la  legge  Divina  , che  è 
legge  di  verità,  Lex  tua  veritas,  vogliono  feguire  la  legge  della  proba- 
bilità facilitante , e accomodante . Quello  per  ora  dice  il  Padre  Reve- 
rendiifimo  Gonzalez , riferbandofi  a dimodrare  nella  terza  Dilfertazione 
con  più  di  evidenza,  in  qual  maniera  la  fola  verità  è la  regola  della  ope- 
razione oneda,  e come  la  ignoranza  invincibile  può  bensì  fcufar  dal  pec- 
cato, non  giammai  elfer  regola  d’operazione  oneda,  e meritoria. 

§.  IX. 

OSSERVAZIONE  NONA. 

L’ Autor  delle  Lettere  falfamenrc  accula  il  P.  Gonza- 
lez d’  aver  infegnato  , che  la  ignoranza  invincibile 
non  ifcufa  dalla  colpa.  Fuor  di  proposto  II  ripete  il 
lolito  rimprovero  di  Gianfcnilmo . 

Compil.  j *p  AG.  117.  g.  Li  Giudei,  cheper/eguitavano  gli  Apoflo- 
Gonza  l.  ' JT  li,  giudicavano , che  in  que fio  face (fero  ojfe  quio  a Dio— 
exiflhnantes  fc  ob/equium  prie  flore  Deo  - e contuttocib  peccavano  . Poi- 
ché è principio  /abilito  tra'  Teologi  con  S.  Tommafo,  che  la  coflienga  er- 
ronea non  feufa  quando  è in  sé  peccamino/a-tunc  con/cientia  erronea  non 
/ufficst  ad  abjoìvendum  quando  in  ipfo  errore  peccat.  Ut  quando  errat  cir- 
ca e a , qua  j ciré  tenetur-come  /piega  il  Santo  q.  17.  de  ver'rt.  ar.  3.  ad 
4.  e così,  acciocché  l’uomo  /segua  con  buona  cofeienga  la  parte  favorevo- 
le, èneceffario,  che  la  /segua,  perchè  giudica  prudente  , e J untamente , 
che  è lecita:  di  maniera  che , /e  giudicale,  0 poteffe  prudentemente  giu- 
dicare , che  /offe  mala,  non  la  farebbe  per  tutto  il  snondo. 

Lettera.  II.  pag.  127.  n.  zó.„  Vede  V.S.  fe  le  parole  fuccinte  aveano 
„ bifogno  di  fpiegazione ? Ecco  qui,  che  l’Autore  è fatto  volere  , che 
„ l’ uomo  pecchi  con  tutta  l’ignoranza,  ancorché  invincibile,  che  l’oppri- 
„ ma  qua!  nebbia  folta,  altrimenti  l’efempio  di  quei  Giudei  , eh’  egli 
y,  adduce,  non  fa  per  lui....  Dico  bensì  , che  io  non  fo  finire  ancora 
„ d’ intendere,  come  quell’  argomento  portato  ancora  dal  Sinnichto  , e 
y>  da  altri  fra’  Gianfenifli  contro  chi  fegue  qualunque  opinione  probabi- 
le, le  s’inganna,  fi  polfa  piu  da  veruno  raccorre in feno qual  parto  no* 
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„ bile,  ed  allevare,  mentre  anzi  fi  merita  d’eflere  da  tutti  fcacciato  fi.- 
„ no  a’  Deferti  di  Libia , come  una  Bifcia. 

Ijr.  III.  Se  il  Reverendiflimo  P.  Tirfo  non  provafle  di  propofito  nella 
Diffcrt.  XI.  al  cap.  V.  darli  in  noi  ignoranza  invincibile  delle  rimote  con- 
seguenze del  gius  naturale , e che  quella  fcufa  dal  peccato  ; potrebbe  tol- 
lerarli l’acculà  , che  qui  gli  vien  data  . L’  efempio  de’  Giudei  è oppor- 
tunillìmo,  per  dimofirare,  che  qualunque  probabilità  non  è bafievole  a 
giultificare  dalla  colpa  . L’ ufo  fatto  da’  Gianfenifìi  di  tale  argomento 
non  fa  , che  fi  trasformi  in  una  bifcia  della  Libia  , fe  in  sè  Hello  egli  è 
una  verga  valevole  a manifeltare  il  veleno  Probabilifiico  . Quella  canti- 
lena di  Gianfenifmo  vi  deve  entrare  o per  diritto  , o per  traverfo  ; ma 
quanto  mai  fono  ridicoli  si  fatti  uomini  ! Per  altro  chi  cenfura  una  opi- 
nione rilailatilfima  di  qualche  Probabililla,  è fpacciato  per  violatore  del 
Decreto  d’ Innocenzo  XI.  Ma  chi  Ipaccia  per  fofpetti  di  Gianfenifmo  , 
non  foio  i Cattolici  di  ballo  rango,  ma  per  fino  il  Generale  de’  Gefui- 
ti,  non  contraddice  punto  al  Decreto  d’ Innocenzo  XI.  non  è vero  ? Si 
può  dare  maggior  debolezza?  Il  nollro  Interprete  aggiunge  molte  altre 
cole  , che  non  fi  meritano  confutazione  diltinta. 

§.  X. 

OSSERVAZIONE  DECIMA. 

L’Autore  delle  Lettere  fi  lamenta,  che  il  Compilatore 
del  Padre  Gonzalcz  abbia  con  calunnie  denigrata 
la  Iplcndida  fama  della  lentenza  benigna . Se  ne 
dimoltra  la  ingiultizia  della  lamentazione. 

Compil.  j T)  AG.  133.  §.  io.  A dueprincìpj  adunque  ft  riduce  quali - 
Gonzal.  ' L to  dice  in  quefia  parte  il  Padre  Tirfo . Il  primo  è , 
che  ne  [fumo  può  jeguire  con  buona  cofcienga  P opinione  benigna , che  <? 
favorevole  alla  carne  , e fangue  , in  comparatone  della  pii*  ficura  , 
che  fia  dalla  parte  della  legge  , ed  è contraria  alla  carne  , e fangue  : 
fe  non  è , che  prudentemente  fi  perjuada , che  quell  opinione  benigna  , 
e favorevole  è vera  ; e la  contraria  è falfa  , e mette  obbligo  , e pe- 
fo  , che  Dio  non  impofe . 

Lettera  . II.  Pag.  133.  n.30.  „ Prima  che  noi  qui  c’ingolfiamo  in  un 
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„ mare  altiffimo , prego  V.  S.  ad  offenrare,  dirò  così , dalla  fpiaggia  , 
„ fe  fofle  cafo , quanto  alle  due  fentenze  contrarie , che  gli  altri  intito- 
„ lano  nella  prefente  quiftione,  l’una  favorevole  alla  legge  , l’altra  fa- 
n vorevole  alla  libertà  , il  P.  fi  prefe  ampliflima  facoltà  di  mutare  i ti- 
„ toli , chiamandole  una  favorevole  alla  legge  , l’altra  favorevole  non 
„ alla  libertà,  ma  alla  carne,  al  fangue.'-.Se  foffe  ciò  fiato  cafo,  lover- 
„ rebbe  ora  in  poche  righe  a ripetere  già  due  volte  ? Ma  mi  fi  permetta 
„ fimilmente,  che  efdami,  con  che  cofcienza  ? La  colpa  forfè  fu  del 
„ Compilatore  . Ma  pure  dicali , non  fono  quelli  termini  calunnio f ftu- 
„ diofamente  ufati,  a quello  fol  fine,  di  togliere  la  fama  ad  una  fen- 
„ tenza , che  finora  è fiata  in  concetto  di  tanta  onefià  ? ,, 

III.  Quando  non  c’è  altro  male,  che  di  denigrare  la  fama  del 
Probabilifmo  , per  avere  fcritto,  che  è favorevole  alla  carne,  io  fpero , 
che  la  efprelfione  , che  ciò  lignifica,  farà  libera  dalla  macchia  di  calun- 
nia. Quando  fimili  maniere  di  parlare  fon  riputate  calunnie,  i libri  de* 
Probabilifti  fono  un  Emporio  di  calunnie  ; perochè  tutti  dicono  , che 
il  Probabilifmo  è dolce,  foave  , e confacevole  agli  appetiti  , alla  car- 
ne, ma  però  dentro  giulli  confini  . Quando  fi  dice,  che  il  Probabilifmo 
è favorevole  alla  libertà,  di  che  libertà  parlafi?  certamente  della  liber- 
tà efente  dalla  legge/  della  libertà 'che  condifcende  agli  appetiti  uma- 
ni. Dunque  della  libertà  carnale.  Ha  ragione  di  dire  ilP.  Camargo,  che 
i Probabilifti  non  vogliono  fentire  una  parola , che  non  fia  di  lor  gufto. 
Chi  ha  dato  il  titolo  di  benigna  alla  opinione  men  probabile  , che  ad 
evidenza  dimoftreremo  doverfi  chiamar  larga  ? Chi  ha  dato  il  titolo  di 
fevera  alla  fentenza  più  Probabile?  I Probabilifti . Chi  ha  loro  conferi- 
ta l’autorità  di  battezzare,  dirò  cosi,  a capriccio  le  fentenze  ? Il  lungo 
difcorfo  , che  il  noftro  Autore  forma  fopra  quella  efpreflione  , e fopra 
l’addotto  principio , non  ci  porge  motivo  di  più  lunga  difcuflione  . Trop- 
po è manifefto,  e fodo  da  per  sè  fteffo  il  mentovato  fondamento.  In  un 
capitolo  intero  fi  proverà , che  la  fentenza  men  probabile  è favorevole  al- 
la carne,  non  alla  libertà  Criftiana , che  fplende  nella  unione  più  ftretta 
con  la  legge  eterna,  e con  Iddio . 
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§.  XI. 

OSSERVAZIONE  UNDECIMA. 

L’Autor  delle  Lettere  cerca  di  fncrvarc  le  ragioni  dei 
Padre  Gonzalcz  con  alcuni  efempj  , e fìmilicudi- 
ni  • Se  ne  rimoftra  la  patente  fallacia  delle  me* 
defimc. 

Compil.  j T)  AG.  141.  §.  11.  Il  fecondo  dice  , che  ntjfuno  pud  for- 
Gonzal.  ' JT  mare  queflo  giudizio  prudente , fenza  eie,  dopo  aver 
cercata  con  diligenza  la  verità , ritrovi  maggior  fondamento  per  giudi - 
car  quella  fentenza  benigna  effer  vera , che  per  giudicare  effer  falfa  . E 
in  virtlt  di  quejlo  maggior  fondamento , prudente , e incolpabilmente  giu - 
dica  effer  vera  quella  fentenza  benigna , e falfa  la  contraria. 

Lettera.  II.  pag.  143.  „ Se  ella  dentro  un  giardino  fia  polla  in  di- 
„ ltanza  egualilTima  fra  due  flatue,  le  quali  con  la  delira  le  olirono  un 
„ pomo  d’oro  d’ugual  pelo,  d’ugual  vaghezza*  d’uguaj  valore,  può  di- 
„ re  voglio  quello  , non  voglio  quello.,.,.  Che  le  poi  la  volontà  lì» 
„ collituita  fra  due  beni  ineguali , che  farà  ella  a reggerli  in  faviezza  ? 
„ Se  il  vantaggio  fia  tale  in  uno  di  efli , che  faccia  difpregiar  l’altro,  il 
„ difpregierà . Ma  fe  fia  tale  , che  que’  due  beni  rellino  ineguali  , non 
„ più  che  ad  un  certo  fegno , chi  può  dir  mai , ch’ella  fia  collretta  ad 
„ elegger  fempro quello,  che  le  apparve  il  maggiore  , quand’egli  è in- 
„ certo?  Anzi  tutto  dì  noi  vediamo  , ch’ella  può  volere  più  tolto  un 
„ Medico,  che  un  altro,  unMufico,  che  un’altro...  Come  la  volontà 
„ in  quello  cafo  ancora  procede  in  ordine  a sè,  cosi  può  procedere  in  or- 
„ dine  all’intelletto.  Qualor  lo  veda  coiìituito  tra  due  giudicj  prudenti , 
„ qual  più,  qual  meno,  lo  può  fenza  tradimento  fpiegare  a quello,  che 
„ fembrale  men  prudente  del  fuo  contrario 

fr.  III.  La  delcritta  malfima  è un  principio  capitale  de’  Probabilifti  , 
che  per  conofcere  la  di  lui  infuffiltenza  balla  riflettere  agli  efempj  Ile  IH 
del  nollro  Autore.  Chi  mai  dirà,  che  uomo  faggio  de’  due  Medici  fcel- 
ga  il  men  perito,  o de’  due  Mufici  quello,  che  più  verifimilmente  can- 
ta peggio?  Con  un  foloefempio  fi  atterra  quanto  lungamente  va  difeor- 
xendo  il  nollro  Autore  a quello  propofito  . Ecco  una  bilancia  con  due 
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L’intelletto  è potenza  neceflaria.  Dove  vede  più  luce,  là  fiffa  Io  fguar- 
do.  Perchè  dunque  gl’efempj  non  fono  addotti  informa  calzante?  Si 
parla  di  un  Principe,  il  quale  non  per  paflione , non  per  intereffe  , ma 
per  la  fola  premura  di  ricercare  la  verità,  aderifee  a quella  parte  , che  co- 
nofee  in  virtù  di  ragioni  più  forti , e di  fondamenti  più  fiabili , la  più 
ficura , la  più  probabile.  Gli  efempj  delle  ftatue,  e delle  doble  fono  ad- 
dotti in  forma  calzante,  non  è vero? 

IV.  Ma  ritorni  il  tetto  del  noftro  Autore  . „ Se  trattiamo  di  quello, 
„ che  guarda  il  lecito , io  rifpondo,  che  ancora  il  Principe  pio,  quando 
„ la  parte  favorevole  alla  fua  ragione  di  Stato  farà  ttimata  certamente 
„ probabile  da  tutti  i fuoi  Configlieri , per  altro  dotti,  non  lafcierà  di 
„ appigliarvi^  ancora  in  cafo  , che  non  fia  da  loro  riputata  tanto  pro- 
„ babile,  quanto  l’altra.  Onde  l’efempio  non  prova  nulla  contra  la  fen- 
„ tenza  benigna  abbracciata  al  pari  da'  Principi , e da’ privati . Che  fe 
„ trattiamo  di  ciò,  che  rimira  l’utile  t dico,  che  il  Principe  pio,  fe  ciò 
„ farà  lecito  , fi  appiglierà  a quel  partito  , dove  conofce  i vantaggi  fuoi 
„ pili  ficuri , perchè  cosi  debba  fare.  E la  ragione  è,  perchè  in  quelli  ca- 
„ fi  non  batta  la  buona  fede  all’operante  ad  operar  bene,  ci  vuole  in 
„ oltre  la  riufeita  dell’opera.  Exirus  aita  probant.  I.  quidam  &c. 

V.  Avete  intefa  la  maniera  di  produrre  gli  efempj  in  forma  calzan- 
t itti  ma,  non  che  calzante  ? Dove  trattali  del  lecito , vale  a dire  , fe  la 
operazione  offenda , o no  la  Maeftà  di  Dio  : il  Principe  pio  lì  appiglie- 
rà alla  opinione  riputata  non  tanto  probabile  , quanto  Patera  : fi  appi- 
glierà alla  meno  probabile.  Ma  avvertite  bene  , che  fe  oltre  al  lecito  , 
trattali  dell’utile , e vantaggio  proprio,  allora  il  Principe  pio  non  vuol 
faper  nulla  affatto  del  Probabilifmo  : allora  vuole  la  fentenza  più  Pro- 
babile, vuole  i vantaggi  fuoi  pii*  ficuri . E quale  n’è  di  Teologia  sidiver- 
fa  la  ragione?  Eccola.  Dove  trattafi  foltanto  dell’onefto,  cioè  di  pec- 
care, o no  contra  Iddio;  all’operante  batta  la  buona  fede  di  operar  be- 
ne . Quando  poi  alla quiftione della oneftà  fi  aggiugne  il  pericolo,  o lafpe- 
ranza  de’  temporali  vantaggi;  allora  non  batta  all’operante  la  buona  fede  , ci 
vuole  in  oltre  la  riufeita  dell’Opera  : perchè  exitus  atta  probant.  Egre- 
giamente. Ma  io  qui  veggo  mortalmente  ferito  il  Probabilifmo  nella  fua 
parte  più  nobile.  Se  dove  all’ onefto  fi  aggiugne  l’utile,  non  batta  la  buo- 
na fede  ad  operar  bene,  ma  ci  vuole  in  oltre  la  riufeita  dell’ Opera.*  dun- 
que in  tutte  le  innumerabili  controverfie  fpettanti  allagiuftizia,  ed  a’ pre- 
cetti della  feconda  Tavola,  in  cui  frequentemente  trattafi  del  danno  reale 
del  prottimo,  luogo  non  avrà  la  opinione  meno  probabile,  come  farò  vedere 
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a fuo  luogo.  Dimofirerò  altresì,  che  l’operante  pecca  nel  feguitare  la 
opinione  meno  probabile  tanto  nelle  quifiioni  del  folo  onefto  , quanto 
nelle  altre,  in  cui  difputafi  infieme  dell’utile.  Per  ora  ritorniamo  alte* 
fio  dell’  Autore . 

VI.  „ E però  quelli  efempj  non  provano  nulla  affatto,  perchè  fe  pro- 
„ vano,  provano  tanto,  che  è troppo  : mentre  alfin  provano,  che  Non 
„ licei  /equi  opinionem  vel  inter  probabile  prob  abili Jfimam  , che  fù  la 
„ proporzione  di  Sinnichio  dannata  folennemente  da  Aleffandro  Vili. 
„ Il  Principe  in  tali  cali  non  fi  vuole  appoggiare  neanche  all’  opinione 
„ probabiliffima , non  che  alla  più  probabile  folamente  : vuol  tenerli 
„ alla  certa,  dov’ella  v’è;  e dove  non  v’è  la  certa  , alla  più  ficura.* 
„ vuol  quella  fempre,  che  rendagli  più  ficura  in  guerra  la  vittoria  , in 
„ Città  l’ubbidienza,  in  Corte  1’  unione  , in  Mare  la  falute  de’  Var 
„ fcelli  „ . 

VII.  Quanto  efficaci  fieno  gli  addotti  efempj  1’  ho  provato  di  fopra 
nel  capitolo  II.  §.  Vili.  Laonde  per  non  ripetere  ciò,  che  già  è detto,  re- 
plicherò fol  tanto,  che  l’Autore  fempre  confonde  le  nazioni  del  Tuzio- 
rifmo  con  quelle  del  Probabilifmo.  Il  Principe  negli  avvenimenti  dub- 
biofi  , come  fono  la  vittoria  nella  guerra  , la  falute  de’Vafcelli  nel  ma- 
re, vuole  la  fentenza  certa  dov’ella  è;  e dove  non  v’è  la  certa  la  più  fi- 
cura.*  ottimamente.  Ma  nelle  quifiioni  dubbiofe  fulla  eterna  Salute  non 
fiamo  noi  per  avventura  obbligati  di  abbracciare  la  fentenza  certa  dov’el- 
la è ! e dove  non  v’è,  non  fiamo  noi  tenuti  di  aderire  alla  più  ficura  ? 
giacché  in  dubiti  tutior  pars  e fi  eligendo . L’ abufo  perpetuo,  che  l’Auto- 
re fa  nel  rimproverarci , che  gli  adotti  efempli  provano , che  non  licei 
/ 'equi  opinionem  vel  inter  probabiles prob abili Jfimam , mi  obbliga  ad  inter- 
pellarlo ; Nelle  quifiioni  dubbie,  in  cui  non  fi  può  rinvenire  la  certez- 
za : qual’è  la  fentenza  probabiliffima  ? non  è ella  la  più  ficura?  Dirà 
egli,  che  nelle  cofe  dubbiofe  la  fentenza  men  ficura,  fia  la  fentenza  Pro- 
babiliffima? come  dunque  gli  adotti  efempj  provano,  che  non  licet  fe- 
qui  &c.  fe  provano  doverli  ne’ dubbi  abbracciare  la  più  ficura,  ed  incon- 
feguenza  la  più  probabile,  o la  probabiliffima  , giuda  la  varietà  delle 
circofianze?  L’Autore  ci  obbliga  di  edere  più  del  bifogno  verbofi  , con 
chiedergli  di  bel  nuovo  qual  idea  egli  abbia  della  opinione  probabiliffi- 
ma? Noi  abbiamo  già  detto,  e lo  ripetiamo,  che  l’opinione  probabilif- 
fima è quella  che  a fuo  favore  ha  una  morale  certezza  efdudente  ogni 
prudente  dubitazione.  Ripetiamo, che  opinione  probabiliffima  non  ègiam- 
mai  quella  o che  riconofce  nella  contraria  ragioni  più  valide , o che 
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volontariamente  tralafcia  di  praticare  la  debita  diligenza  , ed  i mez- 
zi necelfarj  , onde  confeguire  quel  maggior  grado  di  morale  certez- 
za , che  nel  fuo  genere  fi  può  comodamente  fcoprire  : e che  final- 
mente allora  fi  omette  la  debita  vigilanza,  e fi  pecca  di  negligenza 
nella  ricerca  del  vero  , quando  fi  aderifce  alla  meno  probabile  al  pa- 
ragone della  piò  probabile  . Ma  per  rendere  ancora  più  fenfibile  la 
fallace  argomentazione  dell’  Autore  , balìa  folo  di  efporre  brevemen- 
te l’obbligo  , che  noi  imponiamo  al  Criftiano  , e la  libertà , che  al 
medefimo  l’Autor  concede  . Noi  diciamo,  che  il  Criftiano  Teologo  è 
obbligato  di  adoperare  nelle  dubbiofe  controverfie  fulla  eterna  falute 
quella  diligenza  nella  inveftigazione  del  vero  , che  adoperano  i pru- 
denti uomini  negli  affari  rilevanti  delle  cofe  temporali  . Noi  dicia- 
mo , che  è obbligato  ad  abbracciare  quella  fentenza  , che  dopo  il 
neceflario  ftudio  conofce  o vera  , o più  vicina  al  vero  . L’Autore  co’ 
Probabilifti  infegna  , che  non  folo  il  Principe  pio  non  è obbligato 
per  falvare  l’anima  pericolante  in  mezzo  a i flutti  del  tempeftofo  ma- 
re di  quello  mondo  , ad  ufare  di  que’  mezzi , che  efeguifce  per  la 
falute  de’  fuoi  Vafcelli  nel  mare  ; ma  di  peggio  infegna  , che  il 
Principe  pio  medefimo  può  rifiutare  quel  lume  , che  da  sè  gli  fi  pre- 
fenta  alla  mente  , e che  con  più  di  chiarezza  lo  dirige  a ritrovare 
il  porto  . Lo  libera  dal  fcguire  ciò,  che  è più  vicino  al  vero,  per 
feguitare  ciò  , che  più  s’ accolla  al  falfo . Quella  in  foftanza  è la  di- 
verfità  tra  i Probabilifti  , e gli  Antiprobabilifti  . Non  diciamo  al- 
tro per  ora  , perchè  il  noftro  Autore  ben  prefto  ci  aftrignerà  a par- 
lare di  bel  nuovo  fopra  quello  fuo  Paralogifmo  , che  tanto  gli  è fa- 
migliare . 
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§.  XIII. 

OSSERVAZIONE  TERZADECIMA. 

il  P.  Gonzalez  prova  la  fallita  del  Probabilifmo  colla 
parità  del  Giudice  obbligato  a giudicare 
iccondo  la  Temenza  più  probabile. 

Compii.,  j T)  AG.  151.$.  13.  Dice  che  dee  fare  ognuno  nel  tribuna- 
Gonzal.  X le  della fua  cofcienga  quello  , che  fanno  i Giudici  nel 
Tribunale , e foro  ejleriore  , quando  vogliono  dare  la  fentenga  giufla. 
Perchè , ancorché  qucfli  p affano  feguitare  la  fentenga  men  comune , quan- 
do ricono feono , che  Jla  piu  fondata , e che  i fuoi  fondamenti  fono  piu  rilevan- 
ti di  quelli  delta  fe atonia  piu  comune  ; però  non  poffono  fcguitarla , e la- 
feiar  la  pili  comune , quando  conofcono , che  quejla  ba  fondamenti  piugagliar- 
didi  ragioni.  Perchè  allora  poffono  , odeono  giudicare,  che  la  pili  comune 
èia  lecita,  e lavera, e la  men  comune  è la  fai  fa,  e non  poffono  con  buona  co- 
fetenza  proferire  la  fentenga , feguitando  l’opinione,  che  filmano  fai  fa , 0 
prudentemente  poffono  giudicare , che  è falfa  ; perchè  a quejìo  P inducono  li 
maggiori  fondamenti  d' autorità , e di  ragioni . A quejio  modo , quando  P 
uomo,  che  de  fiderà  fare  un  contratto  , conofce  d' aver  due  opinioni  probabili , 
una  fevera , che  afferma , che  quel  contratto  è malo , e f mette  dalla  parte  del- 
la  legge , e del  precetto  contra  la  libertà  : F altra , che  dice , che  quel  contrat- 
to è lecito , e permeffo  dalla  legge , e che  queflo  è favorevole  alla  libertà  con- 
tra il  precetto  : acciocché  nel  Tribunale  della  fua  co  fetenza  poffa  P uomo  da- 
re fentenga  a favore  della  libertà , giudicando  che  quel  contratto  è lecito , è 
neceffario , che  quejìa  parte  fe  gli  prefenti  come  piu  verifmile,  e che  rico- 
nofca,  che  li  fondamenti  di  que/ìa  opinione  fono  piu  rilevanti,  che  quelli 
della  contraria . Perchè  ,fe  per  autorità , e per  ragione  fegli  rapprefenta  co- 
me piu  veri fimi  le  P opinione  contraria , farà  grand'  imprudenza , e temerità 
lafciarela  fentenga  piu  fcura,cbe  non  foto  in  sè  è pii t probabile , per  efferc 
fiata  feguitata  da  piu  uomini  favj , ma  ancora  al  medefmo  operante  in  sè 
pare  piu  veri fmile , per  avere  per  sè  argomenti  piu  fodi  di  ragioni,  e feguita- 
re la  meno  feura , che  giudica , e dee  prudentemente  giudicare , che  è falfa . 

Lettera  . II.  pag.  152.  n.  38.,,  Quello  el'empio  del  Giudice  portato  si 
„ alla  diftefa,  baftava  per  mio  parere,  che  fiaccennaffe , tanto  eglièfta- 
„ to  già  difciolto  a queft’ora  „. 

».  III. 
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III.  Io  l’ho  voluto  trafcrivere  tutto,  per  oflervarc  la  prometta  di 
copiare  tutta  la  fcrittura  del  Compilatore  del  Gonzalez  , fecondo  che 
paratamente  ce  la  porge  il  noftro  Autore  . Nel  rimanente  piti  abbatto 
per  tutto  un  capitolo  dimoftrerò,  che  i Probabilifti  non  hanno  finora  fa- 
puto  ritrovare  una  qualche  fufliftente  difparità  tra  il  Giudice  del  Foro, 
e il  Giudice  della  propria  cofcienza  . Perlochè  ometto  di  confutare  le 
varie  cofe , che  intorno  a ciò  va  producendo  il  noltro  Autore . 

§.  xiv. 

OSSERVAZIONE  QUART ADECIM A. 

Vana  è la  difparità,  che  aflcgna  1' Autor  delle  Lettere 
tra  il  Medico  corporale,  ed  il  Medico  fpintualc. 

Compii.,  j T)  AG.  i$6.  §.  14.  Pare  cofa  ajfurda  , che  il  Medico  nel P 
Gonzal.  * i ordinare  la  medicina  per  lafalute  del  corpo  abbia  obbli- 
gatone di  Seguitare  la  opinione  pii * fteura  , quando  è piu  probabile  , e 
che  per  confeguenza  non  poffa  ordinare  medicina  , ancorché  fia 
Probabile , che  ha  da  profittare , fe  è pii*  probabile , che  abbia  ad  appor- 
tar danno  : E che  il  Confejfore,  Medico  delle  anime  non  abbia  obbligato- 
ne a feguitare  la  piu  ficura , quando  conofce , che  è pii*  Probabile , e che 
pojja  nel  Tribunale  della  cofcienza  fententare  a favore  della  libertà  can- 
tra il  precetto , quando  riconofce , che  a favor  del  precetto  vi  ftano  fon- 
damenti pii*  gagliardi  , e che  pojfa  dare  quefla  fentenza  con  buona  co- 
fcienza . 

Lettera.  IL  pag.  15 d.„  Il  Medico  è tenuto  da  legge  certa  di  giu- 
„ ftizia  , e di  carità  a valerfi  di  quella  medicina  , la  quale  è la  più  fi- 
„ cura.  Da  legge  di  giudi  zia,  perchè  a tal  fine  è falariato,  e fpefato  da 
„ chi  l’adopesa.-  da  legge  di  carità  , perchè  , anche  non  pagato  , non 
„ debbe  egli  efporre  a pericolo  la  vita  del  malato,dove  la  può  porre  in 
„ falvo . Se  però  l’efempio  del  Medico  prova  nulla  a favor  dell’  Avver- 
„ fario,  prova,  che  non  licet  fe  qui  opinionem,  vel  inter  probabile!  pro- 
,,  babiliffimam  , che  è la  fentenza  dannata  da  Alefs.  Vili,  attefochè  il 
„ Medico  non  puh  nè  anche  dare  la  medicina  probabiliffima  , quando 
„ abbia  la  indubitata  „ . 

fc.  III.  E perchè  il  Medico  è tenuto  per  legge  di  giuftizia  a valerfi 
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della  medicina  più  ficura  ? Perchè  è falariato , e fpefato  da  chi  P adope- 
ra . Ma  il  ConfefTore  non  è falariato  da  Dio  a prezzo  infinito  , perchè 
vegli  alla  eterna  falut»  dell’anima  ? Il  Medico  anche  non  pagato  non 
debbe  efporre  a pericolo  la  vita  del  malato  . Ed  il  ConfefTore  dovrà  a 
pericolo  efporre  la  vita  dell’anima?  L’ efempio  del  Medico  ^rova  , che 
non  l'tcet  /equi  opinionemy  vel  inter  probabile  s probabili  firn  am  , attefo- 
che  il  Medico  non  può  nè  anche  dare  la  medicina  probabiliflima  , quan- 
do abbia  l’indubitata:  Ma  il  ConfefTore  potrebbe  egli  fervirfi  della  pro- 
babilidìma,  (e  aveffe  la  indubitata?  Qui  l’autore  dà  alla  propofizione 
dannata  una  interpretazione  evidentemente  contradditoria.  Imperciocché 
non  è pofEbile,  che  una  opinione  fia  probabiliflima,  quando  fi  conofca, 
che  la  contraria  è indubitatamente  vera . Alla  comparii  di  quefla  lumi- 
nofa  verità  ceffa  d’apparire  probabilifTima  la  contraria,  anzi  non  r ella  ne 
pur  probabile,  come  alla  comparfa  del  fole  la  lucerna  non  rifplende  , e 
ie  tenebre  fvanilcono.  La  propofizione  è dannata,  perchè  non  concede 
lecita  la  operazione , nemmeno  quando , ufate  tutte  le  diligenze,  giu- 
dichiamo probabilifEmamente,  che  la  noflra  fentenza  è la  più  verifimi- 
le.  La  fentenza  dannata  richiede  fempre  la  verità  in  effetto  . Noi  chie- 
diamo folamente  di  accodarci  alla  medefima  per  quanto  podibile  fia  alla 
nodra  debolezza . Diciamo,  che  la  probabili  dima  perdiamone  di  avere 
fcoperta  la  verità,  lecita  rende  l’operazione  nodra  , ancorché  in  realtà 
la  propofizione  fodè  falfa.  Ma  fe  nel  tempo,  in  cui  abbiamo  queda  pro- 
babiliflima perfuafione , o da  per  noi  fcopridimo,  o Iddio  ci  rivelaffe  la 
verità  della  contraria  opinione,  noi  obbligati  certamente  faremmo  ad  ab- 
bracciarla. Sicché  nè  il  Medico  , nè  il  Confedòre  poffono  fervidi  della 
probabiliflima,  quando  abbiano  l’indubitata;  perchè  in  queda  ipoted la 
probabili  dima  diviene  falfidima.  Il  Probabilifmo  foprafalfo  fuppodo  reg- 
gendofi , credendo  che  il  meno  probabile  redi  probabile  relativamente 
all’intelletto,  al  confronto  del  più  probabile,  neceffariamente  cade  nel- 
le falfe  interpretazioni  delle  verità  più  luminofe  . 
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§.  XV. 

OSSERVAZIONE  DECI  MA  QUI  NT  A. 

E’  vero  quanto  de’  Probabilifti  riferifee  il  Padre 

Gonzalcz. 

Compil.  j T)  AG.  158.  §.15.  Ancorché  per  autorità,  e per  ragione 
Gonza*-.  A mi  fta  piu  verifmile,  che  quejìo  contratto  è cattivo  ; 
con  tutto  ciò  giudico  , che  è lecito  il  farlo  , perchè  vi  fono  autori  , 
che  dicono  effer  lecito  , ancorché  giudichi  , o poffa  prudentemente  giu- 
dicare , che  quelli  s ingannino  in  dire  , che  fa  lecito  il  tal  contrat- 
to : ma  perchè  al  parer  loro  non  manca  qualche  probabilità  , io 
giudico , che  mi  fa  lecito  bic  , & nunc  fare  il  tal  contratto  . 

Lettera.  II.  pag.  139-  n.43.,,  Chiunque  fpaccia  per  buona  una  dot- 
„ trina  tanto  mal  fuflìftente,  qual  è l’inclufa  nelle  vergate  parole  , ne 
^ renda  conto  al  Tribunale  medefimo  di  chi  quivi  la  citò  comparire  . 
„ Ma  certamente  non  può  aferiverfi  agli  autori  della  fentenza  comune  , 
„ fe  non  a torto,.. 

ft.  III.  Quella  ella  è una  quiftione  di  fatto.  Balla  aver  letti  i Proba- 
bilifti principali , maffimamente  quelli , che  fcrifi'ero  prima  d’  Aleftan- 
dro  VII.  ed’Innocenzo  XI.  per  rilevarne  la  verità*  Lariferita  dottrina 
è un  necelfario  parto  del  Probabilifmo  netto,  e fincero,  e privo  di  que- 
gli impiaftri , che  applicandogli  fi  vanno , fecondo  che  dal  Vaticano  fi 
vibrano  contra  il  medefimo  gli  Anatemi.  Di  quella  dottrina  fi  è parla- 
to baftevolmcntc  nel  capitolo  fopra  la  prima  Lettera. 


§.XV1. 
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§.  XVI. 

OSSERVAZIONE  DECIMASESTA. 

il  Padre  Gonzalez  giuftamente  appella  chimerico  il 
privilegio,  onde  i Probabilifti  pretendono  di  rende- 
re probabile,  rifpctto  a tutti,  quella  opinione,  che 
pare  probabile  a tre,  o quattro  Autori  . 

Compil.  j T)  AG.  161.  §.  1 6.  Chi  è ebenon  veda , che  quefla  dottri-  *■ 
Gonzal.  1 na  è f alfa?  Imperciocché  chi  diede  quejlo  privilegio  a 
tre  o quattro  Autori  fallibili,  che  per  il  mede  fimo  cafo , che  effi  dicono , 
che  un  contratto  è lecito , lo  facciano  lecito  a tutti , non  fola  a quelli  che 
giudicano , che  eglino  differo  la  verità  ; ma  ancora  a quelli , che  giudica- 
no, che  ? ingannarono}  Cotefìo  privilegio  è chimerico,  e ripugnante.  Che 
un  Autore  Canonico,  che  è infallibile,  e che  fcriffe  come  iflromento  del- 
lo Spirito  fanto  ; e che  un  Concilio,  o il  Sommo  Pontefice,  quando  diffi- 
nifcono,  e dichiarano , che  una  cofa  è lecita,  afficuri  tutti,  che  la  posa- 
no fare  con  buona  cofcienga , ben?  intende,  ed  è cofa  chiara:  perchè  ogni 
uno  Ja , che  non  pojfono  errare  nel  giudizio , che  fecero  . Ma  che  alcuni 
uomini  fallibili , i quali , non  foto  conofco  con  evidenza , che  fi  poffono 
ingannare , ma  che  prudentemente  giudico , e poffo  prudentemente  giudi- 
care , che  $'  ingannarono  nel  lor  parere , o opinione  , e che  mi  propofero 
come  lecito  quello,  che  è illecito, e malo,  che  quefìi  mi  poffano  afficurare 
in  quello  fiejfo,  in  cui  errano  cantra  la  legge  di  Dio  ; è una  cofa  incre- 
dibile, ed  evidentemente  falfa . 

Lettera.  II.  pag.  Quando  il  P.  Reverendi  {fimo  fa  grande  nel* 

,,  la  fua  mente  quella  Probabilità,  che  è piccola  nell’altrui,  che  fa  mai 
„ egli?  La  cava  forfè  dai  limiti  di  fallibile?  E pur  vi  fi  attiene  con  giu* 

„ dizio  allòluto,  fermo,  forte,  non  fluttuante.  Ora,  perchè  quella  fede, 

„ la  quale  egli  preda  alla  mente  propria , benché  fallibile , non  potreb- 
„ be  egli  predare  del  pari  all’altrui?,,. 

III.  Il  P.  Reverendiflìmo  Gonzalez  feoprendo  delle  ragioni  forti, 
e robude  in  una  qualche  opinione,  che  dagli  altri  non  erano  date  cono- 
feiute,  riconofce  più  verifimile  una  tale  opinione  , che  agli  altri  fem- 
brava  manco.  Non  la  rende  infallibile  egli , ma  la  feopre  più  proba- 
bile . Non  preda  fede  alla  fua  mente  , ma  fommette  la  fua  mente 
• V u u a quel 
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a quel  maggior  lume  di  ragione  che  gli  appare  . Il  fuo  aflenfo  non  è di 
fede,  ma  è un  giudizio  fondato  fulla  maggiore  verifimiglianza  . Per  op 
pollo  l’ aflenfo,  onde  per  probabile  ricevefi  una  opinione,  foltanto  per- 
chè tre  autori  la  infegnano  , è un  aflenfo  di  pura  fede  ; ed  è un  aflenfo 
di  fede  la  più  imprudente  . Imperocché  , nel  tempo  ftelfo  , che  Pietro 
crede  all’autorità  di  quelli  tre,  o quattro  Dottori,  giudica infiememente 
con  maggior  probabilità,  che  eglino  dicano  il  fallo  . La  cofa  è nota  da 
sè,  e di  cui  più  volte  halli  parlato, 

§.  XVII. 

OSSERVAZIONE  DECIMASETTIM  A. 

il  Compilatore  riferifee  brevemente  la  Dottrina  del 

Padre  Tirfo. 

Compil.  j T)  AG,  : 6g.  §.  17.  Quefta  i poi  la  dottrina , che  il  P.  Tir- 
Gonzal.  JL  f0  appoggia  con  ogni  forte  di  argomenti  nel  fuo  libro  . 
Conviene  fapere , che  neffuno  può  lecitamente  feguitare  in  pratica , e nelF 
operare  F opinione  meno  fteura , che  favorifee  la  libertà  contro  la  legge , 
fenga  che  prima  la  feguiti  con  la  mente  nel  fpecolare , e nel  giudicare  , 
cioè,  fenga  che  prima  fi  perfuada  prudentemente , che  è vera  , e confor- 
me alla  legge  divina  ; e che  non  può  avere  quefla  prudente  per fua fané  , 
fe  non  dopo  aver  cercato  con  diligenza  la  verità,  e fuori  cF  ogni  paffio- 
ne,  e colpa  ritrovi  maggior  fondamento  per  quefla  parte , che  per  la  con- 
traria , cioè,  fenga  che  quella  parte  le  fi  rapprefenti  come  piu  veri  fimi 
le,  e piu  fondata.  Quefla  è la  fentenga  della  dottrina  propofla  breve- 
mente . 

. Lettera  . IL  pag.  170.  „ Ora  miri  V.  S.  quali  argomenti  fieno  abi- 
„ li  a puntellare  una  tal  dottrina  , che  niuno  poflà  feguitare  in  pratica 
„ quella  opinione , la  quale  egli  non  feguiti  nella  mente,  fe  da  tanti  la- 
,,  ti  fi  è già  data  a vedere  per  ruinofa,,. 

8.  III.  Si  lalcia  giudicare  al  leggitore  cortefe,  fe  la  riferita  dottrina 
fia  Hata  rimoftrata  ruinofa,  oppure  fe  vana  fia  una  tale  decantata  vitto- 
ria. Appunto,  perchè  tante  volte  fi  è dimoftrato  , che  1’ operante  dee 
operare  fecondo  la  fua  cofcienza  diretta  da  quella  verità  , che  egli  con 
tutta  fincerità  ha  proccurato di  ritrovare:  ch’egli  nel  ricercarla  non  deb- 
ba 
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ba  fecondare  le  fue  fecrete  paflloni  : che  debba  implorare  il  divino  lu- 
me per  conseguirla  .•  che  fe  egli  opporralfi  all’  altrui  dottrina  , non  per 
forza  di  ragione,  e di  autorità,  ma  per  fua  o paffione,od  ornatezza  , 
la  fua  cofcienza  farà  vincibilmente  erronea.  Dopo, dilli, di  avere  più  vol- 
te quella  dottrina  raffermata,  uopo  non  è che  più  parole  ne  facciamo. 

• 

§.  XVIII. 

OSSERVAZIONE  DECIMAOTTA  VA. 

Le  opinioni  manco  probabili  favorevoli  alla  libertà 
fono  giallamente  chiamate  larghe  dal 
Padre  Tirfo. 

Compii,  j T)  AG.  17Z.  $.  18.  In  quefto  libro  impugna  diffufamente  al- 
Gonzal.  ' X cune  di  quelle  opinioni  larghe , e perniciofe,  che  fette , 
0 otto  anni  dopo  condannò  come  fcandalofe , e pernigiofe  Innnocengo  XI. 
principalmente  la  terga , che  dice  : Può  uno  feguitare  ? opinione  favore- 
vole alla  libertà  contro  la  legge , con  condizione  , che  fa  probabile , an- 
corché la  fua  probabilità  fa  tenue , e nell  infimo  grado  -dummodo  a Pro- 
babilità tis  finibus  non  exeatur. 

Litteiuv.  II.  pag.  173.  n.  so.,,  Tutti  lìamo  in  ciò  concordismi , che 
„ le  opinioni  larghe  fi  hanno  da  impugnare  Senza  pietà . Onde  non  è do- 
,,  vere , che  in  ciò  T Avverfario  fi  arroghi  forfè  la  gloria  di  lingolare  . 
„ L’ abbaglio  fuo  nondimeno  confitte  in  ciò,  che  tiene  tutte  per  larghe 
„ quelle  opinioni  favorevoli  alla  libertà , le  quali  fon  dette  meno  pro- 
,,  babili  „ . 

ifc.  111.  Se  abbaglio  fia,  o verità,  il  chiamar  larghe  le  opinioni  meno 
probabili  al  paragone,  lo  dimoltreremo  di  propolito  in  quella  differtazio- 
ne . E però  non  mi  dilungo  di  vantaggio  fu  quello  punto  . 
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§.  XIX. 

OSSERVAZIONE  DECIMANONA. 

il  Padre  Gonzalez  l’anno  1673.  mandò  a Roma  il  Tuo 
libro  concra  il  Probabilifmo  al  Tuo  Generale.  I cin- 
que Rcvifori  deftinati  dal  P.  Generale  lo  rigettarono . 
il  pretefo  P.  Scgncri  difende  la  cenfura  de’  Revilori. 
Accula  d’ingiufto  il  Compilatore  del  P.  Tirfo.  Parla 
con  troppa  alprczza  contra  il  medefimo  fuo  P.  Gene- 
rale Gonzalez. 

Compil.  j T)  AG.  175.$.  ig.Quefio  tomo  con  la  Lettera  dedicatoria  ai 
Gonza  l.  11  I p.Gio.  Paolo  Oliva  Preposto  Generate  lo  mandò  a Roma 
ttell’  anno  1673.  affine  quivi  fi  ve  de  fife , e fi  efaminajfe . Il  P • Generale  lo 
tonfegnò  ai  Padri  revifori  deila  Religione , i quali  giudicarono  non  fo[[e  con- 
veniente , che  fifiampaffe  quella  dottrina,  parendo  loro  rigida,  e meno  a 
propofito  per  incamminare  con  fpirito  di  foavità , dolce^raxe  carità  le  anime 
al  Cielo  : giudicando  che  la  dottrina  contraria,  per  efferepiìi  benigna  fo fife 
piu  a propofito  per  facilitare  la  falute,  e far  foave  il  giogo  di  Crifio.  Fe- 
ce varie  ifian-ge  il  P.  Tirfo  a’  fuoi  Superiori,  per  chi  lafctando  intatta  la 
fo fianca  della  Dottrina , mitigajfero  , 0 mutaffero  gli  accidenti , che  non 
piacevano . Ma  dopo  efferfi  fiancato  in  fare  reiterate  ifian-ge  alti  Superio- 
ri , riconobbe  , che  quello , che  difpiaceva  nel  libro , era  principalmente  la 
fo fianca  della  dottrina , parendo  loro  piti  fevera , di  quello  che  conveniva . 

Lettera.  II.  Pag.  175.  „ Oraquì  sì,  che  è difficile  darfi  pace.  Epru- 
M re  con  pace  fomma  voglio  io  portare  al  Tribunaledell  Autore  medefimo 
n le  querele  del  P.  Oliva  congiunte  a quelle  de' fuoi  cinque  fapientiffimi 
„ Revifori  : Le  Roy  Fiammingo,  Requienfcens  Italiano,  Dalla  Croce 
„ Portogbefe  , Dunello  Francefe , Sparga  Spagnolo  enumerati  pur  da 
„ me  coll’ordine  della  loro  fottoferizione . Se  quelli  ora  unitamente po- 
„ teflero  alzare  le  telìe  loro  onorevoli  dal  fepolcro,  non  lo  vedere,  co- 
„ me  non  fi  dolefiero  amaramente  di  quell’  aggravio  sì  evidente,  sìenor- 
„ me , che  vengono  a riportare  fu’  fogli  pubblici  dall’  tngiufio  Compilatore . 
„ Dire  ch’eflì  non  riprovafiero  il  libro,  di  cui  fi  parla,  per  altro  capo, 
„ fe  non  perchè  conteneva  Dottrina  rigida 3 Come  ciò  ? E pure  auten- 

„ tico  il  foglio  delle  Cenfure  , da  loro  fenza  diferepanza  fermate  1 

mano 
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if  mano  propria.  E in  detto  foglio  riprovarono  elfi  una  tal  dottrina  , 

„ perchè  era  rigida?  La  riprovarono  , perchè  era  J\ ingoiare  , perchè  era 
„ Jìrana , perchè  era  aliena  da'  fenft  unrverfaliffimi  d’ogni  fcuola,  e pe- 
„ rò  fofpetta.  La  riprovarono,  perchè  era  fomentatrìce  diretta  del  giu- 
„ dicio  proprio , e diftruggitrice  indiretta  della  obbedienza,  due  forgenti 
„ di  mali  tanto  nocevoli  nella  loro  Religione , che  il  fanto  Fondatore  mede- 
„ fimo n’era lefo . La  riprovarono,  perchè  dal  principio  fallo  di  detto  li- 
„ bro  coftituente  per  regola  de’ collumi  la  verità,  non  fi  fa  fe  reale,  ofe 
„ immaginaria  , feguivano  fconcj  fommi  da  loro  efprefli  con  termini  di 
„ gran  fenno,  e di  granfapere.  La  riprovarono,  perchè  non  comporta 
„ il  dovere  , che  fi  abbandonino  le  opinioni  piè  comuni , e più  celebri 
„ nella  Chiefa,  per  folli tuirne  dell’ altre,  quanto  più  nuove  , tanto  più 
„ da  temerli.  Diceva  il  libro,  che  non  folo  i Configlieri  nel  dare  le  rif- 
„ polle  Ipontanee,  ma  fino  i Confeflori  nel  dare  l’affoluzione , che  tan- 
„ to  è debita,  non  poteffero  abbandonare  la  opinione  propria,  benché  più 
„ probabile  in  sè  , ma  llimata  da  loro  meno  probabile  , per  accomo- 
,,  darfi  all’opinione  contraria  del  penitente  quantunque  dotto,  e ciò, 

„ che  è cofa  da  mettere  fino  orrore  , e ciò  nè  anche  in  punto  di 
„ morte  ifteffo  , cioè  nell’atto  di  prevedere  la  dannazione  di  un  mi- 
„ fero  , che  non  può  più  da  Sacerdote  sì  crudo  appellare  ad  altro  più  ' 
„ giulto.  La  riprovarono  , perchè  nell’ opere  buone  fatte  per  cofcien- 
„ za  erronea , volea  che  non  vi  foffe  un  totale  demerito  nelle  ree  . 

„ La  riprovarono  per  l’intelligenza  traverfa  de’  Santi  da  lui  citati  , 

„ e perchè  editando  alle  (Ielle  Autori  novilfimi  , folo  perchè  appa- 
„ rivano  a lui  conformi  nell’ opinare , non  dubitava  di  precipitare  per 
,,  contrario  negli  abbiffi  Dottori  fommi,  favillimi,  fcienziatilfimi , e 
„ colmi  nel  loro  vivere  di  pietà , quale  tra  gli  altri  fu  fenza  dubbio 
„ il  P.  Lodovico  da  Ponte  , non  di  altro  rei  , che  della  fentenza 
,,  benigna  da  loro  protetta  : quafi  nel  proteggerla,  o fi  foffero  mof- 
„ fi]  da  voglia  di  dar  diletto  agli  uomini,  più  che  a Dio  : vel  quia  tii- 
„ mio  affe&u  placendi  bominibus  abfque  j ufficienti  Jiudio  fententiam 
„ protulcrunt  : o fi  foffero  molli  da  oliinazione  .*  nel  quia  nimio  , & 

„ imprudenti  zelo  protegendi  fententiam  fuam  , oppofitam  reliquerunt, 

„ che  erano  le  parole  del  libro  non  approvato  addotte  da’  medefi- 
„ mi  Revifori  a loro  giullificazione  ; Ora  vegga  V.  S.  fe  è calunnia 
„ quella  , che  il  tello  chiofato  ora  da  me  più  cortejcmentc  di  quel- 
„ lo  , che  potei  fare  , non  dubita  di  apporre  a cosi  grand’  uomini  ; 

„ mentre  dice  , che  a riprovare  un  tal  libro  fi  moffero  folamente 

i • 
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„ dal  volere  efft  fpirito  di  dolcezza , fi  mojfero  an"zi  dal  non  volere  quel- 
li 1°  fpirito  , il  quale  è detto  di  errore  ; e porto  ciò  , a che  foggiugnere 
„ le  tante  irtanze  iterate  fatte  poi  dall’  Autore  dell’Opera  a’ Superiori, 
„ affinchè  lalciando  intatta  la  foftanza  della  Dottrina,  ne  mitigaflero  , 
„ o mutaflero  gli  accidenti,  che  non  piacevano?  La  principale  difficul- 
„ tà  rtava  tutta  nella  fortanza.  V.  S.  fia  ficura , che  mi  duole  dir  tali 
„ cofe.  Ma  che  può  farfi  ? La  carità  verfo  tanti  innocenti  acculati  a tor- 
„ to  , dee  prevalere  fulle  bilancie  onorate  alla  carità  verfo  un  accufato- 
„ re  , il  quale  ha  voluto  si  chiaramente,  che  all’utile  ceda  il  vero. 

ft.  III.  Guai  al  buon  nome  del  P.  Reverendiffimo  Tirfo  Gonzalez  fe 
il  di  lui  Libro  non  forte  tra  le  mani  di  tutto  il  mondo  ! Sebbene  , che 
difs’  io?  Anche  in  mancanza  del  libro  medefimo  refterebbe  rintuzzato 
l’ardire  di  queft’ Autore  dalle  fole  luminofe  prerogative  del  Padre  Gon- 
zalez. Come?  Un  Religiofo  di  tanta  fapienza,  e virtù,  che  dopo  aver 
letto  dieci  anni  Teologia  in  Salamanca  applicoflì  all’  Apoftolico  mini- 
ftero  delle  Miflìoni  : che  dopo  undeci  anni  fu  richiamato  a ricevere  la 
laurea  di  Maertro  , e di  Dottore  per  occupare  il  porto  di  cattedratico 
primario  nella  medefima  Univerfità  : che  finalmente  fu  innalzato  al  Ge- 
neralato di  tutta  la  Compagnia  .•  UnUomo,dico,  di  quefto  rango  pre- 
fentò  al  P. Generale  Oliva  un’opera,  la  quale  fu  riprovata  da’  Revifori, 
perchè  era  ftngolare , perchè  era  frana  , perchè  era  aliena  da'  fenfi 
univerfalijfimi  (t  ogni  f cuoia  ; e peri  fofpetta  , perchè  feminaftice  di- 
retta del  giudizio  proprio , perchè  dijlruggitrice  indiretta  dell’  obbedien- 
za, perchè  fu  ravvifato  in  erta  quello  fpirito,  il  quale  è detto  d1  erro- 
re? Quelli  dunque  fono  i caratteri , che  i Revifori  Coprirono  nell’  Opera  del 
P.  Tirfo  Gonzalez  prefentata  al  P.  Generale  Oliva?  Quando,  ripeto,  1’ 
Opera  celebre  non  forte  nelle  mani  di  tutti , credenza  bifognerebbe  ren- 
dere alla  relazione  del  noftro  Autore . Ma  1’  opera  1’  abbiamo  ; e quel- 
lo che  è di  più  ,non  può  dirfi  corretta  dopo  la  revifione  de’  cinque  Teo- 
logi. Ecco.  Nella  cerifura, che riferifee  il  pretefo  P.Segneri,  trale  altre 
Dottrine,  per  cui  fu  riprovata  l’Opera,  la  prima  fi  è , perchè  in  detta 
Opera  infegna fi,  che  non  folo  i Configlieri  , ma  fino  i Confeflori  non 
portano  contra  la  propria  opinione  più  probabile  impartire  1’  aflòlu- 
zione  [al  penitente  . Quefta  fentenza  ella  è ampiamente  trattata  dal 
Padre  Reverendiflìmo  nella  Dijf.  14.  cap.  9.  e fu  prima  infegnata  dai 
Padre  Andrea  Bianco  Gefuita  , dal  Mercoro  , dal  Fagnano  , e da 
tutti  gli  Antiprobabilifti  , che  in  virtù  de’  loro  princip)  parlano 
coerentemente  . Il  Padre  Gonzalez,  a diftinzione  degli  altri,  parla  con 
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più  di  precifione,  e diftingue  varj  cafi,  e rifolve  Tempre  coerentemente 
a’  Tuoi  capitali  fondamenti.  L’altra  dottrina,  che  nelle  opere  in  sè  ftef- 
fe  male , e fatte  con  cofcienza  erronea  , non  vi  fia  merito  , ella  è dot- 
trina efprefla  di  S.  Tommafo  , di  S.  Bonaventura  , del  Cardinale  Pal- 
lavicino, diBaronio,  diContenfonio,  diGonet,  diElizalde,  di  Mon- 
toya, di  Munieflà,  di  Camargo,  di  Palanco  , di  Aranza  , dell’  Emi- 
nentiflimo  Gotti , e comune  tra  gli  Antiprobabilifti.  E’  dunque  eviden- 
te in  virtù  della  ftefia  relazione  dell’Autore  noftro  , che  il  libro  fu  ri- 
provato, perchè  impugnava  il  Probabilifmo  creduto  neceffario  a facili- 
tare la  falute  delle  Anime  , e far  foave  il  giogo  di  Crifto  . Conferma- 
no la  verità  gli  altri  due  motivi  allegati  da’  Revifori . Nell’  Opera  del 
Gonzalez  fi  ritrovano  quelle  parole  contra  i Probabilifti  .•  Quia  cm  ni- 
mio , & imprudenti  gelo  protegendi  fententiam  fuam , oppoftam  relique- 
vunt  : ed  altre  fimiii  : vel  quia  nimio  affeblu  placendi  bominibus  abfque 
/ufficienti  /ìndio  fententiam  protulerunt . Ma  quelle  fono  efpreffioni,  che 
fe  non  piacevano,  potevano  cancellarli,  giufla  la  fupplica  fatta  dall’  Au- 
tore . Sarebbe  fiato  bene  di  fiampare  intero  il  foglio  della  cenfura  de’ 
{apienti  Revilori,  de’  quali  uno,  cioè  il  P.  Efparza  , cinque  anni  pri- 
ma avea  ftampato  in  Roma  un  fuo  Trattato  a difefa  del  Probabilif- 
mo ; quando  l’Efparza  Revifore  non  folfe  diverfo  da  quello  , il  che  a 
me  è ignoto  . Ciafcheduno  però  perfuafo  rimarrà,  che  il  più  cattivo  del- 
la cenfura  è quel  tanto,  che  ha  riportato  l’Autor  delle  Lettere.  La  pre- 
mura di  difendere  i cenfori,  e di  far  comparire  l’Opera  del  Gonzalez, 
tal  quale  egli  l’ha  defcritta,  l’obbligò  a trafcrivere  dal  foglio  de’ cen- 
fori il  più  cattivo  , il  più  vclenofo . Or  le  dottrine  trafcritte , e prodot- 
te per  corpo  di  delitto,  fono  dottrine  vere,  fané , e comuni  tra  gli  An- 
tiprobabilifti ; fi  figuri  per  tanto  ogn’  uno , quali  elfere  debbano  le 
omelie  . 
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§.  X X. 

« 

OSSERVAZIONE  VENTESIMA.'  ' 

L’anno  1676.  il  P.  Gonzalcz  fu  dalle  (agre  Milfioni  ri- 
chiamato a reggere  la  primaria  Cattedra  di  Sala- 
manca.  Egli  allora  concepì  , che  Iddio  io  cfalcaflc 
a quel  pollo,  per  promulgare  la  fua  Opera,  il  prc- 
tefo  P.  Scgneri  battezza  quello  pio  fenrimcnto  del 
Gonzalcz  per  un  dolce  fogno  . Parla  con  poco  ris- 
petto, c con  maniere  tutte  contrarie  alla  probità  dei 
vero  P.  Scgneri,  di  un  sì  celebre  Teologo. 

Compii,,  j T)  AG.  179.  §.  20.  NelF  anno  \6j6.  mori  il  Cattedratico 
Gonzal.  ’ JL  primario , chela  Compagnia  aveva  in  Salamanca , e 
la  Religione  obbligò  il  P.  Tir/o  a lafciar  F e ferendo  di  Milionario , nel 
qufie  s'era  efercitato  per  lo  fpagio  di  undeci  anni , Jcorrendo  per  le  Pro- 
vincie di  Spagna , ed  a ricevere  il  grado  di  Dottore,  e di  Maejìro,  per 
fuccedere  in  quella  Cattedra  primaria  di  quella  Univerfitù  . Quando  il 
Padre  vide  mutatone  tanto  Jìraordinaria , che  al  fin  di  undeci  anni  lo 
facevano  ritornare  alla  Lettura  , che  aveva  rinunciata  , fubito  li  ven- 
ne quejìo  pen fiero  , e fi  perfuafe,  che  fojfe  da  Dio  . 

Dio  ti  conduce  in  Salamanca , perchè  avendo  maggiore  autorità  , otten- 
gbi  da’  Superiori  , che  nelle  jcuole  della  Compagnia  fi  pojfa  con  loro 
beneplacito  infegnare  , e / lampare  la  /enterica  degli  Antiprobabilijìi 
prefa  con  la  moderazione  , che  tu  feguiti , e che  non  fieno  tutti  co- 
Jìrettì  ad  infegnare  la  fentenca  benigna  della  minor  Probabilità  : fé  no, 
che  francamente  fi  pojfa  infegnare  Funa  , e Faltra  fentenca  , col  con- 
ir afìo  delle  difpute  fi  ef amini , e fi  venga  al  chiaro  della  verità . Que- 
jìo dijfe  , perchè  ancorché  nella  Compagnia  non  vi  fojfe  cofìitucione  , 
nè  decreto  , nè  Ordine  di  Generali , nel  quale  fi  comandajfe , che  li 
noftri  infegnaffero  fojfe  lecito  Fufo  della  minor  probabilità  a favore  della 
libertà  contro  la  legge  ; con  tutto  quejìo  in  pratica  neffuno  fi  arrife bia- 
va di  farfi  avanti  ad  impugnare  quejìa  dottrina  ; nè  il  Generale  dava 
licenca  di  Jìampare  libri , ne ’ quali  di  propofito  F impugna Jf e , con  tutto- 
thc  ogni  giorno  uf ci  [fero  libri  in  fua  di f e fa. 
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Lettera  . II.  pag.  180.  „ Oh  quanto  è vero,  che  P amore  è fa- 
„ bro  di  fogni  dolci  . Qui  amane  fibi  forrmia  fingune . Di  S.  Tom- 
„ mafo  P Angelico  unicamente  mi  rimembra  aver  letto , che  avefle 
„ il  dono  delle  diali  a piacer  fuo  . Non  vorrei  però,  che  quei  foavi 
„ difcorfi  creduti  venir  da  Dio  , folfero  occorfi  a chi  l’udiva  in  un 
„ ellafi  volontaria , perchè  gli  avrei  per  fofpetti  . Piuttodo  dai  ve- 

„ der  la  falfità  di  difcorfi  tali  può  argomentai  , che  fodero  tutti 

„ fogni  di  chi  ft  amava  con  troppo  ecceffo  . E come  mai  poteva  egli 
„ (limare,  che  la  ragione,  per  la  quale  Dio  Io  richiamava  dalle  Mif- 
„ fioni  alla  Cattedra , foffe  quella , perchè  egli  con  quel  pefo  mag- 
„ giore  di  autorità  confeguilfe  da’  Superiori  la  facoltà  d’  infegnarfi , 
„ di  fcriverfi  ,di  llamparfi , fe  tale  facoltà  già  fi  dava  amplilfima  fin 
„ da  quando  egli  (lava  nelle  Milfioni  ? Nomini  uno  , a cui  fi  folfe 
„ negata , quando  quegli  fi  folfe  contenuto  per  altro  ne’  termini  dell 
t)  onello  ! Il  crederlo  era  fognare . Che  fe  nelfuno  fi  arrifchiava  a’ 
„ proteggere  la  fentenza  piaciuta  a lui  fuori  dell’  ufato  , era  , per- 
„ chè  tra  gl’  intelletti  , pochi  fono  quelli , che  fi  arrifchino  ad  an- 

„ dar  contra  la  corrente  autorevole  de’  Dottori  , dove  è chiaro  il 

„ pericolo  di  annegarfi  . E non  è pericolo  lommo  volere  un’  uomo 
„ da  sè  folo  far  argine  a tanti , e tanti  Scrittori  (aggi  ? Quella  era  la 
„ cagione  giuda  , perchè  nelfuno  fi  arrifchiava  a far  ciò  , che  brama- 
„ va  il  P.  non  era  perchè  fotto  il  Generalato  del  P.  Oliva  non  fi  otte- 
„ nelle  la  libertà  di  poterlo  fare 

ft.  III.  Verilfima  è la  malfima  , che  famor  è fabro  di  fogni  dol- 
ci . L’amor  però  del  P.  Gonzalez  fu  fabro  di  fogni  feveri , di  penitenze 
audere  , di  viaggi  penofi  , afperfi  di  fpine  , e di  croci  , perchè  fu 
amor  di  un  Dio  Crocifilfo,  che  fempre  in  quedo  efilio  dolori  rapprefen- 
ta  , e pene  . Non  fu  amor  carnale  , che  ai  fenfi , che  alla  libertà  ral- 
lenti la  legge  , per  rapportar  piaceri . Fu  di  quell’amore  divino  , che 
folo  folo  loave  rende  la  via  dretta  , afpra  , ed  anguda  del  Vange- 
lo .•  non  già  di  quell’  amore  , che  di  alleggerire  pretende  il  giogo 
evangelico  , con  allargare  la  legge . Il  dipignere  fotto  ombre  di  vi- 
fioni  immaginarie , e di  fogni  fantadici  un  fentimento  si  grave , ed 
in  rapporto  al  punto  rilevantilfimo , che  rimirava  , ed  in  riguardo 
ad  un  Generale  dell’  Inclita  Compagnia  ; non  fo  , che  impredione 
fare  polla  nelle  menti  {pregiudicate  . Da'  falft  difcorfi  può  argomen- 
tar fi  , che  foffero  tutti  fogni  di  chi  fi  amava  con  troppo  ecceffo  ? An- 
zi dagli  effetti , e fortunati  eventi,  come  fi  vedrà  in  apprelfo  , fe  ne 
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raccoglie , che  quc’  fentimenti  furono  da  Dio  . Chp  fi:  nomini  uno  , 
a cui  lolle  negata  la  facolti  di  /lampare  contra  il  Probabilifmo  ? Ma 
il  Padre  Gonzalez  non  è per  avventura  fuflìciente  a cofhtuire  quell’ 
uno  ? Il  Padre  Elizalde  , che  dovette  elcire  fotto  il  volto  di  Cel- 
la Dei  non  coftituil'ce  un’altr*  uno  ? Ma  il  Decreto  che  per  co- 
mando d’  Innocenzo  XI.  fece  la  Compagnia  di  concedere  quella  fa- 
coltà , come  diralfi  più  abalfo , non  rafferma  il  racconto  del  Com- 
pilatore dotto  Gefuita  , e che  era  a parte  delle  cofe  del  governo 
Ma  afcoltiamo  il  noflro  Autore  , che  vuol  narrar  anch’  egli  un  fuo 
fogno. 

Lettera.  IV.  pag.  181.  „ Se  io  però  mi  doveflì  qui  porre  a fogna* 
„ re  aneti  io  ) direi,  che  forfè  il  Signore  richiamane  il  P.  dalle  Mif- 
„ fioni  alla  Cattedra , per  due  capi  . L’uno  fu,  per  contraccambiarli 
„ con  quell’onore,  e con  altri  maggiori,  che  apparecchiavagli  , le" 
,,  fatiche  da  lui  durate  collantemente  per  undeci  anni  in  quell’umile  mi- 
„ nillero , con  molto  frutto,  fpecialmente  de’  Mori , da  lui  ridotti  al- 
„ la  fede  di  Crifto.  L’altro  fu,  perchè  egli,  quanto  piu  nelle  Miflìoni 
„ giovava  all’  anime  per  un  verfo  , tanto  pili  forfè  pregiudicava  per  l’ 
„ altro , o poteva  pregiudicare  in  virtì*  della  Jua  /antenna , thè  l’obbli- 
,,  gava  contra  l’univerlalilTima  de’  Dottori  a negare  l’ ajfotugione  a mil- 
„ le  penitenti , per  altro  giù  ben  dijpojìi , folo  perchè  gli  contendeva- 
„ no  quelli  di  conformarfi  all’  opinione  di  lui , quando  moralmente 
„ fi  conofcevano  certi  di  poter  fenza  colpa  leguir  l’oppolta,  che  fu 
„ la  cagione , per  cui  non  pochi  rumori  fi  erano  follevati  contro  di  un' 
„ Operario , per  altro  così  laudevole , in  tre  Provincie  di  Cajiiglia',  di 
„ Toledo  , di  Andalusa  , come  fa  chi  quivi  il  conobbe  . Ma  que- . 
„ Hi  miei  fono  , come  io  diceva  , fogni  forfè  ancor  efft , che  io  fa 
,,  da  me . 

& V.  Giacché  l’Autore  nollro  fi  compiace  di  chiamare  anch’egli  fo- 
gni i difeorfi  fuoi  , riceviamogli  per  tali  dalla  fua  bocca  ; mentre  io 
non  mi  farei  giammai  avvanzato  a tanto  . Per  altro  faravvi,  chi  non 
vorrà  ricevere  per  Jogni  dolci  racconti  tali , ne’  quali  fi  dipinge  per 
difturbatore  di  tre  Provincie  di  Caftiglia , di  Toledo  , di  Andalusa, 
e per  indiicreto  amminillratore  de’  Sagra  menti  un  Tirfo  Congale^. 
Come  ? Pregiudicava  a mille  penitenti  ben'  difpojìi  con  negar  loro  1’ 
aiìoluzione  ? Amminiflrava  i Sagramenti  contra  la  dottrina  univerfa- 
lillima  de’  Lettori  ? Sicché  egli  era  un  Novatore , un  Rigonfia,  uno 
Zelante  indiscreto  ? Ed  un  uomo  di  quello  carattere  fu  richiamato 
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ad  occupare  la  prima  Cattedra  di  Salamanca  ? Ed  un  uomo  di  que- 
lla tempera  fu  innalzato  al  Generalato  della  Compagnia  ? Que’  tanti 
Elettori  crearono  forfè  per  loro  capo  un’uomo  ignoto  , e fconofciuto  ? 
In  cotefta  Elezione  non  intervennero  forfè  gli  Spagnuoli , li  quali  era- 
no teftimoni  oculari  della  condotta  del  Gonzalez  ? Ma  formiamo  una 
dimoflrazione  , che  non  ammette  replica.  E’  fatto  evidente,  quanto  la 
luce  di  mezzo  dì  , cha  la  dottrina  , che  il  fiflema  del  P.  Gonzalez 
non  la  cede  in  circofpezione  , in  moderatezza  a tutti  gli  altri  fifte- 
mi  degli  Antiprobabilifti  » Le  fue  fentenze  fono  limitate  , circoftan- 
ziate  con  tutte  le  claufole  piu  benigne  , che  può  permettere  la  leg- 
ge evangelica  nel  fillema  Antiprobabiliftico  . Adunque  una  delle  due  : 
O la  relazione  di  quell’ Autore  non  fuffilìe;  o la  dottrina  Antipro- 
babililìica  è nuova,  contraria  alla  univerfaliflima  de’ Dottori.  Quello  fe- 
condo non  può  dirfi  , perchè  fino  al  1577.  il  Probabilifmo  tanto  fu 
incognito  nella  Chiefa,  quanto  gli  Antipodi  innanzi  il  Colombo,  dice 
l’ Autor  nolìro  . Di  più  al  tempo  del  P.  Gonzalez  la  Chiefa  di  Francia 
in  più  Sinodi  : le  Univerfità  delle  Fiandre  : la  Religione  di  S.  Do- 
menico fin  dal  1656.  e molte  altre,  guerra  aperta  intimarono  al  Pro- 
babilifmo , e folìanzialmente  la  dottrina  del  Gonzalez  difendeano . 
Ne  fegue  adunque  , che  , come  narra  il  Compilatore  , la  dottrina 
Antiprobabililìica  folle  conceputa  per  contraria  all’  univerfalijfnna  de' 
Dottori  : e che  la  opinione  meno  Probabile  fofie  giudicata  più  a prò* 
pofito  per  facilitare  la  Jdlute  delle  anime  , e far  foave  il  giogo  di 
Cri/io . Quelle  non  fono  parole  inventate , fono  del  Compilatore . E 
quella  fu  la  cagione , per  cui  il  Michea  non  tritrovolfi , che  ire  vo- 
leffe  contra  il  torrente  di  tanti  Dottori  della  Compagnia  . Le  cofe 
foflerte  dal  Padre  Elizalde  , dal  medefimo  Gonzalez  , tutto  che  innal- 
zato a pollo  sì  alto  , aveano  baftevolmente  ammaellrati  gli  altri  dì 
rango  inferiore  . 


c.  . 
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OSSERVAZIONE  VENTESIMA  P RIM  A. 

Il  fuppofto  P.  Scgncri  rimprovera  nuovi  fogni  , c vi- 
noni al  Gonzalez.  Elalra  il  Tcrillo  per  Autor  Ciaf- 
fico . Si  confutano  tutti  quelli  grofli  abbagli  . Con- 
ferii il  pretefo  Segneri  , che  il  Probabililmo  per 
quindici  lecoli  è flato  incognito  al  Mondo,  quanto 
gli  Antipodi  avanti  il  Colombo. 

Compii.,  j T)  AG.  183.  $.  zi.  Per  quefilo  - in  ablu  esercirò  — e con 
Gonzal.  -I  le  operatori  fi  andava  ferrando  la  porta  alla  dot- 
trina contraria  , che  è quella  , che  infogni  S.  Tommafo  con  tutt’i  Teo- 
logi antichi , e Padri  , colta  quale  fi  governi  la  Cbiefa  per  fpagio  di 
quindici  fecali  ; poiché  fino  alFanno  1577.  non  fi  frover^  Teologo  , che 
dica,  che  è lecito  feguitare  la  opinione  meno  probabile  , e meno  ficura  , 
Inficiando  la  più  probabile , e più  ficura,  come  lo  prova  manif e fornente 
il  R.  P.  Tirfo  nel  fuo  libro , e lo  dimoftrano  Giulio  Mercoro  , F.  Vincen- 
zo Baronia,  F.  Giovambartifìa  Gonet,  F.  Vincenzo  Contenfonio,  e F. 
Giacomo  di  S.  Domenico  tutti  deir  Ordine  dd  Predicatori  ne'  libri , che 
feri  fifero  di  quefta  materia . E il  Dottore  Profpero  Fagnani , infigne  Giu- 
rifconfulto , che  e feretro  la  carica  di  Referendario  ApoJìoUco  in  tempo  di 
tre  Pontefici  , in  un  trattato  , che  compofe  di  quefta  materia  nell"  armo 
1661.  e così  quefta  dottrina  è nuova , che  cominciò  alla  fine  delfecolo  p af- 
fato, e in  poco  tempo  crebbe  tanto,  ed  ebbe  tanto  feguito , che  nell'anno 
1598.  nel  quale  feri  fife  a fuo  favore  il  P.Vafquez^,  già  era  comune  , e an- 
dò fempre  crefcendo  fino  a'  tempi  <F  Ale  [fiandra  VII. 

Lettera.  II.  pag.  184.  „ Ed  eccole  nuovi  fogni,  ma  narrati  dal 
„ Compilatore  con  tanto  di  ficurtà , che  V.  S.  li  riceverà  facilmen- 
„ mente  per  a tifoni.  Dice,  che  in  ablu  exercito  , e colf  operazioni  fi 
„ andava  ferrando  la  porta  alla  dottrina  di  S.  Tommafo  con  tutti  gli 
„ Scola  filici  antichi , e Padri,  e colla  quale  fi  governò  la  Ghie  fa  per 
„ quindici  fecali . Oh  quante  falfità  dentro  a poco  gruppo  ! Che 
„ porta  è quefta  , che  incivilmente  già  lerravafi  in  faccia  ad  un  S. 
„ Tommafo  , agli  Scolaftici  antichi  , a’  P.P.  alla  Chkfa  , perchè  fer- 
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„ ravafi  alladottrina  inventata  dall’  Awerfario  ? Equando  mai  la  Chie- 
,,  fa  in  quindici  fecoli,  e PP.egli  Scolaftici,  e S.  Tommafo  fi  fognaro- 
„ no  dir  ciò,  che  il  Compilatore  fa  dire  al  Padre  ? Quello  è un  voler 
„ farla  caufa  comune  a quella  della  Chiefa,  anche  univerfale,  affinchè  le 
„ fia  portato  rifpetto  . Ma'glielo porteranno  quei,  che  non  fanno.  Quei, 
„ che  fanno,  conofceranno  l’ artifizio,  e fi  rideranno  di  chi  fi  lafcia  for- 
„ prendere  fenza  replica.  Bifogna  fempre,  che  io  torni  con  fomma  no- 
„ ja  a rammemorare,  che  la  dottrina,  di  cui  fi  parla  , è differentifiima 
„ da  quella,  che  finora  hanno  data  al  Mondo  gl’  impugnatori  della  fen- 
„ tenza  benigna  „ . 

ft.  III.  Ed  eccole  nuovi  /ogni,  fcrive  il  fuppollo  Segneri,  il  quale  pre- 
tende  di  rapprefentare  per  un  Vifionario  ed  il  Gonzalez  , e il  di  luì 
Compilatore.  Io  fempre  più  redo  perfuafo,  che  quelle  formole  di  parla- 
re fieno  un  valido  argomento  per  dimollrare,  che  il  vero  e celebre  P.Se- 
gneri  non  fia  Autore  delle  tre  Lettere  fui  Probabile.  Coloro,  che  hanno 
pubblicate  cotelle  Lettere  fotto  il  di  lui  nome , hanno  , fecondo  il  mio 
dcbol  parere,  recato  non  lieve  torto  a sì  grand’uomo.  Ma  checchefia per 
ora  di  ciò,  di  cui  fi  riparlerà  inapprefiò,  olfervo,  cheli  concede  a buon 
conto,  che  la  dottrina  degli  altri  impugnatori  della  fentenza  pretela  be- 
nigna, fia  l’antica  infegnata  per  quindici  fecoli  nella  Chiela  . Sicché  la 
dottrina  del  Mercoro,  del  Fagnano  , del  Merenda  , del  Baronio  , del 
Gonet,  del  Contenfonio,  e degli  altri  Antiprobabililti,  è la  dottrina  de’ 
Padri,  di  S. Tommafo  infegnata  per  1577.  anni.  La  dottrina  di  quelli , 
quanto  alla  follanza,  è la  ftelfa  fteflilfima , che  quella  del  Gonzalez.  An- 
zi in  alcuni  punti  accidentali  ella  è più  llretta,  e più  fevera  . Per  guifa 
che  la  differenza  accidentale  , onde  la  dottrina  di  Gonzalez  dillinguefi 
dalla  dottrina  degli  altri  Antiprobabililli , ella  è tutu  dolce  , loave , e 
moderatrice  di  qualche  rigore,  che  fembra  fiavi  nella  dottrina  degli  al- 
tri, maffimamente  intorno  alla  ignoranza  invincibile  nella  materia  del 
gius  naturale . Adunque  concedendoli,  che  fu  chiufa  la  porta  alla  dot- 
trina del  Gonzalez,  ed  in  aHu  exercito  impedita  ; è di  necelfità  inevi- 
tabile il  concedere,  che  fu  chiufa  la  porta  alla  dottrina  de’  Padri  , e di 
S.  Tommafo  per  quindici  fecoli  nella  Chiefa  infegnau  . Ma  fentiamo 
altre  ragioni  del  nollro  Autore . 

Lettera  .IV.  pag.  185.  „ Non  voglio,  che  V.  S.  creda  a me  .•  creda  fol- 
„ tanto  a chi  nella Controverfia  prefente  fi  è a poco  a poco  guadagnatala 
„ fama  di  Dottore  Claflico , tanto  l’ha  trattata  a ftupore  . E’  quelli  il 
,,  Padre  Antonio  Tettilo  Scrittore  Inglefe,  il  quale  nel  fuo  volume  de 
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y,  Confcientia  Probabili,  chea  parer  mio  non  può  effer  più  perfetto,  rao- 
„ Ara  evidentemente  quanto  ad  una  ad  una  fieno  falfe  le  prefuppofizio- 
„ ni  qui  fatte  dal  noltro  Autore  con  tanto  di  Padronanza  „ pag.  i%ó. 
„ Buona  parte  della  quillione  vigefima  feconda  contumail  P.Terillo  nel 
„ far  palefe,  che  gli  Scolaftici  antichi  fteflero  tutti , o quafi  tutti  a fa- 
„ vote  della  fentenza  benigna,,. 

$.  V.  Il  P.Terillo  fa  vedere  , che  gli  Scolaftici  antichi  infegnarono 
tutti,  o quafi  tutti  la  fentenza  meno  Probabile?  Ma  quell’  uomo  ferite 
pure  in  quella  medefima  lettera  al  §.  2.  alla  pag.  88.  e 89.  le  feguenti  pa- 
role: V.  S.  fi  contenti , che  to  le  notifichi  , come  la  controverfia  , oggi  sì 
forno  fa , fe  fi  a lecito  di  figuire  in  qualche  occorrenza  P opinione  meno 
Probabile  al  paragone , 0 fe  non  fa  lecito , è controverfia  sì  giovane  nel- 
le fcuole , che  nacque  il  pa/fato  fecolo . Per  li  quindeci  fecali  antecedenti 
non  fi  penf ava  ad  e {fa  piu  che  agl'  Antipodi,  feonofeiuti  innanzi  il  Co- 
lombo ; e con  tutto  ciò  fi  viveva  con  buone  regole  di  pietà  Crifiiana  quan- 
to al  prefente.  Quando  il  pretefo  Segneri  fcriffe  quelle  parole,  aveapur 
ietto  cotello  fuo  Terillo.  A chi  debbo  io  dunque  credere,  a lui , o al  Te- 
ttilo? Io  credo  a lui,  e dico  , che  la  caufa  appoggiata  alla  tellimonian- 
za  del  P.Terillo  ella  è irreparabilmente  perduta  . Non  folo  il  Terillo 
non  è Autor  Clalfico,  ma  in  quella  materia  non  è neppur  teftimonio,  a 
cui  credenza  debba  renderfi.  Io  fempre  più  mi  raffermo,  che  l’ Autor  del- 
le Lettere  non  abbia  letto  cotello  Scrittore  , ma  che  quelle  Lettere  le 
abbia  llefe  forfè  fu  la  materia  dagli  altri  apprettata  . Terillo  dice  , che 
gli  Scolaflici  antichi  infegnarono  la  fentenza  meno  probabile  al  parago- 
ne. Ed  il  Comitolo,  Cordova,  Lopez,  Amico,  Azorio,  Valquezque- 
ilo  fletto  Autore,  e tutti  concordemente  e Probabili!!!  , ed  Antipraha- 
hilifti  affermano  il  contrario  . Lo  affermano  gli  Iteffi  Scolaftici  co’  loro 
fcritti,  ne’ quali  velligio  non  ifcoprefì  di  Probabiliimo . Adunque  il  Pa- 
dre Terillo  è un  teftimonio  , che  in  quella  materia  di  fatti  non  merita 
credenza  alcuna  . Terillo  fcrive  nella  fua  Prefazione  del  citato  volume  , 
che  i Moderni  Probabililli  hanno  infegnate  opinioni  fcandalofe,  pernicio- 
fe,  rilaflate,  che  hanno  guaftato  il  crilliano  coftume.  E nel  medefimo 
volume  cita  coretti  Autori  per  Tuoi  Patrocinatori , non  eflendovi  un  folo 
Cafifta  rilaffato,  che  egli  non  alleghi  a fuo  vantaggio  . Quello  Terillo 
nel  medefimo  volume  infegna  per  fino , che  la  Santiflìma  Vergine  ha 
feguitata  la  fentenza  meno  probabile;  torce  i tetti  fanti  del  Vangelo  in 
fenfi  bizzarri,  e fino  gli  fpaccia  per  efagerazioni  Gianfeniftiche  quanto 
al  modo,  con  cui  fi  efprime,  come  chiaramente  vedraffi  nella  Differta- 
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zione  quinta.  E quefto  Terjllo  è quegli , che  fi  allega  per  Dottor  01  affi, 
co ? Secondo  me,  e lecondo  la  verità,  tra  i Probabilifti,  che  hanno  dif- 
culfa  1»  controverfia,  ilTerillo  l’ha  trattata  più  infelicemente  di  tut- 
ti, non  per  mancanza  d’ingegno,  ma,  come  dice  il  P.Rafsler  Gefuita,. 
per  l’affetto  troppo  ridondante,  e per  lo  impegno  troppo  fervorofo  di  ac- 
qui ftarle  feguito.  Ed  eccovi  la  ragione  principaliftima,  per  cui.  l’Opera 
del  P.  Gonzalez  fu  riprovata  da’Revifori.  Il  P.  Gonzalez  ha  rovcfciato 
da  capo  a fondo  il  Sifiema  Ràfie fftfiico  del  P.  Terillo;  ha  fatto  conofce- 
re  la  falfità  de’luoi  capriccioli  ritrovati , e de’  fatti  avanzati  di  purofuo 
arbitrio  ; ha  ridotta  al  nulla  tutta  la  di  lui  dottrina.  Onde  fendo  quello 
Terillo  venerato  da’ Probabilifti  (quali  erano  i Revifori  dell’  Opera  del 
P.  Gonzalez)  per  loro  Capitano,  e Maeftro  Clalfico  , non  fia  maravi- 
glia, fe  la  detta  Opera  riprovarono.  Il  noli  ro  Autore  vuol  riparlare  un’ 
altra  fiata  fu  quefto  punto.  Afcoltiamolo  . 

Lettera  . VI.  pag.  187.  Che  poi  per  lo  fpazio  di  detti  quindeci  fe- 
,,  coli  non  fi  trovi  chi  abbia  agitata  in  termini  la  quiftione , di  cui  trat- 
,,  tiamo,  è manifeftiifimo.  Ma  che  prova  ? 

Ut.  VII.  Prova,  che  il  Padre  Terillo  lungi  dal  vero  fi  appone  , in  di- 
cendo , che  gli  Scolaftici  antichi  la  infegnarono . Ritorni  il  tefto  inter- 
rotto . 

Lettera.  Vili.  pag.  187.,,  Ma  dappoiché  ella  fi  cominciò  ad  agi- 
„ tare  per  vagbeiga  ptu  d' Opera , che  di  pregio  ; chi  può  mai  dire  quan- 
„ ti  follerò  quelli,  che  ad  una  voce  fi  dichiararono  Ilare  dalla  parte  del- 
„ la  fentenza  benigna  piuttofto  , che  da  quella  della  fevera? 

5t.  IX.  Se  la  famofa Controverfia  fi  comincio  ad  agitare  pervagheiga 
piu  £ opera , che  di  pregio  : Adunque  il  Probabilifmo  egli  è una  vaga 
novella  ; egli  è quella  novella  invenzione  di  opinare,  che  Aleffandro  VII. 
ha  dichiarata  contraria  all’  evangelica  femplicità  ed  alla  dottrina  anti- 
ca della  Chiefa.  Che  poi  molti  follerò  quegli  Scrittori  , che  fui  princi- 
pio aderirono  alla  vaga  novità  che  allarga  la  legge , e feconda  la  liber- 
tà, quefto  è un  privilegio  di  tutte  e quante  le  novità  limili . Ritorni  da 
capo  il  Tefto. 

Lettera.  X.  pag.  188.,,  Il  luo  Compilatore  infleffibile  ...  cita  in- 
„ fino  fei. Scrittori  da  lui  diftinti,  quali teftimonj del  vero.-  il  Fagnano, 
„ il  Mercoro,  il  Baronio,  il  Gonetto,  il  Contenfone  , e F.  Giacomo- 
„ detto  da  S.  Domenico.  Ma  io  dimando  qui  riverentemente.  Che  Dot- 
„ tori  fono  mai  quelli  da  lui  citati?  Fallibili,  od  infallibili?  Se  infaili- 
„ bili  vi  daremo.  Ma  le  fallibili,  come  vuole,  che  a quei  fei  deferia- 
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” -ione  vani  toma,  da  quei  fei  contenta,  più  che  provata  ?„ 

” R XI.  Li  fei  Teftimonj  citati  fono  fallibili  : nè  alla  loro  autori- 
tà altra  differenza  render  deefi , che  quella , cui  meritanfi  le  ragioni 
da  loro  addotte.  Si  tratta  di  un  fatto,  qual  è,  fe  il  Probabilifmo  fia 
un  nuovo  ritrovato  contrario  a tutta  la  veneranda  antichità.  Lo  affer- 
mano li  fei  Teftimonj  citati .-  lo  affermano  comunemente  gli  fteffi  Pro- 
babilifti  Lopez,  Amico,  Azorio,  Vafquez;  e quello  che  è più  bello, lo 
confeffa  in  quelle  medefime  pagine,  ed  in  tutte  e tre  le  fue  Lettere 
il  fuppofto  Segneri.  Il  P.Terillo  è flato  quegli,  che  arrifchioflì  a far 
travedere,  che  gli  antichi  Scolaftici  infegnarono  la  meno  probabile 
opinione  al  paragone  . Anzi  col  fuo  Caramuele  ha  fatto  nafeere  il 
Probabilifmo  fino  da’  primi  fecoli  della  Chiefa.  A quello  Terillo  fi 
danno  tutte  quelle  eccezioni,  che  ridondantemente  ballano  per  rtmo- 
ftrarlo  un  teftimonio  non  fol  fallibile  , ma  che  realmente  ha  fallato 
con  iftupore  di  chiunque  fenza  paflìone  lo  legga . Si  provi  , che  que- 
lle eccezioni  non  fieno  giufte,  e poi  fi  produca  in  Tribunale  il  Tc- 

rillo . 

«k 

§.  XXII. 

OSSERVAZIONE  VEN TESIM ASECONDA. 

il  Sommo  Pontefice  Aleflandro  VII.  condannò  45*  Pro* 
pofizioni  laflc  derivate  dal  Probabilifmo  . L’  Autore 
delle  Lettere  oppone,  che  non  è condannata  la  be- 
nigna fentenza  rapprefentata  pcrforgcntc  di  talipro- 
poiìzioni  . Il  Papa  Santo  ha  dichiarata  la  fentenza 
manco  probabile  qual  dottrina  contraria  alla  (impli- 
cita evangelica,  ed  alla  dottrina  de  Santi  Padri,  e 
quale  Icaturiginc  di  rilafiatezzc. 

CoMriL.  t T)  AG.  189.  §.zi.Il  quale , cioè  Aleffandro  VII.  ricono feeru 
Gonzal.  1 do  i cattivi  effetti , che  riavevano  da  quejìa  radice  , 
condannò  45.  proporzioni  larghe . 

Lettera  . II.  pag.  189.,,  Nobiliflìma  forma  di  argomentare  . Alef- 
„ fandro  VII.  conofcendo  i cattivi  effetti , che  pullulavano  da  quella 
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radice,  cioè  dalla  fentenza  benigna,  che  fece?  Condannò  45.  propo- 
„ Azioni  larghe  . Lodato  Iddio!  Ma  chi  non  avrebbe  qui  fubito  giudica- 
„ to,  che  la  condannazione  aveffe  a cadere  fopra  la  fentenza  benigna  ? 

„ Tale  è la  via  più  fpedita  di  troncare  i rami  pelliferi  di  una  pianta , 

„ fvellerne  la. radice. 

III.  La  forma  di  argomentare  ella  è tanto  giufla  , quanto  è detta- 
ta da  Crifto  Signor  noftro , il  quale  ci  ha  iftruito  ad  ifcoprire  la  qualità 
della  pianta,  non  dalla  radice,  ma  dalle  frutta . Le  frutta,  non  le  radici, 
fon  quelle,  che  avvelenano . Giuftamente  adunque  il  Sommo  Pallore  pri- 
ma di  tutto  levò  dal  Crillianefimo  le  frutta  mortali,  cheflrage  faceano  del- 
le anime . Recife  i rami  evidentemente  contagiofi , per  poi  un  giorno  fvel- 
lerne la  pianta  fino  dalle  radici.  Già  fièdctto,  che  la  pianta  del  Probabi- 
lifmo  è limile  alla  radice  dello  fpino,  che  non  pugne,  che  è molle,  che 
fiotto  l’ invoglimento  di  diftinzioni , di  divifioni , di  metafifiche  fpecolazio- 
ni  li  nafconde . Ma  ficcome  la  radice  dello  fpino  non  pugne  da  sè,  mafpre- 
me  ilfangueper  mezzo  de’fuoi  rami,  e delle  lue  fpine  .•  cosi  la  radice  Pro- 
babilillica  non  pugneda  sè,  ferifce,  e uccide  per  mezzo  delle  fue  fpine  , 
per  mezzo  delle  fue  pratiche  propofizioni.  Quelle  propofizioni , il  di  cui 
ufo  era  venefico , condannò  il  Pontefice  fommo  Aleifandro  VII.  Quelli 
rami  recife,  e condannò  alle  fiamme  Innocenzo  XI.  Le  propofizioni  dan- 
nate erano  chiamate  benigne  da’  Probabililli  ; ed  ora  fon  divenute  , e 
conofciute  larghe  . Con  quello  arbitrario  colore  di  Benigni/mo  fi  conti- 
nua ad  imbellettare  involto  del  Probabilifmo  . Ma  nel  capitolo  ultimo 
di  quella  Dilfertazione  ad  evidenza  rimofireralTi  il  bizzarro  artifizio  de’ 
Probabililli  di  appellare  la  opinione  meno  probabile  col  dolce  amabile 
vocabolo  di  benigna  , e la  fentenza  più  vicina  alla  verità  col  nome 
odiofo  di  Jìretta  di  fevera . Allora  vedremo,  fe  farà  ingiujì'vgia  fpie- 
tata,  come  fcrive  il  nollro  Autore  pag.  191. , il  chiamare  larghe  le 
opinioni  meno  probabili  al  paragone.  Allora  vedremo,  fe  fi  a un  tratta- 
re da  lambrufche  le  uve  del  piano,  quantunque  non  di  altro  ree,  che  di 
cedere  in  pregio  a quelle  del  colle. 

IV.  Per  ora  vo’afcoltare  di  bel  nuovo  il  noftro  Autore,  il  quale  oftenta, 
che  il  Papa  Aleflàndro  non  abbia  pronunziata  parola  contra  la  fentenza  pre- 
tefa  benigna.  „ Ma  il  Pontefice  faggio  (fcrive  egli  pag.  1 90.  ) non  fi  moffe  a 
„ condannare  quelle  quarantacinque  propofizioni  da  fdegno,  ch’egli  aveffe 
„ cogli  ufatori  della  fentenza  benigna,  che  fu  la  ragione,  per  cui  nel  prologo 
,,  neppur  parola  egli  pronunziò  contro  di  efli:  fi  moffe  bensì  dallo  fdegno,  che 
„ ragionevolmente  aveva  cogli  abufatori.  E da  che  derivano  tutte  le  opinioni  — 
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„ chiamate  larghe  , fennon  da  ciò,  dal  voler  che  fieno  probabili  le 
„ improbabili?  Ma  quelle  colla  fentenza  benigna  tanto  hanno  , che  fare, 
„ quanto  hanno  che  fare  coll’  Aquila  l’ uova  della  Folega,  a lei  fupfwfle 
„ furtivamente  affinchè  le  covi,,.  Quella  galantiffima  fimilitudinefpie- 
ga  a maraviglia  l’intento  dell’Autore,  e rende  gloriofo  il  Probabilifmo 
paragonato  all’ Aquila  Reina  degli  Uccelli.  Ma  lafciando  l’Aquila,  eia 
Folega,  veggiamo  le  vero  fia,  che  Alelfandro  Papa  non  abbia  pronun- 
ziato cola  alcuna  nel  Prologo  contra  il  Probabilifmo.  E primamente  ac- 
cordo, che  il  Santo  Papa  non  concepì  fdegno  contra  gli  ulatori  del  Pro- 
babilifmo ; anzi  li  compatì  come  perfone  ingannate  fotto  l’ apparenza  di 
buona  intenzione,  e di  unBenignifmo  per  altro  falfo.  Lo  fdegno  giultif- 
fimo  del  Pontefice  fu  contra  la  falfa  dottrina  del  Probabilifmo  . Quello 
egli  dichiarò  appunto  nel  Prologo  del  fuo  Decreto  per  contrario  alla  fem- 
plicità  evangelica,  alla  dottrina  de’Padri,  equal  origine  di  tutte  le  cor- 
ruttele : Modus  opinandi  irrepftt  alterna  omnino  ab  evangelica  fimpli- 
cttate , Santtorum  Patrum  dottrina , & quem  fi  prò  retta  regula  fidelcs 
in  praxi  fiequerentur,  ingens  eruptura  ejfiet  C bri  filante  Vita  corruptela  . 
Noi  abbiamo  provato  altrove^e  con  ragioni,  e coll’  autorità  per  fino  di 
un  Concilio  Nazionale, che  le  trafcritte  parole  fono  pronunziate  dal  Pa- 
pa Santo  direttamente  contra  il  Probabilifmo  chiamato  col  graziofo  , e 
dolce  nome  di  Sentenza  benigna  da’ Tuoi  feguaci.  Non  vo’  ripetere  qui  le 
prove,  che  fi  poflòno  leggere  nella  prefazione  di  quell’  Opera  . Balla  di 
averle  riprodotte  fotto  gli  occhi  de’Leggitori , perchè  ciafcuno  vegga  in 
elle  co’  piu  vivi  e naturali  colori  dipinto  il  ritratto  del  Probabilifmo  . 
Tutti  e quanti  i Probabilifti  infieme  non  fono  fiati  finora  capaci  di  af- 
fegnare  il  novello  Silìema  di  opinare  nella  Morale  criftiana  riprovato 
dal  Papa  Alellandro  VII.  diftinto  dal  Probabilifmo;  nè  l’ alfegneranno 
in  eterno , perchè  è evidente,  che  quello  fifiema  di  nuovo  forto, è il  Pro- 
babilifmo inventato  nel  1577.  e dilatato  fino  al  1Ò5Ò.  ma  mercè  alla 
Divina  Mifericordia  a noltri  giorni  rilegato  comunemente  dalle  Religio- 
ni, dalle  Univerlìtà,  e dalle  principali  cattoliche  Scuole . 
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il  Compilatore  del  Gonzalez  dimoftra  , che  il  Clero  , 
ed  i Vclcovi  della  Francia,  c delle  Fiandre  fono  con- 
trari al  Probabilifmo . Che  tante  Univcrfità  , c fpc- 
zialmcntc  tutta  la  Religione  Domenicana  1’  hanno 
riprovato,  il  Supporto  P. Scgncri  in  vano  ricorre  ali’ 
autoricà  del  Caramuclc  , cd  alla  parità  de’ palombi, 
c delle  quaglie. 

Compil.  j T)  AG.  193.  §.  23.  D' allora  in quà  cominciarono  i Teologi 
Gonza  l.  ‘ X ad  aprire  gli  occhi,  fpcciahnente  in  Fiandra,  in  Fran- 
cia , in  Italia . E così  ancorché  gli  Scrittori  della  Religione  di  S.  Dome- 
nico , come  gli  altri  andajfero  feguitando  F.  Bartolomeo  di  Medina  del- 
la lor  J agra  famiglia,  Cattedratico  primario  di  Salamanca , che  fu  il  pri- 
mo , che  J lampo  quefla  dottrina  della  minor  probabilità  neh'  anno  1 577. 
e la  feguit afferò  fenga  farvi  ri fie fifone , e cafo  ; però  dopo  che  f anno 
\6<,6.  effendo  la  Religione  congregata  in  un  Capitolo  Generale  , racco- 
mandò Papa  Alejf andrò  VII,  che  da’  principi  f°di,  e feveri  di  S.Tom- 
mafo  deffero  alla  luce  un  libro , che  reprime ffe  F abufo  dell ’ opinione  pro- 
labile-, li  PP.  Domenicani  prefero  qucjìo  negozio  con  gran  •gelo,  ed  im- 
pegno , e nclF anno  1758.  F. Giulio  Mercoro  Inquifitore  in  Mantova ficrif- 
fe  un  libro  molto  dotto,  nel  quale  fa  vedere,  cheque  [la  dottrina  della  mi- 
nor Probabilità  è cantra  S.  T ommafo , e contro  tutti  li  Tonimi  [li  antichi  , 
che  fcriffero  avanti  F anno  1577.  Mercoro  fu  poi  feguit ato  in  Francia,  e 
in  Italia  da  quanti  fcriffero  di  quejla  materia  ; e per  quejìo  il  P.  Gene- 
rale F.  Antonino  Cloche , che  al  prefente  la  governa  con  tanta  prudenza , 
in  una  Cronica  breve,  che  fa  delle  cofe  memorabili , che  ba  fatto  la  Jua 
Religione  in  tempo  de'fuoi  anteceffori,  che  fu  f amputa  iti  Roma  nel  ióqo. 
al  fin  delle  Coflitugioni  della  Religione  racconta  con  ragione,  come  gran 
gloria. della  fua  Religione,  F e ffer fi  oppofia  a queflo  modo  (F indriggare le 
cofcienge  colF  ufo  della  minor  Probabilità , e così  dice  in  quella  Cronica 
pag.  11 9.  quefle  precife  parole  n.  Succefl'erant  iis  quaeftionibus  Janfenifta- 
„ rum  8c  alis  de  opinionum  Probabilitate  . Sed  hse  cum  in  apertam 
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animarum  perniciem  , nimia  laxitate  cederent  , velletque  Pontifex 
„ huic  malo  opportune  mederi , lignificava  cupere  id  a nofiris  fieri  per 
„ genuinam  D.Thomae  doélrinam,  quod  Se  ftatim  a multis  praiftitum 
„ eli.  Et  quidem  in  Italia  a F. Julio  Mercoro  Inquifitore  Mantuano  . 
„ In  Hifpania  doftifllme  , Se  eruditiflìme  a Fr.  Joanne  Martinez  de 
„ Prado  multis  voluminibus . In  Gallia  a Fr.  Vincentio  Baronio  viro 
„ pradarillimo  , Se  eloquenti,  tum  Se  a Fr.  Ludovico  Bancello  , Fr. 
,,  Vincentio  Contenfon,  Se  Fr.  Joanne  Baptilìa  Gonet  jam  laudato  ,,  . 
Ma  /ebbene  la  Religione  di  S.  Domenico,  e comunemente  l' altre  , e tut- 
to il  Clero , e Vefcovi  di  Francia , e Fiandra  ft  vadino  ritirando  dalla 
minor  Probabilità  ec. 

Lettera.  II.  pag.  ip$.  „ Prima  di  andare  ad  altro  , V.  S.  noti  un 
„ poco  con  quali  termini  il  nollro  Compilatore  qui  tratta  il  Banez,  l’AI- 
„ varez,  il  Soto,  il  Martinez,  il  Serra,  il  Villar,  il  Velafco  , il  Le- 
,,  defma,  il  Tapia,  il  Candido,  il  Gallego,,. 

JJt.  III.  Come  ci  entrano  qui  il  Soto  , che  apertamente  impugna  il 
Probabilifmo , il  Banez,  l’ Al  varez  cogli  altri  nominati?  Il  punto  della 
ftoria  è quello:  Che  fcil  Medina  è fiato  il  primo  inventore  del  Proba- 
bilifmo , e fe  alcuni  Domenicani  1*  hanno  feguitato  fenza  difeutere  pie- 
namente la  materia:  Tutta  la  Religione  di  S. Domenico  fin  dall’  anno 
ió$6.  congregata  in  un  Capitolo  Generale,  ad  efortazione  di  Papa  Alet 
fandro  VII.  ha  detefiato  il  Probabilifmo  , e lo  ha  per  mezzo  di  valen- 
tifiìmi  Teologi  impugnato  ; per  guifa,  che  tutti  e quanti  li  Teologi  di 
quella  Religione  da  prelfo  un  fecolo  hanno  efiliata  la  dottrina  Pro- 
babilifiica  dalle  loro  Scuole  . Quello  è un  fatto  incontraflabile  . Nè 
quello  fatto  può  renderli  dubbiofo  con  la  indicata  argomentazio- 
ne . Un  tale  racconto  è ingiuriofo  all’  Alvarez  , al  Banez  , al  Ser- 
ia , al  Vafquez  , al  Sanchez  , che  infegnarono  il  Probabilifmo  . Che 
fia  , o non  fia  ingiuriofo  a’ rimembrati  Teologi,  nulla  rileva  . Si  trat- 
ta fe  fia  vero  , o falfo  . Se  è vero  , s’ha  forfè  da  dire  , che  fia  fal- 
cio per  non  ofeurare  la  fama  del  Ledefma  , del  Banez,  del  Sanchez  , 
del  Laymano,  e del  Leffio?  Quella  si  che  è una  bella  maniera  d’argo- 
mentare . 

Lettera.  IV. pag.  i p6.„  Degli  Homi,  de’ palombi,  de’pafferi,  del- 
„ le  quaglie  può  dirli  con  verità,  che  fenza  farvi  rifleflione  , nè  cafo  , 
„ vanno  dietro  alla  lcrr  guida  . De’ primi  Uomini  , che  viveffero  all’ 
„ età  loro  nel  Mondo,  non  fi  può  dire,a  mio  credere,  fenza  colpa,  c 
n colPa  grave,,. 
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R.  V.  Il  Compilatore  per  parlare  e con  modeftia  , e con  verità  , e 
per  ifcufare  alcuni  Dottori  e Domenicani,  e di  altre  Religioni,  che  ur- 
tarono nello  fcoglio  del  Probabilifmo  , fcrive,  che  non  lo  confideraro- 
no,  nè  feronfi  ad  efaminarlo  di  propofito  . E’padato  in  proverbio,  che 
acquando  bonus  dormir at  Homerus  • nè  perciò  alcuno  giammai  intefe, 
che  gli  Omeri  fodero  domi , palombi  , pafleri,  o quaglie  . Quante  co- 
le non  ritrattò  S.  Agodino,  quando  l’ebbe  meglio  condderate  , e ridotte 
a vaglio  piufeverò?  Quante  cofe  non  hanno  ritrattate  altri  autori  di  gri- 
do ? Ma  qui  in  acconcio  tornami  di  trafcrivere  uno  iquarcio  di  Lettera, 
che  crami  involato  dall’occhio,  ed  è il  feguente. 

Lettera  . VI.  pag.  191.  n.  61.  ,,  E’  indubitato  , che  fra  gli  Antichi 
„ corfero  già  dottrine  piu  larghe  aliai  di  quelle,  che  oggi  corrono  fra’ Mo- 
„ derni.  Chi  non  lo  crede  vada  a leggerne  molte,  che  annoveronne  il  fo- 
,,  lo  Caramuele  nella  fua  Lettera  quarta  , dal  numero  2Ò5.  fino  al  nume- 
„ ro 282.  lenza  che  da  alcuno  fi  godano  porre  in  lite,  mentre  chiare  ap- 
„ parilcono  negli  Autori  da  lui  prodotti  . Ed  il  peggio  fi  è , che  quelle 
„ dottrine  larghe  fgorgavano  da  principi  generalidimi  , qual  era  a ca- 
„ gion  d’efempio,  che  niun  precetto  non  l'ol  civile,  ma  nè  anche  cano- 
„ nico  obbligalfe  a colpa  mortale,  falvo  fe  violavafi  per  difprezzo,  cioè 
„ per  non  ifiare  foggetti  a leggi,  come  fentl  in  chiari  termini  il  Cardi- 
,,  naie,  col  Cardinale  Arcidiacono  , Giovanni  di  Fontana,  il  Gaetano, 
„ il  Gordonio,  Riccardo  di  Mediavilla,  Angelo  da  Clavafio  , Alfonfo 
„ di  Cadrò,  il  Gerfone,  ed  altri  citati  ne’  luoghi  proprj  dall’ idedò  Ca- 
„ ramuele.  Ond’è,  che  quelle  dottrine  portavano  più  di  danno,  quan- 
,,  to  che  efi’e  erano  infezioni  di  fonti  , non  di  canali 

Ut.  VII.  Per  fimili  fquarci  fu  tante  volte  proibito  il  P.  Mattia  Moya 
fiotto  la  mafehera  diGuimenio . Proibito  fu  il  Caramuele  nel  fuo  fidema 
Probabilidico . E da  cotedi  Autori  anatematizzati  il  nodro  Autore  i 
fuoi  documenti  coglie  ? Il  Caramuele  fcrive  , che  gli  Antichi  infogna- 
rono dottrine  più  larghe  de’  Moderni.  Adunque  è vero?  Quede  dottri- 
ne infettavano  i fonti,  non  i canali . Sicché  il  Gius  naturale,  il  Gius  di- 
vino, fovrai  quali  alza  Tribunale  il  Probabilifmo,  fono  canali,  non  fo- 
no fonti?  Gli  Antichi  infegnarono  dottrine  più  large  , più  contaggiofe 
de’  Moderni  ? E chi  ha  mai  intefo  ( filami  permedo  di  dirlo  riverente- 
mente ) paradolTo  si  forprendente  ? Il  venerabile  Angiolo  da  Clava- 
fico  , il  Riccardo  de  Mediavilla  , il  Gaetano  , il  Gerfone  in  mate- 
ria di  codume  hanno  inlegnate  dottrine  più  larghe,  più  velenofe,  più 
fcandalofe  de’  Moderni  Probabilidi,  di  un  Giovanni  Sanchez , di  un 
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Tommafo  Sanchez,  di  un  Caratimele,  di  un  Diana,  di  un  Pafqualigo, 
di  un  Tamburino?  Ma  Caratimele  lo  dice.  MaCaramuele  è Rato  anche 
proibito  col  Guimenio  per  sì  fatti  carichi , a Dottori  venerabili  apporti  . 
Se  vero  ciò  forte  , dunque  Alefl'andro  VII.  non  fi  farebbe  ben  apporto  in 
dicendo  nel  Decreto  fuo,  che  audivit  non  {me  magno  animi  fui  mxrore , 
compiute s opinione s Chriflianee  difciplince  relaxativas , Ù‘  animarum  per- 
ni ci  em  inferentes. ...  & fummam  ili  am  luxuriantium  ingeni  orum  licen- 
tiam  in  dies  magis  exere [cere , per  quam  in  rebus  ad  confcientiam  perù - 
notti  bus,  modus  opinandi  irrepft , alientts  omnino  ab  evangelica  [implicu 
tate , fanttorumque  Patrum  dottrina  &c.  Bifognerebbe  qui  traferivere  la 
intera  Prefazione  del  Dottor  Claflìco  P.  Tedilo  al  citato  volume  della 
cofcienza.  Qui  egli  dice,  che  tanti  Moderni , plusaquo  Samce  , vanxque 
exijìimationis  cupidi , hanno  fpalancate  le  porte  alle  piò  fcandalofe  rilaf- 
fatezze.  Scrive,  che  incredibile  non  ejì  , eos  fubtili  fatante  in fmuatio- 
nedeceptos , fub  btmanitatis  cujufdam  lenocinlo , mutuique  honoris  fpccte 
aver  eglino  inventate  tante  rilafl'ate  opinioni.  E’ pregato  il  Leggitore  di 
oflervare  intero  il  tefto  di  Tedilo  da  noi  riportato  nella  prima  Dirterta- 
zione  al  Capitolo  fefto  . Non  fi  nega,  che  gli  Antichi  fieno  caduti  in 
qualche  sbaglio.  Ma  il  pretendere  col  Caramuele  , e col  Moya  di  difen- 
dere le  rilafl'ate  ^opinioni  de’  Moderni  Probabilirti , perchè  gli  Antichi 
ne  hanno  infegnate  di  peggiori , non  è difeorfo  nè  giufto  , nè  profittevo- 
le, quand’  anche  la  ipotefi  forte  vera.  I PP.  Baronio  , e Contenfonio  , 
ed  altri  hanno  abbondantemente  rimoftrate  le  falfità  dal  Caramuele  , e 
dal  Guimenio  apporte  agli  Antichi  , e noi  altrove  lo  dimoftreremo  . 
Frattanto  afcoltiamo  di  bel  nuovo  il  noftro  Autore. 

Lettera.  Vili.  pag.  197.  n.òj.  „ Paflando  avanti."  che  lucciole  in- 
„ gannevoli  fono  poi  quelle,  che  lo  fteflò  Compilatore  ci  vuol  qui  rtare 
,,  a vendere  per  facelle?  Perchè  il  Reverendiflimo  P.  Cloche  narra  , che 
„ i fuoi  degniflìmi  Antecefi'ori  ad  iftanza  di  Aleflàndro  \ II.  fi  unirono 
„ a riformare  la  gran  laffità  di  opinare,  che  alcuni  ufavano,  fi  può  af- 
„ ferire  , che  tutti  a poco  a poco  fi  andaflero  ritirando  dalla  dottrina 
„ della  minor  probabilità?  E l’ifleflo  puofli  aflerire  di  alcuni  Velarvi 
„ di  Francia,  di  Fiandra,  ed  altri  fintili  fpiriti  più  zelanti  del  ben  co- 
„ mune?  Io  non  fo  con  qual  fondamento.  I Decreti  di  quelli  furono  pura- 
,,  mente  fopra  la  riprovazione  delle  dottrine  dirette , flimate  mal  convene - 
,,  voli , non  furono  fopra  la  riprovatone  della  rifìeffa  dottrina  sì  accre- 
„ ditata . Le  dirette  , che  fono  intorno  alle  materie  particolari  di  ufu- 
,,  ra,  a cagion  di  efempio , di  fimonia,  di  fcandalo,  di  cenfure,  poifo- 
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„ no  talvolta  effer  larghe  affai  , perchè  poffono  effere  tutte  prive  di 
„ qualfifia  Probabilità  , tanto  intrinfeca,  quanto  eflrinfcca  . La  rifieffa, 
„ che  è la  dottrina  della  minor  Probabilità,  come  qui  la  fentochiama- 
„ re  per  fuo  difpregio  , non  può  effere  giammai  largha,  non  fi  poten- 
„ do  fra  le  dottrine  tutt’ora  incerte  ricordare  una  probabile  piu  di  que- 
„ fla , che  talora  fia  lecito  di  feguire  l’opinione  meno  probabile  ; tanti 
„ fono  gli  Scolaftici  infigni,  che  la  foftengono  a fpada  tratta  , e la  fo- 
„ flengono  con  ragioni  fode,  fincere,  dibattute  , ed  attiflìme  a guada- 
„ gnarfi  di  leggeri  l’affenfo  di  uomo  retto  „. 

}Jt.  IX.  Le  l'cappate  del  Probabilifmo  fono  prodigiofe  . La  Religione 
di  San  Domenico,  i Vefcovi  di  Francia,  e di  Fiandra  condannano  la 
Probabilità  diretta,  non  riprovano  la  Probabili tàV/^e^» ? Veramente  I’ 
amore  è fabro  di  fogni  dolci  / La  Religione  Domenicana  fin  dal 
efpreffamente  impugna  la  opinione  meno  probabile  al  paragone,  e diret- 
ta, e riflefià,  e fotto  qualunque  vocabolo.  Quella  medefima  probabili- 
tà è riprovata  da’  Sinodi,  da’  Vefcovi , dalle  Univerfità  di  Francia  , e 
di  Fiandra.  Quelli  fono  fatti  notor) , manifefti  per  via  di  tanti  volumi 
ftampati,  e di  tanti  Decreti  Epifcopali.  Qui  a maraviglia  fi  fcopre  la 
debolezza,  l’annientamento  del  Probabilifmo,  il  quale  per  reggerli  a pun- 
telli è necelfitato  a ravviluppare  , e negare  fatti  i più  evidenti  . Certa- 
mente che  il  riferito  raziocinio  non  è parto  della  fublime  mente  del  ve- 
ro P.  Segneri,  ma  della  caufa cadente , ma  del  P.  Terillo,  il  quale  fcri- 
ve,  cheilSinnichio,  ilMercoro,  ilFagnano,  e limili  fono  in  gran  parte 
Probabililti,  e che  gli  Antiprobabilifti  fono  tali  di  nome,  non  di  opere . Tali 
cofefaduopo,  che  dica  chiunque  ftudia  fimili  libri . Nel  rimanente  quel- 
le probabilità  dirette,  che  concedonfi  dannate,  non  erano  forfè  regolate 
dalla  Probabilità  rifieffa?  Innanzi  che  foffero  dannate  fi  difendeano  per 
probabili  con  la  probabilità  rifieffa  in  quella  fteffa  guifa  , che  ora  fi  di- 
fende la  fleffa  Probabilità  rifieffa.  Gl’infigni  Scolatici,  cheal  tempodel 
noftro  Autore  difendeano  a fpada  tratta  il  Probabilifmo,  fono  morti,  c 
non  veggiamo  lifoftituti,  che  in  piccolo  numero. 
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OSSERVAZIONE  VENTESIM  AQ_U  ART  A. 

il  Compilatore  delGonzalez  narra,  che  i Gefuici  pcrfi- 
Itevano  nella  difcfa  della  opinione  manco  probabi- 
le , perchè  la  lupponcano  dottrina  de’  lor  Maggio- 
ri, e che  il  P.  Gonzalcz  dimoierà  l’oppofto.  L'Au- 
tore delle  Lettere  riprova  le  narrazioni  del  Compi- 
latore quali  fallita  patenti.  Riproduce  in  campo  la 
favola  , che  i Gianfcnilti  fono  flati  i primi  ad  in- 
ventare la  fentenza  più  Probabile. 

Compil.  j T)  AG.  1 99.  §.  24.  Gli  Gcfuiti  comunemente  perfeveraro - 
Gonzal.  ’ _L  no  fermi  in  mantenerla , perchè  lor  pare  , che  quef  a 
èl dottrina , che  tutt ’ i loro  Autori  hanno  feguitato , fuorché  due  0 tre  . Il 
P.  Tirfo  prova  nel  fuo  libro , che  ancorché  [otto  quefi  termini , che  fa 
lecito  di  feguitare  la  opinione  men  probabile  f'Crbe-favorifce  la  libertà  , 
con  condizione  , che  fa  certamente  probabile  , benché  la  contraria  fa 
piu  probabile , fa  quef  a dottrina  comune  fra  gli  Autori  della  Compagnia; 
che  nondimeno  molti ff  mi  di  quelli  non  parlano  nel  fenfo , nel  quale  fua 
Paternità  impugna  quefta  dottrina  : cioè  , che  non  parlano  della  opi- 
nion men  feura  , ebe  il  medefmo  operante  giudica  , 0 prudentemente 
pub  giudicare  che  è falfa  ; ma  bensì  della  opinione  meno  feura  , che  il 
medefmo  operante  fima  con  buona  fede  per  vera , quantunque  il  parere 
piu  comune  degli  Autori  la  giudichi  per  falfa , e comunemente  fa  ripu- 
tata per  meno  probabile  . Nel  qual  fenfo  fua  Paternità  ancora  infegna  , 
che  è lecito  feguitare  la  meno  probabile , cioè  la  meno  comune  tra  gli  Au- 
tori Cl affici  , con  condizione  , che  trovi  ragioni  che  lo  perfuada  , che 
quef  a opinione  è vera , e la  contraria  è falfa. 

Lettera  . II.  pag.  200.  „ Io  per  me  trafecolo  alla  franchezza , con 
„ cui  mi  fento  dir  cote  l’una  più  falfa  dell’altra,  non  che  meno  probabi- 
„ li  al  paragone . Due  qui  ne  noto  ammirabili  al  maggior  fegno  . La 
„ prima  fi  è,  che  i Geluiti  feguiffero , come  innanzi , e tuttavia  fegua- 
„ no  a mantenere  la  dottrina  della  minore  Probabilità,  perchè  loro  fem- 
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„ bra , che  fia  quella  la  dottrina  pregiata  comunemente  da’  loro  Auto- 
„ ri.  Ma  non  è ciò  penetrare  nella  intenzione  a Dio  l'olo  nota,  per 
„ interpretarla  a traverfo  ? Io  a’  Gefuiti  non  fo  voler  tanto  male  , 
„ che  mi  divifi  feguitarfi  da  loro  dottrina  alcuna,  qualunque  fiali , non 
„ perchè  la  (limino  vera , ma  perchè  fanno  , che  dilcende  da’  loro  illu- 
„ Uri  Antenati  per  linea  retta.  Chi  crede  cosi  di  loro,  vuole  piè  torto, 
„ che  anch’io  con  farla  da  interprete,  ma  fedele,  dicali  quale  fia  la 
„ cagione  primaria,  per  la  quale  i Gefuiti  mantengono  tutt’ora  tal  dot- 
„ trina  COMUNEMENTE?  Glie  la  dirò  . Per  allontanai  da  /enfi 
„ de’  Gianfenifi.  E non  è co  fa  noùffima  al  mondo  tutto  , che  i Gianfe - 
„ nif  i furono  i primi  a pigliar  farmi  contra  la  dottrina  fuddetta , quan- 
„ do  ella  piu  flava  in  pace  ? „ 

Bt.  III.  Non  fi  può  dir  altro , fenonchè  il  noftro  Autore  merita  tutto 
il  compatimento  nell’ avanzare  cofe  tali,  perchè  le  fcrive  fulla  fede  del 
fuo  Terillo.  Nella  Diflertazione  precedente  ad  evidenza  fi  è dimoftra- 
to , che  i Gianfenifti  non  fono  fiati  i primi  ad  impugnare  il  Proba- 
bilifmo  . Ma  fe  un  Antiprobabilifia  avanzalfe  un  fatto  sì  evidente- 
mente falfo  , che  mai  fi  direbbe  ? Paolo  Comitolo  , per  tralafciare 
tutti  i Dottori  , che  fcrilfero  prima  del  1577.  non  pigliò  le  arme  in 
mano,  e valorofamente  le  maneggiò  fin  dal  ido8.?  La  Erefia  Gianfe- 
niftica  era  per  ancora  al  mondo  nata  ? Leggafi  lo  che  fi  è fcritto  nella 
citata  Dirt'ertazione.  Circa  poi  al  trafecolare  del  noftro  Autore,  per- 
chè il  Compilatore  fcrive  , che  i Gefuiti  perfiftevano  nel  Probabilif- 
mo  fulla  perfuafione  , che  quella  fia  la  dottrina  de’  loro  Antenati  , 
io  non  fo  che  mi  dire  . Il  Compilatore  era  certamente  confapevole  del- 
le domeniche  malfime  ; nè  io  vo’  entrare  arbitro  di  una  tal  lite  , 
che  nulla  monta  . Confeflò  folo,  che  anch’io  trafecolo all’ udire,  che  la 
ragione  primaria  pe*  cui  i Gefuiti  mantengono  tutt’  ora  una  tal  dottri- 
na COMUNEMENTE  , fa  per  allontanarf  da'  Gianfenijìi  . Io  mi 
credeva  che  la  ragione  primaria  di  mantenerla  comunemente  forte  per- 
chè fi  giudica  vera  . Perchè  le  la  ragione  primaria  di  mantenere  le  fen- 
tenze  fi  colloca  nell’opporfi  a’  Gianfenifti,  ne  fegue  la  necelfità  di  ne- 
gare tutto  ciò  , che  quelli  difendono  . Quelli  difendono  per  cagion  di 
efempio  , il  Decalogo,  i Sagramenti  : fi  dovrà  dunque  negare  e Sagramen- 
ti , e Decalogo  per  loro  opporvifi  ? Noi  dobbiamo  apporci  agli  errori 
che  i Gianfenifti  difendono,  non  alle  verità,  che  i Gianfenifti  infe- 
gnano . Gran  che  ! E’  un  fatto  evidentilfimo  , che  tre  Gefuiti  Ferdi- 
nando Rebello,  Paolo  Comitolo  , e Andrea  Bianco  impugnarono  vali- 
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damente  il  Probabilifmo  innanzichè  la  fetta  Gianfeniftica  fi  opponete  al- 
le dedfioni  della  Chiefa.  E nondimeno  per  rendere  odtofa  una  tale  len- 
tenza,  s’invola  a’  Cattolici  cotcfta  gloria,  e fi  dona  a’  Gianfemfti.  Que- 
lli fono  fatti  veriffimi , evidentiffimi  , che  non  potranfi  giammai  giufti- 
ficare  . Quanto  al  Gianfenifmo  vantaggio  fia  il  Probabilifmo  per 
fomentare  la  loro  oftinata  difubbidienza  a’  Papi , a’  Sovrani , fi  e di- 
moftrato  nella  prima  ditertazione.  Soggiugne  , che  i Gtanfeniftt  tan- 
to declamarono  centra  il  pacifico  Probabilifmo  , perchè  troppo  oppo- 
nevafi  a’  loro  errori  , maflìmamente  a quello  della  impoflibilità  de 
precetti . Si  è provato  validamente  , che  il  Probabilifmo  è un  prin- 
cipio capitale  per  foftenere  un  tal  errore  e per  la  ignoranza  , che 
con  tanta  facilità  ammette,  non  folo  filile  confeguenze  rimote,  ma  fu 
comandamenti  del  gius  naturale , e perchè  con  la  dubbia  promulga- 
zione della  legge  leva  dal  mondo  la  legge  . Se  1 Gianfemlh  nega- 
no la  grazia  alla  volontà  per  efeguire  i precetti  .•  i Probabihrti  nega- 
no la  grazia  aH’intelletto  per  conofcerli  , ed  in  confeguenza  per  or- 
ientarli. Ma,  come  ho  detto  , di  ciò  fi  è parlato  a fufficienza  nella 

prima  Ditertazione . 

§.  XXV. 

OSSERVAZIONE  VENTESIMAQ_U  INTA. 


il  Compilatore  narra  , che  il  Gonzalcz  compofc  la  fua 
Opera  appunto  per  confondere  i Gianfcnifti  , c per 
far  loro  vedere  , che  il  Probabilifmo  non  era  adot- 
tato dalla  fua  Religione.  L’Autor  delle  Lettere  fi 
oppone  a quello  racconto  . Si  cfammano  alcune  di 
lui  malfimc  . 

Compil.  T T>  AG.  105.  §•  aj-  E aggiunge  fua  Paternità,  che  ancor- 
Gonzal.  L 1 cbè  fojfc  vero , che  gli  Autori  della  Compagnia  comu- 
nemente avejfero  feguitato  quefìa  dottrina  benigna , non  c’è  ragione  per 
pretendere,  che  nella  Compagnia  tutti  la  feguitmo,  poiché  tutr,  quep 
Autori  fono  fallibili,  e come  uomini  poteano  ingannar f,  : e quello  co  e 
riconofce  9 che  s' ingannarono  ^ non  dee  fegui  tarli 9 ma  l 'Jota)  / , t 
tare  la  dottrina  contraria  , alla  quale  piu  inclina  la  Sede  Apojìohca  , e 
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che  entrigli  Antichi  hanno  feguitato . E perchè  i Gianfenifti  attribuirono  a' 
Gefuiti  come  comune  quefta  dottrina  nel  fenfo , nel  quale  par  fai  fa  al  P. 
Generale , determinò  Jì ampere  un  libro  contro  quella  in  quejìo  fenfo , 
per  provare  con  argomento  autentico , che  quefta  opinione  in  quefto  fenfo 
invidiofo,  ed  efpofta  a larghezze  perniciofe  , non  è dottrina  della  Reli- 
gione della  Compagnia , ancorché  fa  di  alcuni  di  effa. 

Lettera.  IL  pag.zoò. „ La  libertà  di  feguire  fentenza  tale  a riuno 
„ fi  è negata  fino  a quell’ora,  a nell  uno  lì  nega . Balla  lì  ritrovi  ehi 
„ n’abbia  voglia . Ma  lìa  detto  con  ogni  termine  di  rifpetto . Qui- 
„ vi  (la  la  totale  difficultà . Non  pare  che  ella  piaccia  molto . Egli  la 
„ vuole  attribuire  agli  Antichi . Ma  chi  la  tenne  ? Se  fra  gli  Anti- 
,,  chi  li  ritrovaflero  memorie  di  tal  dottrina,  com’  egli  predica,  bi- 
n fognerebbe  dunque  dirla  antiquata  fra  noi  Moderni  . Però  meglio  è 
„ che  fi  chiami  nuova 

III.  Qui  con  facilità  ci  accordiamo  . La  libertà  di  feguire  la  len- 
tenaa  più  probabile  fi  concede . Ma  quefta  fentenza  pare  che  non  piac- 
cia molto.  E ciò  con  ogni  termine  di  rifpetto  fi  concede.  Il  P.  Gonza- 
lez  la  vuole  attribuire  agli  Antichi . Ma  chi  la  tenne  ? La  tennero  un 
Rebeilo,  un  Comitolo,  un  Bianco,  un  Bellarmino  , ed  il  fanto  Fonda- 
tore , che  comanda  di  feguitare  la  più  ficura.  Ma  fe  fi  ritrovaffero  me- 
morie di  tal  dottrina  hifognerebbe  dirla  antiquata  fra  noi  Moderni.  Ap- 
punto opponevafi  a’  Gefuiti  d’aver  abbandonata  la  dottrina  delle  loro 
coftituzioni  fu  quefto  punto  . Oppongono  appunto,  che  la  buona  dottrina 
della  fentenza  più  probabile  fiali  antiquata  tra  loro.  Ed  ora  qui  dall’Au- 
tore delle  Lettere  tutto  ciò  fi  difende  a fpada  tratta.  Non  folo  fi  confef- 
fa,  ma  fi  prova,  che  il  Probabilifmo  lìa  dottrina  della  Compagnia.  La 
licenza  d’ impugnarlo  fi  concede,  ma  non  lì  trovano  impugnatori,  perchè 
la  contraria  dottrina  non  piace.  Ma  fe  quefta  licenza  concedei! , perchè 
nego  di  all’Elizalde , al  Gonzalez,  e ad  altri  di  minor  rango  ? Se  tale  li- 
cenza negafi  a’  primi  Teologi  della  Compagnia  , fi  concederà  non  è 
vero  agl’  inferiori  , a quelli  che  jacent  fub  modio  ? Riafcoltiamo  il 
tefto . 

Lettera.  IV.  pag. 207.  „ Com’entra  quivi  la  Sede  Apoftolica  ad 
„ approvargliela  ? Ve  la  induce  il  Compilatore.  La  Sede  Apoftolica  non 
„ ha  mai  inoltrati  altri  fenfi,  fe  non  che  fi  chiuda  la  porta  alla  lalfità. 
„ E per  quefto  medefimo  la  dottrina,  di  cui  fi  parla,  dovrà  fra’  Ge- 
„ fuiti  penare , fe  io  la  conofco  , a trovar  feguaci  , perchè  invece  di 
„ ferrar  la  porta  alle  lalfità,  la  (palancherebbe . Piuttofto  dicono  gl’in- 
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„ telligcnti  fra  effi  , che  tal  dottrina,  quando  correjfe  anche  libera  fra 
11  8?  ejiemi  , non  dovrebbe  da  loro  venir  ammejfa  tra  le  pareti  dome - 
„ Jìiche,  per  quel  pregiudizio  notabile  all'ubbidienza  , che  quivi  riful- 
,,  terebbe  all’Ordine  loro  , cioè  ad  un  Ordine  , il  quale  appunto  ha  P 
„ ubbidienza  per  legge , e per  legge  maffima  „ . 

Ijt.  V.  Come  ci  entra  qui  la  Sede  Appoftolica?  La  Sede  Appoftolica 
ci  entra  come  Maeftra  infallibile  , che  per  mezzo  del  Sommo  Pontefice 
Aleffandro  VII.  ha  dichiarato  il  Probabilifmo  qual  novello  modo  di  opi- 
nare ripugnante  alla  Moralità  Evangelica  , come  s’è  provato  altrove.  Ma 
efaminiamo  l’altro  punto  di  quello  Autore  , il  quale  pretende  , che  il 
Probabilifmo  fia  il  cardine  principale,  fu  cui  reggefi  la  ubbidienza  del 
fuo  Ordine.  Come?  Il  Probabilifmo,  che  ha  per  fine  di  accomodare  e 
la  volontà , e la  legge  di  Dio  alla  volontà  degli  uomini,  è il  princi- 
pio di  una  più  efatta  ubbidienza?  Ma  la  fentenza  più  Probabile  fi  con- 
fefl'a  pure  anche  dal  noftro  Autore  qual  dottrina  più  fanta  , più  perfet- 
ta , perchè  con  vincolo  più  ftretto  a Dio , ed  alla  fua  legge  ci  ftrigne  ? 
Il  Probabilifmo  è il  foftegno  della  ubbidienza  nella  Compagnia?  Ma  qui 
non  poffoameno  di  trafcrivere  due  tetti  di  dueClaffici  Probabilifti  Tom- 
mafo  Sanchez , e Ferdinando  Caftropalao . Scrive  il  Sanchez  ltb.6.  in  Deca/, 
■c.  3.  n.'j.  Si  dare  tur  opinio  probabili s dicens  in  aliquo  cafu  , non  teneri 
fubditum  obedire  Superiori  . Tunc  fubditus  credens  eam  opinionem  effe 
probabilem , non  tenetur  obedire  , licet  poffet , quia  potè  fi  alterutram 
opinionem  tuta  /equi  . Ferdinando  Caftropalao  trafcrive  quella  dottrina 
del  Sanchez,  e con  più  di  chiarezza  la  efprime  p.  1.  difp.%.  pag.  6.  Non 
ejl  controverfa  , quando  detur  opinio  Probabilis  ex  parte  fubditi , quod 
non  teneatur  obedire , tametfi  contraria  fententia  ftt  probabili  or  . Tunc 
enim  licitum  e fi  ex  fupradiblis  am  pie  Eli  qua  fibi  gratior  fuerit . Quefli 
Autori  non  parlano  del  fiftema  del  P.  Gonzalez  , parlano  del  Probabi- 
lifmo. Secondo  dunque  l’Autore  delle  tre  Lettere  fui  Probabile , dir  fi 
dovrebbe,  che  la  perfezione  della  ubbidienza  della  Compagnia  confitta 
nell’efeguire  quelle  cofe,  che  a’  fudditi  fono  piò  grate  : qua  / ibi  gratior 
fuerit.  Imperocché.’  neque  obflat  { fegue  il  Caftropalao  ) Superiorem rune 
jufle  pracipere , ut  tu  tenearis  obedire . Quia  non  undequaque  jufie  praci- 
pii , fed  Probabiliter  . Ac  proinde  tu  probabiliter  folum  obligatus  eris 
obedire  , & probabiliter  deobligatus  . Il  Superiore  giuftamente  coman- 
da. Il  fuddito  giuftamente  ripugna  al  comando  ; in  pari  caufa  chi  dee 
vincere  ? Il  fuddito  . Quando  la  caufa  è più  giuda,  e più  verifimile  , 
più  probabile  Probabilior , per  parte  del  Superiore;  chi  dee  vincere  ? Il 
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fuddito.  Quello  è il  Sillema  del  Probabilifmo . E quello  Sillema  egli  fi 
fpaccia  per  l’anima  della  ubbidienza  della  Compagnia  ? Quello  è quel 
Sillema,  lenza  di  cui  rovinerebbe  l’ordine?  Quelle  fono  chimere.  So- 
no fentimenti  ingiuriofi  ad  una  Religione  si  (anta  , che  veramente  fa 
profeffione  di  una  ubbidienza  la  più  efatta,la  più  perfetta  . E limili  cole 
fi  fanno  dire  adunSegneri?  Sotto  il  rifpettabile  nome  di  Uomo  si  pio, 
fi  pubblicano  tali  dottrine  ? Piuttollo  le  crederei  ufeite  dalla  penna  di 
un  Gianfenilla,  che  dalla  penna  di  un  pio , e dotto  Gefuita,  qual  era  il 
vero  P.Segneri. 

§•  XXVI. 

OSSERVAZIONE  VE  N TESIM  ASE  ST  A . 

il  Sommo  Pontefice  Innocenzo  XI.  per  mezzo  del  Tuo 
Nunzio  Appoftolico  Monfignor  Mcllini  nelle  Spagne, 
comanda,  che  il  libro  del  P.  Gonzalcz  contra  il  Pro- 
babilifmo  fia  trafmcfl'o  in  Roma.  Lo  confcgna  a due 
dottillìmi  Teologi  per  la  rcvifionc  , c fu  approva- 
to . Il  luppofto  Padre  Scgncri  dà  eccezione  a quelli 
due  Pontifici  Rcvifori . Si  efaminano  quelle  ecce- 
zioni. 

Compii.,  j T)  AG.  109.  §.  16.  Con  occafone , eie  i Superiori  comari- 
Gonzal.  ' _L  durone  al  Padre  Tir/o  di  lafciare  F ufficio  delle  Mi f- 
foni , e ricevere  il  grado  di  Dottore  , e Maejlro  di  Salamanca  , per 
pigliare  la  Cattedra  primaria  di  quella  Univerfità  , così  volendo  il  Re 
Cattolico  Carlo  IL  e [fendo  già  Cattedratico  primario,  potè  arricchire , ed 
accrefcere  molto  il  Trattato,  che  ave  a fatto  nelle  Mi  {foni',  ed  ebbe  gran 
confai  airone  , quando  F anno  1 6jg.  il  Santo  Pontefice  Innocenzo  XI.  con- 
dannò per  fcandalofe  , e perniciofe  in  pratica  alcune  proporzioni , che 
fua  Paternità  lungamente  ave  a impugnate  nel  fuo  T ruttato  . Quando  in 
Madrid  fi  pubblicò  il  Decreto  di  S.  Santità  contro  le  opinioni  larghe  , 
non  mancò  chi  dijfe  alF  Illuftrijfimo  Nunzio  Meliini , di  poi  Cardinale 
della  S.  Chic  fa , cb ’ erano  molti  anni , che  un  Maefiro  della  Compagnia , ora 
Cattedratico  primario  in  Salamanca,  teneva  fatto  unTr attuto,  nel  quale 

diffu- 


Digitized  by  Google 


jjo  Della  Storia,  del  Probabilifmu , e del  Rigorijmo 
diffufamente  impugnava  moke  di  quelle  proporzioni  , che  fua  Santità 
avea  condannate , e fpccialmente  la  terza  , che  dà  per  lecito  P ufo  di 
qualfivoglia  opinione  probabile , ancorché  fta  tenue , e poca  la  fua  Proba- 
bilità , con  condizione,  che  non  efca  dai  limiti  del  Probabile . Ciò  fcrif- 
fe  fitbito  il  Signor  Nunzio  a fua  Santità , la  quale  li  comandò , che  fi  fa- 
ce/fé  copiare  quejìo  trattato , e fe  gli  mandajfe  a Roma . Così  fi  fece  , e 
fua  Beatitudine  lo  diede  a riveder  a due  Uomini  molto  Letterati . Que- 
fìi  lodarono  P Opera  , e la  giudicarono  molto  utile  per  informare  le  lar- 
ghezge  nel? operare,  e ufare  le  opinioni  probabili.  Uno  dijfe  Tra&a- 
„ tum  illum  effe  moribus  Chrillianorum  reéle  formandis  apporne  uti- 
„ lem,  atque  prò  eifdem  reformandis  prsfentaneum  fore.  L’ altro  dijfe:  „ 
,,  Nihil  fuo  judicio  circa  propofitum  argumentum  prodiiffe  ex  officina 
„ Societatis  irto  traila  tu  folidius.,,  Sebbene  foggiunfe , che  defiderereb- 
be , che  P Autore  fpiegajfe  pur  quanta  debba  effere  la  maggior  probabili- 
tà , che  fi  ricerca  per  feguitare  P opinione  meno  ficura  ; pare  , che  infi- 
nua[fc,  che  f offe  tanta,  che  arrivaffe  a formar  certezza  formale:  e così 
ancorché  abbia  approvato  quanto  il  P.  Tirfo  diceva  contro  gli  Autori  be- 
nigni , gli  parve,  che  dovefe  fùngere  un  poco  pili . Ma  fua  Paternità 
cammina  per  una  firada  di  mezplp , tra  il  troppo  rigore  , e la  foverc hia 
benignità . 

Lettera  . II.  pag.  211.,,  Qui  V.  S.  mi  dirà,  che  l’Autore  fi  pregia 
„ alquanto:  ma  non  è vero.  Tenga  ella  Tempre  a memoria,  che  non  è 
„ egli  che  parla,  è il  Compilatore.  Ma  quando  ben  foffeegli,  che  im- 
„ porta  ciò?  Ciò  non  pregiudica  alla  follanza  del  fatto.  Tutto  òche  il 
„ fatto  raccontili  giullamente.  Eppure  io  ne  temo:  mentre  il  Compila- 
„ tore  vuole  per  fua  fella  polare  la  verità,  e poi  non  vi  guarda  ,,. 

III.  Quello  è tutto  il  male  del  P.  Tirfo,  e del  fuo  Compilatore  . 
Vogliono  per  loro  fella  polare  la  verità  , e quando  quella  abbiano  , ad 
altri  riguardi  non  ci  badano  . I Probabilifti  non  vogliono  la  verità  , 
vogliono  la  Probabilità.  Gli  Antiprobabilifti  vogliono  Tempre  la  verità 
poflìbile  a confeguirfi,o  per  via  di  ragioni  certe  , o per  via  di  ragioni 
probabili,  le  quali  piò  vcrifimilmente all* intelletto  nollro  rapprefentano 
la  verità.  Se  li  teme,  che  il  fatto  non  fia  giullamente  narrato  , perchè 
non  fi  produce  qualche  conghiettura , che  lo  metta  in  dubbio?  Il  fatto  è 
veriffimo,  come  vedraflì  in  appreffo.  E perciò  ritorni  il  Tello. 

Lettera.  IV.  pag.211.,,  Ora  per  lafciare  al  luogo  loro  lecofe,  che  non 
„ lono  certe,  io  confiderò,  come  i due  Revifori  dell’Opera  qui  lodata, 

fc  l’approvarono  di  realtà,  non  la  difaminarono  finamente  . Lafcia- 
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„ tono  guadagnar fi  dall"  apparenza , perchè  limarono,  che  il  Padre, 
„ come  gli  altri  della  fua  fquadra , volefl'e  obbligar  ciafcuno  a feguir 
„ quella  opinione,  la  quale  fia  la  più  probabile  nella  comune  eftimazio- 
„ ne  de’ Dotti,  non  nella  propria  . Quella  è la  equivocazione  , radice 
„ in  tal  dottrina  di  molti  abbagli,  ma  poco  feorta  ancora  dagl’  intelli- 
„ genti,  perchè  ella  appunto  è radice,,. 

j*.  V.  Per  efprimermi  con  tutta  la  modeftia  polfibile,parmi,  chequi 
rellino  evidentemente  aggravati  quattro  Perfonaggi . Il  Gran  Pontefice 
Innocenzo  XI.  i due  Tuoi  Revifori,  il  P.  Reverendilfimo  Tirlo  Gonza* 
lez.  Si  accorda  per  vero  il  fatto,  che  non  può  metterli  neppur  indubbio; 
e poi  fi  ofa  dire,  che  i due  efaminatori  feelti  dal  Papa  non  efaminarono 
finamente  l'Opera?  Si  fcrive  apertamente  , che  lafciarono  guadagnar  fi 
dal?  apparenza?  Se  un  a Irto  Autore  cosi  parlafl'e  di  due  Revifori  della 
Congregazione  dell’  Indice,  cofa  fuccederebbe ? E cosi  fi  parla  di  due 
Revifori  {celti  immediatamente  dal  Papa  Innocenzo  XI.  in  un  libro  fog- 
getto  di  tanto  flrepito?  in  un  libro  di  tanta  importanza  non  avrà  feelti 
il  Pontefice  Sommo  due  de’ più  valenti,  de’ più  penetranti,  de’  più  pru- 
denti Teologi?  E fe  quelli  tali  erano,  come  prefupporre  deefi  che  folle- - 
ro , non  avranno  poi  fervito  il  Sommo  Pontefice  con  la  maggiore  dili- 
genza polìibile  in  affare  di  tanto  pefo,  di  tanta  confeguenza  ? Teologi 
di  quello  rango,  con  un  Comandamento  Pontificio  addolTo,  non  hanno 
ef aminata  F opera  finamente  ? Quelli  due  Teologi  fi  lafciarono  guada - 
gnare  dall' apparenza}  Quali  clamori  non  fufeiterebbe  il  Sig.  Letterato 
mio  Avvedano,  fe  in  un  mio  libro,  o di  qualunque  Antiprobabililla  ri- 
trovalfe  fintili  cofe  ? Ma  feguitiamo  il  difeorfo  . Rella  aggravato  il  P. 
Reverendilfimo  Tirfo  Gonzalez,  quafichè  infegnatore  egli  folfe  di  ringo- 
iare Dottrina.  Efplichiamo  un’altra  volta  la  fentenza  del  Gonzalez  per 
ifvellere  quella  radice  di  molti  abbagli.  Il  Gonzalez  con  tutti  gli  altri 
Antiprobabililli  infegna,  che  deefi  feguitare,  tra  le  due,  la  più  probabi- 
le opinione . Quella  opinione  ordinariamente  è la  più  probabile  , che  è 
approvata  comunemente  da’ Sapienti . E quella  opinione  comunemente 
approvata  da’fapienti  come  per  più  verifimile,  tale  ordinariamente  ap- 
pare anche  alla  nollra  mente  ben  illuminata,  e fgombra  dalle  tenebre  di 
noftre  palfioni.  Può  però  qualche  volta  fuccedere,  non  cosi  di  frequen- 
te però  accade,  che  una  opinione  fia  volgarmente  creduta  la  più  comu- 
ne, la  più  probabile,  perchè  foltenuta  dalla  maggior  parte  degli  Scritto- 
j ri.  Un  dotto  Teologo  ben  illuminato,  verfato  nelle  Scritture,  e ne’  Pa» 

, dri,  e ne’  Teologi,  fi  mette  a difeutere  di  propofito  quella  tale  opinione, 
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che  rifpetto  all’autorità  eftrinfeca  è più  probabile  .*  e dopo  ferio  lungo 
efame  , dopo  implorato  il  lume  divino  , conofce,  che  le  ragioni  della 
contraria  fono  più  convincenti , più  fodi  i fondamenti  : ed  il  fuo  intel- 
letto reità  convintiftìmo,  che  quella  opinione  volgarmente  credutamene 
probabile,  lìa  la  più  probabile  : e per  confeguenza  è obbligato  ad  ab- 
bracciarla. Quella  dottrina  non  è Angolare  del  Gonzalez,  è comune  , 
e univerfale  tra  gli  Antiprobabililli.  Aliai  prima  del  Gonzalez  l’aveain- 
fegnata  il  P.  Gio:  Battifta  Gonet  , il  quale  attella  : Hcec  fere  apud 
omnes  funt  certa.  Le  propolizioni  dannate  da  Alelfandro  VII.  edalnno- 
cenzo  XI.  erano  riputate  volgarmente  comuni , e più  probabili  per  l’au- 
torità eftrinfeca  di  tanti  Teologi  che  difendevanle  . Alcuni  pochi  Teo- 
logi per  mezzo  di  fortilfime  ragioni,  prima  anche  della  condannazione,  le 
ravvifarono  meno  probabili , e le  contrarie  difefero  per  più  probabili  . 
E quella  è dottrina  fofpetta  ? Nè  in  cosi  facendo  fi  deferifee  al  proprio 
giudicio;  ma  al  lume,  alla  ragione  , che  regola  il  proprio  giudicio.  Ma 
il  proprio  giudicio  giudica  per  ragioni  più  valide  , e più  probabili  quel- 
le , che  fono  meno  valide,  e meno  probabili;  e così  aprefi  la  via  ad  u- 
na  moftruofa  rilaftatezza  ? Quello  inconveniente  dal  Gonet  , Gonzalez 
e da  tutti  gli  altri  Dottori  è diffufamente  fciolto  con  la  efplicazione  del- 
le condizioni  necefiarie  per  formare  Amile  giudizio.  Nè  io  vo’ efeire  di 
firada  per  mettere  in  pieno  lume  tale  fentenza,  e sbattere  tutti  li  fofif- 
mi  contrarj . Ballami  ripetere,  che  la  dottrina  del  Gonzalez  ella  è dot- 
trina comune  , e quell’ Autore  ha  il  merito  di  averla  con  fomma  chiarez- 
za, e fodezza  più  di  qualchedun’ altro  efplicata.  Rientriamo. 

Lettera.  VI.  pag.  zìi.,,  Dal  tenore  dell’ approvazione  fi  cava  la  ve- 
„ rità  di  quello,  che  a V.  S.  io  vò  fcrivendo.  Il  primo  dille  .•  Tratta- 
ti rum  effe  mori  bus  Cbrijìianorum  rette  formandis  opprime  utilem  , at- 
ti que  prò  eifdem  formandis  preefentaneum . Ma  come  è atta  a riforma- 
>,  re  i coftumi  quella  dottrina  , che  coftituifce  per  arbitro  principale  il 
» giudizio  dell’operante?,, 

ft.  VII.  Ogni  uno,  che  la  caufa  perde,  luol  dire  : come  può  efler 
giufta  la  fentenza , fe  è contraria  al  mio  giufto  diritto  ? Dal  tenore 
dell’approvazione  fatta  da’  Teologi  Pontificj  all’Opera  del  Padre  Tir- 
fo,  fi  cava  , che  i Revifori  fi  lafciarono  guadagnare  dal P apparenza  ? 
Il  primo  de’ Revifori  attella  , che  quell’ Opera  è attiflima  a riformare 
i collumi  de’Criftiani  .•  e non  balla  tanto  , dice  l’ Autor  noftro  , per 
dare  eccezione  a’ Revifori?  Ma  fentiamo  la  feconda  eccezione,  acciocché 
i’ una  dia  rinforzo  all’altra. 

Lei* 
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Lettera.  Vili.  pag. 212. „ Il  fecondo  dille.-  Nibil  fuo  judicio  circa 
» propofitum  argumentmn  prociiijje  ex  officina  Societatit  i/io  trattari*  fo - 
„ lidius . Ma  come  avrebbe  egli  potuto  afcrivere  alla  dottrina  , di  cui 
„ favella,  una  tale  folidità , fe  avelie  ben  penetrato  il  fuo  fondamento? 

I*.  IX.  Da  tutto  ciò  evidentemente  rifulta  , che  quell’  Autore  dà  ec- 
cezione a’  Revifori  del  Sommo  Pontefice  fenza  allegare  altro  fonda- 
mento, fe  non  fe  la  incapacità  de’ medefimi  a ben  capire  1’  Opera  del 
Gonzalez.  Se  quella  malfima  fulfille,  non  vi  farà  più  al  mondo  libro  o 
approvato,  o proibito,  al  quale  non  fi  polfa  dare  fimile  eccezione.  Se 
è lecito  accufare  di  poco  abili  a rilevare  la  dottrina  del  Gonzalez  due 
Teologi  fcelti  dal  Sommo  Pontefice  Innocenzo  XI.  ciafcheduno  può  rav- 
viare la  confeguenza,  che  neceflariajnente  rifulta.  Se  un  Antiprobabili- 
fta  parlalfe  in  limili  delicate  materie  riguardanti  le  condotte  de’ Sovrani 
per  mezzo  de’loro  Minillri,  la  minor  taccia,  che  giullamente  riporte- 
rebbe, farebbe  di  Gianfenijìa,  Domando.-  Se  iGianfenilti  per  confermare 
la  loro  ingiulla,  e contumace  eccezione  data  a quelli,  che  cavarono  dal 
libro  di  Gianfcnio  , e cenfurarono  le  cinque  propofizioni  , producelfero 
quella  eccezione  data  dall’ Autor  delle  Lettere  a’ Teologi  fcelti  da  Papa 
lnnoc.  XI.  perRevifori  del  libro  del  Gonzalez  ; che  mai  fi  potrebbe  loro 
rifpondere?  Io  altra  rifpolla  recare  non  faprei , fenonchè  quello  Autore 
in  quello  punto  sbaglia.  Ma  ciocche  farà  vieppiù  comparire  la  fapienza 
de’Revifori  Pontificj,  e la  infulfillenza  della  eccezione  lor  data,  farà  il 
decreto , che  più  abbaio  riporteremo  , onde  il  Sommo  Pontefice  Inno- 
cenzo XI.  comandò  al  P.  Gonzalez  che  impugnale  il  Probabilifmo. 
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§.  xxv  n. 

OSSERVAZIONE  VENTESIM  ASETTIMA . 

Il  Compilatore  narra , che  il  Papa  Innocenzo  infinuò 
per  mezzo  del  fuo  Miniftro  al  P Gonzalez,  che  Itam- 

{>afle  il  luo  libro.  Quelli  bramò  di  avere  infame  la 
icenza  del  fuo  Generale  Oliva,  ebe  gliela  negò,  il 
• Gonzalcz  cerca  di  rinunziare  la  leconda  volta  la 
Cattedra  di  Salamanca  per  terminar  lua  vita  nelle 
fagrc  Millìoni . li  luppofto  P.  Scgncii  rigetta  quelle 
narrazioni  doriche  del  Compilatore  , per  quella  ra- 
gione , che  gli  Scorici  non  lono  tenuti  a provare 
ciò,  che  raccontano. 

Comfil.  J T)  AG.  2 13.  $.27.11  Papa  per  mezjp  di  un  fuo  M'mifìrofe. 
Gonzal.  * JL  ce  intendere  al  P.  Tir fo  il  defderio , c be  anca , chef 
imprime Jf e quefìo  trattato.  Ma  il  P.  fi  feuso  di  farlo  con  buone  ragioni. 
j però  la  principale  fu  il  dire , che  lui  era  figlio  di  una  Religione  tanto  San- 
ta, come  la  Compagnia  di  Gesù,  alba  quale  dove  a tutto  quello  , che  era ; 
e che  ridondando  in  non  poco  fcredito-di  si  illujlre  Famiglia,  che  un  libro, 
che  di  propofito , Cr  ex  profeffo  s"  impiegava  in  impugnare  le  larghezze 
nell'ufo  delle  opinioni  probabili,  s'imprime  fe  per  comando  del  Sommo  Pon- 
tefice JengJ  licenza  della  Religione  ; piatto  fio?  abbrugiarebbe , chefiam - 
parlo  Jenga  la  folita  licenza  de'  fuoi  Superiori.  Che  però fupplicava  umil- 
mente Jua  Santità  fi  degnaffe  infinuare  il  fuo  gufo  in  quefla  parte  al  P. 
Ciò ; Paolo  Oliva,  acciò  fi  flampajfe  con  Jua  licenza  . li  Santo  Pontefice 
non  volle  abbracciare  quejio  mezzp . E cesi  il  P.TirJo,  quantunque  in 
Salamanca  aveffe  accrefciuto  molto  il  fuo  trattato  fatto  nelle  Miffioni,non 
potè  ottenere  licenza  de' Superiori  di  Jiamparlo.  E defiderando  di  rinun- 
ziare la  jeconda  volta  la  Cattedra  per  ritornare  al f uffizio  di  Miliona- 
rio, e morire  in  quello  • neir  anno  1680.  cbieje  licenza  al  P.  Oliva,  non 
per  ijìampare  il  trattato , ma  per  inferire  nel  tergo  tomo  delta  Jua  Teo- 
logia Scolafìica  , che  in  quel  tempo  fi  flava  fìampando  in  Salamanca  , 
breviffimamentc  in  due  0 tre  fogli  otto  propofizjoni , nelle  quali  f piegava 
. tutto 
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tuffo  il  fuo  parere  in  materia  della  opinione  probabile . Ma  il  p.  Genera- 
le giudicò , eie  quejla  Jorta  di  dottrina  non  conveniva  dar  fi  alle  flampe , 
per  ejfere  contraria  alt  opinione  benigna  , che  fi  fiimava  comune  in  que- 
Jlo  fecolo. 

Lettera.  II.  pag.  214.,,  n.7.,,  Quelle  che  fuccedono  ora  fono  tut- 
„ te  memorie  doriche»  Però  V.  S.  non  fi  dupifea,  fe  me  ne  fpediròal- 
„ la  sfuggita.  Chi  ne  può  l'aper  tutta  intera  la  verità  ? Quello  è il  van- 
„ taggio  notabile  degli  Storici,  fopra  gli  altri  famofi  in  Lettere,  cioèfo- 
„ pra  gli  Oratori,  fopra i Filofofi,  fopra  i Filici,  fopra  i Teologi , che 
„ quelli  non  fono  tenuti  a provare  ciò,  che  elfi  affermano  , come  que- 
,,  di . La  fede  è ne’ loro  detti.  Tuttavia  , fe  può  darfi  punto  alle  pre- 
w funzioni,  ove  ignota  è la  verità,  come  ha  del  verifimile,  che  alle  idan- 
„ ze,  anzi  al  comando  del  Papa  ricufaflè  di  dampare  fenza  licenza  del- 
„ la  fua  Religione  un  libro  a sè  si  caro  , che  l’ha  poi  dampato  in  De- 
„ Unga  fenza  licenza  della  fua  Religione  , poiché  da  queda  fi  poteva 
„ egli  dimare  difobbligato  nel  nuovo  grado?  Che  rifponde  a tale  argo- 
,,  mento  il  Compilatore?  Si  feorge  chiaro,  che  quivi  il  Compilatore  ha 
„ voluto  illuderci  „ . 

ft.  III.  Le  memorie  doriche , che  qui  ci  ha  fomminidrate  il  Compi- 
latore Gefuita  ammelTo  alle  cofe  più  fecrete  dell’  Ordine , redano  auten- 
ticate dalli  due  efaminatori  deputati  certamente  dal  S.  Papa,  e fenza  con- 
traddizione dello  deffo  Autor  della  Lettera  per  la  Revifione  dell’  Opera 
del  P.Tirfo.  Maggiormente  autenticate  rimarranno  quando  riporteremo 
il  Decreto  , onde  al  P.  Tirfo  comanda  il  Papa  d’  impugnare  ed  a vo- 
te, ed  in  ifcritto  il  Probabilifmo.  L’  argomento  riputato  fenza  rifpo- 
da  dal  nodro  Autore  cade  da  sè  fenza  appunto  che  duopo  fiavi  di  rif- 
polta.  Quefte  lettere  fi  fanno  ferine  verfo  il  1Ò93.  Il  P.  Tirfo  fu  crea- 
to Generale  della  Compagnia  fin  dal  1687.  Il  fuo  trattato  dampare  lo 
■fece  in  Delinga  del  idpi.Come  Generale  deputò  que’Revifori , che  giu- 
dicò opportuni.  Non  palesò  il  tutto,  per  evitare  didurbi,  e clamori  . 
Egli  comprendeva  lo  dato,  e le  dil'pofizioni  , in  cui  allora  ritrovavanfi 
i fuoi  fudditi,  una  parte  de’ quali  era  di  perfuafione  contraria  al  luo Ge- 
nerale. La  contefa  però  terminò  con  la  vittoria  del  Generale.  Le  riferi- 
te conghietture  della  Lettera  contra  il  Compilatore  fono  da  lui  mede- 
limo  riconofciute  prive  di  ogni  fondamento:  però  foggiugne. 

Lettera  . IV.  „ Ma  data  la  verità  di  quanto  il  Compilatore  va 
„ qui  narrando  ; che  parole  amariffime  fono  poi  quelle  a chi  le  capifce?  x 

„ Non  volere  il  Padre  fiampare  fenza  licenza  della  Religione  un  libro 
< Aaaa  ij  » che 
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„ che  di  profejfione  impugnava  dottrine  larghe  . Povera  Religione  a 
„ che  vien  ridotta  ! L’impugnare  dottrine  larghe  era, a giudizio  del  Pa- 
„ dre,far  onta  ad  una  Religione  cosi  zelante  della  pietà  Criftiana? 

?t.  V.  La  Religione  veramente  'comanda  nelle  fue  Coflituzioni  dife- 
guitare  le  dottrine  più  ficure,  e i Decreti  pofteriori  lo  raffermano.  Tut- 
tavia confefla  l’Autore,  e a fpada  tratta  difende,  che  i Gefuiti  comune- 
mente infegnavano  il  Probabilifmo , e lo  foftenevano  da  che  nacque 
tra  di  loro  per  mezzo  del  P.  Vafquez.  Ora  quello  Probabilifmo  richia- 
ma dottrina  larga.  All’udire  quello  termine  di  larghezza  efclama  il  no- 
ftro  Autore;  Povera  Religione  a che  vien  ridotta  ! Sia  permeilo  , an- 
che a me  di  fare  un’altra,  certamente  più  giuda,  efclamazione  . Povera 
giufli-gia  a che  vien  ridotta'.  I Probabiliiti  tutti  d’accordo  fulvoltodel- 
la  fentenza  più  probabile  infegnata  da  Religioni,  Univerfità,  Vefcovi, 
e Concilivi  attaccano  una  mafchera  irfuta  , tetra  , fpaventevole  . La 
chiamano  la  fentenza  au/ìera , rigida , fevera , Jìretta . Che  parole  ama- 
riiTime  non  fono  coteile?  Eppure  con  quelle  parole  amariflìme  noi  iem- 
pre  mai  trattati  fiamo  da’;Probabilifti  , da’ quali  chiamati  anche  lìamo 
Rigonfi , tndi fere  ti , e Gianfenijli  . E nel  medefimo  tempo  coteili  Si- 
gnori efigono  da  noi  il  melle  fulle  labbra  , pretendendo  , che  appellar 
noi  dobbiamo  la  fentenza  loro  benigna , dolce , foave  , e difereta . Que- 
llo è un  portare  nel  facchetto  due  pefi  , che  è proibito  da  Dio . Criilo 
non  ci  ha  palefate  che  due  fole  vie.  L’una  ilretta , l’altra  larga.  Se  la 
fentenza  più  probabile  è la  via  fretta  : adunque  la  meno  probabile  è la 
via  larga.  La  terza  via  nel  Vangelo  non  fi  trova  . Ma  quello  punto  di 
propofito  fi  tratterà  nella  terza  Dilatazione.  Due  altre  parole  vuol  di- 
re il  noftro  Autore . 

Lettera  . VI.  pag.  215.  numer.  73.  „ Il  dir  poi,  che  più.  torto  egli 
„ (il  Padre  Reverendiffmo  Generale)  avrebbe  dato  quel  fuo  parto  alle 
„ fiamme,  che  farlo  vedere  al  pubblico  fuor  di  legge  , è di  lode  gran- 
„ de;  ma  lafcia  crederli  pienamente  a chi  vuole  , martìmamente  dipoi- 
„ chè  appunto  fuor  di  legge  rtampollo  due  anni  fono  fugli  occhi  di  chi 
„ fi  forte  , purché  non  forte  di  chi  lo  dovea  vedere  : O quante  vittime 
„ egli  fi  farebbe  indotto  a facrificare , dirà  chi  legge , prima  di  venire 
„ a quejf  una  , che  pur  non  era  unigenito  al  par  d’ Ifacco  ? Tali  cole 
,,  non  furono  forfè  note  al  Compilatore,  e perciò  nello  fcrivere  egli  an- 
n dò  piò  dietro  al  verifimigliante,  che  dietro  al  vero„. 

VII.  Gran  che!  Non  fi  ha  riguardo  di  tefler  ombre  alle  virtù  lu- 
minofe  del  Gonzalez , per  acquiftar  vantaggi  al  Probabilifmo  . Non  fi 
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vuole  riconofcere  nel  P.  Tirfo  tanta  virtù  di  condannare  alle  fiamme 
quel  fuo  MS.  anziché  pubblicarlo  fuor  di  legge  . Ob  quante  'vittime  fi 
farebbe  egli  indotto  a facrificare  prima  di  venire  a quefla  ! Cosi  fi  fcri- 
ve  di  un  Gonzalez  di  tanta  umiltà  e zelo  ornato  , che  ben  due  volte  la 
Cattedra  primaria  rinunziò  di  Salamanca  per  ifpargere  la  fementa  del- 
la parola  fanta  fovra  gente  incolta,  a corto  di  fudori , di  viaggi , e di 
patimenti  graviflimi  ? Di  un  Gonzalez , che  fu  riputato  dalla  Com- 
pagnia degno  del  Generalato  , al  qual  porto  non  innalzanfi  quelli , 
che  più  a petto  hanno  la  gloria  di  un  proprio  MS.  che  l’onore  uni- 
verfale  della  Religione  ? Eppure  quefta  prodigiofa  forprendente  cofa 
fi  viene  a dire  del  P.  Generale  Gonzalez  , per  innalzare  il  Probabi- 
lifmo  ] Ma  lafciamo  che  il  Leggitore  da  sé  formi  fopra  il  terto  di  quell' 
Autore  le  naturali  rifleflioni . Una  parola  fola  replichiamo  fopra  il  ca- 
rico importo  al  degniflìmo  Generale  in  quella  affettiva  aflòluta  . Mafi 
fimamente  di  poiché  appunto  fuor  di  legge  fiampollo  due  anni  fono  . E 
fu  qual  fondamento  affermafi , che  il  P.  Gonzalez  fuor  di  legge  ftam- 
paffe  il  fuo  libro  ? La  ftampa  di  Delinga  non  fegul  del  1691?  Il  li- 
bro fu  comporto  fin  dal  i6jo.  e dal  1Ó73.  fu  raffegnato  al  P.  Gene- 
rale Oliva.  E’ pure  verità  indubitata,  che  pel  lungo  corfo  di  venti  e 
piu  anni  feppellito  egli  tenne  fra  le  tenebre  cotefto  fuo  parto  uni- 
camente pel  motivo  di  non  pubblicarlo  fuor  di  legge . Non  barta 
tanto  per  rimoftrare  la  virtù  , la  foggezione  del  P.  Tirfo  alla  Reli- 
gione t Nel  1^91.  quando  la  (lampa  fegul  di  Delinga,  chi  comanda- 
va le  fede  nella  Inclita  Compagnia  ? Non  governava  già  da  quattro 
anni  in  figura  di  Generale  la  Religione  tutta  il  P.  Tirfo  Gonzalez  ? Co- 
me dunque  rtampollo  fuor  di  legge  ? 
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§.  XXVIII. 

OSSERVAZIONE  VENTESIMA  OTTA  VA. 

il  Gonzalez  andò  a Roma  l’anno  1687.  come  Elettore 
della  Provincia  di  Cartiglia  . Mediante  il  patrocinio 
del  Papa  Innocenzo  , che  conolccva  il  gran  meri- 
to di  qucfto  infigne  Uomo,  fu  eletto  Generale  della 
Compagnia.  Siclaminano  le  rifleflìoni  dclI’Autor  delle 
Lettere  . 

Compil.  J p AG.  217.  §.28.  Con  quefii  di/inganni  il  P.  Tir/o  ancor- 
Gonzal.  ' JT  chi  accrefceffe  la  fua  Opera  nel  ritiramento  della  futi 
fianca , lafcib  din  fi  fiere  nel  penftero  di  flamparla.  Venne  Panno  i6Sy.  a 
Roma  per  Fe/e^ione  del  nuovo  Generale  , come  elettor  della  Provincia  di 
C affiglia.  Il  S.  Pontefice  Innocenzo  XI.  che  defiderava  nella  Compagnia 
non  regnajfe  tanto  la  fentenza  benigna  della  minore  probabilità , fe  non 
Che  vi  fojfe  piena  libertà  dinfegnare  la  contraria , diede  fegni  chiari  del 
de fiderio , che  aveva , che  fojfe  eletto  Generale  ilP.  Tirfo  , parendogli  , 
che  fotta  quefio  Generale  fi  terrebbe  la  fentenza  pii*  fevera  in  egual  luo- 
go della  benigna  nelle  fcuole  della  Compagnia , e pian  piano  fi  ander eb- 
be feemando  il  feguitare  la  fentenza  benigna  della  minor  probabilità . 

.Lettera  . IL  pag.  217.  ,,  Sarebbe  qui  neceffario  di  efpriraere  ad  uno 
„ ad  uno  tutti  que’  fegni  amorevoli  , che  diede  Innocenzo  XI.  di  bra- 
„ mare  lui  fopra  gli  altri  al  Generalato  . Ma  forfè  , perchè  i fegni  fu- 
,,  rono  chiari , e però  notorj,  non  venneroquivi  elpolti.  Io  dico  bene  , 
„ che  fe  Innocenzo  XI.  come  faggio,  lodefiderò Generale,  fieramente 
„ non  lo  [de fiderò  per  un  libro.  Qual  ragione  l’avrebbe  mai  perfuafo  di 
„ follevare  un’uomo  al  Generalato,  che  è tanto  vado,  non  perchè  egli 
„ avelie  a governare,  a configliare,  a correggere,  ad  operare,  ma  per- 
„ chè  egli  avelie  a llampare  ? „ 

I*.  III.  Non  mai  al  Compilatore  in  capo  venne  di  allerire,  che  il  Som- 
mo Pontefice  Innocenzo  XI.  al  Generalato  della  Compagnia  bramafle  il 
P.  Gonzalez  per  un  libro  , o perchè  unicamente  quel  libro  lìampaflè.  Lo 
bramò,  perchè Religiofo  di  tutt’  i talenti  fornito,  e di  tutte  le  preroga- 
tive necelfarie  a governare  Ordine  si  illultre  , e sì  vallo  . Lo  bramò  , 
. » perchè 
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perchè  Religiofo  di  Angolare  prudenza,  di  zelo  fervente,  di  penetrazio- 
ne profonda  , di  dottrina  ficura  . Lo  bramò , perchè  di  tali  virtù  ornato 
egli  eifendo,  fperava,  che  col  mezzo  di  un  Generale  si  fapiente  , sì  ai» 
torevole  fi  potelfe  moltiplicare  nella  Inclita  Compagnia  quella  lana  dot- 
trina , che  più  atta , e più  efficace  il  fanto  Papa  riconofceva  a riforma- 
re il  coftume  del  Criftianefimo  . Quelli  i legittimi  motivi  fono , per 
cui  Innocenzo  XI.  al  Generalato  della  Compagnia  di  GESÙ’  bramò  il 
Reverendilfimo  P.  Tirfo  Gonzalez  . E tutto  ciò  or  ora  con  i documen- 
ti fi  comproverà.  E però  ripigliamo. 

§.  XXIX. 

OSSERVAZIONE  VENTES  IM  A NO  N A . 

il  Compilatore  narra  , che  il  Papa  lignificò  al  nuovo 
Generale  Gonzalez  di  far  inicgnarc  nelle  Scuole 
della  fua  Religione  la  fentenza  più  Probabile  . Fu 
chiamato  a quello  edotto  dalle  Spagne  il  P.  Giufep- 
pc  Alfaro  , che  la  infegnò  nel  Collegio  Romano  1’ 
anno  1689-  il  fuppollo  P.  Segnai  dà  eccezioni  in- 
credibili al  luo  Generale  , a’  Rcvilori  Pontificj,  de’ 
quali  fcrive,  che  non  rimirarono  il  libro  del  Genera- 
le da  quella  paite  ch’era  folco. 

Compii.,  j T)  AG.  zi 9.  §.29.  Dipoicbé  P ebbero  fatto  Generale  il  di 
Gonzal.  ' 1 6.  Luglio  deiranno  i6Sy.  il  S.  Pontefice  gli  difife  , che 

poiché  Dio  Pavé  a collocato  in  quel  pofio , dove  a proccurare , che  nelle  /cuo- 
io della  Compagnia  fi  feguitafife  la  dottrina  delia  maggior  Probabilità  , 
al  che  v’  inclinava  la  Sede  Apoftolica  ; e che  per  quefio  fine  mette (fc 
nel  Collegio  Romano  un  Maefiro  , che  infegnajfe  quefia  dottrina  . Sua 
Paternità  s'offerì  a farlo;  e per  quefio  fine  venne  da  Spagna  il  P.  Giu- 
feppe  da  Alfaro , il  quale  le  (fé  nel  Collegio  Romano  Panno  1689.  quefia 
dottrina  , ancorché  incontrafife  gran  refifienga  • e molti  cominciarono  a 
metterlo  in  apprenfione  perché  non  la  difende Je  in  pubblico  : e lo  confe- 
guirono . Perché , ancorché  la  fiampa ffe  nelle  Concia  foni  di  tutta  la  Teo- 
logia, alle  quali  prefedette  in  que/P  anno  1 689.  non  fi  arri/chiò  di  di- 
fenderla in  pubblico  per  non  offendere . 

, Come 
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Come  il  ] 'amo  Pontefice  riconobbe  le  grandi  difficultà  , che  incontri 
rebbe  il  nuovo  Generale  in  mettere  la  fua  Religione  in  piena  libertà , che 
nelle  fine  fcuote  fi  potefife  leggere  francamente  F una , e F altra  fentenza-, 
volle  fua  Santità  fuperare  per  se  mede  fona  quefla  difficultà , e aprire  que~ 
fia  porta  . E così  il  Cardinale  Cybo  Segretario  di  fiato  chiamò  il  nuo- 
vo Generale  , ed  alcuni  pii < gravi  della  Congregazione  , e loro  / piegò 
T intenzione  dì  fua  Santità  e fiere,  che  la  Congregazione  Generate  face  fi 
fe  Decreto , nel  quale  dafie  piena  libertà  a tutta  la  Religione  di  poter 
difendere , e fiampare  F una , e F altra  fentenza , come  ad  ogni  un  pare  fi- 
fe piu  fondata , e vera . Con  quefìo  impulfo  la  Congregazione  fece  il  De- 
creto decimo  ottavo  , nel  quale  dichiarò,  che  la  Compagnia  mai  aveva 
proibito , nè  proibiva  nefiuno  , che  infegnafie  la  fentenza  contraria  alF 
ufo  della  minor  probabilità  fe  gli  parefic  piu  vera  . Però  come  morì  il  S. 
Pontefice  Innocenzo  XI.  avanti  che  il  nuovo  Generale  potefie  operare  co- 
fa  alcuna  in  quefìo , le  cofe  reflarono  nel  mede  fimo  fiato  di  prima  . Poi- 
ché dopo  il  Decreto  della  Congregazione  ultima  fi  guardava  con  onore 
nella  Compagnia  la  fentenza  contraria  alla  fentenza  benigna  ; e così  in 
quattro  anni , cb'  erano  pa fiati  dopo  la  Congregazione  Generale  , ninno 
ave  a avuto  animo  di  fiampare  quefla  dottrina  fevera. 

Vedendo  poi  il  nuovo  Generale  , che  fe  non  fi  applicava  rimedio , fi  an- 
dava facendo  la  fentenza  benigna  propria  della  Compagnia  , il  che  fa- 
rebbe di  grandi  fimo  di  fere  dito  fuo,  e di  grave  pregiudizio  alla  Chiefa , 
riconofcendo  quali  fofiero  gli  umori  di  prefente , e qual  fofie  il  fentimen- 
to  comune  de’  nofìri  in  Roma  ; determinò  nelF  anno  ìóqi.  fiampare  in 
Delinga  un  breve  trattato,  nel  quale  manifeftaffe  al  mondo  , che  la  fen- 
tenza benigna,  prefa  nel  fenfo,  che  apre  la  porta  al  rilafiamento , non  è 
dottrina  della  Compagnia , ancorché  fia  di  alcuni  della  Compagnia  , co- 
me è di  altre  Religioni,  e di  alcuni  pochi  Dottori  Regolari. 

Lettera  . II.  pag.221.  11.7$.  „ Ora  qui  bifogna  finire  ornai  difeo- 
„ prire  l’equivocazione , accennata  più  volte  da  me  bensì , ma  non  mai 
„ Spiegata  a dovere  . Se  Papa  Innocenzo  XI.  e tutti  gli  altri  digniflìmi 
„ fuoi  Miniflri  fi  perfuafero,  come  diceva  loro  il  Padre,  che  la  fenten- 
„ za  fevera  fofle  l’antidoto  a tutte  le  opinioni  chiamate  larghe,  fu,  per- 
„ chè  eglino  di  ragione  avvifavanfi  , ch’egli  per  fentenza  fevera  inten- 
„ delfe  quella,  che  fin’ allora  intendevano  tutti  gli  altri , cioè  quella  , 
„ che  ci  obbliga  all’opinione  riputata  fra’  dotti  generalmente  la  più  pro- 
„ babile  al  paragone  . Ma  non  era  ciò  vero  punto  . Egli  per  fentenza 
„ fevera  intendeva  quella  fabbricata  dinanzi  aluij  cioè  quella,  che  ob- 

» bliga 


Digitized  by  Google 


Dijjerta^tone  Seconda. 

„ bliga  all’opinione  dirètta  riputata  la  vera  dall’operante  , fentenza 
„ non  pur  non  fevera  a chi  la  fa  tutta , ma  arrifehiatiftima  , come  s’è 
„ già  da  noi  dimoiata.  E cosi  PAPA  INNOCENZO  XI.  E TUT- 
„ TI  GLI  ALTRI,  SE  CREDEVANO  CIO’CHE  DA  LUI  Di" 
„ CE  VASI  , RIMASERO  ASSAI  DELUSI  dalla  fperanza,  non  già 
„ per  colpa  loro , ma  per  cagione  prima  di  lui  medefimo  E POI 
„ DI  QUEI  GIUDICI  REVISORI  , i quali  nel  giudicare  fu  tal 
„ dottrina  fi  erano  facilmente  LASCIATI  SORPRENDERE  dall’  af- 
” Petto  > ciò  per  altro , fe  non  perchè  aveano  rimirato  il  quadro 
„ dal  lato  fuoluminofo,  non  l’aveano  rimirato  dal  fofeo 

§.  xxx. 

RIFLESSIONE  IMPORTANTE 

Sopra 

Le  eccezioni,  che  il  fuppofto  Scgncri  dà  al  Tuo  Gene- 
rale , a’  Rcvifori  Pontifici  » cd  alio  fteflo  Sommo 
Pontefice  . Da  ciò  fi  prova  , che  l’Autore  delle  tre 
Lettere  fui  Probabile  non  è il  vero  P.  Scgncri  , al 
quale  hanno  fatto  torto  coloro  , che  fotto  il  di  lui 
nome  hanno  pubblicate  dette  Lettere . 

L TL  tetto  del  Compilatore  del  P.  Reverendiflimo  GonzaLez  è termi- 
A nato . Sopra  il  deferitto  ultimo  fquarcio  il  noftro  Autore  lunga- 
mente difeorre.  Sopra  il  fuo  difeorfo  io  confiderò  primamente,  che  la  di 
lui  dottrina,  riguardante  il  faéìum  della  fentenza  contenuta  nel  libro 
del  Gon^ale^  fia  di  molto  fintile  alla  dottrina  de’ Gianfenifti  concer- 
nente il  Faólum  di  Gianfenio  . I Gianfenifti  proiettarono  fin  dal  prin- 
cipio di  condannare  le  cinque  propofizioni  dannate  da  Innocenzo  X.  La 
Lappata  loro  fu,  ed  è , che  quelle  propofizioni  non  fono  nel  libro  di 
Gianfenio  per  lo  meno  nel  fenfo,  che  hanno  nel  libro  di  Gianfenio  che 
i Revifori , e Cenfori  del  libro  di  Gianfenio  non  mirarono  il  quadro 
dal  lato  fuo  luminofo , ma  dal  fofeo  : che  però  Aleflandro  VII.  e gli 
altri  Pontefici  Tettarono  delufi,  non  per  colpa  loro,  ma  per  colpa  de’  Revi- 
fori, e Cenfori  . Quell  e fono  le  flette  parole  della  Lettera  nel  fatto  Probabili- 
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ftico  del  P.  Gonzalez  • Nè  io  altra  differenza  ci  fcopro,  fenonfe,  che  il 
Fa(h>m  de’  Gianl'enifti  è dichiarato  per  via  di  più  Bolle  , e Coftituzioni 
Pontificie  .•  laddove  il  F attui»  Probabiliflicum  del  Gonzalez  fu  rilevato 
da  Innocenzo  XI.  per  mezzo  di  due  Revifori,  e dello  fteffo  P.  Gonza- 
lez . Non  fu  fatta  Coftituzione  fopra  ciò  : ma  fol  tanto  un  Decreto  , 
onde  al  Gonzalez  comandò  il  Papa  di  predicare , ed  infegnare  a voce  , 
ed  a penna  la  fua  dottrina  contra  il  Probabilifmo  . Qualunque  però  fiali 
l’analogia  tra  le  due  defcritte  maniere  di  difendere  li  due  indicati  fatti, 
ciò,  che  fegue,  è infallibile,  edincontraltabile.  La  riferita  dottrina  dell’ 
Autor  delle  Lettere  la  via  apre  a rendere  vacillanti  le  proibizioni  de’  li- 
bri . S’egli  s’arroga  l’autorità  di  rigettare  due  Cenfori  fcelti  con  tanta 
maturità  da  un  Pontefice,  qual  fu  Innocenzo  XI.  s egli  apertamente  e 
pubblicamente  fcrive , che  sì  i Revifori  , e Miniftri  Pontifici,  come  il 
Pontefice  fieffo  refiarono  delufi  fopra  il  libro  rivifto  , ed  efaminato  del 
P.  Gonzalez;  chi  potrà  più  difendere  l’autorità  Pontificia  nella  proibi- 
zione de’  libri,  quando  la  riferita  dottrina  non  fi  condanni?  Quelle  fo- 
no le  parole  della  Lettera:  E cosi  Papa  Innocenzo  XI.  e tutti  glt  altri , 
fe  credevano  ciò  , che  da  lui  diceva/, , rimafero  affai  delufi  dalla  fpe- 
' ronza  , non  già  per  colpa  loro  , ma  per  cagione  prima  di  lui  medefimo, 
è po',  di  que' Giudici  Revifori,  i quali  nel  giudicare  fu  tal  dottrina  fi  era- 
no facilmente  laf ciati  forprendere  dall  afpetto. 

II.  Ma  ciocché  più  forprendente  la  cola  rende  , fi  è il  motivo  , 
che  quell’ Autore  allega,  per  cui  ingannati  afferifce  i Giudici.  I Giu- 
dici Revifori,  come  di  fopra  al  §.  XIV.  n.  Vili,  e IX.  abbiamo  offer- 
vato  , dopo  la  matura  difamina  del  libro,  al  Sommo  Pontefice  umiliaro- 
no i loro  atteftati , ne’  quali  dicono:  Trattatum  illumeffe  moribus  Cbrt- 
fUanorum  rette  formandis  opprime  utilem  , acque  prò  eifdem  reforman- 
dis  prxfentaneum  fare.  Non  puòeffere  ciò  vero,  oppone  il  pretefo  Se- 
gnerl.  E perchè?  Alcoltiamolo. 

Segnkri  . IH.  pag.222.  n.7d.  „ Convien  per  tanto  capir  bene,  che 
il  P.  Reverendiflimo  non  riconofce  altra  probabilità,  fenon  una,  cioè 
” quella,  che  l’operante  cofiituifce  a sè  nella  fua  mente  propria.  Tut- 
W ta  quella,  che  egli  confiderà  nella  mente  degli  attri,  non  fa  per  lui. 
” Concioliiachè , dice  egli , può  bensì  quella  rendere  l’opinione  proba- 
„ bile  a tutti  quei , che  la  tengono  tale  ; ma  non  a me  , le  la  tengo 
„ falfa . Pollo, ciò,  egli  ha  per  primo  principio,  che  non  vi  fia  proba- 
„ bilità  veruna  afioluta,  o vogliamo  dire  obiettiva  , e filila  quale  tut- 
ta  fondarli  al  pari  ; ma  lolo  relativa  a quello  , e a quello  , o quale 
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„ nella  fcuola  s’ intitola  fubiettiva ( num.77.  ) Ora  fe  non  vi  fof- 

„ fe  altra  Probabilità  di  Valore  ad  operar  bene  , che  la  fubiettiva  , chi 
„ non  vede  evidentemente  , che  la  probabilità  non  avrebbe  regola  cer- 

„ ta,  ma  vagante,  ma  vana,  ma  temeraria?  E però  indarno fi 

„ farebbono  affaticati  fino  i Pontefici  llelfi  in  diffinire,  che  la  tale  opi- 
„ nione  , a cagione  d’ei'empio , o la  tale , e la  tale  fieno  probabili  , e 
,,  in  vano  fi  avanzerebbero  tutto  di  a condannare  quelli,  che  ne’ lo- 
„ ro  Trattati  ne  diano  per  tali.  E pure  Innocenzo  XI.  condannò  con  ef- 
„ prefli  termini  chiunque  infegni  : Probabile  ejl  , ne  fngulis  quidctn 
„ rigor  afe  quinquennio  per  fe  obligare  praceptum  c bari  tato  erga  Deum. 
,,  Probabile  cfì  fufficere  attritionem  naturalem  , modo  boneftam.  Pro- 
„ babile  efl  non  peccare  mortaliter  , qui  imponit  falfum  crimen  ali - 
„ cui , ut  fuam  jufìitiam  defendat  . Et  fi  hoc  non  e fi  Probabile  , vix 
„ erit  alla  opinio  probabili s in  Tbeologia  . Certa  cofa  , che  in  tutti 
„ quelli  luoghi  favellafi  apertamente  della  Probabilità  obiettiva  y non 
„ fubiettiva  • perchè  la  fubiettiva  non  dà  mai  norma  all’  univerfale 
„ de’  popoli  , la  dà  , fe  ben  fi  ponderi  , l’obiettiva  . E però  come 
„ può  il  P.  Reverendifrimoi negare  di  riconofcere  una  tale  Probabilità, 
„ mentre  quella  fola  , quando  ella  è grande  , è la  vera , è la  vene- 
„ rabile  , è quella  , fu  cui  fi  fonda  l’autorità  delle  opinioni  regiftrate 
„ nel  numero  di  prudenti?  La  probabilità  fubiettiva,  che  preilò  iui  al- 
„ tro  in  follanza  non  è,  che  la  verità  divifata  dall’operante  , quanto  è 
„ fallace,  altrettanto  è da  dilprezzarfi 

V.  Se  è vero  , che  il  P.  Reverendiflimo  Gonzalez  Generale  della 
infigne  Compagnia  di  Gesù  neghi  la  probabilità  obiettiva  , io  dò  vin- 
ta la  caulà  all’  Autor  della  Lettera  . Ma  fe  quello  fatto  egli  non  è 
vero  , quell’ Autore  ingiufiamente  accufa  di  dcluft  Papa  Innocengo  XI. 
i fuoi  minijìri  , i Giudici  Rcvifori  ; ed  ingiufiamente  aggrava  il  Pa- 
dre Generale  Gonzalez  di  aver  loro  efpofla  una  cofa  per  un’altra  . 
Innanzi . Egli  avanza  del  P.  Generale  Gonzalez  due  fatti , che , con 
buona  pace,  non  fono  veri.  Il  primo  è,  che  il  Padre  Gonzalez  neghi 
la  probabilità  obiettiva  . Il  fecondo  , che  il  Padre  Gonzalez  efplichi 
la  Probabilità  obiettiva  , o fia  la  controverfia  del  Probabilifmo  di  una 
maniera  nuova  , (ingoiare  , arrifchiata  , differente  quanto  alla  follan- 
za da  quella , onde  comunemente  1’  efplicano  gli  altri  Antiprobabili- 
lli . Quando  uno  folo  di  quelli  due  fatti  fia  vero , quell’  Autore  avrà 
ragione  . Per  giudice  della  caufa  chiamo  il  Pubblico  , e^  chiunque 
tintura  ne  ha  di  tal  Controverfia.  Non  fo  mai  come  egli  abbia  potu- 
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to  fcrivere  del  Padre  Generale  il  primo  fatto  , che  non  folo  non 
ha  del  verifimile  , ma  non  può  preìumerfi  in  veruno  Scrittore  , an- 
zi egli  è ripugnante  in  sé  medefimo . Imperciocché  la  probabilità  obiet-  - 
tiva  ella  è regola  della  probabilità  formale  ; onde  chiunque  ammet- 
te la  probabilità  formale  , ammette  anche  1’  obiettiva  . Il  Gonzalez 
difende  la  formale:  adunque  difende  anche  l’ obbiettiva  . Nè  folo  am- 
mette quella  probabilità  obiettiva  intrinfeca  della  propofizione  , detta 
probabilità  di  ragione  , ma  eziandio  la  efirinfeca  fondata  fui  con- 
ìentimento  degli  Autori . Parlando  egli  di  quella  probabilità  obiet- 
tiva rifultante  dal  confentimento  di  molti  Autori , che  cofpirano  a 
fbHenere  la  tale  opinione  , alfegna  regole  certiflime  , e comunifli- 
me.  La  prima,  che  quella  probabilità,  nella  quale  comunemente  co- 
fpiranoj  i più  fapienti , dee  riceverli  per  tale  . La  feconda  , che  al- 
le volte  può  accadere  , che  una  moltitudine  non  piccola  di  Scritto- 
ri difenda  per  probabile  una  fentenza  : e che  tale  fentenza  Ha  vol- 
garmente riputata  la  più  probabile  ; ma  poi  da  Uomini  fapienti  difa- 
minata  diligentemente  , e fcoperta  meno  probabile  , ed  alle  volte  im- 
probabile , è falfa  . E per  fervirmi  del  efempio  dello  Hello  Autor  del- 
la Lettera  , moltiflìme  delle  proporzioni  dannate  da  Innocenzo  XI. 
erano  dagli  Autori  loro  riputate  e più  probabili,  e comuni  ; eppure 
fono  Hate  fcoperte  improbabili  , e fcandalolè . Ora  infegna  il  Gon- 
zalez , che  quando  l’operante  prudente,  dotto,  libero  da  paffioni, 
dopo  maturo  efame  fcopre  per  via  di  fondamenti  gravilTimi  , cd  ur- 
genti , che  la  opinione  riputata  probabile  da  gran  parte  di  Autori 
non  è tale  , anzi  è meno  probabile  ; in  queHo  cafo  dee  abbracciar^ 
la  contraria  riputata  dall’  operante  più  probabile . Di  quinci  rifulta  , 
che  la  probabilità  obiettiva  è relativa  all’  intelletto  dell’  operante  , 
il  quale  per  fentimento  dello  fieflò  Autor  delle  Lettere  nella  Ictt.  i. 
n.  18.  non  dee  recitare  le  dottrine  degli  altri  pili  affai  , che  cfami- 
narlci  come  oggi  fanno  centi  Sommi (li  ordinari , degni  pero  di'  effer 
intitolati  piu  tojìo  Collettori  , e Compilatori , che  veri  tutori.  Sic- 
ché la  regola  della  probabilità  formale  non  è la  probabilità  obietti- 
va aflòluta , come  pare,  che  quefl’  Autore  fupponga  ; ma  la  probar 
bilità  obiettiva  relativa  all’  intelletto  dell’  operante  , difefa  dal  Gon- 
zalez . 

VI.  Ripiglio  ora  il  mio  difcorfo.  E’ fatto  incontrafiabile,  che  il  P.Re- 
verendiffimo  Gonzalez  nella  Controverfia  del  Probabilifmo  infegna  dottri- 
na comune  quanto  alla  lofianza  tra  gli  altri  Atiprobabilifii . Dottrina, 
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che  prima  di  lui  aveano  infognata  il  Silvelho,  il  Cernitolo,  l’Elizalde, 
il  Piccinardo,  il  Gonet , e comunemente  gli  altri.  Solamente  egli  l’ha 
prodotta  con  più  di  chiarezza,  e di  eftenfione.  Egli  ha  mitigato  qualche 
rigore  di  alcuni  Antiprobabilifti  in  alcuni  punti  accidentali . Per  guifo 
che  la  fentenza  del  P.Gonzalez,  e maflimamente  nel  punto,  che  k pro- 
babilità debba  e fiere  relativa  all’operante  , ella  è quella  che  comune- 
mente infognano  gli  Antiprobabilifti'.  Adunque  non  è vero,  che  il  P. 
Gonzalez  abbia  ingannati  nè  li  ntiniftri,  nè  il  Papa.  Adunque  il  giudi- 
zio de’  Revifori  deftinati  dal  Papa  ad  efaminare  l’Opera  del  P.  Tirfo  fu 
legittimo,  e vero.  Adunque  è fallo  ciò,  che  fcrive  l’ Autor  della  Let- 
tera, che  Papa  Innocenzo  XI.  e tutti  gli  altri , fe  credevano  ciò , eie  da 
lui  diceva  fi  , rimafero  affai  delufi  dalla  fperanza , non  già  per  colpa  lo - 
ro  , ma  per  cagione  prima  di  lui  medefmo  , e poi  di  que’  Giudici  Revi*h 
Jori , i quali  nel  giudicare  fu  tal  dottrina  fi  erano  facilmente  lafciati  fot - 
prendere  dall  afpetto . 

VII.  Rinforziamo  il  difeorfo  fotto  altra  veduta  . Quando  bene  hon 
aveflìmo  fotto  gli  occhj  l’Opera  del  Gonzalez,  nella  quale  evidentemen- 
te ogn’uno  vede  , che  la  fentenza  di  quell’ Autore  è foftanziaLmente 
quella  ftelfa  , che  infognarono  prima  di  lui  gli  Antiprobabilifti  più  cele- 
bri ; non  ballerebbe  per  la  fana  dottrina  di  una  tale  fontenza  l’approva- 
zione de’  due  Revifori  Pontificj?  Domando  novamente.  E’  egli  credi- 
bile , che  il  gran  Pontefice  INNOCENZO  XI.  fcreglieffe  per  Revifo* 
ri  dell’  Opera  del  Gonzalez  due  Teologi  o appaflìonati , o ignoran- 
ti della  Controverfia  ? Non  farebbe  una  temeraria  prefunzione  il  fofpetv 
tare  , che  il  Papa  in  un  affare  di  tanta  rilevanza  aveffe  deputati  per  la 
Revifiotte  del  libro  due  Teologi  ignoranti,  ed  incapaci  a rilevare,  fe  la 
fentenza  del  detto  Gonzalez  foffe  una  opinione  fingolare  , e fofpetta* 
come  pretende  i’Autor  delle  Lettere?  Non  fiamo  noi  neceflìtati  a rima* 
ner  perfuafi,  fecondo  tutte  le  regole  del  buon  fenfo,  che  i due  Revifotà 
Papali  furono  due  Teologi  de’  più  foggi,  e de’  più  dotti  in  tal  materia* 
per  ben  conofcere  qual  folfe  la  dottrina  del  Gonzalez  ? Con  qual  corag* 
gio  adunque  fcrive  l’Autor  delle  Lettere , che  i Giudici  Revifori  fi  la* 
fidarono  forprendere  dall’afpetto  ? Con  qual  animofìtà  avanza  , che  co* 
tedi  Revifori  Tettarono  ingannati,  perchè  aveano  rimirato  il  quadro' dal 
lato  fuo  luminofo,  non  l’aveano  rimirato  dai  fofeo?  Quale  ne  fu  mai  la 
cagione  di  tale  abbaglio?  La  ignoranza  * Sarebbe  temerità  il  fofpettar- 
lo , come  ar’è  provato.  Lapaffione?  Peggio.  Si  chiede  dunque  e all’Aur 
tor  dell*  Lettere,  e agli  Editori  di  dette  Lettere  , che  adeguino  i mo 
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tivi,  per  cui  colle  pubbliche  (lampe  tacciano  di  delufi  i Revifori  Pon- 
tificj,  ed  accufano  il  P.  Gonzalez  qual  reo  di  aver  delufo  lo  fteffo  Som- 
mo Pontefice.  E per  dare  l’ultima  forza  all’argomento  ; quand’anche 
ci  follerò  apparenze  di  dubitare  dell’  inganno  , toccherebbe  per  avventu- 
ra ad  unfuddito  l’alzare  Tribunale  fovra  i fuoi  fupremi  Superiori?  Ora 
è fatto  evidente,  incontraflabile,  che  a torto  fono  accufati  i Giudici , i 
Revifori  del  Pontefice,  ed  il  Generale  Gonzalez.  Che  ne  rifulta  quin- 
di? Le  confeguenze  fono  troppo  manifelle.  Quando  la  dottrina  di  que- 
lle lettere  fi  lafci  liberamente  correre,  quale  anla  fieno  per  prendere  dal- 
la medefima  ed  i Gianfenifli,  e gl’  imperiti , quale  pregiudizio  ne  fia 
per  ricevere  la  proibizione  de’  libri  , fe  ad  imitazione  dell’Autore  di 
quelle  Lettere  a ciafcuno  lecito  fia  di  querelare  fenza  fondamento  i Giu- 
dici alfegnati  per  Revifori  de’  libri  eziandio  da’  Sommi  Pontefici  ; gli 
altri  meglio  di  me  tutto  ciò  comprendono.  Ricordo  io  fol  tanto  , che 
quelli  Cenfori  fono  poi  que’delfi,  che  accufano  di  violatore  del  Decreto 
appunto  d’Innocenzo  XI.  chiunque  riprova  per  lafle  le  opinioni,  che  real- 
mente fono  tali.  Il  Probabilifmo  è dolce  , e benigno  verfo  tutti  i fuoi 
feguaci.-  ma  contrai  fuoi  Avverfar; , anche  fupremi,  è Giudice  afpro,  e 
leverò. 

Vili.  Dalle  riferite  maniere  di  fcrivere,  ingiuriofe  al  celebre  Genera- 
le di  una  infigne  Religione  , ingiuriofe  a’  Revifori  Ponti ficj  , e prive 
affatto  di  rifpetto  verfo  il  medefimo  Sommo  Pontefice  Innocenzo  XI. 
dalle  dottrine  meno  fané  , e da’  fatti  evidentemente  fallì  , da  tan- 
ti fofifmi , e da  tante  altre  cofe  contenute  nelle  tre  Lettere  fui  Pro- 
babile, io  raccolgo,  che  l’Autore  di  quelle  Lettere  non  può  elfere 
il  pio,  e dotto  P.  Paolo  Segneri  . Come  mai  può  cadere  in  fofpetto, 
che  uomo  si  prudente  , e sì  umile  fia  fiato  capace  di  parlare  con  forino- 
le sì  afpre  , e mi  fia  permeilo  di  dire  , così  imprudenti  contra  un  fuo 
Generale,  contra  i Revifori  del  Papa,  e contro  al  Papa  medefimo? 
Se  è cosi , dirà  taluno  , perchè  pubblicarle  fotto  il  nome  di  cotefto  dot- 
to, e pio  Miflionario  ? Rifponde  l’Editore,  che  elfendo  divulgata  la 
prima  di  effe  due  volte  colle  (lampe  di  Colonia,  e di  Napoli  , il  Pub- 
blico defiderava  le  altre  due . Quelle  fono  le  di  lui  parole  nelle  Prefa- 
zione al  Lettore.  „ Defiderava  il  Pubblico  le  altre  due,  per  apprendere 
„ da  un  Autore,  il  di  cui  nome  prelfo  l’Europa  tutta  fentefi  convenera- 
„ zione  da’  buoni , e con  gran  (lima  da’  Letterati  , la  regola  del  noftro 
„ operare  nella ofcurità  delle  opinioni  „.  Io  fo  di  aver  letto,  chenonfolo 
m Italia , ma  che  in  Francia  ancora  fi  proccurò  da  alcuni  Probabilifii  ne’ 
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partati  tempi  d’impegnare  colle  fperanze  de’ maggiori premj  lepennepiù 
felici  a fcrivere  in  favore  del  Probabilifmo.  Si  racconta  , che  ritrovan- 
dofi  carcerato  in  Parigi  uno  de’  più  eloquenti  Oratori  , e de’  più  dotti 
Letterati, furono  lui  offerti  gli  argomenti  in  quella  materia,  acciocché 
colla  fua  Angolare  eloquenza  gli  dillendeffe  con  la  promeffa  della  liber- 
tà : e che  quegli  veduta  la  impoffibilità  di  riufcirne  , amò  più  torto 
la  fua  prigionia,  che  la  fua  libertà,  guadagnata  con  la  difefa  di  una  cau- 
li si  falfa.  Ma  checché  fia  de’ fatti  fucceduti  in  Francia;  a noi  tocca  la 
difgrazia  di  vedere  introdotto  fui  Teatro  Probabilirtico  uno  de’  più  ri- 
fpettabili  uomini  dell’Italia  noftra . Afcoltiamo  di  bel  nuovo  l’Edito- 
re, che  cosi  fegue  a fcrivere  nella  fua  Prefazione/  Avendo  dunque  nella 
mani  due  efempìari  delle  me  de  [irne , bo  voluto  foddisfare  al  comun  defi- 
derio,,  onde  le  prefento  al  Pubblico  per  un  legittimo  parto  del  fublime  in- 
gegno del  già  P.  Paolo  SEGNERI  il  SENIORE.  Prova  egli,  che  fieno 
del  vero  P.  Paolo  Segneri  coterte Lettere,  perche  fono  fcritte  con  iftile, 
con  frafi,  con  tratti  sì  eloquenti,  e si  proprj  del  Segneri,  che  folamente 
gli  ottufi d’intelletto  poflòno  affermare  l’oppofto.  Conchiude  l’Editore  : 
Che  Je  pure-yO  Lettore  fi  veniffe  in  talento  di  dubitarne , converrebbe  dire , o 
chi  tu  non  abbi  mai  degnato  <P  un  occhiata  le  di  lui  Opere  , o che  tu  fti  (P 
un  intelletto  così  ottufo , che  non  f oppia  difccrnerc  in  quejle  Lettere  la  JleJJtt 
mente  , lo  (ìe/fo  Jìile,  la  Jlcfa  forza , che  in  tutti  gli  altri  fuoi  libri  d t/cer- 
ne fi.  Io  per  me  mi  confalo  cosi  ottufo  di  mente,  che  non  ci  veggo  cotefta 
decantata  conformità . Lafciando  per  ora  da  parte  lo  ftile  che, fecondo  le 
regole  della  più  fodacritica,  non  fempreèdccifivoper  ifceverarele  Opere 
legittime  dalle  fpurie,  dico,  che  nè  la  dottrina  di  coterte  lettere  è unifor- 
me alla  dottrina  delle  altre  Opere  del  vero  Segneri nè  le  maniere  avanza- 
te, mordaci,  afpre,  e ardite,  onde  fono  fcritte  coterte  lettere,  corrifpondono 
Itile  maniere  prudenti , umili , e caute , che  vi  fi  ravvilano  in  tutte , e quante 
le  altre  opere  del  vero  P. Paolo  Segneri . Nel  rimanente  ogn’ uno  creda  ciò, 
che  vuole;  che  io  per  me  difficilmente  portò  pervadermi,  che  tali  Lettere 
fieno  legittimo  parto  del  dotto,  e pio  P.  Paolo  Segneri.  Perlochè  quelli , 
chele  hanno  pubblicate  fotto il  di  lui  gloriofo  Nome,  hanno  da  parte  loro 
tentato  di  ofeurare  la  fama  e dell’infigne  Uomo,  e della  fteffa  inclita  Com- 
pagnia, di  cui  egli  fu  un  si  gran  lume.  Se  a tutte  quelle  cofe,  ed  a quanto  fi 
è detto  in  quella  Differtazione,  e fi  dirà  nella  feguente,  averterò  riflettuto 
l’ Editore,  il  P.  Viva,  il  P.  Cafnedi , il  Sig.  Letterato  mio  A vverfario,e  tanti 
altri  Prob.;bi!ifti,nonavrebbono  attribuite  le  detteLettere  al  chiariflìmo  So* 
gneri . Mala  premura  in  quelli  troppo  ardente  di  accreditare  il  Probabilif- 
mo ca- 
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ino  cadente,  e rovinofo  coll*  autorità,  e collo  fplendore  di  uomo  si  ce- 
lebre, ha  loro  chiufi  gli  occhj  alle  cattive  confeguenze  , che  da  una  tale 
fuppoftzione  ne  derivano.  Secondo  il  mio  deboi  parere, farebbe  interefle 
grande  dell’inclita  Società  il  proccurare  la  condannazione  di  cotefìe  tre 
Lettere  e per  far  vedere  al  Pubblico  , che  non  fono  parto  dell’  infigne 
P.  Paolo  Segneri , e per  provare , che  effa  non  ha  avuta  parte  nel  pub- 
blicare fotto  gli  aufpicj  di  un  tanto  nome  cotefte  Lettere  , e finalmente 
per  dimoftrare , che  non  fi  ha  tanto  impegno  per  lo  Probabilifmo,  che  fi 
voglia  foftenerlo  con  pericolo  del  decoro  di  Figlio  sì  illultre,  quale  fu, 
ed  è il  vero  P.  Paolo  Segneri . 

§.  ULTIMO. 

Si  riporta  il  Decreto  , onde  il  Pontefice  Innocenzo  XI. 
comandò  al  Padre  Gonzalcz  di  confutare  il  PRO- 
BABILISMO . Varie  oflcrvazioni  fopra  il  medefimo 
Decreto . 

I T L Decreto  fatto  dalla  Sacra  Generale  Inquifizione  di  Roma  a fa- 
JL  vore  del  Reverendiflìmo  P.  Tirfo  Gonzalez  Generale  de’  Gefuiti 
•gli  è. il  feguente. 

Die  XXFI.  [unii  1680. 

Fatta  retati  one  per  P.  Lauri  am  contentorum  in  litteris  P.  Tyrft  Gom^a- 
hr^Soc.JESU , Santtiffimo  noftro  diretti* , Eminentijfimi  dixerunt  ,fcri- 
bendum  per  Secretarium  Status  Nuntio  Apojìotico  Hifpaniarum  , ut  fi - 
gnificet  ditto  P.  Tyrfo , quod  Santtitts  fina  benigne  acceptis , & non  fine 
lande  perlettis  Ut  ferie , mandavit , ut  ipfe  libere,  & intrepide  pradicetf 
doceat,  tir  calamo  defendat  Opinionem  magis  probabilem  : ncc  non  •viri - 
A ter  impugnet  fententiam  ajferentem  licitum  e fife  [equi  opinionem  minus 
probabilem  in  concurfu  probabilioris  fic  cognitae , & judicats  : eumque 
P.  Tyrfum  certum  faciat , quod  quid  favore  opinioni s magis  Probabili 
fgerit,  & fcripferit , grattini  er ir  Santi  itati  Jua  . 

lnjttngendum  paritcr  P.  Generali  Societatis  JE  SU  de  Ordine  Santi  ita- 
ti* fina , ne  allo  modo  permutar  Patribus  Societatis  fcribere  prò  opinione 
minus  probabili,  impugnare  fententiam  ajferentium,  licitum  non  effe 
[equi  opinionem  minus  ptobabilem  in  concurfu  magis  probabili s fic  cogni- 
t* , Se  judicat*  ; vcrum  etiam  relate  ad  einnes  Univerfitates  Societatis 
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mentem  SanBitatis  fua  ejfe,  ut  quilibet  prò  fuo  libito  libere  fcribat  prò 
opinione  magis  probabili , & impugne  t contrari  am  pr adibì  am,  eifque  ju- 
beat,  ut  MANDATO  Santtitatis  fua  omnino  fe  fubmittant . 

Die  Vili.  Julii  1680. 

Intimato  predillo  ordine  Sancitati;  fua  P.  Generali  Societatis  JE- 
SU  per  R.  P.  D.  AJfeJforem  , refpondit  , fe  in  omnibus  quanto  ci- 
titi* pariturum , licet  nec  per  ipfum  , nec  per  fuos  prxdeccffores  fuerit 
ttnquam  interdiftum  fcribere  prò  opinione  magi s probabili  , eamque  dù- 
cere . 

IL  II  defcritto  Decreto  è regifìrato  ne’  libri  autentici  della  nvedeli- 
ma  Sacra  Inquifizione,  ed  è (Iato  più  fiate  Rampato.  Coficchè  dell’ 
autenticità  del  medefimo  non  può  dubitarfene  . Afcoltiamo  ora  cofa 
fcrive  l’Autore  delle  Lettere  intorno  a quello  Decreto,  che  indizio  dà 
o di  non  averlo  letto  , o di  non  averlo  conliderato  . Scrive  dunque 
cosi 

Lettera.  III.  Pag.  229.  num.  81.  „ Ora  a ridurci  a fenderò, quan- 
„ do  Innocenzo  XI.  ed  altri  tali  amarono  llamparfi  dal  P.  Tirfo  , 
„ che  cialcun  fia  tenuto  a feguitare  1’  opinione  maggiormente  Proba- 
„ bile  al  paragone  , (limarono  fenza  dubbio , che  egli  parlaffe  dell’opi- 
,,  nione  maggiormente  probabile  al  Tribunale  univerfale  de’  Dotti , 
„ e non  al  fola  Tribunaluccio  privato  dell’  operante  : altrimenti  qual 
„ dubbio  v’è,  che  effi  tutti  in  vece  di  promoverne  P imprelfione  , si 
„ con  la  lettera  al  Signor  Cardinal  Mellini  , e si  con  quegli  altri  tan- 
„ to  onorevoli  fogli,  che  il  P.  ha  veduti  poi  pubblicati  a proprio  van- 
„ taggio,  farebbonfi  per  lo  meno  allenuti  da  qualfivoglia  atto,  potef- 
„ fe  aggiugnere  pregio  alla  novità  ? Gli  onori  furono , per  quanto  può 
,,  giudicarli  , fondati  in  falfo  , cioè  fondati  nel  credere  faviamente  , 
„ che  egli  teneffe  la  fentenga  fevera  comune  agli  altri  , non  una  ta- 
„ le,  che  aveffe  la  feverità  più  di  titolo,  che  di  fondo.  E quello  lu« 
„ me  ballerà  a V.  S.  per  finire  omaj  di  chiofare  da  sè  medefimo  tut- 
„ to  il  redo  della  Scrittura,  da  che  non  può  più  temere  di  non  appor- 
„ fi  .•  folamente  ella  informili,  fe  il  racconto  pollo  nell’ ultimo  fia  fe- 
„ dele.  A me  non  par  troppo.  Il  Pontefice  non  ordinò  per  mezzo  del 
,,  Signor  Cardinale  Cybo,  che  la  Congregazione  Generale  facelfe  Decre- 
„ to,  nel  quale  ella  delfe  piena  libertà  a tutta  la  Religione  di  poter  di- 
„ fendere , e (lampare  l’una, e l’altra  fentenza  , come  ad  ogn’uno  parelfe. 
„ Quello  era  quello, che  sì  era  proccurato  da  chi  lo  amava,  ma.  non  ottenuto; 
„ perchè  tal  Decreto , come  forfè  fu  fcorto  bene  dalla  faviezza  di  chi  fel 
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„ vedea richiedere,  farebbe  flato  più  ingiunto,  che  volontario.  Ordinò 
„ dunque  folamente  il  Pontefice  in  tale  occafione,  chela  Congregazio- 
„ ne  dichiaralfe,  fe  la  Religione  avetfe  prefa  a difendere  come  propria 
„ la  opinione  benigna  piuttollo,  che  la  leverà  , il  che  era  cofa  tutta  di 
„ libertà,,. 

IV.  Qui  comenti  non  ci  abbifognano  . Ciaf-heduno  può  rilevare 
la  evidente  diretta  contrarietà  tra  il  Decreto  Pontificio  , ed  il  racconto 
del  noftro  Autore.  Tre  cofe  rilevantilfime  , che  fono  i tre  punti  della 
contefa,  è pregato  di  confiderare  il  Leggitore  cortcfe  . Il  primo,  che  il 
Sommo  Pontefice  comanda  al  Reverendiflìmo  P.Gonzalez,  che  predi- 
chi, che  infegni,  e che  feriva  contra  la  opinione  meno  probabile,  a di- 
fefa  della  più  probabile  al  paragone,  conofciuta  e giudicata  per  tale  dall’ 
operante  SIC  COGNITJE  , ET  JUDICATlE.  I!  fecondo,  che  il  me- 
defimo  Sommo  Pontefice  comanda  al  P.  Generale  de’Geluiti,  che  in  niu- 
na  maniera  permetta,  che  i fuoi  Religiofi  fiudditi  ferivano  a difefa  della 
opinione  meno  probabile,  e contra  la  fentenza  più  probabile  conofciuta, 
e giudicata  per  tale  ftc  cognita , & judìcatee  : Ne  ulto  modo  permìttat 
Patribus  Societatis  fcribere  prò  opinione  minus  probabili , & impugnare 
fententiam  afferentium , lìcitum  non  effe  / equi  opinionem  minus  probabi- 
iem  in  concurfu  magis  probabili*  SIC  COGNITM  , & JUDIC  AT  JE  . 
In  terzo  luogo,  s’ingiugne  nel  Decreto  al  P.  Generale,  che  comandi  a’ fuoi 
Gefuiti  di  fuggettarfi  onninamente  al  precetto  di  l'uà  Santità  .*  Eifquc 
jubeat , ut  MANDATO  Sancitati*  fuee  omnino  fe  fubmittant . Al  pa- 
ragone di  quello  folo  Decreto  in  aria  fvanifeono  tutte  le  eccezioni  del 
noftro  Autore  date  a’ Giudici  Revifori  del  Papa,  ed  al  fuo  P.  Generale. 
Due  punti  rilevantiflìmi  io  altresì  confiderò  fui  tefto  delcritto  di  quell’ 
Autore  delle  tre  Lettere.  Il  primo, che  l’unico  alilo  di  tutta  la  fua  fe- 
conda Lettera  è,  che  il  P. Generale  fuo  Gonzalez  infegna  una  dottrina 
arrifebiata , e fofpctta , perchè  infegna  di  feguire  la  fentenza  più  pro- 
babile al  paragone,  per  tale  conofciuta  e giudicata  dall’operante  . Ed  il 
comandamento  Papale  appunto  preferive  di  difendere  la  più  Probabile  fio 
cognita  & judicatce : lo  che  due  volte  lo  replica  . Si  confideri  quinci 
quanto  vera  Ila  quella  da  lui  avanzata  propofizione  .*  Innocerrgo  XI.  ed 
altri y limarono  Jcn?a  dubbio, ebe  egli  (il  Padre  Gonzalez  ) parla [fe  nella 
opinione  maggiormente  probabile  a I Tribunale  univerfale  de'  Dotti , e non 
al  folo  T RIRUN  ALLICCIO  privato  dell  operante . Ed  il  Papa  Innocen- 
zo XI.  comanda  di  abbracciare  la  fentenza  della  maggiore  probabilità 
ftc  cognita  judicata; appunto  dal  Tribuualuccio  dell’operante,  nel  fen- 
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fo,  e colle  claufole,  che  cogli  altri  comunemente  Probabilifti  aflegna  il 
P.  Gonzalez. 

V.  Il  fecondo  punto  decifivo  di  tutta  la  contefa , che  io  nell’addotto 
teflo  confiderò,  fi  è,  che  l’ Autor  delle  Lettere  a chiare  note  concede  , 
che  il  Sommo  Pontefice  Innocenzo  XI.  che  i fuoi  Rcvifori,  che  i fuoi 
Minifiri,  che  la  Congregazione  Generale  del  S. Ufficio,  in  una  parola  , 
che  la  Santa  Sede  Apoltolica  comanda  di  riprovare  il  Probabilifmo , cioè 
la  opinione  meno  Probabile  al  paragone,  intefa  fecondo  il  comune  fen- 
timento  de’ Teologi  Antiprobabililli  : concede,  che  comanda  a’ Gefuiti , 
ed  a tutti  d’infegnare,  di  predicare  la  fentenza  più  Probabile  nel  fenfo, 
e fecondo  che  comunemente  infegnaft  dai  Teologi  Antiprobabilifli . Re- 
citiamo di  bel  nuovo  le  parole  della  Lettera  : Quando  Innocenzo  XI.  ed 
altri  amarono  Jìamparfi  dal  P.  T ir  fio , che  ciaficuno  fta  tenuto  a fieguitare 
la  opinione  maggiormente  Probabile  al  paragone  , J limarono  fernet  dub- 
bio , che  egli  parla [fc  della  opinione  maggiormente  Probabile  al  Tribuna- 
le univer fiale  de’  Dotti , e non  al  foto  Tribunaluccio  privato  dell  operan- 
te... Gli  onori  furono,  per  quanto  pub  giudicar ft  , fondati  in  fai  fo  , cibi 
fondati  nel  credere  fastamente, che  egli  tene /fé  la  SENTENZA  SEVE- 
RA COMUNE  AGLI  ALTRI,  non  una  tale , eòe  avejfe  la  fievcrità 
piU  di  titolo,  ebe  di  fondo  pag.  zzg.  Quello  è il  cardine,  fu  cui  regge- 
li  tutta  e quanta  la  feconda , ed  anche  la  terza  Lettera  del  nollro  Auto- 
re. Quello  principio  1’  ha  ripetuto  quali  ad  ogni  pagina.  In  quello  prin- 
cipio appoggiato  tante  volte  ha  detto  , che  : Li  due  Revifori  dell ’ Opera 
qui  lodata , fie  P approvarono  di  realtà , non  la  difaminarono  finamente . 
Lajciarono  guadagnar  fi  dall  apparenza , PERCHE’  STIMARONO  CHE 
IL  PADRE,  COME  GLI  ALTRI  DELLA  SU  A SQUADRA,  vote  fi- 
fe obbligar  ciafcuno  a feguire  quella  opinione , la  quale  fia  la  piu  Probabi- 
le nella  comune  efìimazionc  de’ Dotti,  non  nella  propria  pag.  zzi.  Sen- 
do  quello  un  punto  rilevante,  fiami  permeffo  di  riconfermarlo  con  la  ri- 
petizione di  un  altro  tello:  Se  Papa  INNOCENZO  XI.  e tutti  gli  altri 
degniffimi  fuoi  Minifiri,  fi  perfuafero , come  dicea  loro  il  PADRE , che 
la  fentenza  fievera  fo/fie  P antidoto  a tutte  le  opinioni  chiamate  larghe  , 
fu  PERCHE’  EGLINO  DI  RAGIONE  AWISAVANSI,  CHE  EGLI 
PER  SENTENZA  SEVERA  INTENDESSE  QUELLA  , CHE  FI- 
NO ALLORA  INTENDEVANO  TUTTI  GLI  ALTRI,  cioè  quella  , 
che  obbliga  alP  opinione  riputata  fra'  Dotti  generalmente  la  PIU'  PRO- 
BABILE AL  PARAGONE , pag.  zzi.  e zzz.  num.  75.  Sicché  è evi- 
dente, come  la  luce  di  mezzo  di , che  l’ Autor  delle  Lettere  concede,  che 
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la  Santa  Appoftolica  Sede,  che  il  Pontefice  Innocenzo  XI.  comanda  di 
feguitare  la  fentenza  più  Probabile  al  paragone  , fecondo  che  comune- 
mente viene  infegnata  dai  Teologi  Cattolici  .•  concede  che  il  Santo  Pa- 
pa comandi  di  confutare  la  opinione  meno  Probabile,  fecondo  che  con- 
finata univerfalmente  viene  da’  Teologi  Antiprobabilifti . Adunque  per 
confezione  , per  conferma,  e riconferma  dello  fteffo  Autor  delle  Lette- 
re , la  Caufa  comune  del  Probabilifmo  è rovinata  , e riprovata  da  PA- 
PA INNOCENZO  XI.  riprovata  da’  fuoi  Giudici,  riprovata  dalla  Ge- 
nerale Congregazione  del  S. Ufficio.  Adunque  refterà  fol tanto  indecifo, 
fe  il  P.  Tirfo  Gonzalez  abbia  infegnata  folìanzialmente  la  fentenza  co- 
mune nella  materia  del  Probabilifmo.  Io  ho  dimoftrato  di  si.  Se  le  mie 
ragioni  non  foffero  riputate  valide  , vi  faranno  Teologi  incomparabil- 
mente, e più  dotti  e più  eloquenti  dime  nella  Compagnia  ftetTa  di  Ge- 
sù, che  fapranno  difendere  un  sì  dotto  e pio  luo  Generale  da  quanto  gl 
imputa  il  capriccio  , e poco  rifpetto  d’  un  fuo  fuddito,  quale  fpacciafi 
l’Autore  delle  tre  Lettere  fui  Probabile.  A me  balìa  d aver  guadagna- 
ta la  caufa  comune  della  riprovazione  del  Probabilifmo  .•  e con  ciò  met- 
to fine  alle  offervazioni  fopra  la  feconda  Lettera  fui  Probabile  . 


Fine  del  Tomo  Primo'. 
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APPENDICE 

PROEMIO. 

V E A difegnato  di  premettere  fui  principio  di 
quello  Tomo  in  una  Diflertazione  Preliminare, 
come  ho  avvertito  nella  Prefazione,  la  dilami- 
na de’  feguenti  Argomenti  : ma  il  dubbio,  che 
polla  recare  fallidio  al  Lettore  il  trattenerlo 
sì  lungamente  nella  difeuttione  di  preliminari  , 
i quali  febbene  fieno,  fecondo  me,  di  grave  importanza,  nul- 
la però  dimeno  non  fono  talmente  connetti  con  la  caufa  prin- 
cipale , che  debbano  neceflariamente  precedere  alla  medefima , 
mi  ha  indotto  a trafportarli  a quello  luogo  nella  preden- 
te Appendice  . E qui  tornami  in  acconcio  di  rimollrare  la 
protellazione  altrove  fatta  : ed  è , che  io  non  intendo  di  cen- 
furare  veruna  opinione  , non  cenfurata  dalla  fanta  Romana 
Chiefa;  ma  foltanto  in  virtìi  di  giulli  , come  io  credo  , ra- 
ziocini dimollrerò  le  opinioni , che  fono  o attòJutamente  , o 
per  via  di  deduzione  cenfurate  dalla  Chielà,  ovvero  degne  di 
cenfure  . Quella  maniera  di  argumentare,  fecondo  tutti  i Teo- 
logi, è lecita  a ciafeuno,  ed  immune  da  ogni  difetto.  Secon- 
dariamente , io  non  intendo  di  ferire  in  conto  alcuno  le  perfo- 
ne  , di  cui  confuto  le  fentenze  . Se  tal’uno  leggerà  in  quell’ 
Opera  qualche  verità  opportuna  al  fuo  bifogno  , ringrazi  la 
'divina  Providenza . Non  fi  fdegfi  contra  il  lume  , che  lo  ri- 
prende, per  non  palefare  quel  vizio  , che  in  sè  nafeonde  . E’ 
accufatore  di  sè  medefimo,  chi  fi  adira  contra  quella  ripren- 
fione  , nella  quale  non  è efpreflo  il  proprio  nome  dice  S.  Gi- 
rolamo : Quando  fine  nomine  contra  vitia  fcribitur  , qui  irafei - 
tur , accufator  fui  efi  . Prudentif  bominif  fuerat  , etiam  fi  dote - 
lat  , dijfimulare  confcientiam , & cordir  nubilum  fronti r Jerenita- 
te  difeutere . ( a ) Non  fia  per  tanto  maraviglia,  foggiugne  il 
fanto  Dottore  , fe  guerra  noi  intimando  a’  molli  , e vizio!! 
piaceri , che  fono  dal  Mondo  grandemente  amati  , inconrria- 
Tom.  I.  C c c c mo  la 


(a)  Apoi.  i.  adv.  Ruff. 
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ino  la  malevolenza  di  molti  : Ita  fe  natura  babet  , ut  amara 
fit  verità /,  blanda  vitia  exifiimantur . Onde  non  tnirum  fi  noe, 
vitiis  detrahentes  , cffendimur  plurimor  . Difpcfui  nafum  fecare 
faetentem , timeat  qui  fimmofur  ejì  - Volo  corniculce  dctrabere  gar- 
rirmi , rancidulam  fe  intclligat  cornix.  (a)  Che  più.  ? S.  Paolo 
mcdefimo  non  evitò  l’odio,  che  contro  di  se  fuole  rifvrgliare 
la  verità:  Inimicar  faflur  funi  vobir  vcrum  di  cent  . (b)  Di- 
verfi,  e moiri  fono  i motivi,  per  cui  agli  uomini  amara  rie- 
fce,  e difpiacevole  la  verità.  Quindi  prima  di  tutto  vo’ deferi- 
vere  alcuni  generi  di  perfone , che  particolarmente  fanno  guer- 
ra alla  mede/ima. 
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CAPITOLO  PRIMO. 

Degli  Uomini,  altri  fi  oppongono  alla  verità  in  virtù 
di  filicina  dottrinale  : altri  in  virtù  di 
fillcma  politico. 

LA  materia  propolla,  ellèndo  affai  vada,  la  vo’  fpartire  in  due  pa- 
ragrafi . Nel  fecondo  difeorrerò  di  coloro  , che  per  motivo  di 
mondana  politica  dichiarano  guerra  alla  verità  .•  ed  in  quello 
primo  parlerò  di  quelli , che  alla  medefima  contraddicono, prevenuti  da 
principi  fallì»  e da  fiftemi  vacillanti. 

§•  I. 

Molti  Moralifti  Moderni  fi  oppongono  alla  verità  in 
virtù  di  fiftema  dottrinale  , che  fminuifee  gli  ob- 
blighi della  divina  Legge  l'otto  titolo  di  benigni- 
tà . Qucfta  benignità  è contraria  alla  verità  , e fa- 
vorevole al  vizio. 

I.  T A Legge  divina  è Legge  di  verità  : Lex  tua  veritas.  Proibifce  Iddio 
-L'  di  aggiugnere,  e di  levare  da  quella  Legge  di  verità  qualunque 
parola  / Non  addetis  ad  verbum  , quod  vobis  loquor  , nec  auferctìs  ex 
co  : cuftodite  mandata  Domini  Dà  vejìri , qute  ego  prtccipìo  vobis . (a) 
Inculca  in  più  luoghi  della  fua  Scrittura  quella  lidia  proibizione  : Cu - 
Jìodite  igitur,  & fante , qua:  prxccpit  Dominus  Deus  vobis  : non  deeli- 
nabitis  nec  ad  dexteram  ncque  ad  fini  (ir am , fed  per  vi  am,  quam  prxce- 
pìt  Dominus  Deus  vefter , ambulabiris,  ut  v'tvatis  cr  bene  ft  vobis  . (b) 
Quod  prxcipio  tibi  bodie  , hoc  tantum  f acito  Domino  ; ne  addas  quid- 
quam,  nec  minuas.  (c)  Nel  feguentc  paragrafo  parleremo  di  coloro,  che 
aggiungono  alla  Legge  foverchio  rigore  in  virtù  di  fijlema  politico  : ed 
al  prefente  parleremo  di  quelli,  che  dalla  legge  levano  e precetti , e do- 

Cccc  ij  veri 


( a ) Deut.  4.  ( b ) Deut.  5.  (c)  Deut.  12. 
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veri  in  vigore  di  fiftema  dottrinale . Quelli  primamente  cancellano  in 
un  colpo  dal  ruolo  delle  divine  Leggi  tutte  le  leggi  dubbie  , e contro- 
verse : perchè  fecondo  il  loro  fiftema  la  legge  dubbia  , e controverfa 
non  è legge.  All’ incontro,  Iddio  comanda,  che  ne’  dubbj  fopra  la  fui 
legge  fi  confultino  i fuoi  Sacerdoti  : Si  difficile , & ambiguum  apud 
te  judicium  effic  perfpexeris forge venie fquc  ad  Sacerdo- 
te*  quxrefque  ab  eis , qui  indie abunt  tibi  judicii  veritatem  . (a) 

Ma  dovendofi  di  quello  punto  parlare  diffufamente  a fuo  luogo  , ben- 
diamo ora  alle  diminuzioni  particolari  de’ precetti  del  Decalogo.  Il  pri- 
mo fondamentale  comandamento  della  legge  preferive  l’amor  di  Dio , e 
del  Profilino,  cui  fi  riduce  la  pienezza  della  legge  . Quell’amore  debb’ 
effer  effettivo,  vale  a dire, fecondo  di  opere  fante  , che  tramandi  fiamme 
ardenti  verfo  il  Creatore,  che  loccorra  nelle  gravi  neceflìtà  i bifognofi. 
Debb’eflere  sì  fervente,  che  ci  porti  a profonder  il  fangue  piuttofto  , 
che  o violare  mortalmente  un  folo  precetto , o fcandalezzare  i nollri 
fratelli.  La  legge  della  Giuftizia  non  è meno  Severa,  che  quella  della 
Carità.  Ogni  grave  pregiudizio  è punito  con  eterni  fupplicj . Avvegna- 
ché in  noftra  libertà  folTe  l’acquifto  di  tutto  il  Mondo  col  mezzo  di  un 
folo  grave  peccato,  fiamo  tenuti  a ripudiarlo,  ed  a vivere  in  una  con- 
tinua povertà  anziché  offendere  Iddio  colla  colpa  . Il  diftacco  dalle 
ftefle  ricchezze  lecitamente  acquiftate  è neceffario  or  piti , or  meno , 
fecondo  la  diverfità  delle  circoftanze  . La  preparazione  di  animo  a 
tollerare  ogni  più  atroce  martirio  nell’  incontro  di  confefiàre  la  Fe- 
de in  faccia  al  Tiranno,  che  intima  di  rinegarla,  è neceffaria  a tutt’ 
ì feguaci  del  Vangelo . La  Caftità  o virginale  , o conjugale , cui 
tutti  fono  obbligati , non  è legge  meno  Severa  delle  altre  . La  fin- 
cerità  della  lingua , la  veracità  ne’  giuramenti , la  fedeltà  nella  So- 
cietà, l’aftinenza  da’ furti , da  maldicenze , fono  tanti  altri  precetti 
della  emiliana  Profeflìone.  Omefli  molti  altri  precetti,  mi  fo  a dimo- 
strare brevemente  le  maniere  inventate,  onde  Sminuire  le  rimembrate 

leggi- 
li. Due  fono  i principe , di  cui  fervonfi  i Probabilifti  per  la  diminu- 
zione delle  leggi  . Dicono  in  primo  luogo,  che  odia  font  reftringenda  : 
d’onde  inferiscono,  che  efiendo  odioTa  alla  umana  liberta  la  divina  Leg- 
ge, 
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ge,  dcbbafi  nella  miglior  maniera  riftrignere  , e fcemare  . Aggiungo- 
no , che  il  giogo  Evangelico  è foave  : Jugum  marni  fuave  ejl  : e che 
perciò  in  un  fenfo  il  più  favorevole  , e foave  alla  inferma  umanità,  noi 
dobbiamo  interpretare,  ed  accomodatela  legge.  Polli  quelli  4“  e prin- 
cipi, la  legge  negativa  fi  riduce  a nulla  col  benefizio  della  inavverten- 
za , e della  ignoranza  invincibile  : e la  legge  pofitiva  fi  cambia  in 
una  legge  negativa  . I furti  , fe  non  romponfi  le  porte  , e frangonfi 
lifcrigni,non  fono  riputati  furti  . La  retenzione  dell’altrui  robba  , il 
non  pagare  i debiti  , lo  fcemare  , o differire  agli  operaj  le  mercedi, 
fono  cofe  al  mantenimento  dello  fiato  , e del  decoro  convenevoli . I 
comandamenti  fondamentali  di  amare  , di  credere  , e di  fperare  in 
Dio  fi  fanno  confiftere  in  non  odiare  , in  non  difcredere  , in  non 
difperare  della  divina  Bontà  . I giuramenti , le  bugie  , le  doppiezze 
fi  giufiificano  o con  rafiùeffazione  , o colle  mentali  reftrizioni-.  Ogni 
precetto  del  Decalogo  è porto  in  controverfia , come  ottimamente  of- 
ìerva  il  dotto  Geluita  Elizalde  .•  Furia  autem  , nifi  arene  rumpantur , 
ut  Auguftinus  obfervavit , per  evnfionet  quafdam  , (D‘  opinione s /urta 
non  effe  exiftimantur  . Juramenta  quoque  & maledilla  propter  defe- 
Slum  advertentice  excufantur  . Preecepta  demum  Deum  , & proximum 
diligendi  ad  non  odium  a multis  conver/a  funt . Fere  fatlum  eft  , ut 
univerfus  Decalogus  ad  unum  fextum  precceptum  redalìus  fit  . Et  prò 
eo  e ti  am  , & prò  occafionibus  opiniones  non  rara  fuppetunt(a).  Quello  è 
il  raziocinio  , che  in  virtù  del  novello  fiftema  Probabiliftico  fuol  for- 
marfi  . La  Legge  di  Dio  è foave  : Jugum  meum  fuave  efi  . Adunque 
non  obbliga  a frequenti  atti  di  Fede  , di  Speranza  , e di  Carità  . La 
Legge  di  Dio  è foave  : Jugum  meum  fuave  efi  . Adunque  non  vinco- 
la con  duri,  ceppi  la  mente  alla  interna  attenzione  nella  preghiera  , 
che  a Dio  fi  porge  , non  aftringe  a penitenze  autiere , a digiuni  fe- 
veri . La  Legge  di  Dio  è foave  : Jugum  meum  fuave  ejl . Adun- 
que non  obbliga  i ricchi  alla  limofina  del  fuperfluo  fennon  in  qual- 
che raro  cafo  di  eftrema  neccflìtà  ; anzi  permette  di  ammazzare  il 
rubitore  di  pochi  feudi,  e l’infamatore  del  proprio  onore.  La  Leg- 
ge di  Dio  è dolce:  Jugum  meum  fuave  eft  . Adunque  concede  fee* 
ne,  teatri,  eiuochi , conviti,  balli,  e fellini . 

È III.Ren- 


(a)  Lib. 6. q. 20. §.  a.pag.330. 


Digitized  by  Google 


jjg  Appendice. 

III.  Rendiamo  più  fenfibile  quello  difcorfo.  Molti  moderni  Moralifti 
fpinti  da  un  pio  defiderio  di  facilitare  la  via  del  Cielo,  in  veggendo  ia 
fomma  difficultà  di  fiaccare  i Criftiani  dalle  loro  ree  coftumanz^  , e di 
ridurli  alla  oflervanza  della  legge  , hanno  proccurato  di  accomodare  la 
legge  a’iorcoftumi,  e di  addattarla  a’ loro  appetiti,  come  offerva 
S.  Agoftino  : Omnia  divina  do  qui  a falubria  fune  bene  ineelligeneibus  , 
periculofa  vero  bis  , qui  volane  ad  fui  cordis  perverfteaeem  deeorquere 
poeius,  quam  fuum  cor  ad  eorum  rettitudinem  corrigere  . TLtc  ejì  enint 
in  bominibus  magna  Ó‘  ufeaea  perverfeas , quia,  cura  debeane  vivere  ipft 
fecundum  volane  arem  Dei  , Deum  volune  vivere  fecundum  voluneacem 
fuam.  Ee  cum  ipft  nolane  corrige , illum  voltine  depravare  : reblum  non 
arbitrane  cs  qttod  elle  vale , fed  quod  ipft  voltine  (a).  A quello  fine  altri 
hanno  cominciato  ad  infegnare  , che  gli  affermativi  precetti  di  amare 
Iddio,  ed  il  profilino,  di  pregare,  di  credere,  di  confidare  in  Dio,  non 
obbligano  aflolutamente  in  tutto  il  corfo  deliavita:  altri  hanno  riftret- 
to  il  debito  ad  un  quinquennio,  altri  ad  un  biennio,  altri  finalmente  al 
punto  di  morte.  Se  quelli  comandamenti  , dicono  i mentovati  Teolo- 
gi , obbligaflero  a frequenti  atti , come  farebbe  più  volte  l’anno  , la  Leg- 
ge divina  farebbe  afpra,  aufiera  , e la  inferma  natura  umana  rimarreb- 
be oppreffa  l’otto  il  gravofo  pefo.  Quindi  è,  che  ficcome  i peli  materia- 
li fi  alleggerifcono  colla  diminuzione  di  tante  libre  ; cosi  1 ufi nganfi  di 
alleggerire  la  legge  con  ifeemare  l’obbligo  di  frequentemente  praticar- 
la. Nel  decorfo  di  quell’Opera  io  con  argomenti  evidentiffimi  rimoftre- 
rò  , che  l’accennato  difcorfo  è un  fofifma  , che  rende  non  foave  , ma 
crudele,  ed  importabile  l’evangelico  giogo  , e che  precipita  i Criftiani 
nella  dannazione.  Di  ciò  ne  recherò  al  prefente  un  fol  cenno  , affinché 
ciafcutl  vegga  quanto  quelli  tali  oppongonfi  alla  verità  in  virtù  del  loro 
fiftema.  Ella  è dottrina  incontraftatadi  tutti  e quant’i  Padri,  ed  i Con- 
cilj,  che  il  giogo  de’ precetti  è foave  in  virtù  della  Grazia,  e della  Cari- 
tà. Jugummcum  fuave  efì:  A chi  ? Amanei, dicono  tutti.  11  giogo  mate- 
riale fi  alleggerifce  colla  detrazione  del  pefo,  o col  portarlo  rade  volte  , 
La  Legge  divina,  all’ oppofto,  colla  diminuzione  , e rarità  dell’ oflervanza 
diviene  afpra  , ed  intollerabile:  dovechè  con  la  giunta  dell’ efatto,  e 
frequente  efercizio  ella  riefee  dolce,  foave,  e leggera.  L’efempio  de’ 
Criftiani  giufti,  e ferventi,  che  brillanti,  e veloci  volano  per  la  via  de’ 

divi- 


(a)  Inpfal.48.conc.  x. 
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divini  precetti:  e de’ Cri  ili  ani  peccatori,  0 tiepidi  , che  ad  ogni  palfo 
inciampano,  comprova  una  tale  verità  . I comandamenti  divini , che 
prefcrivono  la  pratica  delle  virtù  , fono  tanti  mezzi  , onde  offervare  i 
precetti  negativi,  che  vietano  il  vizio  . L’amore  di  Dio  , e del  profil- 
ino, non  folo  è un  tributo  giuftamente  al  fov/ano  Benefattore  dovuto  , 
ma  è un  antidoto  ancora  per  non  cadere  nell’odio  , e nella  vendetta  . 
Il  Probabilifmo,  in  efentandoci  dalla  neceflìtà  di  frequentemente  pratica- 
re atti  di  Fede,  di  Speranza,  e di  Religione, ci  difpone  alla  infedeltà, 
alla  difperazione  , al  libertinaggio  . Un  altra  loro  dottrina  comprova 
quefta  verità.  Afferman’ eglino,  che  nelle  gravifiime  tentazioni  di  odia- 
re Iddio,  ed  il  proflìmo,  di  Erefia,  di  difperazione,  di  libidine, obbli- 
gano per  accidem  i comandamenti  pofitivi  di  amare  , di  pregare , di 
credere  , e di  fperare.  Ma  fe  il  Probabilifmo  difobbliga  il  Crifiiano  in 
tempo  di  calma  dall’efercizio  di  quelle  virtù,  come  può  obbligarlo  alla 
pratica  delle  medefime  nell’improvifo  aflalto  ? Sarebbe  crudele  , fecon- 
do loro, la  legge,  fe  imponefl'e  un  moderato  efercizio  al  Crifiiano  forte 
e robufto  non  tentato  / e poi  farà  foave,  e dolce  nell’ obbligarlo  a vir- 
tù sì  fublimi  in  mezzo  a fieri  affiliti  de’  nemici  ? Non  fono  i Criftiani 
per  [e  tenuti  alla  frequente  pratica  degli  atti  de’ precetti  affermativi  in 
tempo  di  pace;  e poi  fono  tenuti  a frequentarli  per  ucciderli  in  mezzo 
alla  guerra  col  Demonio,  Mondo,  e carne.9  S.  Agofiino  ci fomminifira 
una  più  leggiadra  , e fpiritofa  fimilitudine  , onde  metter  in  palefe  la 
falla  benignità  Probabiliftica  . Oflervate  quel  uccellino  tra’ bollori  del 
caldo  eftivo  con  due  ale  afl'ai  folte  , che  lo  rifcaldano  . Se  tu  pieno  di 
benignità,  e di-dolcezza  ti  faceflì  a conligliarlo  di  quefta  guila  ; Povero 
uccellino, tu  foccombi  fotto  il  pefo  di  quelle  ale;  il  caldo  delle  folte  lor 
piume  ti  affogano  ; eh  deponi  giogo  si  pefante  , per  volare  più  fpedita- 
mente.  Il  tuo  configlio,  dice  Agofiino,  farebbe  crudele,  perchè  quelle 
aie  fono  necellarie  al  fuo  volo.  La  Fede,  la  fperanza  , la  preghiera  fo- 
no le  ale  dell’anima  criftiana.  L’amore  divina  è l’alimento  foftanzia- 
le  della  vita  evangelica»  Siccome  l’ amor  mondano  rende  l’innamorato 
tollerante  di  tutti  i più  gravi  incomodi  / la  fperanza  de’tefori,  e del- 
le merci  del  nuovo  Mondo  incoraggifce  il  mercatante  a combattere  co’ 
marofi,  colle  tempefte,  e con  tutti  gl’ elementi  ; cosi  l’amore  della  in- 
finita beltà,  la  fperanza  della  eterna  Gloria  rende  il  Fedele  a tutte  le  vi- 
cende del  Mondo  fuperiore  . Il  Probabilifmo  fotto  fpirito  di  benignità 
tarpa  cotefte  ale  di  Carità,  di  Fede,  e di  Speranza/  anzi  le  toglie  affat- 
to, infegnando , che  il  portarle  frequentemente  addolfo  è un  giogo  , che 
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opprime,  che  affoga.  Perlochfc  il  configlio  dato  all’ uccello,  lo  di  altresì 
a’ Criftiani,  dicendo  loro  : Poveri  Criftiani/  Voi  in  mezzo  a’  bollori  di 
una  carne  ribella  , e tra  le  lufinghe  abbaglianti  di  un  Mondo  feduttore, 
vi  fentite  inabili  all’amore  celefle,  tra  tante  faccende  terrene  non  vi  è 
tempo  di  praticare  atti  di  Fede  , e di  Speranza  . Quando  voi  udite  in- 
timarvi quell’  oportct  femper  orare , predicato  da  certi  rigorifti  , qual 
precetto  obbligante  più  volte  l’anno  : quando  udite  dirvi , che  quel 
Dilige s Dominion  Deum  tuum  ex  roto  corde  &c.  è un  precetto  dipin- 
to , e che  obbliga  a fpeziali  atti  di  amore  ; voi  vi  fentite  come  op- 
preffi  da  pefante  giogo  . Ma  rallegratevi  , fiate  di  buon  animo  : le 
preghiere  , le  meditazioni,  i frequenti  atti  di  Fede,  di  Speranza,  di 
Carità  fono  atti  di  configlio  per  i Solitarj , non  precetti  per  i Criftia- 
ni .Gli  accennati  comandamenti  obbligano  foltanto  per  accidens  , non 
mai  affolutamente  , e per  fe  . Quelli  che  vi  obbligano  a volare  fpeffo 
in  Cielo  colle  ale  della  Fede  , della  Speranza  , della  Carità,  e della 
preghiera,  vi  mettono  in  uno  fiato  violento  , e vi  precipitano  nella  dif- 
perazione  . Deponete  dunque  cotefte  ale  , che  con  troppa  crudeltà  vi 
fiaccano  da’ voftri  terreni  divertimenti  ed  amati  traftulli  : troppo  vi  af- 
fogano , e vi  aggravano  . Ed  ecco,  conchiude  Agoftino  , che  ficcome 
crudele  è il  configlio  dato  all’ uccellino  di  deporre  le  ale  ; così  crudeli , 
non  benigne  , fono  le  indicate  probabiliftiche  maffime , le  quali,  fpo- 
gliando  i Criftiani  delle  loro  miftiche  ale  , gli  rendono  inabili  a vola- 
re per  la  fublime  via  della  criftiana  Profeffione  : ed  i miferi  privi  di  co- 
tefte ale,  rimangono  immerfi  nella  balla  pantanofa  valle  delle  carnali 
mollezze,  e ftrangolati  dentro  i lacci  de’lor  nemici . Quello  è il  vero 
ritratto  , che  della  benignità  Probabiliftica  ci  dipigne  Agoftino  : Hac 
farcino  gravis  efi , Fides , Spes  , Cbaritas  ? IJìa  enim  bumilem , ifta 
mitem  rcddunt.  Et  vide  quia  oneratusnon  eris  fi  ipfum  audieris : Jugum 
enim  meum  leve  eft.  Quid  efi  levis  efi?  Quid  fi  babet  pondus , fed mi~ 
tms?...  Hoc  farcino  non  efi  pondus  onerati  fed  al<e  volar  uri  . Habent  , 
C5*  aves  pennarum  fuarum  fas  cinar . Et  quid  fi  dicamus  ? Portant  illas  , 
O"  portantur.  Portant  illas  in  terra,  & portantur  ab  illis  in  cacio.  Tu 
fe  mifericordiam  velis  prabere  avi , prttfertim  a fiate , & dicas  : miferam 
ifiam  avicuìam  onerant  penna  : & detrabas  onus  hoc  ; in  terra  remane - 
bit , cui  fubvenire  voluifti . Porta  ergo  pennaspacis,  alasaccipe  C borita- 
tis.  tìac  efi  farcino.  Sic  implebi  tur  lex  Cbrifii  (a). 

IV.  Una 
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IV.  Una  immagine  più  viva  di  quanto  fi  è indicato  la  vedremo  nella 
feguente  confiderazione . Iddio  intimala  eterna  morte  per  un  l'ol  pen- 
fiero,  per  un  defiderio,  per  una  femplice  deliberata  compiacenza  impu- 
ra. Un  folo  atto  interno  di  odio  , di  vendetta  , di  fuperbia  è gafligato 
col  tremendo  fupplizio  della  dannazione  perpetua.  Oime  ! Ad  una  fola 
compiacenza  momentanea  l’inferno?  Ad  una  occhiata  impura  una  eter- 
nità di  tormenti?  Ad  un  deliberato  trafporto  di  colera  la  riprovazione 
perpetua?  Può  immaginarli  legge  più  auftera,  più  fevera , più  rigida  ì 
Domando.  V’ha  Probabilifmo  in  quello  Mondo  capace  di  temperare  il 
rigor  fommo  di  quella  legge  ? No  . Non  vi  è fiato  fin  ora  nè  pur  una 
Erefia  di  grido,  non  che  un  Cattolico,  che  abbia  pubblicamente  ardito 
di  raddolcire  la  feverità  delle  rimembrate  leggi  con  qualche  favorevole 
interpretazione.  Chiunque  con  uno  fguardo  impudico  rimira  volontaria- 
mente una  donna  è dannato  fennon  fi  pente . Veggiamo  ora  la  mani- 
fella contrarietà,  e prodigiofa  oppofizione  tra  le  malfime  preferitte  dal 
Vangelo,  e le  malfime  fuggerite  dal  Probabilifmo  per  rendere  foave  il 
giogo  di  quelle  leggi  . Iddio  , che  ci  comanda  cafiità  sì  illibata  , e sì 
univerfale,  ci  avvila  altresì  di  evitare  Io  fguardo  nonché  la  famigliare 
converlàzione  delle  donne:  Virginem  ne  confpiciat , ne  forte  fc  and alige- 
ris  in  dccore  illius  . . . Averte  faeton  tuam  a muliere  compta  . Propter 
fpeciem  tmilieris  multi  perierunt , & ex  hoc  concupifcentia  quaft  ignit 
exardefeit.  Speciem  mulieris  aliente  multi  admirati , reprobi  fatti  funt  . 
( a ) Intima  nel  fuo  Vangelo  di  fchiantarci  l’occhio  impudico  dalla  fron- 
te, e recidere  la  mano  fcandalizatrice,  per  additarci  il  grave  obbligodi 
sfuggire  i pericoli  , e le  occalioni . Olfervate.  Cri  fio  dice  : Omnis  qui 
viderit  mulierem  ad  concupifcendam  e am  jnm  mcccbatus  eji  eam  in  cor- 
de fuo  ( b ).  Ora,  perchè  niuno  cada  in  fimile  delitto  , immediatamente 
foggiugne  : Si  oculus  tuus  dexter  fcandaligat  te,erue  eum ...  Sì  dcxtcra 
man  us  tua  fc  and  aliga  t te  , abfcinde  eam  (r).  Finalmente  per  conferva* 
re  illibata  la  cafiità  dell’anima  comanda  di  frequentare  i Sagramenti 
fantilfimi,  di  crocifiggere  il  corpo,  di  conquidere  i fenfi  , di  macerare 
la  carne,  di  frenare  le  palfioni  con  penitenze,  con  digiuni  più  e me- 
xio,  fecondo  la  maggiore,  o minore  ribellione  della  parte  inferiore  alla 
fuperiore  , e fecondo  il  maggior,  o minor  pericolo  di  reftarne  fuperati . 
Tanto  infegnano  e S.LucariV  quisvult  poflme  venire  abneget femetìpfum,  & 
Tom.I.  D d d d eol- 


ia) Ecdef.  9.  [b)  Matt.  5.  (c)  ibid. 
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toll.it  miro»  fnam  qmtidte , e S.  Paolo  Qtù  aurei » fnnt  Ob.  tjìì  cameni 
fnam  cruci fxcrunt  rum  viriti,  & concupijcemiit . Le  mailime  della  no- 
vella Probabilità  fono  direttamente  contrarie.  Quella,  confiderando  il 
completo  di  tutte  le  accennate  cofe,  e non  potendo  diminuire  in  un  a- 
pice  la  legge  fcveriffima,  che  proibifce  il  vizio,  e comanda  le  virtù  dell’ 
anima,  fi  fa  a diminuire  i doveri,  e gli  obblighi,  che  moleflaflo  i fen- 
ft,  e la  carne.  I digiuni  idi  tuiti  a tormentare  il  corpo,  ed  a reprimere 
gli  a d'alti  delle  paiìioni,  fi  raddolcirono  e con  fudanziofc  , e faporitiffi- 
me  bevande  matutine , con  colezioni  vefpertine  di  otto  once  di  cibo  , 
e con  lauti  conviti  meridiani.  E quando  li  grida,  e fi  tuona,  che  digiu- 
ni si  fatti  a nulla  fervono  pel  fine  pretefo  da  Cri  Ilo  , rifpondono^  che  il 
fine  della  legge  non  cade  fotto  la  legge,  e che  il  giogo  evangelico  è 
foave  .•  Jugum  menni  fuave  cjì . Ma  le  le  palfioni  ribelli  ingombrano 
P anima  con  impure  efalazioni  , la  recente  benignità  ha  ella  antidoti 
onde  far  si , che  l’anima  peccatrice  non  divenga  rea  di  lefa  maeftà  ? O 
quello  poi  no.  Il  Probabilifmo  folìiene,  che  le  commedie,  i teatri  , i 
balli,  le  moderne  promifeue  famigliati  converlazioni  tra  uomini  e don- 
ne fono  leciti  ; altrimenti  il  giogo  evangelico  farebbe  troppo  audero,  e 
gravofo.  Bene.  Ma  fe  il  Crilliano  fragile,  ed  indinatiflimo  alla  impu- 
rità, abbagliato  dalla  leggiadria  di  una  ballerina,  di  cui  dice  Iddio:  Cunt 
faltatrice  ne  affditus  fu,  nec  nudi  ai  Ulani  , ne  forte  pereai  in  efficacia 
illim  (a):  Se, dico, acconfente  ad  una  compiacenza  impura;  vi  ha  beni- 
gnità onde  follenere,  che  coteda  fola  compiacenza  volontaria  non  me- 
riti l’Inferno5  O quedo  poi  no.  Voi  dite, che  l’obbligare  i Cridiani  a 
dare  lontani  da  danze,  teatri,  e trattenimenti  effemminati , da  un  cam- 
biare il  Mondo  in  un  dilerto,  da  un  rigorifmo  l'overchio  , che  riempie 
di  (crupoli,  e mette  in  diffrazione  i Cridiani.  Bene.  Mafe  il  Cridia- 
no  colle  palfioni  impinguate  a’ lauti  conviti,  e duzzicate  da  morbidez- 
ze le  più  agiate,  in  mezzo  ad  amicizie  si  tenere,  sì  confidenti,  sì  con- 
tinue , e tra  tutti  gl’incantefmi,  che  fa  inventare  l’aduzia  di  femmine 
fcaltrite,  vane,  e fuperbe,  fi  lafcia  guadagnare  da  uno  l’guardo  impuro, 
da  un  indolcimento  iibidinolo;  vi  fono  rimedj  valevoli  , perchè  quedi 
interni  atti  non  rendano  l’anima  rea  dell’inferno  ? Oh  quedo  poi  no  . 
Abbiamo  però  antidoti  onde  làntificare  i peccatori  da’  peccati  contrat- 
ti. Adagio  . Ora  non  trattali,  fe  vi  fiano  Sagramenti  , con  cui  rimet- 
tere i peccati;  ma  fe  vi  da  benignità  cajace  di  mitigare  la  feverirà  del- 
la !eSSc  » la  quale  per  un  folo  penderò  impuro  volontario  condanna 

eter- 
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eternamente  all’inferno,  nel  quale  fi  può  precipitare  , fenza  che  tempo 
flavi  di  Confeflìoni.  Sennonché  , affine  che  i ballami  Sagramentali  abo- 
livano dall’anima  le  colpe,  è neceflàrioun  allontanamento  perpetuo  dal- 
le occafioni  di  ricadere  . Ma  cotefte  occafioni  fono  rimote;  voi  dite  , e 
non  proilime.  Ma  fe  le  ricadute  fono  frequenti , e quafi  continue  , è 
evidente,  che  le  occafioni  fono  proflìme  , che  Je  Confeflìoni  fono  fa* 
crileghe,  che  le  Comunioni  fono  mortali,  e che  gli  Eretici  flefli,  non 
che  i Cattolici  laggi,  reftano  fcandalezzati  dal  vedere  accoppiata  lafrequen- 
za  degli  Altari  colla  frequenza  de’teatri,  de’ balli , de’giuochi , e de’ ci- 
cisbeati . 

. V.  Riftrigniamoora  il  difcorlo col  benigno  Probabilifta.  Voi  confeflate 
di  non  poter  raddolcire  in  un  apice  il  rigore  fommo  degli  accennati  coman- 
damenti Evangelici  negativi.  Adunque  lavoftra  benignità  Probabiliftica 
tanto  è evidentemente contrariaalla  benignità  evangelica,  quanto  fono al- 
lalucedel  Sol  meriggio  letenebrepiù  folche.  Loprovo.il  Vangelo  per  ren- 
derefoave,  e fucile  la oflervanza  de’ luoi  comandamenti , che  prefcrivono 
la  fantità  dell’  anima , impone  quai  mezzi  neceifarj  la  frequenza  degli  atti  di 
credere,  difperare,  diamare  Iddio,  e ’l  Profilino:  preferiva  di  crocifigge- 
re la  carne,  ifenfi,  e la  concupilcenza  con  digiuni  varamente,  enonin 
apparenza  afflittivi,  emolefti,  con  penitenze  auflere  , con  preghiere  fre- 
quenti : comanda  allontanamenti  da’ teatri,  da’feftini  , da  converfazio* 
ni  promifeue  famiglia»  , e frequenti.  Voi  all’oppoflo,  fiotto  preteflo,  che 
tutte  quelle  cofe  fieno  meri  configli  , fenza  riflettere  , che  gli  flefli 
configli  putfano  in  precetti,  quando dt vengono,  comefpelToil  divengono, 
mezzi  neceifarj  alla  olfervanza  della  legge;  o liberate  i Crifliani  dalla  efecu- 
zione  de’recitati  doveri  evangelici  : o ellenuate  talmente  le  penitenze  , i 
digiuni,  che  fono  inabili  al  fineintefo:  e permettete  per  lecitala  frequen- 
za de’  pericolofi  divertimenti  l'otto  lo  fpeciofo  preteflo,  che  il  pericolo  è 
materiale:  o liberateperbiennj,  e triennj,  e qumquennj  da’  precetti  di  cre- 
dere, di  lperare , di  orare,  ediamareIddio,e’lProflimo.  Adunque  è mani- 
fe(lo,che  la  benignità  del  novello  Probabililmo  èoppofla  direttamente  alla 
benignità  del  Vangelo.  Adunque  èevidente,  che  la  benignità  del  Proba* 
bilifmoèunacrudeltàaperta  . Proviamo  quella  ultima  confegucnza.  Cru- 
deltà fomma  è quella,  che  obbliga  il  foldato  a combattere  fenza  arme  con- 
tra  nemici  portenti  : che  neceifitaafolcareburralcofo  mare  fenza  nave  : che 
perluade  al  viaggiatore  l'opra  delliero  i domito  per  angulto  fenderò  da  ogni 
lato  cinto  di  voragini, e precipizi, a rilafciare  le  redini  a piacere  del  cavallo. 
Le  penitenze,  le  preghiere, gli  atti  delle  Teologiche  virtù  fono  le  arme  del 
1 Dddd  ij  folda 
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faldato  Cri lliano,  onde  combattere  contro  i nemici  formidabili  Demo- 
nio, Mondo,  e carne:  fono  le  ancore  forti , onde  reggere  a’ flutti  del 
Mare  tempeftofo:  fono  le  briglie,  onde  frenare  le  ribellioni  intelline,  ed 
oftinate  della  carne  indomita  . Il  Vangelo  ci  attefta  , che  fenza  qurfte 
arme  noi  rimarremo  fconfitti . II  Probabilifmo  rifponde  , che  1’  ufo  di 
quelle  arme  rende  gravofo,  ed  auftero  il  giogo  Evangelico  , e che  fenza 
quefte  arme  noi  faremo  vincitori  . La  fperienzza  delle  cadute  , e 
delle  fconfitte  cottidiane  ci  fa  vedere  effer  verilfimo  quanto  infegna 
il  Vangelo  , e falfilfimo  cib  che  fuggerifce  il  Probabilifmo  . Adun- 
que la  benignità  Probabililtica  è una  crudeltà  manifella  , perocché 
ci  efpone  a combattere  fenza  arme,  a navigare  fenza  ancore  , a viag- 
giare fopra  cavallo  sboccato  con  rilafciare  a talento  del  medefimo  le 
redini. 

VI.  Mi  lìa  permefla  un  poco  di  prolilfità  in  un  punto  , che  io 
giudico  non  tanto  lieve,  per  cominciare,  febbene  da  lungi  , a levare 
di  volto  al  Probabilifmo  quella  mafchera  di  falfa  benignità  , che  ef- 
fo  vanta  . Lo  sbaglio  de’  Moderni  Moralilli,  pretefi  benigni,  confille 
nel  fupporre  , che  i precetti  affermativi,  uniti  a’ comandamenti  nega- 
tivi, ed  a’  mezzi  prefcritti  dal  Vangelo  onde  olfervarli,  colli tuifea no 
un  giogo  più  pefante  , più  auftero , e più  gravofo  . Qual  è il  loro 
ritrovato  onde  raddolcirlo  ? Separano  da’  precetti  negativi  , il  cui  ri- 
gore difficilmente  poflono  mitigare  i comandamenti  afiferm  arivi  . 
Dicono  , che  quelli  precetti  di  lor  natura  o non  obbligano  mai  , 
o rade  volte.  Di  quella  guifa  elfi  alleggerifcono  il  giogo  con  leva- 
re dal  medefimo  quafi  tutto  il  pefo  de’  precetti  pofitivi  . In  quello 
feparamento  propriamente  conftlle  la  benignità  Probabililtica.  Per  ben 
comprendere  l’ orrore  della  medefima,  olfervate  , che  i com  andamen- 
ti della  divina  Legge  fono  talmente  connelfi , che  la  oflervanza  dell’ 
uno  contribuifce  alla  pratica  dell’  altro  , come  la  violazione  di  que- 
lli influifee  nella  trafgrelfione  di  quelli . Perlochè  è comune  la  dot- 
trina de’  Teologi , che  le  virtù  fono  connefle  , e che  chi  ne  ha  li- 
na vera  ne  polfiede  anche  le  altre . Iddio  ci  ha  impolli  i coman- 
damenti pofitivi  di  amare  e Lui , ed  il  Proffimo  , di  credere  , di 
fperare,  di  orare  ecc.  non  folo  per  rendergli  un  dovuto  tributo, 
come  s*  è detto,  e di  fuggettarli  il  nollro  fpirito  ; ma  ce  gl’  impo- 
ne ancora  quai  mezzi , onde  rinforzare  , e confortare  la  noflr’  ani- 
ma alla  oll'ervanza  de’  precetti  negativi  . Adunque  quanto  crudele  fa- 
rebbe chi  obbligane  a volare  fenza  ale,  ed  a combattere  fenza  arme  , 
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ed  a vivere  fenza  alimento  ; altrettanto  è irragionevole  , ed  inumano  il 
Probabilifmo,  che  obbliga  i Criftiani  ad  oSTervare  i comandamenti,  che 
vietano  i vizj  fenza  la  frequente  offervanza  de’  precetti , che  preferirono 
quelle  virtù , che  fono  gli  antidoti  efficaci  per  evitare  i vizj  proibiti . Se 
il  Moderno  Probabilifmo  potette  feemare  il  rigore  de’  comandamenti  ne- 
gativi .-  fc  potette  far  si , che  una  momentanea  deliberata  compiacenza 
impura,  che  uno  fguardo  impudico,  che  un  atto  di  colera  , di  vendetta, 
di  fuperbia  ecc.  non  fodero  peccati  meritevoli  dell’  Inferno  : fe  il  Mo- 
derno Probabilifmo  poteile  eftenuare  la  crudeltà  de’  noflri  nimici  De- 
monio, Mondo,  e carne  : fe  potette  fnervarela  loro  ferocia  nell’alìàlirci , 
la  loro  alluzia  nel  forprenderci , la  loro  ornatezza  nel  opprimerci  .•  fé 
poteffe  Iminuire  il  giogo  tirannico  della  concupifcenza,  e cupidigia  no- 
li™ ; allora  potrebbe  alleggerire  il  contrappoflo  giogo  delle  pofitive 
virtù  di  credere,  di  fperare  , di  amare,  di  pregare.-  in  quello  cafo 
potrebbe  raddolcire  le  nofìre  croci  , blandire  i noflri  digiuni  , inzuc- 
cherare le  noltre  penitenze  preferitte  dal  Vangelo  , quali  arme  onde 
trionfare  de  noflri  nimici  ? allora  finalmente  ci  protrebbe  permettere 
e teatri,  e giuochi,  e converfazioni  promifeue  , e liberarci  dal  fre- 
quente elercizio  delle  virtù  Teologali  ; ma  fe  il  Probabilifmo  non 
può  feemare  il  pelo  del  giogo,  che  ci  opprime,  egli  è crudele  nel  di- 
minuire la  unzione  fagra  del  giogo,  che  ci  conforta,  ed  i foccorfi  , che 
ci  rinforzano. 

VII.  Deputavano  Pollenzio,  ed  Agoflino,  non  meno  che  il  Gae- 
tano, e il  Catterino,  fe  lecito  folfe  il  matrimonio  di  quel  Crifliano  , 
che  ripudiata  la  propria  conlorte  per  cagione  di  adulterio,  quella  viven- 
te, fi  accafava  con  altra.  Affermava  Pollenzio,  e tra  gli  altri  argomenti 
adduceva  quello  appunto  , che  fuole  opporre  il  Probabilifmo  : vale  a 
dire  , che,  fe  cotelto  matrimonio  non  fofle  lecito,  moltiffimi  fi  danne- 
rebbono,  perché  pochi  fono  quelli,  che  olfervano  la  continenza  : Con- 
tinenter  vivere  paucorum  ejì{a)  diceva  Pollenzio  ; e replicava,  che 
Agoflino  in  condannando  fintili  matrimonj,  rendeva  auflera  , e ferale  la 
legge  evangelica  , e veniva  a palefare  sè  medefimo  per  un  Rigonfia  . 
Tanto  riferifee  Agoflino  fteffo.-  Ideo  qui  fornicante!  conjuges  dimiferunt , 
quoniam  non  poffunt  reconciliari  , tantum  fe  v 'tdent  periciitari  , ut  le- 
gem  Cbrijli  non  bumanam  , fed  feralem  pronuncient  . (b)  Rifponde 

Ago- 
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Agoftino  , che  per  quanto  mormorino  coftoro  contra  la  feverità  della 
legge  , per  quanto  la  cenfurino  di  ferale  , di  rigida  , di  auflera  ; non 
perciò  è lecito  di  pervertire  il  Vangelo  di  Grillo.-  O Frater  quantum 
ad  incontinente!  pertinet,  multai  querelai  b abere  pojfunt , qui  bui  ut  di- 
ca, legem  C bri/li  feralem  pronuncient , non  bumanam  : & tamen  non 
propter  ilio s Evangelium  Cbrijìi  pervertere  , ve!  mutare  debemus . ( a ) 
Qui  il  fanto  Padre  allega  i moltiflimi  Telli  evangelici , che  chiaramente 
condannano  tali  matrimonj . Rifponde  Pollenzio  : Oh  Padre  amatiffimo? 
E’  una  llrana  crudeltà  l’interpretare  nel  lento  troppo  letterale  i Telli 
della  divina  Legge  . Non  è mai  intefo  da  Dio  quel  fenfo  della  Tua  leg- 
ge, che  efclude  la  benignità,  la  dolcezza,  la  loavità  , perchè  mandata 
cjm  gravia  non  funt , ed  il  dilui  giogo  è leggero  : Quam  crudelitatem 
' volem  exaggerare  dixijìi  : Non  mibi  vi  de  tur.  Amanti  fune  Pater,  bic  di- 
vinai effe  Jenfui  , ubi  Benignità! , & pietà!  excluditur  . (b)  Contra  co- 
telli  fpetri  di  falla  benignità  adduce  il  fanto  Dottore  argomenti  sì  forti, 
onde  fa  vedere,  che,  chi  voleffe  comparire  benigno  , e dolce  predò  gli 
amatori  del  Mondo,  farebbe  collretto  di  adulterare  tutt’  i comandamen- 
ti divini  ripugnanti  alla  carne,  e agli  appetiti.  Con  qual  benignità  foc- 
correrai  tu,  o Pollenzio,  aque’  maritati , che  hanno  le  mogli  , o infer-. 
me,  o fchiave  , o ritrofe  , o failidiofe,  o iraconde?  Pjiid fi  diuturno  & 
infanabili  morbo  corporii  tcneatttr  conjux  , quo  conctibitui  impediatur  ? 
Qitid  ft  captività!,  vel  vii  ali  qua  feparet? ....  Nonne  lex  Cbrijìi  incon- 
tinen  tibia  difplicet,  qui  uxore:  litigio  fai , injuriojn,  imperiofas,  faflidio- 

fai repudio  intcrpojito,  abijeere  volunt , & alterai  ducere  ? ( c ) 

Conchiude  finalmente  Agoftino  , che  la  benignità  ollentata  da  Pollen- 
zio tutta  condite  neli’ allargare  la  divina  Legge  , e nel  torcere  i coman- 
damenti a genio  delle  palfioni  ; dovechè  la  vera  benignità  evangelica 
rifiede  nella  carità,  nella  efatta  offervanza  della  legge.  La  nolìra  beni- 
gnità, dice  il  fanto  Dottore,  non  eltenua  la  offervanza  della  legge  , ma 
implora  da  Dio  con  fervente  preghiera  la  grazia  onde  corroborare  le  lon- 
ze della  umana  volontà  ad  olfervare  la  legge  ; Non  enim  confidendum 
eft  de  no fìr]i  viribui , fed  oratio  adjungend.t  conatibui  , ut  impleat  bo- 
ni!, qui  deterret  a malti,  (d)  • 

Vili.  Conchiudiamo  per  tanto,  che  molti  Moraiifli  Moderni  agguifa 
di  Pollenzio  fi  oppongono  alla  verità  in  virtù  del  loro  dottrinale  fillema 

prete- 


(rf)  Ibidem,  (b)  ibi  cap.  14.  (c)* ibi  c.  io.  (d)  ibi  c.  13. 
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pretefo  benigno.  Credono,  che  la  benignità  confida  nell’ifcemare  il  ri- 
gore della  legge  , e nell’efimere  i Criftiani  dalla  oifervanza  e de’  co- 
mandamenti affermativi  col  preterto  , che  quelli  non  impongono  atti 
particolari,  e de’ comandamenti  negativi  colla  invenzione  di  una  igno- 
ranza incognita  a tutta  l’antichità,  della  quale  ne  parleremo  nel  capito- 
lo nono.  Sono  pregati  i Probabilifti  a dirci  in  che  confida  coteda  loro 
benignità.  Noi  in  poche  parole  rifpondiamo,  che  la  legge  evangelica  è 
dolce,  benigna,  efoave,  perchè,  fe  impone  obblighi  auderi , e virth  lu- 
blimi,  e precetti  contrarj  alla  carne,  alle  paflioni  j concede  indente  una 
celede  unzione,  una  Grazia  divina,  che  rende  non folo  podibile , mafa- 
cile , e foave  la  oifervanza  di  tutti  e quanti  i comandamenti  . In  appro- 
vazione di  queda  dottrina  alleghiamo  l’autorità  non  folo  del  mentovato 
Agodino  , ma  di  tutt’i  Padri  : adduciamo  la  fpcrienza  di  tutt’  i Santi, 
di  tutti  i buoni  e ferventi  Crilliani  , a’  quali  tanto  piìt  foave  riefee  la 
legge  evangelica,  quanto  più  ferventi  , e puntuali  fono  nella  continua 
oifervanza  della  medefima.  I Peccatori  fono  quelli,  cui  auffera,  rigida, 
e ferale  riefee  la  legge.  Per  chi  è inventato  il  Probabilifmo  ? Pegli  efatti 
olfervatori  delle  leggi?  No.  E’ inventato  per  i peccatori  : e per  facili- 
tare a quedi  la  oifervanza  delle  leggi,  fi  fono  cancellati  molti  precetti, 
fi  fono  ellenuate  molte  obbligazioni.  Si  è ftabilito  di  decimare  dal  gio- 
go evangelico  il  debito  grave  della  frequente  preghiera  , Fede  , Speran- 
za , e Carità.  In  fomma  .•  tutta  la  benignità  Probabilidica  va  a finire 
nel  permettere  a’  Cridiani  laefenzione  daque’  precetti , la  cui  pratica  ren- 
de tacile  la  oifervanza  di  tutta  la  legge  .•  tutta  la  benignità  Probabilidi- 
ca  va  a finire  nel  concedere  la  frequenza  di  que’foavi  tradulli,  e piacevo- 
li divertimenti,  di  que’  contratti,  di  quelle  codumanze,  che  aprono  la 
via  alla  trafgrelfione  di  tutti  le  leggi , ed  alla  commeffione  di  tutte  le 
colpe.  Quede  fono  le  dolci  confolazioni , che  recano  non  pochi  Morali- 
di  Moderni,  cuipofiiamo  applicare  il  detto  del  fanto  Giobbe  : Confola- 
torcs  onero  fi  efiis  vos . (a)  E con  ragione,  foggiugne  S.  Gregorio  il  gran- 
de, perchè  tra  le  apparenze  della  loro  dolcezza  vi  ferpeggia  il  veleno 
dell’errore  ; Non  immerito  honorum  mentibus  onerofa  ejl  ijlorum  eonfo- 
fatio  , quia  inter  verba  ànice  d ini  s virus  propinane  erroris.  (b) 


% IL 


(<*)  Cap.  19.  ( b ) Lib.  13.  Mor.  cap.i. 
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Di  quelli , che  fi  oppongono  alla  verità  in  vigore 
di  fiftema  politico. 

L Anto  fanno  guerra  alla  verità  coloro,  che  (cernano,  quantoquel- 
J-  li,  che accrefcono  gli  obblighi  delle  leggi.  Egualmente  proibifee 
Iddio  e la  diminuzione,  e la  giunta  di  qualunque  rigore  a’  l'uoi  precetti/ 
Non  addetis  ad  verbum , quod  vobis  loquor,  nec  auferetis  ex  co  . Varie 
fono  le  dadi  di  coloro,  che  alla  verità  fi  oppongono  in  virtù  di  fiflema 
politico  . Gli  Eretici  primamente,  per  aprirfi  più  larga  via  a diffeminare 
i loro  errori,  fogliono  ofientare  rigori  eftremi,  e Aravaganti.  Compren- 
dono e dì,  che  le  menzogne,  e le  Erede  non  fono  ricevute  fotto  il  loro 
natio  moAruofo  ceffo . È’  di  necefiìtà  travifarle  fotto  colori  di  verità  » 
acciocché  abbiano  fpaccio  . Quelle  materie  , che  alle  paffioni  poco  ag- 
gradono , le  vietano  con  rigor  fommo  per  acquifiarfi  credito  a permetter 
come  leciti  que’  vizj , che  fono  dagli  appetiti  con  ardore  fofpirati . I 
Novaziani,  gliEuftaziani,  iCircumcellioni,  i Catafrigi  travefiirono  le 
loro  empie  dottrine  con  lineamenti  di  fevera  virtù.  Maometto  Aedo  tra 
tante  rilaffatezze  comandò  delle  penitenze  Tevere.  La  Aeffa  Arada  hanno 
battuta  i Moderni  Eretici,  mafiìmamente  i GianfeniAi  , i quali  hanno 
aggiunto  alla  divina  Legge  feverità  arbitraria,  cambiando  in  precetti  i 
configli,  ed  obbligando  a cofe  imponibili  l’uman  Genere  contra  la  divi- 
na proibizione  Non  addetis.  Di  quefia  malvaggia  politica  non  voglia- 
mo per  ora  farne  parola. 

II.  Nella  feconda  claffe  fono  quelli  , che  ci  vengono  deferitti  dal  fa- 
piente  Gefuita  P.  Alberto  de  Alberti s.  Io  traferiverò  alcune  maffime  di 
queAo  celebre  Teologo,  che  pajonmi  di  molto  acconcie  al  mio  intento. 
Difiingue  egli  due  forte  di  prudenza.  L’una  carnale  , che  volgarmente 
fuole  anche  appellarfi  politica  mondana:  l’altra  fpirituale,  che  è unafin- 
golare  virtù  dell’ intelletto  noAro.  La  prudenza  carnale  è quella,  cheri- 
fiede  fovente  arbitra  nelle  controverfie  della  cofcienza:  „ Hsec  videlicet 
„ carnis  prudentia  ipfifiìma  illa  eA  , quas  in  confcientis  controverfiis 
» examinandis  ,in  animarum  judicio  ferendo, in  foro  Poli gubernando  fa- 
» ciem  cognofcit : hsec  qus  perfonas  horainum  intuetur.  „ (a)  Quefia 
carna- 
io) In  Pradud.  ad  Paradox.  Mor.  n.  5. 
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carnale  prudenza  è quella,  che  intima  guerra  alle  fané  dottrine  de*  più 
gravi  Teologi  : che , abbandonata  la  regia  via  della  verità  , conduce  il 
gregge  evangelico  per  laberintidi  vaniflìme  fottigliezze . Quella  politica 
carnale  è quella , che  impiega  gli  ultimi  sforzi  della  erudizione  , dell’ 
indullria,  dell’accortezza,  per  far  prevalere  nel  Mondo  le  opinioni  favo- 
revoli alla  carne  e al  fangue,  e per  rendere  odiofe  e fofpette  di  Rigonf- 
ino, e di  Gianfenifmo  le  contrarie  dottrine  falutari  alle  anime.  „ Hate 
„ illa  ( prudentia  carnis  ) qux  vires  omnes  folertiae , eruditionis  , indù- 
„ ftriae  ac  fludii  ad  opiniones  carni , & fanguini  favorabiles  invehendas, 
„ muniendafque  , ad  oppofitas  vero  animx,  ac  fpiritui  falutares  convel- 
lendas,  & labefaélandas  expromit.  „ ( a ) Le  albite  fottigliezze,  le  in- 
venzioni  raffinate  di  quella  mondana  e carnale  politica  fono  forprenden- 
ti . Se  le  Scritture , fe  i Padri  efprelTamente  condannano  le  piacevoli  mo- 
derne collumanze,  ella  rifponde  : che  la  Scrittura  fagra  parla  in  fenfo 
metaforico  .•  che  le  lentenze  de’  Padri  fono  efagerazioni  concionatorie, 
e figure  oratorie,  indirizzate  a concitare  nel  popolo  lo  fpavento.  Le  vee- 
menti declamazioni  de’  Padri  contra  quelle  ufanze  , e collumi , che  al 
prefente  non  fono  in  voga,  e per  cui  la  palfione  dominante  non  ha  al- 
cuna premura,  nè  intereffe,  dia  le  riceve,  e le  approva  nel  litterale,  e 
lineerò  fenfo . Laddove  tutte  quelle  dottrine , che  riprendono  le  moder- 
ne diflblutezze,cotefli  acuti  politici  le  fnervano,  le  travifano,  le  ravvi- 
luppano dentro  una  nuvola  di  diftinzioni  vaniffime  : e contrappongono  ri- 
trovati! più  bizzarri  per  illabilire,  «perpetuare  il  novello  Regno  del  vi- 
ver dolce,  e l’inventato  fiflema,  che  fa  accoppiare  la  via  Gretta  del  Pa- 
radifo  colla  via  comoda  del  Mondo  ingannato  . Quelle  fono  le  latine 
parole  del  nollro  pio  Teologo.  „ Si  Scriptura,  fi  Patres  id vituperane, 
„ fi  carpunt.fi vetant,  carpi,  vituperai,  vetari infici antur;  illamqueac 
„ iftos  per  tropum  & fchema  alio  fpeèìare  contcndunt  : ubi  autem  quid- 
„ piam a Scriptura,  & Patribusreprehenditur,  quod  abhominum  confue- 
„ tudine  longe  alienum  eli , turo  facile  annuunt , tum  nullo  negotio 
„ dant  manus , turo  candide  , & Tevere  utrofque  interpretantur . At 
„ fi  edita  ab  alterutris  interdilla  a Populorum  moribus  atque  ufu  pau- 
„ lum  abhorrent  , illa  in  vulgata!  licenti*  fervitutem  trahunt  , illa 
,,  delumbant  , illa  mangonizant , illa  enervant , illa  pervertunt  fi- 
,,  mul  , atque  evertunt , quo  videlcet  corruptclarum  , &•  flagitiorum 
» Regnum , fuo  Marte , ac  patrocinio  defenfumjecure  perennet . ( b j E ciò, 
Tom.  I,  E e e e "thè 


(a)  Loc.cit.  (£)  Loc.cit.  n.z. 
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che  più  altamente  dee  ferire  lo  zelo  della  verità,  fi  è , che  , fe  i Padri 
fanti  da  una  parte  , ed  alcuni  Calili i Moderni  dall’altra  difputano  fo- 
pra  una  ccrfa  illecita  , avvegnaché  quelli  apertamente  affermino,  e que- 
lli oflinatamente  neghino  ; a quelli , che  fecondano  la  concupifcenza  , 
e la  cupidigia,  anziché  a quelli , fi  rende  credenza,  e ripudiatala  dot- 
trina manifefla  de’  Padri , fi  manda  ad  effetto  l’infeg'namento  de’  Moder- 
ni. Or  qual  cofa  più  perverfa  (efclama  lo  zelante  P.  Albertis  ) e più  inì- 
qua può  giammai  immaginarli?  „ Pugnant  inter  fe  judicia,  hinc  unius  e 
„ Parribus  l'anéliffimi  graviflìmique , vel  plurium , etiam  ex  eodem  or- 
„ dine,  illinc  Recentioris  Au&oris  , aut  Doéìoris,  mutuoque  in  con- 
„ tentionemveniunt:  affirmant  \\\\ difertijfime  : negatili  c rotundijfmie: 
„ tametfi  autem  novus  Auélor  fa:pe  etiam  non  optimx  notx  , fed  pro- 
„ letarius,  fuam  opinionem  ncque  ulla  infuper  ratione  , neque  ullo  do- 
„ cumento,  aut  teflimonio  fulcit;  nihilominus  huic  ita  fimplieirer  infv- 
„ cianti,  indulgentique  plus  fidei,  quam  fan&o  Patri  exerte  reclaman- 
„ ti,  affeverantique , a nonnullis  tribuitur . Quo  quid  perverfius  rogo, 
„ aut  iniquiuseffe  queat?  ,,  (a)  Finalmente,  molti  decidono  le  Morali 
Controverfie  di  foggia  tale,  che  pajono  piuttofìo  fervi  venali  del  favo- 
re , e del  patrocinio  delle  perfone,  che  finceri  amatori  della  verità;  non 
altramente,  che  certi  Giureconfulti , i quali  interpretano  le  leggi  , non 
fecondo  le  regole  dell’equità  , ma  fecondo  la  cupidigia  , e volontà  di 
que’ Clienti,  da  cui  doviziofi  flipendi  ricevono  . Quelli , fedotti  da  una 
fmodata  e cieca  brama  delle  terrene  cofe  , non  ifludiano  per  rinvenire 
la  verità  ; ma  con  afluzia  più  volpina  tentano  di  feppellirc  la  verità  flef- 
fa  più  fplendida  dentro  l’abiffo  di  caliginofe  tenebre, conchiude  il  fapien- 
te  Teologo.’  „ Quid,  quodaliquammulti  Morales  Controverfias  ita  fu- 
„ binde  definiunt,  ut  non  tam  ventati  , quam  perfonarum  grati*  ve- 
„ naliterancillari  videantur,  non fecus  ac  Jurifconfulti plerique  aurocon- 
,,  duéli,  juralegumnon  juflitix,  vel  xquitati , fedClientum  cupiditati, 
„ Se  lubentix  attemperantes?  Nam  qui  rationisnon  defxcatxprxfcriptas 
„ ducuntur,  fed  cxcx  appetitionis  impetu  abducuntur,  non  fclum  veri- 
„ tatem  ipfam  e tenebris  minime  eruunt , fed  in  meridie  quoque  licet 
,,  dare  micantem  , multa  Poltticorum  fuco-rum  , vulpinorumque  rcfpe- 
~>ì  3uum  caligine  obvolvere,  ac  de  terrarum  orbe  in  Cimmeria  antra  de- 
«>  trudere  mire  fatagunt . „ [b) 

III.  La 


(a)  ibi.  n. 3.  (b)  Loc.  cit.  n.  4. 
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III.  La  terza  claffe  di  coloro  , che  in  virtù  di  ftjìcma  politico  com- 
battono contra  la  verità  , e recanle  pregiudicj  mortali  , fono  molti  di 
quc’  medefimi,  che  fi  gloriano  di  difendere  la  lana  dottrina.  Quelli  for- 
niti di  perfpicaci  ingegni , ed  educati  nella  vera,  e foda  letteratura  abor- 
rirono la  Teologia  Probabiliftica  qual  novello  Pirronil'mo.  Conofcono 
i falfi  raziocinj,  detellano  le  opinioni  larghe  / temerebbono  di  pregiudi- 
care alla  propria  erudizione  fe  aderiffero  a certe  moderne  fpecolazioni  ; 
perciò  cfaltano  la  dottrina  vetufta  de’  Padri , de’  Concilj , e de’  più  gra- 
vi Teologi;  ma  quanto  fono  eloquenti  per  efaltare  in  privato  i privile- 
gi della  verità , altrettanto  fono  mutoli  per  confelfarla  in  pubblico.  Il 
liftema  politico  , che  li  hanno  ftabilito  per  regola  della  loro  condotta  , 
vieta  loro  la  palefe  tonfelfione  del  vero.  Quelli  fono  entrati  nella  car- 
riera della  mondana  fortuna  , e fono  rifoluti  di  falire.a  palli  veloci  fui 
teatro  degli  onori  , de’  gradi,  delle  dignità  , che  qui  fulla  terra  difpen- 
fanfi  a’  concorrenti . Come  acuti , e penetratoti  che  fono  , veggono  la 
indifpenfabile  neceffità , non  folo  di  praticare  i mezzi  opportuni  al  con* 
feguimento  del  fine  prefilfo  , ma  eziandio  di  rimovere,  e tenere  lontani 
tutti  quegl’impedimenti,  che  polfono  attraverfarel’adempiemento  di  lo- 
ro brame.  La  pubblica  confeflione  della  verità  è da  loro  apprefa  per  un 
oftacolo  il  più  poderofo  al  predetto  fine.  La  verità,  come  abbiamo  det- 
to, da  che  al  Mondo  comparve,  lempre  provocò  , e fempre  provocherà 
contro  di  sè  l’odio  , l’invidia  , la  malivolenza  del  Mondo  . I feguaci 
della  via  lìretta,ed  angufta,delle  criftiane  auftere  dottrine, fono  pochi . Le 
opinioni  facilitanti,  le  dottrine  accomodanti  fono  le  applaudite, le  accla- 
mate, e da numerofi filmi  feguaci  promolfe,e  difefe.  E ciò,  che  più  im- 
porta,! feguaci  delle  dottrine  vere,  ed  aufiere,  non  folo  fono  pochi,  ma 
di  vantaggio  fono  d’ordinario  di  quelli,  che  nel  Mondo  poco  vagliono , 
e poco  contano;  laddove  i feguaci  delle  opinioni  larghe,  ed  accomodan- 
ti fono  per  lo  più  quelli , che  polfono  molto,  e rifplendono  affai . Que- 
lli tanto  maggior  intereffe  hanno  per  sì  fatte  opinioni  , quanto  che  fenza 
di  effe  non  potrebbono  praticare  le  loro  mercature,  le  loro  cariche,  i lo- 
ro maneggi , nè  privare  i poveri  delle  loro  ricchezze  fuperflue,nègodere  i 
piaceri  delle  loro  dignità,  agi,  e morbidezze,  nè  difpenfarfi  da  peni- 
tenze fevere,  e da  mortificazioni  continue  . Per  difendere  adunque  in 
pubblico  la  verità,  e le  dottrine,  che  dillurbano  il  pacifico  politilo  delle 
dolci  colìumanze,  e che  condannano  per  anticriftiana  la  vita  deliziofa, 
che  comunemente  in  oggi  trionfa;  bifognerebbe  tirarli  adolfo  l’odio  , e 
l’averfionedi  tutti  quelli  potenti  Signori,  da  cui  fi  può  molto  fperare,  e 

Eeee  ij  fi  può 
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fi  può  grandemente  temere.  Ora  ilfiftema  politico  fuggerifee  molti  prin- 
cipi, onde  occultare  nel  fondo  del  proprio  cuore  la  verità  conofciuta  del- 
la lana  dottrina.  Mette  dinanzi  gli  occhj  l’autorità  della  Scrittura  Tan- 
ta, che  configlia  il  filenzio,  quando  fi  prevede  infruttuofo  il  ragionare: 
Ubi  auditus  non  eji,  non  effundas  fermonem.  (a)  La  taciturnità  è ripu- 
tata prudenza,  incontanente  che  la  politica  la  rapprefenti  per  vantaggiofa.* 
Vir  autem  prudens  tacebit . (b)  Si  confonde  coll’amor  proprio  l’amor  di- 
vino; e quella  fecreta  paffione,  che  comanda  il  filenzio  per  non  pregiu- 
dicare al  proprio  intereffe  , fi  mafehera  colla  divifa  di  prudenza  , che 
fnggerifee  di  tacere,  perchè  o non  fi  fpera  frutto  , o fi  teme  fcandalo  . 
Quelle  fono  le  maffime  ordinarie  di  quefti  dotti  ed  eruditi  politici . 
Prudenza  ci  vuole  . La  pace,  la  tranquillità  , la  concordia  fono  le  vir- 
tù da  coltivarfi.  Prima  di  palefare  in  pubblico  certe  verità,  fa  di  meftie- 
re  Poffervare  ben  bene  i cattivi  effetti , che  poffono  produrre,  e gli  im- 
pegni, a cui  fogliono  efporre.  Molti  fono  i riguardi , e varie  le  ifpezio- 
ni,  che  debbono  precedere  la  favella.  La  pubblica  difefa  delle  dottrine 
vere  può  concitare  l’odio,  e l’averfione  di  partiti  potenti , che  in  cert’  in- 
contri poffono  recar  pregiudiz;  eftremi,  e rovefeiare  i più  ben’  incammi- 
nati diffegni . Alcuni  zelanti  imprudenti , che  non  fono  capaci  di  far 
onorevole  compatfa  fulla  feena,  fenza  alcun  riguardo  impegnanfi  in  pe- 
ricolofe  difpute.  Non  balla  , che  quegli  nulla  ci  penfi , perchè  di  nulla 
teme  : è di  neceffitàaver  riguardo  agli  altri,  che  molto  fperano  , ed  a 
quelli  con  cui  fi  convive , i quali  per  la  imprudenza  di  un  folo  fogliono  fog- 
giacere  a danni  graviflimi.  Coftoro  fervonfi  del  medefimo  linguaggio, 
onde  parlò  Demade  a que’  Capienti  Greci  , i quali  a fronte  aperta , ed 
a petto  franco  fi  oppofero  all’Apoteofi  decretata  dal  Senato  d’ Atene 
al  merito  di  Aleffandro  il  Grande  ancor  vivente . Riflettete  bene,  diceva 
il  Politicone,  o coraggiofi  difenfori  della  Religione,  a quanto  può  darvi, 
«d  a quanto  può  togliervi  un  si  poffente  Monarca.  Guardatevi  di  non  per- 
dere la  terra  tutta  per  volere  con  troppa  franchezza  difendere  i diritti  del 
Cielo  : Videte  igitur , ne  dum  ceelum  defenditis,  rerram  amittatit.  ( c ) 
Ma  con  colori  più  vivi  la  Scrittura  fantacidefcrivela  coftoro  politica  negli 
andamenti  dell’aftuto  Sacerdote  Levita,  che  vegliava  alla  difefa  del  Tempio 
di  Micha.  Quefti  a principio  cuftodì  feveramente  gl’idoli  del  Padrone, e gridò 
fortemente  contra  i rubatori.*  Quid  faci  tisi  Ma  quando  udì  intonarli  all* 

orec- 


{a)  Eccl.31.  6.  [b)  Prov.11.12.  (c)  Diodor.  Sicul.  lib.  17. 
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orecchio.*  Eh  fei  tu  si  poco  amante  della  tua  buona  forte,  e de  tuoi  av- 
vanzamenti?  Non  farà  piu  decorofo  per  te  reifere  Pallore  in  una  valla 
Tribìi  d’Ifraello , die  femplice  Sacerdote  in  cafa  privata?  Quid  tifarne- 
lius  e fi,  ut  fits  Sacerdos  in  domo  unius  viri , an  in  una  Tribù  & f umilia 
Jfrael  (a)?  Taci  dunque,  e metti  il  dito  fopra  la  bocca, e ti  ricevere- 
mo per  nollro  Pallore,  e noltro  Padre  : Tace,  pone  digitum  Juper  os  tuum, 
venique  nobificum,  ut  babeamus  te  Patrem  & Sacerdotem  . A cotelle 
generofe  offerte  fi  placò  Io  zelo,  lì  accomodò  la  dottrina,  fi  arrendette  la 
virtù  dell  ambiziofo  Levita  : Quod  cum  audtffet , acquievit  fiermoni- 
bus  (b).  Quelli  fono  i vivi  ritratti  di  cotelli  dotti,  ed  eruditi  conofci- 
tori  della  fana  dottrina  , che  facrificano  vittima  lagrimevole  all’  idolo 
della  propria  ambizione,  e de’ loro  privati  vantaggi,  i mendicati  pretelli, 
che  allegano  di  evitar  impegni  , di  confervar  pace  fcambievole  , e dì 
acquillarfi  la  beni  volenza  di  tutti:  quelle  fono  le  vere  marche , che  Iddio  ci  ha 
lafciate  nel  fuo  Vangelo  per  conofcere  i falfi  Profeti,  come  attella  il  Pa- 
triarca Grifollomo  : Cbrifius  Domtnus  in  evangelio  fimgulttrem  Pfieudo- 
propbetarum  notam  nobis  afifitgnavit , fi  ab  omnibus  b ominibui  benedicati - 
tur  (*).  Il  Carattere  de’ falfi  Profeti,  foggiugne  S.  Girolamo, è di  ollen- 
tare  dottrine  dolci , e condifcendenti  .*  Pfieudopropbctee  fiempcrdulcia  poU 
Mcentur  (</).  In  effetto  quattrocento  Profeti  falfi  prometteano  ad  Ac- 
cabo  profperi  avvenimenti,  e gloriofi  trionfi  di  nemici  debellati  e lconfit- 
ti:  Curiti  a profpere  cvenient  tifa.  Tradcntur  bofies  in  manus  tuat  (e). 
Il  folo  vero  Profeta  Michea  , che  prefagì  la  verità  del  funello  fuccelfo, 
fu  realmente  odiato  dall’  iniquo  Sovrano.-  Ego  odi  eum,quia  non  propbe- 
tavit  mibi  bonum  fed  malum  (fi).  Quella  fcambievole  pace,  che  collo- 
ro milantano,  ella  è una  pace  detellata  da  Dio  : Zelavi  fitper  iniquo s 
pacem  pcccatorum  vìdens  (g).  Quella  pace  ella  è parto  di  una  fraudo- 
lenta politica , e di  una  intcrelfata  ambizione  : A Propbeta  ufi 

que  ad  Sacerdotem  cuntii  faciunt  dolum dicentes  pax 

pax,  & non  erat  pax.  ( b ).  Quella  è una  pace  piu  amara  della  fanguino- 
fa  guerra.-  Ecce  in  pace  amaritudo  mea  amarijfima  (i) . Scefe  dal  CieJo 

in 


( a ) Judic.  18.  (b)  loc.cit.  (e)  horriil. i$.in  Mattth.  (d)  lib.2.  cont. 
Jov.  ( è ) 2. Parai.  i8>  (/)  2.  Reg.  li.  (g  ) pfel.  72.  ( b ) je- 
rem.  capit.  6.  (1)  Ilaj.  38. 
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in  terra  il  Verbo  divino,  e sfoderò  la  fpada  contra  quella  infidiofa  pa- 
ce, e contras)  dannevole  concordia:  Nolite  arbitrari , quia  pacem  ve- 
nerim  mittere  in  terram , non  veni  pacem  mittere , feci  gladium . La  pa- 
ce, eh’  egli  venne  a introdurre  nel  Mondo,  ella  è o figliuola  , o forella 
della  verità:  Veritatem  tantum , & pacem  diti  gite  (a).  Sit  pax  & ve- 
riras  in  diebus  meis  ( b ).  Quella  pace,  che  fi  nutre  nelle  delizie  , e che 
fi  conferva  a collo  di  adulazioni  vililfime,  e di  colpevoli  condifcenden- 
ze,  non  è pace  comandata  da  Dio;  ma  incantefimo,  e prelligio  intro- 
dotto dal  Demonio,  come  oflerva  Pietro  Blefenfe:  Pax  quee  in  deliciis 
tamii  exercetur pejfma  ejl  (c).  Ed  a quella  pace,  fcrive  S.  Paolo,  fucce- 
de  una  repentina  eternità  di  difeordie,  e di  dolori:  Cumenim  dixerint 
pax , & fecuritas , fune  repentina s eis  fuperveniet  i /iteri tus  ( d ) . E’  af- 
fai migliore, dice  S. Gregorio  Nazianzeno, una  contenziofa  guerra  intra, 
prefa  per  difefa  della  verità  , che  una  viziofa  concordia  fomentata  per 
intereflati  difegni  .*  Melior  cjì  cnim  contcntio  pietatis  caufa  fufeepta  , 
quam  vitiofa  concordia  (e).  E ciò  , che  vieppiù  confonder  dee  l’artifi- 
ziofo  , e lludiato  filenzio  di  cotefti  Politici, fi  è , che  non  folo  eglino 
tengono  celata  dentro  il  pozzo  del  proprio  cuore  la  verità  , ma  fi  adi, 
rano  contro  di  que’medefimi,  che  fpregiatori  degli  umani  rifpetti  la 
palefano.  Temono  elfi,  che  una  tale  manifellazione  di  verità  polla,  per 
l’attinenza  con  quelli,  che  la  predicano  , rovefeiar  anche  fopra  sè  llelfi. 
qualche  difgrazia . 

IV.  Ma  è pur  vero,  ripiglia  la  politica,  che  v’ha  tempo  di  tacere  , 
e tempo  di  parlare:  che  la  prudenza  detta  di  dilfimulare  quelle  verità  , 
che  poflòno  partorire  dillurbi  , c fufeitare  impegni  , e contraili . Per 
trinciare  nelle  più  minute  parti  quello  infidiofo  fofifma  , dillinguo  due 
forte  di  verità:  altre  che  non  rifguardano  nè  la  Fede,  nè  i collumi  , co- 
me fono  certe  fcholalliche  difpute,  certe  quiftioni  fpecolative  , la  cui 
feienza  fovente  non  è più  utile  dell’ignoranza  . Accordo  , che  quelle 
debbanfi  o trattare  con  indifferenza  , e tranquillità,  o dilfimulare  con 
prudenza  : eppure  quelle  fono  quelle  , per  cui  più  fpeli'e  fiate  guerre  fi 
fono  accefe  le  più  flrepitofe,  e conflitti  fogliono  feguire  i più  focofi.  Gl* 
immenfì  volumi  flampati  tra’ partiti  contrarj  fopra  fimili  controverfie  , 
che  io  non  vo’ nominare  , fono  autentici  documenti  de’ combattimenti 

fegui- 


( a ) Zach.  8.  ( b ) 4.  Reg.  20.  (c)  Serm.  58.  ( d ) 1.  ad  Teff.  cap.  5. 
(e)  orat.  12. 
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fcguiti . Le  altre  verità  riguardano  la  Fede,  ed  il  coflume.  Anche  que- 
lle poll'ono  in  qualche  raro  cafo  pattarli  fotto  filcnzio,  cioè  dire,  quan- 
do il  filenzio  non  partorifce  alcun  male,  nè  la  confedìone produce  alcun 
bene  . Affinchè  la  occultazione  della  verità  fia  immune  da  colpa  dee 
femper  efl'er  regolata  da  un  fine  giudo  , e retto  . Il  noflro  fagaciffimo 
amor  proprio  regola  d’ordinario  la  noltra  lingua,  e ci  fa  tacere  la  veri- 
tà fotto  coloriti  precedi  di  fchivare  maggiori  mali,  quando  l’unico  fine 
della  politica  taciturnità  altro  non  è,  che  un  vililfimo  mondano  rifpet- 
to.  Ed  in  quedi  cafi  il  filenzio  è tempre  colpevole,  peccaminosa  la  dif- 
limulazione,  carnale  la  prudenza  . I peccati  di  omidione  fono  quelli  , 
che  nella  Sentenza  del  tremendiflìmo  giudizio  ci  verranno  rimproverati. 
Non  fono  meno  frequenti  nè  meno  colpevoli  le  omidioni  di  non  parla- 
re, che  le  omidioni  di  non  praticare  la  verità.  La  gente  comunale  , e 
idiota  fi  danna  per  lo  male  , che  fa  , e che  parla . I Grandi,  i dotti , e 
molti  di  quegli  dedì,  che  vogliono  comparire  troppo  prudenti,  periro- 
no per  le  omidioni  del  bene , che  non  fanno  , e della  verità  , che  non 
palefano  . Quello  è il  motivo  , per  cui  il  Profeta  Ifaia  tanto  temeva 
per  aver  taciuto:  Vje  inibì  quia  taciti  (a)  J Ed  il  Profeta  Davide  pian- 
geva amaramente  , perchè  a cagione  della  fua  taciturnità  la  malizia  era 
penetrata  fino  nelle  midolla  delle  fue  ofl'a.-  Qjtoniam  tacui,  inveterave - 
rune  omnia  offa  mea  ( b ).  Comanda  Iddio  per  Geremia  di  non  tacere 
fovra  la  iniquità  di  Babilonia.-  Nolite  tacere  fuper  iniquitatem  eius  (c). 
Iddio  deceda  cotedi  politici  taciturni, quai  cani  muti,  che  non  ofano  la- 
trare^ far  rifonare  la  verità,  perchè  hanno  fide  le  mire  nelle  cofe  vane, 
ed  amano  i fogni  delle  loro  falfe  madìme  : Canes  muti  non  valentes 
latrare,  videntes  vana , dormiente:;,  & amante s fomiti  a (d). 

V.  Per  riconfermare  con  più  di  chiarezza  queda  verità  fa  di  mediere  , 
che  io  richiami  a memoria  quella  dottrina,  che  nel  libro  intitolato  La 
difciplina  antica,  e moderna  etc.  ( e ),  ho  ampiamente  efplicata  ; ed  è 
quel  graviflìmo  divino  comandamento  di  confcdare  pubblicamente  non 
meno  le  verità  della  Morale,  che  quelle  della  Fede  criftiana,  giacché, 
e quelle,  e quede  fono  necedarie  per  falvarfi  . Gefucrido  del  ppri  con- 
danna coloro,  i quali  per  umani  rifpetti  tralafciano  di  confelfare  aperta- 
mente le  verità  de’ fanti  Miderj,  che  gli  altri,  i quali  pe’fimili  fini  po- 
litici, coloriti  con  lineamenti  di  prudenza  , omettono  la  manifedazione 


( a ) Cap.<5.  5.  (ù)  piai.  31.  (c)  ( d ) Ifaj.c.stf.  (e)  c.11. 
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delle  verità  concernenti  la  integrità  del  coftume:  Qui  me  erubuerit,  & 
fermones  mcostbunc  Film  bominis  erubefcct . Ortervano  i fagri  Interpre- 
ti, che  Crifto  in  quelle  prime  parole  Qui  me  erubucrir,  ci  addita  il  rof- 
fore  di  palefare  la  Fede  di  un  uomo  Dio  vilipefo,  perfeguitato , e croci- 
firto.  Nelle  altre  due  parole  tìr  fermones  meos,  ci  manifefta  il  debito  di 
praticare,  e di  confefl’are  in  faccia  di  tutto  il  Mondo  la  verità  delle  fue 
leggi,  ede’fuoi  precetti.  Mi  fia  permeflòdiefporreunpenfamento,  che 
fovente  occupa  la  mente  mia.  Spefle  volte  io  medito  la  inneffabile con- 
dotta della  divina  Provvidenza  nella  direzione  de’ fuoi  Fedeli . Ne’  primi 
fortunati  fecoli  d’  oro  della  criftiana  Religione  veggo  i Crifliani,  altri 
tra’ difetti  e fpelonche  , altri  tra  catene, e altri  rinchiufi  dentro  le  cata- 
combe, e le  carceri.  Ora  gli  veggo  (pogliati  delle  loro  fuftanze  da  Ti- 
ranni ingordi-:  or  tormentati , attortiti,  fcorticati,  ecrocifirtida  carne- 
fici inumani.  Veggo  feparati  i figli  da’lor  genitori,  i mariti  dalle  loto 
mogli.  La  loro  vita  qual  nave  in  mezzo  ad  un  infuriato  e tempeftofo  ma- 
re ella  è in  continue  vicende  di  efilj,  di  fchiavitù  , e di  morti  atrociffi- 
me.  I Padri  incoraggifcono  i figli,  ed  i figli  i Padri  a profondere  ilfan- 
gue,  ed  a foftenere  fupplicj  orrendiflìmi.  La  carità  ardente,  la  fede  vi- 
va, la  fperanza  coftante  della  eterna  felicità  gli  rendeva  trionfatori  di 
tutte  le  più  crudeli  perfecuzioni,  e difprezzatori  delle  ricchezze  , e di 
tutt’i  beni  della  terra.  Se  qualche  debole  o fiacco  cedeva  alla  crudeltà 
de’ tormenti,  non  efpiava  la  colpa  con  altra  penitenza,  che  o colla  ef- 
fufione  del  proprio  fangue  , o con  un  perpetuo  martirio  di  tormenti  . 
Riflettendo  io  a cotefta  condotta  mirabile,  e tremenda  della  divina  Prov- 
videnza nel  regolamento  de’Criftiani  primitivi , e conofccndo  la  mia 
debolezza,  vado  tra  me  fteflò  pavido  e tremante  dicendo  , che  farebbe 
flato  di  me,fe  mi  averti  ritrovato  tra  que’lioni  inferociti  , tra  quelle  ca- 
tafte  accefe  , tra  que’ piombi  bollenti  , tra  tante  traverfie  , e calamità 
formidabili?  Rivolgo  di  repente  gli  occhi  a’ Crifliani  moderni,  e gli  rav- 
vilo rifedere  fu  que’ Troni,  che  occupavano  i Tiranni  de’  lor  confratel- 
li, pofl'edere  i loro  Regni,  maneggiare  i loro  fcettri . Agli  efilj,  alle  fpe- 
lonche, alle  carceri,  alla  povertà, alle  difcipline  , e patimenti  continui 
de’ primi,  fono  foftituiti  ampli  palazzi,  doviziofi  tefori',  fcene  , Tea- 
tri, gozzoviglie,  cariche  fplendide , porti  cofpicui  , paflatempi  , e tra- 
ftulli  non  interrotti.  Quefta  è la  via,  che  calcano  comunemente,  o che 
proccurano  di  calcare  più  e meno,  fecondo  che  la  forte  permette,  quel- 
li, che  al  prefente  profeflano  il  Vangelo.  Quefta  è una  ftrada  del  tut- 
to opporti  alla  prima.  Ciò  prefuppofto  cosi  difcorro . Perchè  mai  i pri- 
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mi  Criftiani  a prezzo  si  caro,  e si  fevero  comprarono  il'Paradifo? 
Qual  privilegio  hanno  mai  ottenuto  i Criftiani  prefenti  di  falire  in* 
Cielo  per  via  sì  agiata,  e di  comprare  quel  Regno  a prezzo  si  legge-  , 
io?  E’ forfè  cambiata  la  condotta  della  Provvidenza?  Fu  per  ventura 
più  fevera  la  Divina  Giuftizia  contra  que’  primitivi  Criftiani  , che 
contra  i Moderni  ? E’  forfè  più  doviziofa  al  prefente  che  ne’  primi 
fecoli  la  Divina  bontà?  Rifpondo,  cheficcome  la  Provvidenza , la  Mi- 
fericordia  Divina  è Hata  fempre  la  medefima  : cosi  la  via  del  Para- 
difo  ella  è fempre  fiata,  e fempre  farà  ftretta,  angufta , e ripiena  di 
croci  di  patimenti  e di  martirj.  Ne’  primi  fecoli  era  perfeguitata  la 
Fede  da’  tormenti  atroci  ; a tempi  noftri  è combattuta  la  integrità 
del  coftume  da  lufinghe  leducenti.  Ne’  primi  fecoli  i Criftiani  era- 
no obbligati  a confeflare  la  Fede  in  faccia  a’  Tiranni  a corto  di  tor- 
menti crudeli  ; al  prefente  fono  tenuti  a confelfare , e praticare  le 
verità  fante  della  ftrifa  auftera  Morale  de’ primi  tempi  in  mezzo  a deli- 
zie, a cariche,  a dignità  luminofe . La  vita  dentata  , e penofa  de’ 
primi  tempi  facilitava  la  oflervanza  della  legge,  ed  i patimenti  con- 
tinui della  vita  mortale  faceano  fofpirare  la  eterna.  Le  continue  con- 
traddizioni, e ripugnanze  inteftine,  che  bifogna  fuperare  al  prefente 
per  mantener  illibata  la  caftità  in  mezzo  ad  una  continua  poderofifli- 
ma  fquadra  d’ incantefmi , di  lufinghe  provocanti,  è un  martirio  , che 
fe  cede  al  fanguinofo  nell’  atrocità  del  tormento  , lo  fupera  nella 
continuazione  non  interrotta  del  conflitto.  Era  frequente  ne’  .‘primi 
fecoli  la  perdita  delle  proprie  foftanze,  e la  pena  dell’  efilio  a quel- 
Ji,  che  confortavano  laFede.  Ma  non  fono  forfè  continue  le  occafio- 
•ni  al  prefente  di  perdere  e cariche,  e porti  quando  fi  voglia  adem- 
pire al  debito  altirtimo  di  palefare  finceramente  la  verità?  Se  fia  più 
facile,  o più  difficile  la  pratica  e la  confeffione  pubblica  della  ve- 
ra Morale  evangelica  dirimpetto  alle  mannaje,  agli  eculei,  agli  efi- 
!j  de5  primi  fecoli,  ovvero  in  mezzo  alle  delizie, alle  lufinghe,  alledi- 
gnità  fplendide,  a’  porti  luminofi  del  fecolo  prefente;  lafcio  ad  altrui 
la  dccifione.  Il  Mondo  adunque  ne’  primi  fecoli  perfeguitava  laFede 
con  la  crudeltà  de’  tormenti,  ed  ora  perfeguita  colle  attrative  de’ pia- 
ceri la  fana  dottrina  della  Morale.  L’apoftafia  dalla  Religione  in  que* 
tempi  era  efterna  e vifibile:  la  contaminazione  della  Morale  al  prefente 
ella  è interna  ed  invifibile.  Se  a’  noftri  giorni  fi  poteflero  conofcere 
tutti  quelli , i quali  per  non  interrompere  il  corfo  a’  proprj  avvanza- 
menti,  per  non  irritare  Temolo,  per  non  difpiacere  a chi  può  inai- 
Tom.I,  Ffff  zare. 
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zare,  o debrimere,  violano  il  precetto  graviffimo  di  confelTare  la  ve- 
Tità  * il  numero  non  farebbe  per  ventura  tanto  piccolo.  Si  ripongano 
da  un  Iato  i tormenti , cd  i tiranni  de’  primi  fecoli  contra  la  Fede 
•profetata  da’  Crirtiani  poveri,  fchiavi  , fenza  cariche,  fenza  ricchez- 
ze. Si  contemplino  di  contro  i Tiranni  perfecutori  de’  Criftiani  Mo- 
derni  ; le  delizie,  i tefori,  i porti,  le  dignità,  che  da  ogni  lato  li 
-Circondano  , le  falle  opinioni , che  il  tutto  giuftificano , e deridono 
per  fanatici,  per  infenfati,  per  rigorifti  quelli,  che  non  fanno  a eco- 
modarvifi  ; le  mode,  i rifpetti,  il  pericolo  di  perdere  i gradi  acqui- 
feri, la  fperanza  di  avvanzare  , il  timore  di  giacere  negletti , fono 
perfecutori  tanto  più  crudeli,  e pericolofi,  quanto  più  famiglia»  , e 
continui.  La  cartirà  delle  femmine  moderne  in  mezzo  a feene  a bal- 
Ji  , a cicisbei  infidiatori , a morbidezze  continue,  non  ù forre  in  mi- 
nor pericolo,  che  quella  delle  Vergini  condotte  avanti  i Tiranni? 
L’obbligo  di  rinunziare  a cariche,  a porti , a ingrandimenti,  e dì 
feendere  ad  una  più  miierabile  fortuna,  piuttofto,  che  violare  con  ar- 
lifiziofo  filenzio  il  precetto,  che  (pelle  volte  gravemente  obbliga  di 
confortare  la  verità  ; l’opporfi  alle  moderne  pericolofe  ufanze  , e al 
torrente  impetuofo  della  moltitudine  : menare  una  vita  contraria  a 
quella  che  menano  gli  altri  della  nortra  fìefi'a  profeflìone  , del  nortro 
flato,  e della  nortra  condizione  per  ofl'ervare  la  Morale  del  Vange- 
lo; fono  cofe  che  richieggono  una  virtù  per  avventura  non  troppo 
inferiore  a quella,  onde  confelfare  la  Fede  dinanzi  i Tiranni  dichia- 
rati. Finalmente  Ir  confrontino  i pericoli,  le  perfecuzioni  de’  primi, 
e degli  ultimi  fecoli,  e fi  vedrà,  che  non  è meno  ftretta  al  prefente, 
che  ne’  partati  tempi  la  via  del  Paradifo  fi  vedrà  , che  la  Provvi- 
denza è lempre  la  medefima  , quantunque  per  i fuoi  attillimi  fini 
talvolta  diponga  le  vicende  di  qua  giu  lotto  afpetti  accidentalmente 
diverfi,  ma  che  poi  nella  lollanza  tendono  al  medefimo  fine. 

VI.  E’  vero,  che  il  Siilema  politico,  in  virtù  del  quale  tanti  , e 
tanti  oppongonfi  alla  verità,  o col  filenzio  occultandola,  o con  rigiri 
mafcherandola , dipigne  loro  cotefte  doppiezze  con  lineamenti  di  pru- 
denza, e di  laggiezza,  come  abbiamo  già  oflervato.  Ma  quella  ma- 
fchera  di  prudenza  è appunto  quella  tiranna  infidiofa,  che  lotto  men- 
tite fembianze  di  làggezza  fa  Itrage  più  univerfale  della  virtù.  Non 
v’  ha  cola  al  mondo  piu  rara  della  vera  prudenza  , e non  v’  ha  co- 
fa,  di  cui  il  mondo  tanto  li  picchi,  quanto  di  prudenza.  Que’  me* 
ridimi,  che  nella  condotta  de’proprj  inurcili  ad  evidenza  rimortrano  la 
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loro  fciocchezza  Tempre  mai  millantano  faviezza  , e prudenza  . Egli  è 
fpiritofo  il  fentimento  di  Socrate  riferito  dallo  Stapletonio  . Chi  nei 
Teatro  comandane,  che  fi  alzalfero  tutti  iFabri,  quelli  foli  forgerebbo- 
no.  Se  fi  facetfe  il  medefimo  precetto  a’Muratori,  quelli  foli  ubbidirei  \ 
bono;  ma  fe  fi  comandaile,  che  forgeffero  tutt’  i prudenti,  incontanen- 
te s’ alzarebbono  tutti,  di  ogni  (lato,  di  ogni  condizione  ; equelli,  che 
non  l'orgelfero,  fi  riputerrebbono  piu  prudenti  degli  altri  : Si  quis  in 
Tbeatro  (ajeb.it  Socrates  ) juberet  c oriarios  omnes  /urgere,  illi  foli  fur- 
gerent  ; fimiliter  fi  fabros  ferqrios  , texrores,  aut  alias  generativi  : fi 
vero  prudente!  , aut  jufios  jubeat  furgere,  bic  omnes  illico fur gerent  {a). 
Perlochè  acutamente  fentenziò  Seneca , che,  fe  la  prudenza  fi  vendef- 
fe  , non  vi  làrebòono  compratori  . OiTerva  S.  Agollino  , che  nella 
Scrittura  facra  non  folamente  a’ buoni  , ma  eziandio  a’viziofi,  ed  al- 
lo Hello  Demonio  viene  alcritto  il  titolo  di  prudenza  : In  Scriptu- 
ris  Santtis  , non  foluin  boni , veruni  etiam  mali  vacati  folent  pru- 
dentes . Nam  hoc  f'oi  tiomen  etiam  ferpens  bominis  deceptor  accepit 
( b ).  Ma  quella  prudenza  è chiamata  da  S.  Paolo  carnale  , che  gene- 
ra la  morte  : Nam  prudentia  carnis  mors  efì  ( c ) . Quella  prudenza 
è riprovata  da  Dio,  replica  il  medefimo  Appollaio  : Perdam  fapiert- 
tjam  Japientium , CÌJ*  prudentiam  prudentium  reprobabo  ( d). 

VII.  Conchiudiamo  per  tanto  colla  Glofa  riferita  da  S.  Tommafo 
nella  fua  catena  aurea  fopra  quel  palio  di  S.  Matteo  : Licei  cenfum 
diri  Ceefari , an  non  . Infegnaci  quivi  , che  in  tre  maniere  fi  può 
peccare  contra  il  precetto  di  confelfare  la  verità  . Primo,  per  difetto 
o di  feienza , o di  amore  verfo  la  medefima  verità  . Secondo  , 
perchè  quelli  , che  la  conofcono,  non  la  palefano  linceramente  , ma 
la  fpacciano  adulterata  fotto  le  vane  apparenze  di  maliime  lulinghie- 
re  . Terzo  finalmente  , perchè  molti  ingombrati  dal  timore  di  dis- 
piacere al  Prolfimo,  la  confervano  nafcolla  nel  profondo  del  cuore  : 
Tripliciter  autem  contingit  aliquam  vcritatem  non  docere  . Primo  ex 
parte  ipfius  docentis  , quia  vcritatem  non  novit , vel  non  amat,  & 
cantra  hoc  dicunt  Jcimus  quia  vera x cs . Secando  ex  parte  Dei  , cu- 
jus  timore  pofìpofito  , quidam  veriratem , quamdeco  noverunt , pure  non 
annuntiant  : & contra  hoc  dicunt  : (ir  viam  Dei  in  ventate  doces, 

Ffff  ij  . Ter- 


(a)  Dom.3.adv.$.i.  (b)  lib.  i.cont.Epif.Gaudcn.cap.  5.  (c)adRom. 
cap.  8.  (rf  ) 1.  ad  Cor.  1. 
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Tertio  ex  parte  prosimi , cu/us  amore  , vel  timore  altquit  ventate,» 
tacer.  Et  ad  hoc  excludendum  dicunt  : non  efl  tibi  cura  de  ali  quo  . 
Non  cairn  refpicis  perfonam  bominum . Non  folamentc  foggiugne  il 
Patriarca  Grifoftomo,  o chiunque  fiane  V Autore  dell’  Opera  imperfet- 
ta fono  violatori  del  precetto  di  confeffare  la  verità  quelli  , che  in- 
vece della  verità  predicano  la  falfità  : ma  ancora  coloro  , che  o 
non  palefano  quando  debbono  , o non  difendono  liberamente  quando 
conviene  , la  verità  : Non  folum  ille  proditor  ejì  Veritatis , qui  tran]- - 
gredient  Veritatem  paìam  prò  ventate  mendacium  loquitur  : fed  et - 
iam  ille  , qui  non  libere  Veritatem  pronunciai , quam  libere  pronun- 
ciare oportet  : aut  non  libere  Veritatem  defendit , quam  libare  de- 
fendere convenir  , proditor  e/l  Veritatis  (a).  O miferi  uomini  di  va- 
niffime  cofe  Idolatri/  O infenfati  Galati,  efdamava  S.  Paolo!  E chi 
vi  ha  affannati , chi  v’  ha  fedoni,  chi  v’  ha  ribellati  contra  gli  fplen- 
dori  della  verità  ? 0 infenfati  Galatei  quii  vos  fafeinavit  non  obedtre 
ventati  (b). 

CAPITOLO  II. 

I Sommi  Pontefici  dichiarano  fofpctti  que*  libri  Mora- 
listi, clic  fono  ripieni  di  propofizioni  larghe  dedot- 
te dal  nuovo  Siftcma  di  opinare  . Perchè  il  Proba- 
bilifmo  non  fi  predichi  dal  Pulpito  , c fi  pratichi 
nel  Confcflìonalc  . Se  la  dottrina  de’  Pulpiti  debba 
preferirli  alla  dottrina  delle  private  conferenze.  Con- 
trarietà tra  libri  Moralilti  , c tra'  libri  detti  fpiri- 
tuali. 

I.  T E molte  propofizioni  rilavati  Ve  della  difciplina  Criftiana , Quam- 
JL/  plutei  opinione!  Cbriftianee  Difciplina  relaxativas , che  il  San- 
to Papa  Aleflandro  VII.  deplora  introdotte  nella  Morale  Criftiana, 
ritrovanfi  certamente  ne’  libri  de’  Moralifti  Recenti  . Niuno  ardirà 
di  afserire  » che  le  Propofizioni  dannate  da’  Sommi  Pontefici  fie- 
no idee  Platoniche,  o enti  di  ragione,  inventati  dal  capriccio.  So- 
no 


(a)  Hom.as.inMatt.oper.imperf.  (b)  adGalat.3. 
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no  colerti  futterfugj,  e frappate  degli  oftinati  Gianfenifti,  per  deludere 
le  Pontificie  definizioni.  Supporto  dunque,  che  quelle  propofizioni  fieno 
> ne’ libri  Pobabiliftici,  come  dedotte  dal  nuovo  fiftema  di  opinare,  ne  fe- 
gue  per  legittima  confeguenza,  che  cotefli  libri  fieno  o da  evitarli  del 
tutto,  o da  leggerli  con  cautela  Comma.  Le  fentenze  dannate,  i fiftemi  con- 
trari alla  lincerità  evangelica  frammifehiati  collealtre  verità , fono  il  conta- 
gio mortale  delle  anime.  Se  in  una  Città  vi  follerò  molte  cale  certamente 
appellate,  ognuno  sfuggirebe  non  folo le cafecontagiofe,  ma  ancor  le  vi- 
cine , e la  Città  tutta  , ficcome  tutta  viene  interdetta , e fequertrata  da  quel- 
li, che  invigilano  alla  pubblica  fanità.  Per  fentenza  e della  Sede  Appoftoli- 
ca,  e de’  Concilj  ne’ Volumi  di  molti  Moderni  Moralifti  vi  è introdotto  il 
liftemadi  opinare  contrario  allafincerità.e  verità  evangelica:  adunque  co- 
tefti  Volumi  debbono  e vitarfi  da  chiunque  ha  premura  della  fua  eterna  falu- 
te.  E’  vero,  che  in  qualunque  libro,  eccettuati  i facri  , vi  è,  o vi  può 
effere  qualche  errore;  nè  perciò  alcuno  oferà  configliare,  che  fi  trafeuri  la 
lettura  de’  medefimi  ; mafirifletta,  chealtro  è,  che  in  qualche  Autore,  ;in 
qualche  Padre  rtelfo  o vi  fia,  o vi  poffa  effere  qualche  raro,  ed  accidentale 
errore:  Altro  è,  che  vi  fieno principjfalfi  uni verfali,  e frequenti  le  opinioni 
laffe.  Negli  Antichi  fono  rariffime  le  fentenze falfe  in  materia  di  Fede, 
o di  coflume  e fono  quali  picciole  indifpofizioni , e leggere  infermità 
in  corpi  fani , roburti , e luminofi  . La  civile  umana  focietà  non  s’ in- 
terrompe per  i mali  accidentali,  cui  ciafcuno  è foggetto,  ma  per  i nftr- 
bi  attaccaticci , che  recano  il  guarto  univerfale  alla  fanità  comune.  I Som- 
mi Pontefici  non  parlano  di  que’  libri,  che  agguifa  de’  corpi  fani  , e ro- 
bufti  fono  pieni  di  fané  dottrine,  e per  accidente  vi  è , o vi  può  effere 
qualche  errore  , qual  macchia  in  Pianeti  fplendidiffimi.  Parlano  i fanti 
Papi  di  que’  libri  , i quali  contengono  complures  opinione*  Cbrijlìanx 
difciplinx  relaxativas  . Parlano  di  que’  libri  , ne’  quali  modus  opinando 
irrepftt  attenui  omnino  ab  evangelica  fmplicitate , fanEloruynque  Patrum 
doilrina.  Nè  vale  il  dire  Non  fono  proibiti  .*  adunque  fi  poffono  leg- 
gere.- perocché  non  tutt’i  libri,  che  non  fono  proferitti,  contengono  dot- 
trine ficure.  E di  quello  erroneo  fofifma  fe  ne  parlerà  altrove. 

II.  Chiederà  qui  il  Lettore  bramofodi  evitare  gl’inciampi  della  fua  eterna 
falute, quali  fieno  cotefli  libri . Al  che,  io  rifpondo,  che  fono  queliti  quali  con- 
tengono^ le  molte  opinioni  laffe, e dannate, ed  il  firtemadi  opinare  ripugnan- 
te al  Vangelo  : fono  quelli, che  combattono  i comandamenti  fondamentali  di 
credere, di  fperare  di  amare  Iddio:quelli,che  riducono  quelle  Teologali  virtù, 
le  quali  formano  lo  fpirito  della  Morale  Crifliana,  a pura  negazione,  e pri- 

va%io- 
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vagoni  di  non  difperarc,  di  non  difcredere',  di  non  odiare  Iddio,  nè  il 
proflimo  : quelli,  che  infegnano , che i comandamenti  affermativi,!  qua. 
li  comandano  la  pratica  delle  virtù  crifliane,  non  mai  obbligano  ad  alcun 
atto  pofitivo per /e,  perchè,  fendo  indeterminati  , non  hanno  forza  di 
affrignere  ad  alcun  efercizio  determinato  . Infegna  il  P.  Tamburino  eoa 
molti  altri.  „ Nunquam  prsceptum  aliquod  obligat,  nifi  fit  determina- 
,,  tum...  At  nunquam  invenimus  determinatum  effe  tempus,  quo  oblige- 

„ mur  ad  a£lum  fidei  elicicndum Confirmatur  ex  Azorio  , qui 

„ docet,  charitatis  praeceptum  tunefolum  obligare  , cum  tenemur  juflifi- 
„ cari....  Ex  quibus  colligo  fimiliter,  dicipofl'e  de  fidei  aélu,  & confe- 
„ quenter  de  aélu  fpei,  ut  cum  de  fp einf.c.z.  8c  cum  de  charitateagam 
„ huc  me  remittensrurfusinnuam  inf.c.3.  non  teneri  feilieet  nosad  a£lum 
,,  fidei  , & fpei  , nifi  quando  tenemur  juflificari  per  contritionern  , & 
„ ego  addo,  vel  perattritionem  cum  Sacramento,  &c.  atque  adeo  ratio- 
„ ne  alterius  virtutis,  non  autem  PER  SE  „.  ( /»  ) Il  Sapiente  GefuitaP. 
Michele  d’Elizalde  di  molti  libri  Moralifti  fcrive  cosi  .•  Io  ho  letto  una 
Summa  Morale  di  più  Volumi.  Ho  ricercato  in  effa  Crifio  , e non  l’ho 
trovato.  Ho  ricercata  la  dottrina  de’  Profeti,  e la  carità  di  Dio  , e del 
Proffimo,  e non  l’ho  trovata.  Ho  ricercato  in coteffi  libri  il  Vangelo,  e 
non  vi  è . Se  tu  leggerai  le  pillole  di  S.  Paolo  , e qualunque  S.  Padre, 
troverai  dottrina  affatto  contraria,  ripiena  di  Criffo,  di  carità,  di  umil- 
tà? Quelle  fono  le  parole  del  pio  Teologo  Elizalde  : Nuper  percurri 
Summani  Moraìem  multorum  voluminum ...  Qugfìvi  Cbrijium , & NON 
erat.  Qua /ivi  Summam  Ptopbetarum , & legisy/cilicet  ebaritatem , G“  di- 
lettionem  Dei , G'  prosimi  : Et  NON  erat;  Qiut/tvi  Evangdium  : Et 
NON  erat  : Qute/ivi  bumilitatem , [me  qua  /alvatur  nemo  : Et  NON 
erat  : Et  fi  Paulum , aliumve  Apojìolum , /anttumve  percurras  , contra- 
ria omnino  invenies,  G'  re f erta  cuntta  C bri  fio,  charitate , burnì  Ut  are  , 
G"  /anttitate.  Ergo  bue  dottrina  nullum  fuccejjionis,  nullum  con/angui  ni- 
tatis , affinità  ti/ve  gradum  inter  /e/e  b abere  videntur ...  Ergo  modus  bis 
opinandi  omnino  alienus  c/l  ab  evangelica  fimpUcitate , & /anttorum  Pa- 
trum  dottrina...  evangelium  ergo  fimplcx  ejì , G'  omni  dupìicitati  repu* 
gnat , G"  babet:  EST  EST  .*  NON  NON  . Modernus  cantra  Mora- 
li/mus  duplex  ejì , G"  Bilingui  illa  Probabilirate  ufi  tur , G‘  babet  : EST 
fimul , Se  Non  .•  cum  /ua  Regala  /t  Probabilitas  contrariarmi , G4  contra- 
ditto- 


dia  ) Tambur.  lib.  z.  in  Decal.  c.  1.  §.  1.  n.  9.  8c  io.  pag.  39. 
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difloriarum  propoftionum , ftcque  a [implicitafe  prorfus  di  fiat . (a)  R-. 
plicherà  il  Leggitore,  avido  di  una  più  precifa  illazione  , che  bramerei* 
be  di  fapere  in  particolare,  quali  fieno  cotefti  libri  pericolofi  da  evitar, 
fi  . A quella  giuda  petizione  volentieri  io  foddisferei  quando  non  te« 
medi  d'incontrare  l’odio,  e il  difpiacere  di  alcuni,  prevenuti  da  una  fal- 
fa  perfuafione,  che  una  tale  dichiarazione  fia  p-e^iudicevole  alla  fama 
degli  Autori  medefimi.  Per  quanto  fi  dica,  che  ciò  non  ofcura  punto  il 
credito  di  tali  Autori,  i quali  hanno  fcritto  con  buona  intenzione  di  fa- 
cilitare la  via  del  Paradifo  ; che  fe  fodero  in  illato  , ritratterebbono  le 
loro  [alle  dottrine  : che  elfendo  pubblicamente  flampati  i loro  libri  , 
ciaftuno  ha  diritto  di  confutare  le  loro  falle  opinioni  : che  la  carità  verfo 
il  ben  comune  de’  Fedeli  comanda  una  tale  manifedazione  , come  fi  è 
provato  nella  Prefazione  Apologetica  premelfa  alla  Qttarefnna  Appel- 
lante : e fi  dimollrerà  in  quella  fleiTa  Appendice  : Che  fe  è lecito  fecon- 
do tutti  di  manifellare  gli  Autori  delle  falfe  fentenze  contra  i Milleri 
della  Fede  , è altresì  giudo  il  palefare  gli  Autori  delle  falfe  opinioni 
contra  la  legge  della  Morale  , non  elTendo  meno  necelfaria  alla  falute 
la  olfervanza  del  Decalogo  , che  la  credenza  de’  Mideri  . A tutte  que- 
lle ed  altre fode  ragioni,  non  folo  non  fi  arrendono  ; ma  tacciano  di  mal- 
dicenti,  d’ ingiuriatoti , per  non  dire  d’Eretici,  quelli  che  penetrati  da 
un  vero  e puro  zelo  d’illuminare  il  popolo  Criltiano,  efpongono  fince. 
ramente  i libri,  che  fi  debbono  trafandare.  Io  per  non  incontrare  il  co- 
lloro ldegno,  mi  fervirò  del  documentodi  Marco  Tullio,  il  quale  dice, 
che  & benevolo s objurgatorcs  , & invidos  vituperatore s confutare  pojfu- 
mus,  ut  alt  eros  repre  bendi  fe  pezniteat , alteri  fe  didiciffe  gaudeant.  (b) 
Accennerò  dunque  alcuni  di  quegli  Autori,  che  il  mentovato  celebre  Gè- 
fuita  il  P.  Michele  Eligalde  nominatamente  manifeda  al  Pubblico.  Due 
ne  propone  in  primo  luogo,  Efcobario,  eGiovanni  Ponzio,  i quali,  di- 
ce egli,  hanno  edratta  la  quintefl'enza  del  Probabiiifmo  , éd  hanno  in- 
trodotto un  Pirronismo  nellaMorale,  infognando  l'opra  la delfilfima  azio- 
ne il  sì , ed  il  tti  : è lecito,  non  è lecito  : Sic  ut  EJcobarius  anìmam , & 
quo  fi  totam,  ut  ajunt , quinta m efjentiam  Probabilijnii  in  lucem  exrraxit 
dicendo  LST,  & NON  EST:  LICET , & NON  LICET  ; ita  Pon - 
tius  in  confpettum  dedir  quiddttatcm  omnem  , CT  efjentiam  ignoranti f- 

fime . 


( a ) 3.  part.  lib.  8.  qused.  7.  §.  2.  pag.  137.  ( b ) Lib.  1.  de  Natirif. 
Deor.  - . 
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finte,  (a)  In  quefto  novero  ripone  il  Caramuele,  il  Diana,  il  Tambu- 
rino, ed  altri  limili;  e poi  conchiude , che  ficcome  cotefti  Moralifti  han- 
no negletti  i Profeti,  gli  Evangelifti , ed  i Padri , cosi  debbano  eglino 
con  più  di  ragione  edere  trafcurati  : Hac  fit  nojìra  breviffima , dTaquif 
[ima  refponfo  : cum  bis  fcilicet  libris  id  faciendum  effe , quod  per  ipfos , 
comunque  Auttores  cum  fanttis  Pat  ribus,  Dottoribufque  Ecclefia  fattum 
e fi....  j acuii  diti  Augii ftinus? .. ..  Tantumdem  faltem  jaceat  Diana. . . . 
Si  vcl  Ambrofium  ve!  Caramuelem  vivere  oporterct , quis  non  Ambro- 
fium  prababeat?  Si  populi  ve!  ex  Gregorio , ve!  ex  Tamburino  & Efco- 
bario  regendi  fmt , quiseos  non  praferat , quos  Dottores  vita  noflra  Ec- 
eie  fi  a nobis  porr  exit  ? . . . . Hi  ergo  libri  cum  Evangelio,  & dottrina  San- 

ttorum  ftmul  vivere , regnare que  non  pojfunt quandiìi  faltem  [alfa 

bac  omnia  non  expurgantur  . (b)  Ma  intorno  a ciò  fi  riferiranno  più 
diftefamente  nell’ Opera  le  giufte  maflìmedi  quefto  dotto  Gefuita,  tanto 
commendato  dall’altro  celeberrimo  Gefuita  Cardinale  Pallavicino.  Op- 
porrano  alcuni  meno  intendenti  delle  Teologiche  dottrine , che  gli  ac- 
cennati, e limili  altri  libri  Moralifti  fintanto,  che  non  fieno  proibiti  dal- 
la Chiefa,  poflano  lecitamente  leggerfi  da  tutti.  Anche  Vincenzo  Vitto- 
rino parlava  di  quella  orgogliofa  maniera  , pretendendo  , che  la  fua  er- 
ronea dottrina  intorno  alla  origine  delle  anime,  e del  peccato  originale 
folle  vera,  appunto  perchè  non  era  dalla  Chiefa  Cattolica  riprovata.  Ma 
S.  Agoftino  di  quella  guifa  lo  riprefe  .•  Nec  ideo  tamen  bumilitate  no/ira 
fc  abutaris,  ut  propterca  te  cxiflimes  approbatum , quia  cernii  non  fuif- 
fe  contemptum  . ( c ) Ma  con  più  di  chiarezza  è fiato  prevenuto  queft’ 
obbietto  dal  Papa  Aleflandro  VII.  nella  feguente  propofizione  dannata  : 
Siliber  fit  aUcujus  Jmioris,  & Moderni , debet  opini  a cenferi  probabi- 
li s , dum  non  conflet  rejettam  effe  a Sede  Apofìolica  tanquam  improba- 
bilem.  Sappiano  in  oltre  tutti  quelli,  i quali  a tutto  palio  oppongonoco- 
tefta  immaginazione , che  S.  Chiefa  tollera  molte  cofe  con  amara  pazien- 
za , per  poterle  a tempo  opportuno  con  giufta  prudenza  condannare,  co- 
me ella  fteffa  ce  lo  dichiara  nel  feguente  Canone  : Quod  pracipimus  fem- 
per  placet . Quod  permittimus,  nolentes  permittimus , quia  malas  bomi- 
num  voluntates  ad  plenum  probibere  non  poffumus.  ( d)  Quindi  appare 
quanto  falfa,  ed  ingannevole  fia  la  malli  ma,  che  palla  per  le  menti  del 

volgo  : 


(a)  2»P-  lib-s.  q.17.  pag.122.  ( b ) 3-p.  lib.8.  q.8.  §.[8.  pag.  150. 

(c)  I<ib.  3.  de  anim.  c.i.  (d)  Gap.  Hac  ration.  31.  q.  1. 
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volgo  .•  Una  opinione,  un  libro,  non  è proibitd  ; adunque  è ficura  re- 
gola della  cofcienza.  E’ vero,  che  un  libro,  fintanto  thè  non  è proibi- 
to può  leggerli  fenza  incorrere  Cenfure  , e fenza  violare  alcun  precetto 
Ecclefiaftico  : adunque  ogni  opinione  di  ciafcuno  di  cotefti  libri  Proba- 
biliftici  Moderni  contiene  dottrina  fana , è la  propofizione  dannata  dal 
Tanto  Papa.  Nè  perciò  noi  foggiugne  il  P.  Elizalde  intendiamo  di  cen- 
furare  i riferiti  libri,  ciò  rimettendo  a chi  fi  afpetta;  ma  foltanto  di  av- 
vertire i Fedeli , che  (fieno  cauti  nel  leggerli,  poiché  ripieni  di  opinio- 
ni , altre  dannate , altre  lalfe  , che  fono  o antecedenti  , 0 confeguenze 
delle  dannate. 

III.  E qui  tornami  bene  di  confutare  un  paralogifmo,  che  alcuni  vol- 
gari Probabilifti  poco  pratici  de’Pontificj  Decreti  oppongono  qual  argo- 
mento valido.  Il  Probabilifmo,  dicono,  è fiato  deferito  a’  Sommi  Ponte- 
fici, è fiato  acculato  qual  falfa  dottrina  ; e nulla  dimeno  non  è fiato 
condannato:  Adunque  è dottrina  ficura.  Se  fia  , o no  fiato  condannato 
da  Aleffandro  Papa  VII.  colla  da  quanto  s’è  detto . Se  fia  fiato  condan- 
nato da  Innocenzo  XI.  fi  vedrà  nella  Differtazione  Terza  . Ma  palli 
per  ora  , che  non  fia  fiato  condannato  : Adunque  è dottrina  ficura  ? 
Quella  è una  confeguenza  falfa . Imperciocché  il  medefimo  Papa  In- 
nocenzo XI.  fa  fapere  a tutti  , che  febbene  non  ha  condannate  mol- 
te altre  propofizioni  a lui  dinunziate  , non  perciò  intende  di  ap- 
provarle .•  Non  intendem  tamen  SanBitas  fua  per  hoc  Decretum  alia » 
propo fittone s in  ipfo  non  exprcjjas , & Sancitati  fu#  quomodolibet  , 
& ex  quacunque  parte  exbibitas  , vel  exbibendas  approbare  . Sic- 
ché quand’anche  il  Probabilifmo,  acculato  predò  la  fanta  Sede  d’er- 
rore , non  folle  condannato  , non  per  quello  podòno  quindi  trar- 
re i Probabilifti  alcun  vantaggio  , o di  approvazione , o di  licu- 
rezza . 

IV.  Ed  affinchè  rellino  perfuafi  di  quella  verità  que’  medefimi , che 
fono  prevenuti  a favore  degl’ indicati  Autori  formo  quello  fillogifmo  . 
Que’  libri  voi  non  dovete  leggere  per  Maeflri  del  voftro  coftume  , de’ 
quali  fe  praticafte  ciò , che  infegnano , Scuramente  vi  dannerelle  : Ma 
così  è,  che  fe  voi  vivefte  fecondo  le  dottrine  degli  accennati,  e limili  al- 
tri libri,  menerelle  una  vita  antevangelica  , e pagana,  rea  di  mille  inferni; 
adunque  non  dovete  leggerli . Provo  brevemente  la  feconda  propofizio- 
ne del  mio  fillogifmo  . Secondo  cotefti  non  pochi  Moderni  libri  voi 
potete  omettere  per  tutto  il  tempo  di  vita  voftra  di  credere , di  fpe- 
jrare  , di  amare  Iddio  ; potete  omettere  di  adorare  Iddio  con  atti  fpe- 

Tom.L  Gggg  ciali, 


Digitized  by  Google 


6 od  Appendice . 

ciali,  e di  fare  orazione  : oppure  balla,  che  pratichiate  quelle  virtù  una 
volta  in  vita,  o ogni  quinquennio,  o al  piu  ogni  biennio.  Voi, fecon- 
do i detti  libri,  potete  tralafciare  di  amare  ilvoilro  Proflìmo  con  atti  in- 
terni di  benevolenza,  ballando  le  rimortranze  di  cortefia  efleriore  ; an- 
zi ruando  avete  ricevuto  offefa  dal  medefimo  , il  faluto  , il  colloquio 
ed  altri  civili  ertemi  comuni  officj,  fono  atti  bensì  di  configlio  , non  già 
di  precetto  . Se  volete  far  orazione  colla  boca  , potete  tener  occupata 
la  mente  ne’  voftri  affari  ; e nell’ adempiere  il  precetto  di  afcoltare  la 
mefla  , potete  amoreggiare  , rimirare  , contemplare  deliberatamente  la 
voftr’  amica  fenza  peccare  contra  il  precetto  di  afcoltare  la  Meffa  . 
Se  fiete  ricco  , potete  ritenere  per  voi  tutte  le  vortre  fortanze , avve- 
gnaché fuperflue,  eccettuati  i Tariffimi  eftremi  cali.  Se  fiete  povero , po- 
tete rubare  nelle  gravi  vortre  neceffità  . Il  ricco  però  può  ammazzar- 
vi, fe  gli  rubafte  un  folozechino.  Se  avete  debiti,  potete  omettere  il  pa- 
gamento per  confervare  lo  flato  vortro,  e la  fplendida  comparfa  della 
vortra  moglie.  Vi  è lecita  la  frequenza  de’  balli,  teatri  , giuochi  , con- 
verfazioni  promifcue,  ed  il  banchettare,  e tripudiare  per  pura  e mera  vo- 
luttà . Se  fiete  abituato  nelle  bertemmie  , e ne’  fpergiuri,  per  quanto  be- 
fìemmiate  , e fpergiuriate  non  peccate  per  difetto  di  avvertenza  attuale . 
Tutte  quelle  occafioni,  nelle  quali  è probabile  la  voflra  caduta,  vi  fono 
permette  : perchè  fe  è probabile  la  perdita  , è anche  probabile  la  vitto- 
ria. Ometto,  per  non  recare  maggiore  fcandalo,  centinaja  di  altre  fintili, 
ed  anche  peggiori  fentenze  . Or  chi  è quel  Criftiano  , che  non  fi  fenta 
ingombrato  dall’orrore  all’udire  dottrine  si  flrane?  Chi  menaffe  una  vi- 
ta fecondo  le  fole  riferite  opinioni,  non  è gli  vero,  che  farebbe  una  vita 
pagana,  viziofa,  rea  di  mille  inferni?  Ora  è verità  incontraftata,  che  le 
riferite  , cd  innumerabili  altre  opinioni  di  cotefta  lega  contengonfi  in 
non  pochi  Moralifti  Moderni.  Quelle  opinioni , fecondo  gli  rteffi  primi 
dettami  della  natura,  fpingono  all’ inferno:  adunque  è uguale  all’obbligo 
di  evitare  la  flrada  infernale  il  debito  o di  evitare  , o di  leggere  con 
cautela  fomma  cotefti  tali  libri . E’  vero  , che  molte  delle  riferite  opi- 
nioni fono  dannate,  <d  anche  qualche  volta  fegnate  con  carattere  corfi- 
vo  ; ma  che  ne  fegue  quinci  ? Che  tali  libri , in  cui  dette  fentenze 
contengonfi,  meditino , o di  effere  trafeurati , o di  eflere  letti  con  gran 
cautela,  che  è quanto  io  fotto  la  feorta  del  P.  Elizalde  propongo  a’ Let- 
tori imperiti. 

V.  Rinforziamo  l’argomento  con  un’altra  importantiffima  confidera- 
zione  del  medefimo  chiariffimo  Elizaida.  I Probabilifti  tutti  foflengono, 
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che  il  loro  Probabilifmo  fia  una  dottrina  , che  rende  foave  il  giogo  di 
Gefucriflo:  che  libera  dagli  fcrupoli , e dal  pericolo  della  difperazione  : 
che  raddolcire  la  crifliana  difciplina  : che  ricalma  gli  fpiriti  agitati  .* 
che  quelle  azioni , che  prima  del  Probabilifmo  erano  turpi  , e tenebro- 
re, dopo  la  comparfa  di  quella  luce  Probabilillica  fono  divenute  fplendi- 
de  , e virtuofe  .•  che  facilita  la  via  del  Paradifo  , perchè,  dove  prima 
una  fola  era  la  ftrada  del  Cielo,  ora  fono  due  tra  di  loro  contrarie,  per 
cui  egualmente  al  Empireo  felicemente  fi  vola.  Perlochè  alcuni  infegna- 
tori  di  quella  novella  dottrina  fi  appellano  Agnelli  , che  tolgono  dal 
Mondo  i peccati.  Quelle  fono  le  prerogative,  onde  tanti  Moralilli  Mo- 
derni adornano  il  loro  Probabilifmo  . Domando  . O quefle  prerogative 
fono  vere,  o fono  falfe.  Sefalle:  il  Mondo  reila  l'edotto  . Severe:  perchè 
non  predicanfi  dal  Pulpito  ? Perchè  quando  nella  predica  efempigrazia 
del  giudizio  univerfale  fi  fpiega  la  feverità  tremendilfima  della  Divina 
fentenza  .•  Difceditc  a me....  quia  non  dedijìis  manducare  , non  colle - 
giftis  me  , non  fucepiftis  me  &c.  Perchè  i fagri  Oratori  con  frafi  amene 
e con  armonica  foavità  di  periodi  non  fi  fanno  a raddolcire  gli  animi 
de’  loro  uditori  in  si  fatta  guifa  . O la  Cattolici  risvegliatevi  . Quando 
udite  predicare  da  certi  Rigorilli,  che  Iddio  condannerà  all’inferno  quel- 
li , che  non  hanno  efercitata  la  carità  interna  verfo  il  Profilino  , che 
non  hanno  dato  cibo  agli  affamati  , nè  bevanda  agli  alTetati  , «he  non 
hanno  velliti  i nudi,  nè  alloggiati  i pellegrini  ; quando  quelle  fimili  al- 
tre cofe  afcoltate,  non  temete,  non  paventate  ; perchè  è fentenza  pro- 
babile, che  voi  non  fiere  obbligati  alla  limofina  , che  in  Tariffimi  cali 
d’eflrema  neceffità:  è fentenza  probabile,  che  quelli  , ed  altri  coman- 
damenti affermativi  non  obblighino  ad  atti  fpeziali , e politivi.  Quando 
udite  dire,  che  i giudizj  di  Dio  fono  feveriflimi,  che  nell’efame  univer- 
se vi  faranno  rimproverate  colpe,  che  voi  ora  riputate  virtù  : quando 
ne’  libri  fpirituali,  e nelle  vite  de’  Santi  leggete  , che  tanti  di  cotefli  in- 
vitti Eroi  del  Criflianefimo  paventavano  i divini  Giudizj  : che  a quel 
tremendo  Tribunale  ritrovarono,  che  le  loro  fleflè  azioni  riputate  buone, 
erano  afperfe  d’imperfezioni';  non  vi  fgomentate:  perchè  è fentenza  pro- 
babile , che  voi  non  peccate  quando  non  riflettete  attualmente  alla  ma- 
lizia. Rallegratevi,  incoraggitevi,  perchè  quando  anche  peccafle , fe  voi 
credete  di  operar  bene,  il  voflro  non  è peccato,  ma  virtù:  poiché  è fen- 
tenza probabile  inventata  da’  Dottori  clalfici , che  Iddio  cambia  le  fue 
leggi,  come  dimollreraifi  in  quell’  Opera,  fecondo  le  opinioni  probabi- 
li degli  uomini.  State  iunque  di  buon  animo,  e quando  vi  fentite  agi- 
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tati  da  fcrupoli  pigliate  la  Summa  o del  Diana,  o dell’ Efcobario , dove  ri- 
troverete fentenze  per  il  SÌ,  e per  il  No,  e fubito  vi  fentirete  rafie- 
renati.  Conciofiìadiè  chi  opera  probabilmente  opera  prudentemente,  e 
chi  opera  prudentemente  non  pecca . Quando  ....  Altoquì.  Quella  ella 
è una  fatira  manifefia . Ella  è,  ripiglio  io,  una  fatira  fcandalofa.  Adun- 
que, conchiude  Agoftino,  il  Probabilifmo  è un  principio  ingannevole,  e 
feducente.  Nè  la  fatira  ella  è mia,  ma  è figliuola  del  Probabilifmo, 
che  io  non  ho  inventata,  ma  folo  ho  fmafcherata,  dice  Agoftino.  Sic 
etiam  qui  dicit , cum  falfumefi,  quod  confequitur , neceffe  e fi , ut  fai Jum 
fit , quod  pracedir , verijfime  dicit , neque  ipfe  facit , ut  ita  fit  : feci 
tantum  id  effe  demonfirat.  (a)  Si  dirà  peravventura , che  dal  pulpito 
predicanfi  le  dottrine,  che  promovono  le  virtù,  non  le  opinioni  indul- 
genti , che  fecondano  la  debolezza  umana . Si  eforta  la  ofl'ervanza  de’ 
configli,  che  conducono  alla  perfezione  Criftiana,  non  fi  mettono  in 
comparfa  certe  benigne  dottrine , riferbate  quali  fecrete  medicine  a me- 
dicare le  nafcofte  piaghe  de’  Criftiani  infermicci,  e deboli.  Quelle  fono 
illufioni  troppo  fofiftiche.  Chi  o dal  pulpito,  o dal  confeflionale  pre- 
<ficalfe,  che  la  caftità  è di  precetto  a tutt’i  Criftiani,  e che  lo  flato 
matrimoniale  è illecito,  non  farebbe  impugnato,  e condannato  e ne’ 
pulpiti,  e ne’  Confefiionali  da  tutt’i  Cattolici?  Noi  predichiamo  da’ 
pulpiti,  e da’  confefiionali  elfer  precetto,  che  obbliga  tutti  nelle  cofe 
dubbie  a feguire  le  dottrine  più  probabili  : diciamo , che  quelli  , che 
feguono  le  opinioni  meno  probabili  al  paragone,  peccano,  e fono  in 
pericolo  di  dannarli  : noi  predichiamo,  che  il  precetto  della  limofina 
obbliga,  nella  ipotefi  di  fuperfluo  allo  flato,  e nelle  comuni  e nelle 
gravi  neceflità,  e riproviamo  qual  falfa  dottrina  la  opinione  probabi- 
liftica  che  difende  il  contrario.  Predichiamo,  che  i precetti  affermativi 
Divini  obbligano  a credere,  a fperare,  ad  amare  Iddio,  ed  il  prolfi- 
mo  con  atti  particolari  diftinti  dalla  olfervanza  del  Decalogo  : pre- 
dichiamo ad  alta  voce,  che  le  , Probabiliftiche  contrarie  dottrine,  e 
cento  altre  fintili,  che  per  brevità  ometto,  e che  febbene  non  fono 
efprefl'amente  dannate,  anzi  fono  difefe  per  probabili  da  i Cafifti,  fo- 
no falfe  e perniciofe.  Se  il  Probabilifmo  è vero,  noi  predichiamo  il 
falfo  : e fe  predichiamo  il  falfo,  i Probabilifti  non  folo  nel  Confeflìo- 
nale,  ma  in  pubblico  dovrebbono confutarci , ed  accufarci  al  Tribunale 
della  Chiefa . Sarebbono  in  debito  di  far  vedere  a’  Criftiani  che  noi 
predichiamo  un  giogo  foverchiamenteafpro,  egravofo,  che  affoga  i Cri- 
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Mani  nel  laccio  della  difperazione.  Eglino  fijlamentano,  che  le  50.  propoli- 
zioni  nella  loia  materia  del  digiuno  fieno  rapprefentate  per  lafle  nella 
noflra  Quarefima  Appellante . Perchè  quelli,  che  ne’Confelfionali,  e ne 
libretti  infinuano  le  dottrine  contrarie,  non  le  predicano  altresì  dai  per- 
gami ? Non  è forfè  debito  de’ Predicatori  di  liberare  da’  fcrupoli  i Cri- 
Mani?  E’vero,  che  non  s’ ha  dadilsuadere  la  virtù,  e la  perfezione  ; ma 
è altresì  vero,  che  s’hanno  a diMnguere  i precetti  da’ configli  . Si  dica 
dunque  dal  pulpito  .•  Se  volete  far  limofine  del  fuperfluo  nelle  comuni 
neceilità:  fe  volete  Ilare  attenti  coll’animo  quando  recitate  l’Ufficio  di- 
vino, o afcoltate  la  Meda  di  precetto:  fe  volete  amare  Iddio  più  vol- 
te l’ anno.-  fe  volete  fare  prellanze  fenza  il  prò  : fe  voi  Nobili  e riccly, 
volete  tralafciare  commedie,  teatri,  giuochi  continui  : fe  voi  donne  gran- 
di volete  rinunziare  a’ corteggi,  a cicisbeati,  a quella  profeffione  conti- 
nuata e perpetua  di  corteggi , di  vita  molle,  e morbida:  fe  voi  Politi- 
ci volete  parlare  con  lealtà  , e con  fincerità  fenza  reflazioni  mentali  , 
fenza  anfibologie  materiali:  fe  voi  Scolari,  Maeflri,  Avvocati,  Giudi- 
ci: fe  voi  farti,  viaggiatori,  fornicatori  intemperanti:  fe  voi  femmine 
maritate  , e quinquagennarie  fe  voi  fanciulle  nubili  in  cafodifmarri- 
re  l’avvenenza,  volete  digiunare:  fe  voi  o Crifliani  praticherete  le  ac- 
cennate virtù,  farete  bene,  farete  ottimi  Crifliani.-  vi  efortiamo,  vi  per- 
vadiamo la  pratica  delle  medefime.  Affinchè  però  le  voflre  povere  ani- 
menon  fieno  dagli  fcrupoli  torturate,  fappiate,che  tutte  le  riferite  fenten- 
ze,  e mille  altre  fimili , ed  ancora  più  dolci,  che  in  quefl’ Opera  fi  rife- 
riranno, non  fono  di  precetto,  ma  di  configlio;  fono  atti  di  fupereroga- 
zione,  non  mezzi  neceffarj  per  la  falvezza.  Quelli  che predicanvi  ledot- 
trine  contrarie, come  preferitte  fiotto  precetto,  fono  Rigorifli,  fono  Ze- 
lanti imprudenti.  Chi  cosi  predicafre  provocherebbe  contradi  sè  il  popo- 
lo Criftiano,voi  dite:  Adunque,  io  conchiudo,  il  Probabilifmo  è contrario 
a’ naturali  dettami  del  Criflianefimo. 

VI.  Diamo  rifalto  a quanto  fi  è detto,  fegue  il  piiffimo  Gefuita  P. 
Elizalde,  con  due  paffi  di  Scrittura  fanta.  Gefucriflo  per  S.  Matteo  coman- 
da di  praticare  gl’  infegnamenti  de’ Dottori  della  legge  : Omniaergo  qua- 
cumque  dixerint  vobis  foniate , & facite  (a).  Per  bocca  del  medefimo 
Evangelifla  comanda  di  guardarci  dalla  dottrina  di  cotefli  Dottori:  In- 
tuoni  ni,  dT  c avete  ...  a doóìrina  Pbarifaorum  & Saducaorum  (b).  Unai 
breve  digreliìone.  Una  volta  efplicando  io  dal  pulpito  di  una  delle  prime 
Città  di  Italia  cotefli  due  tefli  , vi  fu  un  Probabilifla  , che  cenfurom- 

mi 

(a)  Cap.23.  ( b ) cap.  16.  vcrf.tf. 
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mi  d’ aver  interpolato  il  teflo , che  nel  verfetto  fello  del  capitolo  fe- 
ftodecimo  di  S.  Matteo  dice  cosi  : Intuemini,  & cavete  a fermento 
pbarifxorum  & Saducxorum.  Fa  di  melìiere  , che  quello  Probabilifta 
fofle  uno  di  quelli, che  ftudiano  la  Scrittura  ipuAPoliantbeam  . Corciof- 
fiachè.fe  aveffe  letto  in  fonte  il  capitolo  fellodecimo,  avrebbe  trovato  , 
che  ne’verfetti  undecimo  e duodecimo  fi  legge:  Quarc  non  intelligitis  , 
quia  non  de  pane  dixi  vobis  : Cavete  a fermento  P barifxorum , & Sa- 
ducaorum  . Tunc  intellexerunt , quia  non  dixerat  cavendum  a fermento 
panem,  fed  a DOCTRINA  Pbarifxorum  <3*  Saducxorum  . Laonde  , 
perchè  io  llretto  dalla  necefiaria  brevità  del  Pulpito  , fenza  variare  nè 
fenfo,nè  parole  riportai  il  teflo  accorciato,  come  coflumafi:  Cavete .... 
a dottrina  Pbarifxorum ; l’acuto  Probabilifta,  cui  forfè  non  troppo  ag- 
gradi la  interpretazione,  che  or  ora  riferirò,  cenfurommi  d’aver  guada- 
to il  tefto  per  aver  campo  di  ferire  i Probabilifti.  Rientriamo.  Voi  ve- 
dete l’apparente  contrarietà  di  quelli  due  tefti  : Servate  & facite  fi  di- 
ce nel  primo/  Cavete  fi  comanda  nel  fecondo.  OmelTe  le  varie  interpre- 
tazioni di  Origene  , di  Grifoftomo,  di  Girolamo,  che  fi  polfono  legge- 
re preflò  il  dottiftimo  Gefuita  Mattonato,  riferirò  quella  di  S.  Agoftino 
riportato  dal  mentovato  P.Elizalde.  Nel  primo  tefto  parla  Crifto,  dice 
Agoftino  , di  que’  Dottori  , che  infegnano  pubblicamente  nel  Tempio 
dal  Pulpito  le  divine  dottrine,  come  fi  ricava  dall’intero  tefto  Evange- 
lico: Super  catbedram  Moyfi  federunt  Scribx&  Pbarifxi . E poi  coman- 
da immediatamente  : Omnia  ergo  quxcumque  dixerint  fervute  , & fa- 
cite. Nel  fecondo  tefto  Crifto rapprefenta  que’ Dottori  privati,  chepar- 
lano  a voce  balfa  e fecreta.  E da  quelli  Cavete.  Le  dottrine  predicate 
dal  Pulpito  fono  ordinariamente  le  vere  / e quelle  Servate  , & facite . 
Le  dottrine,  che  ricevete  nelle  private  fecrete  direzioni  contrarie  a quel- 
le del  Pulpito,  fono  alle  volte  le  falfe:  e da  quelle  Cavete.  Voi  in  fen- 
tendo  dal  Pergamo  zelanti  Predicatori  a declamare  contra  le  ufure  , 
l’ambizione,  i teatri,  i giuochi,  i cicisbeati , la  vita  molle;  fperimen- 
tate  rimorfi,  turbamenti,  agitazioni,  che  voi  battezzate  per  ifcrupoli  . 
Che  fate  voi  per  ricalmare  lo  fpirito  voflro?  Ve  n’andate  a trovare  il 
voftro  Cafifta  , il  quale  vi  fappia  raddolcire,  ed  interpretare  a genio  vo- 
llro  le  dottrine  del  Pulpito,  dicendovi  che  fono  figure  rettoriche,  efage- 
razion'i  enfatiche  , perorazioni  zelanti  : ma  che  per  altro  intefe  le  dot- 
trine fecondo  le  interpretazioni  benigne  de’Cafifti  Moderni,  permettono 
ciò,  che  voi  volete  . Afcoltiamo  il  medefimo  Agoftino  , il  quale  cosi 
fcrive  fopra  il  primo  tefto  : Presbytcr , aut  Epijcopus  non  dicit  aliitt  de 
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fuperiort  loco , nifi  ne  rapiantur  res  aliena  , ne  frauda  fiant , ne  fc ele- 
va admittantur  . Non  pojfunt  diccre  aliud  , quìa  catbedram  Moyfit  fé- 
dent  ( a ).  Paffa  immediatamente  il  fanto  Padre  a defcrivere  le  dottrine 
contrarie  delie  private  conferenze  : ed  attuila,  che  anche  a quel  tempo 
i Crilliani  fervivanfi  dell’  avvertimento  del  P.Sanchcz,  cioè  dire  , di 
andare  in  cerca  di  tanti  Teologi,  finché  fe  ne  ritrovi  uno  a proprio  ge- 
nio; della  qual  dottrina  fi  parlerà  a fuo  luogo.  Capitarono,  dice  Ago- 
flinojda  me  medefimo  colloro,  i quali  voleano,  che  loro  fuggeriflì  dot- 
trine valevoli  a giufiificare  le  bugie,  le  ufure,  le  ingiuflizie  ; ma  gra- 
zie alla  divina  Mil'ericordia  non  ritrovarono  in  me  ciò  , che  bramava- 
no: Ali  quando  autem  fic  vivunt,  ut  de  tollenda  villa  aliena  cum  Epifi- 
copo  confiUum  babeatur  , & petatur  ab  ilio  tale  confilium  . Aliquando 
nobis  contigit  , dr  esperti  dicimus , nam  non  crederemus . Multi  a nobis 
confilia  mala  pctunt , confiilia  menti  endi , circumveniendi,  putantes  quia 
placeant  nobis . Sed  in  nomine  Cbrijìì , fi  Domino  placet , quod  dicimus , 
nullus  talis  nos  tentavi t , & invcnit  quod  volebat  in  nobis  (b).  E ne  af- 
fegna  la  ragione,  perchè  era  Pallore,  non  mercenario,  che  ambifce  di 
fare  gloriofa  comparfa  nel  Mondo:  Quia...  Pafiores  fiimus,  non  merce- 
nari! (c).  Nè  me  ne  curo, conchiude  Agollino,  d’eflere  tacciato  d’indif- 
creto,  di  Rigonfia  : Sed  quid  ait  Apoflolus  ? Miti  minimum  ejì  ut  a 
vobis  judicer  (d). 

VII.  Quella  interpretazione  di  Agofiino,foggiugne  il  P.EIi-galdc,  ella 
è non  Tempre,  ma  frequentemente  vera,,.  Exhac  ergo  ab  Augultinocon- 
„ ftituta  Regula,  ea  plerumque  faltem  bona,  & facienda  dicimus,  quae 
„ facri  Concionatores,Presbyteri , autEpifcopi  fedentesfuper  cathedram 
,,  Moyfi  ex  alto  prsedicant:  ea  autem  non  elle  fervanda,  quz  alibi,  (in 
„ privatis  confultationibus)  przter , aut  contra  dicerentur.  Illinimirum 
„ honeftifiima,  fanèliflimaque  plerumque  decernunt  : diligendum  effe 
„ Deum  fuper  omnia  : diligendosinftar  noftri  proximos,etiam  inimicos, 
„ docent:  nec  glojfis  corrumpunt , aut  diatnt  fatis  e fi  non  odtfifc  , Si  in 
„ Dei  futurum  Judiciumincidant , tremendum  illud,  ut  reveraeft,  fan- 
,,  ftis  ipfis  formidandum  ftatuunt:  fi  de  via  falutis  fermo  fiat,  non  la- 

„ tam  illam,  ac  fpatiofam,  fed  arftam,  ftriftamque  dicunt Ne- 

„ que  vero  ufquam  audimus  eos  ex  alto  docentes  in  magna  occafione 
„ propter  haec,  aut  illa  przjudicia  permaneri  poffe  ....  Haud  diccre  fo- 
,,  lent,  mutuo,  non  quidem  propter  alios  titulos  luerari quem  poffefex, 

,,  odo  | 


(a)  Scrm.49.  de  verb.  Dora.  (b)  ibid.  (c)  ibid.  (d)  ibid. 
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„ o £o,  decem:  8c  infuper  pignus  accipere:  fed  vel  omittunt  irta,  vel 
„ reprehendunt  : nec  item  duellum  Tic , vel  fic  acceptari  porte  : Benefi- 
„ eia  Ecclefiaftica  ita  renunciari  porte  , ut  non  quidem  vendantur  .*  ex- 
„ dem  tamen , qux  in  emptionibus  folent  fummx  , vel  folvantur,  vel 
„ dentur  : res  quippe  exdem  erte  fspe  folent , 8c  in  nominibus , forma- 
„ litatibufque  honeftas  omnis  reponitur  . Taceo  de  jejuniorum  relaxa- 
„ tione,  de  veftium  prophanitate , de  impudicismultis,  atque  (ìmilibus, 
„ qux  facri  Concionatores , vel  prxtermittunt , vel  improbant , appro- 
„ bant  vero  ex  alto  nufquatn.  Quod  fi  facerent,  aures  piane  oflfenderent 
„ fidelium:  nec  Evangelium  exponere , fed  prophanarecenferentur„(a). 
Quindi  apprendere  potrebbono  e Confertori,  e Teologi  le  vere  regole  , 
onde  dirigere  i loro  penitenti.  Imperciocché  la  legge  di  Gefucrifto  , che 
obbliga  i Predicatori  ad  incamminare  i Criftiani  per  la  rtretta  via  della 
falute  fecondo  la  dottrina  del  Vangelo,  non  permette  certamente  , che 
i Confertori,  ed  i Teologi  dirigano  le  cofcienze  fecondo  le  contrarie  o- 
pinioni  de’  Moderni  Cafifti.  Se  quelli  fono  tenuti  a promulgare  la  veri- 
tà amara  a corto  di  patire  maldicenze,  e perfecuzioni  : farà  forfè  lecito 
a’ Confertori,  ed  a’ Teologi  di  adulare,  e d’incantare  gli  orecch)  ? Ri- 
cettino dunque  ben  bene  e Confertori  e Teologi  , fe  predicherebbono 
dal  pulpito  le  opinioni  blande,  che  fpacciano  ne’  Confertìonali  , fegue  il 
dotto  Gefuita,,.  Ex  his  plurimum  dirigi  poffent  fi  vellent  Confejfarii 
„ in  Confeffionario , & con/hltores  in  cubiculo.  Neque  enim  opinor,  ea 
„ lex  Chrifìianorum  eft,  ut  Concionatores  quidem  viam  falutisex  Evan- 
„ gel  io  docere  debeant;  Confejfores  autem , aut  Confultores  non  inde  , 
,,  fed  aliunde  debeant  : aut  Concionatores  de  omni  verbo  fuo  rationem 
„ reddituri  fint:  esteri  non  lìnt  : aut  illis  piacere  , adularique  non  li- 
,,  ceat:  Confejfori  vero,  qui  judex  etiam  fedet,  atque  judicis  perfonam 
„ furtinet,  non  difplicendi , fed  placendi  lex  conrtituta  fit . Nihil  pla- 
„ ne  horum.  Videreergo,  refleélereque  Confeffores  Conlultorefque  pof- 
„ fent,  fi  vellent,  utrum  ea  , qux  clam  Se  in  occulto  refolvunt,  8cdo- 
„ cent,  aufuri  effent  pai  am  , & cor  am  ex  alto  dicere  , & qux  in  aures 
„ ingerunt,  prxdicare  fuper  te&a?  Quod  fi  rubor  effet , verecundia  im- 
„ pediret.  Populus etiam  forte  fcandalizaretur  : regula  eft  : Qucedicunt , 
„ nolite  facere . Cavete  a dottrina  Scribarum  & Pbarifaorum  ( b ).  Nè 
vale  il  dire, che  ciò,  che  i Confertori,  e direttori  infegnano  a voceb af- 
fa in 


(a)  »>p.  lib.  d.q.  jgj,  loc.  cit. 
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fa  in  privato,  è tutto  llampato  pubblicamente  ne’  lor  Cafifti.  Imper- 
ciocché vi  fono  molte  difparità,  replica  il  dotto  Gefuita.  Quando  il 
Predicatore  predica,  egli  medefimoè  prefente.  L’ autor  del  libro,  quando 
fi  legge,  è lontano.  La  fcrittura  non  arroffifce.  Tralafcio  quelle  e 
molte  altre  difparità,  e ne  alfegno  la  principale,  che  i Sacri  Oratori 
hanno  per  ilìituto  d’efporre  il  Vangelo  e dovechè  molti  recenti  Mo- 
ralilìi,  che  pubblicano  le  loro  Teologie,  appena  vi  fanno  menzione 
del  Vangelo,  e delle  Scritture.  E’  fempre  il  dotto  Gefuita  che  parla* 
„ Non  eli  inllantianec  par  ratio  librorum,  & eorum,  qute  in  templis 
„ ex  alto  dicuntur,  8c  occurrunt  difparitates  plures.  Nam  cum  Sacer 
„ Concionator  orat , ipfe  addi  : non  autem  addi , fed  abelt  Au- 
„ thor,  cum  liber  legitur  : quin  magis  Scriptoribus  illud  congruit  : 
„ Epi/ìola  non  erubefctt  ....  Omitto  hsc,  & alia  . Illud  ad  praffens 
„ eli  maximum,  quod facris Oratoribus  inllitutum fit , Evangelium  ex- 
„ ponere,  atque  ex  ilio  de  moribus  dilferere  ; Multis  porro  fcriptori- 
„ bus,  qui  de  moribus  luculenter  traélant,  non  hoc  eli  inllitutum  , & 
„ exigua  eli  & rara  Evangelii , Scripturarumque  mentio,  Se  expreffio. 
( a ) I difetti  proprj  de’  Predicatori  fono  affatto  diverfi  da  quelli  de’ 
Moralifti  Teologi.  Propone  una  rilevante  quillione  il  medelìmo  Eli- 
zalde , come  già  difculfa  dagli  altri.  Chiede  (la  picciola digrellione  è 
opportuna)  per  qual  cagione  abbondando  il  fecolo  nollro  più  d’ogni 
altro  d’ innumerabili  Predicatori , vi  fia  cotanto  fcarfa  la  melfe  ? Forfè 
la  malizia  de’  Crilliani?  Le  molte  e varie  cagioni,  che  il  P. Elizalde 
alfegna,  tutte  riguardano  o i Predicatori,  o l’appellazione  da’  Pre- 
dicatori a’Cafilli.  In  primo  luogo  egli  alfegna  d’ordinario  la  poca  feienza 
de’  Predicatori.  Tutti  quelli,  che  fono  forniti  di  buona  voce,  di  buon 
petto,  di  buon  coraggio,  fono  riputati  idonei  Oratori . „ Vixnonqui- 
„ libet,  modo  voce  pe£lore,  ac  carteris  corporalibus  dotibus  vigeant, 
„ habendis  concionibus  idonei  non  exillimantur  „ (b)  I Predicatori  a 
differenza  di  molti  Cafilli  non  infegnano  dottrine  falfe  , ma  tralafciano  di 
efplicare  a fufficienza  le  dottrine  vere.  S.  Agoltino  nella fua  dottrina Cri- 
lliana  tre  prerogative  richiede  nell’Oratore  .•  ut  doceat , & dele&et , ut 
fieftat.  (c)  E Marco  Tullio  molto  prima  dilTe  : Docere  debitum  cfli 
delegare  bonorarium  : permovere  neceffaùum . (d)  Oggigiorno  il  docere 
è riputato  ignorantemente  da  Cattedra,  non  dapulpito.  Il  difetto  affai 
Tom.  I.  H h h h comu- 

{a)  Loc.cit.  ( b ) 2.p.lib.<J.qusll.tJ.§.  5.  (c)  de do6t. Chrif.  lib.4.c.32. 
( d ) dcoptim.  gener.  Orator. 
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comune  degli  Oratori  è di  declamare  contra  le  ingiuflizie , le  ufure , le 
fimonie,  l’ambizione,  la  fuperbia,che  tutti  deteftano  , fenza  giammai 
fpiegare  in  che  confidano  le  ufure,  le  ingiuflizie,  l’ambizione  . Perlo- 
cliè  sbattono  inutilmente  l’aria,  e gli  uditori  tutti deteftando anch’egli- 
no in  attratto  i detti  vizj,  niuno  li  riconofce  reo  de’medelìmi  , perchè 
l’Oratore  non  ha  dichiarato  quali  azioni  fieno  ufurarie  , ingiufte,ed  am- 
biziofew.  Dicunt  plurima(fegue  1’  Elizalde)in  fuperbiam,  in  avaritiam, 
„ in  fraudes , in  ambitum  : & nomina  magis  infequi  videntur , quam 
„ res  ipfas,  qua:  proinde  in  Populo  manent  ficut  prius.  Nemo  enim  fe 
„ fe  eorum  nominum  reum  cenfet , & ufuras  & injuftitiam  exercet  ma- 
„ gis,  quam  fateatur  ( a ) . Se  qualche  fagro  Oratore  confapevole  del 
fuo  dovere  fcende  a manifettare  le  ufure  de’ Mercatanti,  le  fimonie  de- 
gli Ecclefiaftici , le  vanità  delle  Donne,  le  ingiuflizie,  e fraudi  degli  Av- 
vocati ■ i profeflòri  di  tali  arti  (trillano,  e mormorano  contra  limili  Pre- 
dicatori, quafichè  s’ ingerivano  in  ciò,  che  non  debbono.'  e quafichè  ta- 
li materie  non  debbanfi  trattare  dal  Pulpito,  ma  maneggiarli  deliramen- 
te co’ Cattiti,  e con  i Confeflòri,  ben  fapendo,  che  ne  ritroveranno  di 
quelli , che  con  probabililliche  fentenze  giuftifichcranno  le  ingiuflizie  lo- 
ro. E ciò  io  lo  fo  per  ifperienza.  Quelle  fono,  continua  l’erudito  Eli- 
zalde  , le  due  cagioni, per  cui  i Predicatori  non  riportano  il  fofpirato 
frutto,,.  Altera  defeétus  doétrins:  Altera  eli  ca  ad  Theologos,Confef- 
„ fores , confultorefque  appellatio  ( b ).  S. Paolo  comanda  al  Predicatore: 
jlrgtte , obfccra  , increpa  ...ut  potens  fit  exbortari  in  dottrina  fana , & 
eos  qui  contradicunt  arguere:  etiam  Tbeologos  (aggiugne  l’Elizalde)  et- 
iam  Cafuiftas.  Io  proccuro  di  frequentemente  praticare  quello  comanda- 
mento di  S. Paolo, non  oftanre  le  mormorazioni  di  molti,  perchè  trop- 
po temo  quel  VdE,  che  ordinariamente  a’  Pallori,  a’  Predicatori , a’ Teolo- 
gi , e non  al  Popolo  nelle  Scritture  fante  è minacciato , come  oflerv* 
il  pio  Velcovo  Gevara  prelfo  lo  fletto  Elizalde  In  facris  fcripturis  fi- 
„ gnificantiflìmam  illam  particulam  VE,  baud  quidcm  populo  , fed  Do- 
tto,àbus , Pafloribus-,  Saccrdotibufque  denuntiari  folet  ( c).  Sarebbe  delì- 
dcrabile,  conchiude  il  celebre  Gefuita  , che  i Predicatori  non  ignoraflero 
la  difinizione,  e la  eflenza  del  loro  Miniftero;  che  ftudiaflero  i Padri 
e le  Scritture,  non  nelle  Poliantee,  ma  ne’  loro  fonti/  che  iftruiflero 
con  dottrine  fode , e non  incantalfero  con  concetti  ftiracchiati  / che 
ben  penetraflero  le  fentenze  delle  Scritture,  e de’ Padri,  che  recita- 
no: e che  non  tratteneffero  l’uditorio  con  accozzamenti  di  vani  penfieri. 

■ „ Optan- 
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,,  Optandum  eflet  ut  Concionatores  quique  fcircnt  in  primis  Minitte- 
„ rii  fui  definitionem,  & ell'cntiam,  & plures  forte  invenias,  qui  paf- 
„ firn  quidem  conciones  habeant,  nunqnam  vero  exa6le  norint  quid 
„ munus  fuum  fit  ....  Miratus  valde  fum  Concionatorem  in  totoOrbe 
„ celeberrimum,  quocumagendum  mihi  fuitde  his  Moralis  Theologias 
„ caulis,  qua;  fcilicet  eflet  viafalutis  ; atque  prompte  refpondet  : hanc 
„ non  effe  artem  fuam.  (a)  Parum  Scripturas  verfant,  Sanélos  Patres 
„ pratereunt  .•  diéìa  Oratorum,  8c  gentium  maxime  colunt  ....  Alii 
„ quidem  Scripturas,  & Sanòìos  nominant  : fed  quibufdam,  ut  vo- 
„ cant,  conceptibus  tam  longe  a vero  atque  verifimili  divagantur,  ut 
,,  non  Oratoris  folum,  fed  nec  Poeta;  quidem  locum  teneant  : quarti 
„ Ecclefise  cladem  plangunt,  planxeruntqueante  nosplurimi.  ( b ) Mol- 
te altre  cagioni  defcrive  il  dotto  Gefuita  della  Aerile  melfe  de’  Pre- 
dicatori, che  io  palio  fotto  filenzio,  come  non  appartenenti  al  mio 
illituto.  Perciò,  mettendo  fine  alla  digrelfione,  ripiglio  l’argomentodi 
Agoftino,  che  le  dottrine  del  pulpito  d’ordinario  fono  le  vere,  e 
che  i difetti  del  Pergamo  per  lo  più  non  confilìono,  comcs’è  detto, 
nello  fpacciare  dottrine  larghe  , ma  nell’ omettere  di  ben  dichiarare 
alla  portata  dell’uditorio  le  dottrine  vere,  che  o fotto  attrazioni  trop- 
po univerfali,  o fotto  efagcrazioni  troppo  aggravanti  fogliono  efl'ere 
da  non  pochi  rapprefentate.  Conchiudiamo  adunque  con  Agoftino,  che 
i Crittiani  comunemente  debbono  praticare  le  dottrine  , che  i dotti 
Predicatori , e gli  Appoftolici  Miflìonarj  in  pubblico  infegnano  dai 
Pergamo.  Qua  dicunt  fervette , & facite  : e che  all’incontro  con  av- 
vedutezza grande  debbano  ricevere  le  dottrine  delle  private  e fecrete 
ittruzioni  : Cavcte  a dottrina  Scribarum , & Pbarifaorum . 

Vili.  La  contrarietà  tra  i libri  fpirituali,  ed  i libri  di  tanti  Mo- 
ralitti  forma  un  altro  argomento,  che  conferma  la  cautela  fofhma,  on- 
de quelli  debbano  elfer  letti . Innumerabili  fanti  , e piilfimi  Teolo- 
gi hanno  efplicato  il  Vangelo,  fecondo  l’unanime  interpretazione  de’ 
Padri,  ne’  libri  detti  volgarmente  fpirituali.  La  dottrina  contenuta  in 
quelli  è la  medefima  in  tutti.  Gli  Autori  fono  di  nazione,  e di  Stato 
diverto  : altri  Spagnuoli,  altri  Francefili  gli  uni  Italiani,  gli  altri  Te- 
defehi.  Quelli  Preti,  quelli  Frati,  In  tanta  divertirà  di  Patria  , di 
Scuole,  di  Profeflione,  non  v’ha  oppofizione  alcuna.  Si  leggano  il  Gra- 
nata, L’Avila,  Rodriquez,  Croeflet,  Moulfuliè  , S.Francefco  di  Sa- 
les,  Segneri,  e tutti  e quanti  gli  altri  sì  antichi , come  moderni , e 

Hhhh  ij non 

(a)  Lib,d.q.ò.$.tf.  (b)  ibi §.5. 
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non  vi  fi  troverà  un  folo  che  contraddica  all’altro  ; ma  in  tutti  vi  fono 
le  fteffe  maflime,  le  fteffe  dottrine.  Tutti  rifvegliano  il  timore  , la  u- 
miltà,  la  vigilanza,  la  carità,  eccitano  alla  pratica  delle  virtù  , della 
mortificazione . Infegnano  tutti , che  una  fola  è la  via  ftretta  ed  angu- 
/la  , per  cui  falire  in  Cielo.  Rapprefentano  i pericoli  graviflimi  di  dan- 
narfi,  il  picciol  numero  di  quelli,  che  fi  falvano,  la  immenfa  moltitu- 
dine di  quelli,  che  vanno  eternamente  perduti . Rivogliete  lo  fguardo 
in  tanti  recenti  Moralifti.  Non  v’ha  pagina,  per  cosi  dire,  in  cui  non 
vi  fieno  due  firade,  l’una  ftretta,  l’altra  larga:  L’uno  fi  oppone  all’  al- 
tro , e quattro  combattono  contra  cento  . Perchè  tanta  concordia  in 
quelli,  c tanta  difcordia  in  quelli?  Perchè  quelli  efplicano  il  puro  Van- 
gelo, e la  dottrina  de’ Padri:  e come  tutti  e quattro  gli  Evangelj  con- 
tengono le  fteffe  verità,  cosi  cotefti  libri  ci  porgono  le  medefime  dottri- 
ne lenza  difcrepanza  veruna.  Tanti  recenti  Moralifti  fono  pieni  di  opi- 
nioni inventate,  dice  il  Santo  Papa  Aleflfandro  VII.  dagl’  ingegni  luffu- 
teggianti,  e perchè  gli  uomini  fono  differenti  di  mente,  e varj  di  coftu- 
me,  quindi  è che  le  fentenze  da  loro  inventate  fono  tra  sè  fteffe  contrad- 
dittorie : laonde  fe  per  la  metà  fono  vere,  per  la  metà  fono  falfe  ...  e 
fe  fono  falfe,  non  poffono  effere  regole  delle  virtù  Criftiane  . V’ha  un 
errore  perniciofi  filmo  nel  volgo,  che  le  dottrine  de’ libri  fpirituali  fieno 
per  certe  anime  devote.’  e le  dottrine  de’ Califfi  per  i Criftiani  del  fe- 
colo  , quafichè  foffero  due  evangelj  contrarj , e due  ftrade  oppofte  per 
cui  falvarfi.  Quando  cert’uni  leggono  ne’ libri  afcettici  la  condannazio- 
ne de’loro  coftumi,per  ifpuntare  i rimorfi  pungentiflìmi , e fcuotere  lo 
fpavento  tremendo  rifvegliato  dalla  lettura  di  detti  libri , fe  ne  vanno 
a confultare , o il  Cafifta , o il  Confeffòre  per  ritrovare  qualche  Proba- 
bilità, che  liberi  da  tutti  gli  fcrupoli,  e reftituifca  in  piena  tranquillità, 
che  alle  volte  fi  può  dire  vera,  e tremenda  cecità,  la  propria  cofcienzav 
La  perfetta  uniformità  di  tutt’i  libri  fpirituali  moderni  tra  sè  fteffi  , la 
efatta  conformità  di  loro  fteffi  con  tutt’i  Padri  di  ogni  fecolo  , quella 
mirabile  concordia  di  maffìme,  di  fentimenti  , di  regole  formano  il  ve- 
ro carattere  di  una  dottrina  fana,  ed  evangelica  . La  contrarietà  quali 
continua  di  molti  recenti  Cafifti  tra-sè  medefimi  .•  la  oppofizione  mani- 
fella  delle  loro  opinioni  colle  dottrine  de’  Padri  , quelle  tante  laflìtà  , 
che  frequentemente  in  alcuni  s’incontrano,  fono  tanti  argomenti  eviden- 
ti dell’ obbligo,  che  abbiamo  di  non  fidarci  di  tai  Autori,  e di  non  leg- 
gerli fenza  avvedutezza,  e cautela  Gomma, 
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CAPITOLO  III. 

La  novità  del  fiftema  Probabiliftico  è una  marca  di 
fallirà.  La  Morale  Criftiana  rinchiufa  nello  jus  natu- 
rale, e divino,  ella  è antica  e perpetua  non  meno  , 
che  la  dottrina  della  Fede. 

I.  ✓AUella  novità,  che  in  materia  di  Fede,  e di  cortami  è fiata  foni- 
vi. pre  mai  in  ogni  tempo  fofpetta  di  errore  ; predò  alcuni  Proba- 
bilifti  è divenuta  argomento  di  verità  . La  noftra  Teologia,  dice  il  Ca- 
ramuele,ella  è tutta  novella.-  Tota  Tbeologia  noflra  nova  cjì.  I Teolo- 
gi de’  tempi  decidono  i cafi  de’  tempi.  Chi  farà  quel  bello  fpirito,  che 
vaglia  decidere  con  la  dottrina  di  Agoftino,  di  Gregorio,  o degli  altri 
Padri,  le  difficultà  , cheforgonoin  materia  di  fimonia,  di  ufure  , d’inter- 
detti ? Qiktrunt  cafus  temporum  Dottora  temporum  . Bellus  erit  ille 
Criticus  fi  ex  fanali  Augujlini  dottrina  dijfolvere  pojjit  emergentcs  nodos 
circa  fimoniam,  irregularitates  &c.  orane fque  contratta  ex  Gregorii  Nyf- 
feniy  & Nagianxcni  placith  componere . Sei  contratti  di  Moatra,  di  tre 
contratti,  ed  altri  fimili,  fono  inventati  da’  Probabilifti,  certamente  non 
poflòno  deciderfi  colle  dottrine  precife  de’  Padri:  Orsù , conchiudono  Re- 
ginaldo , e Cellotto,  le  dottrine  in  materia  di  Fede  fi  debbono  ricevere 
dagli  Antichi  : ma  a’  Moderni  fi  afpetta  il  decidere  i cafi  Morali  .*  Qua 
circa  Fidem  emergunt  difficultates  a Veteribus  baurienda  : dottrina  Mo - 
rum  a Recentioribm  fumenda.  la) 

II.  Comunemente  i veri  Teologi  declamano  contra  fimili  martìme,  e 
le  condannano  quali  aperte  falfità  . A me  però  pajono  verità  , che  in 
un  fenfo  non  ammettono  rifporta  . Se  per  fentimento  del  Papa  Alef- 
fandro  VII.  Il  Novello  Modo  di  opinare  è contrario  al  Vangelo  , ed 
alla  dottrina  de’  Padri , ne  fegue  per  legittima  confeguenza , che  i 
cafi  Morali  fufeitati  dal  fiftema  Probabiliftico  non  poflòno  colla  dot- 
trina de’  Padri  rifolverfi  , almeno  fecondo  le  opinioni  Probabilifti- 
che  . Non  fono  neppur  paflate  per  la  mente  de’  Padri  le  opinioni 
innumerabili  negli  ultimi  noftri  tempi  inventate . A ragione  dunque 
i Moderni  arroganfi  la  Morale  novella  feienza  de’  tempi  recenti.  Ve- 
ra al- 


(a)  Reginald.  in  proem.  Cellott.  lib.8.  de  Hier.  c.  1 6. 
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ra  altresì  è la  loro  malfima , che  fenza  i libri  Probabiliflici  non  fi 
poffono  confeffare  i Crifliani,  che  vogliono  vivere,  non  fecondo  il  Van- 
gelo , ma  fecondo  le  coftumanze  correnti , come  a fuo  luogo  ampia- 
mente fpiegheremo. 

III.  Al  prefente  noi  parliamo  della  Morale  contenuta  nello  jus  natu- 

rale , e comandata  da  Crifto  nel  fuo  Vangelo  . Noi  non  condanniamo 
ogni  novità, ben  fapendo,  che  nuovo chiamafi  lofteflò  Vangelo,  e nuovo 
il  comandamento  dell’amore  Angolare  impolìoci  da  Crifto  .*  Mandatimi 
novum  do  vobis . Quella  novità  noi  diciamo  perniciofa  , che  è contra- 
ria all’  antica, e perpetua  Morale, preferì tta e dalla  legge  naturale,  e dal- 
la legge  evangelica.  Di  quella  novità  diciamo  con  S.  Bernardo:  Novi- 
ras  cji  Matcr  temeritatis  , forar  fuperflitionis , filia  levita  tis.  (a)  Que- 
lla è novità , che  deploriamo  in  tante  opinioni  moderne  , delle  quali 
fcrifie  fino  al  fuo  tempo  S.  Ireneo  .•  Quorum  , qui  tecenriorcs  agnofeun - 
tur  affettant  per  fitigulos  dies  novum  aìiquìd  adinvenire  , quod  nufquam 
quijquam  exeogitavit . (b)  Quella  frafe  d’ Ireneo  è del  tutto  limile  z 
quella,  che  nel  fuo  Decreto  contra  il  novellomodo  di  opinare  nella  Mo- 
rale Teologia  adopera  AlelTandro  Papa  VII.  Perlochè  con  Agoflino  di- 
ciamo : Mira  funt  qua  dicitis  : Mira  flupemus:  Nova  cavemus  : Falfs 
tonvincimus . (c)  Si  lamentava  S.  Bernardo  col  fanto  Papa  , che  al  fuo 
tempo  molti  infegnavano  un  nuovo  Vangelo  , e che  non  folo  della  Fe- 
de , ma  che  dellevirtù,  e de’  vizj  difputavafi  di  una  maniera  affatto  con- 
traria a quella  degli  Antichi , preferendo  le  novità  moderne  alle  dottri- 
ne de’  Padri  .*  Novum  cuditur  Populis  Evangelium , non  proponitur  Fides. 
Fundamcntum  aliud  ponitur  pratcr  id,  quod  poftum  e fi  : De  virtutibus 
CS*  vitiis  non  moraliter  , de  Sacramentis  Ecclefut  non  fidelitcr  difputa- 
tur fuas  Novitates  Santi  onori  Patrum  dottrina  prceferunt.  (d) 

IV.  Rifpondono  i mentovati  Probabililli  , che  i Padri  , ed  i Teologi 
riprovano  la  novità  in  materia  di  Fede  , non  altramente  in  materia  di 
Morale  ; che  la  Morale  Crilìiana  dee  accomodarfi  a’  tempi  correnti  . 
Parrebbono  incredibili  limili  rifpolle,  quando  non  fi  avelfero  traferitti  i 
telli , e quando  non  fi  leggelfero  fu  libri  pubblicamente  fiampati  - Que- 
lle maffime  non  folo  fono  ripugnanti  alle  regole  della  Morale , ma  fo- 
no contrarie  a’  principi  della  Religione.  Proviamolo.  La  dottrina  della 

vera 


{a)  Epif.  174.  ad  Canon.  Lug.  (b)  Lib.  1.  cap.  18.  (c)  Lib.  3.  contr. 
Jul.  cap.  3.  (d)  Epif.  140. 
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vera  Fede  , e Religione  è perpetua  : Adunque  è del  pari  perpe- 
tua la  dottrina  della  Morale  infegnata  da  Gefucrifto  . Già  abbiamo 
avvertito  di  fopra,  che  non  parliamo  delle  leggi  Ecclefiaftiche , ed 
umane,  ma  della  Morale  contenuta  nelle  leggi  naturali,  e nel  Van- 
gelo. Con  quello  principio,  fcrive  il  P.  Elizalde,noi  rimoflreremo 
quanto  deplorabile  fia  la  jattanza  , onde  alcuni  Moralilli  vantanfi  di 
aver  inventata  una  nuova  Morale  fcienza,  e con  galloria  ofientano, 
che  fenza  i loro  libri  non  pollano  regolarli  i Crilìiani  . ,,  Quo  ex 
,,  loco  retundemus  , Deo  juvante,  Moralilìarum  quorumdam  fallum, 
,,  exifiimantium  , aut  fe  novam  quamdam  fcientiam  invernile  , qua: 
„ non  elTet,  & quae  hoc  ipfo  falfitatis  convincatur,  aut  fine  fuislibris 
„ & cafibus  vivere  non  polle  , neque  fcire  quid  fit  tibi  faciendum , 
„ aut  quomodo  vivendum.  (a)  Ora,  che  la  dottrina  della  vera  divi- 
na Fede  fia  fiata , e debba  ellere  Tempre  mai  perpetua  , è verità  ma- 
nifefia,  non  folo  preffò  i Cattolici  , ma  pretlò  gli  flefli  Settar),  i 
quali  ftretti  da  quello  principio,  hanno  infinte  mille  chimere  per  pro- 
vare la  immaginaria  perpetuità  delle  loro  inventate  Religioni  . Pro- 
viamo la  confeguenza  in  virtù  dello  Hello  lume  naturale  . Non  vi  è 
fiata  Nazione  al  Mondo  , che  infieme  colle  verità  da  crederli  dalla 
mente,  non  abbia  preferitte  le  leggi  Morali,  onde  regolare  il  coftu- 
me  .•  che  non  abbia  vietato  il  turpe,  e comandato  Tonello .•  preferitte 
pene,  e proporti  prèmj . Vero  è,  che  le  Sette  fuori  della  Religione 
Cattolica,  come  hanno  errato  nelle  verità  delle  Religioni , cosi  han- 
no sbagliato  nella  oneflà  delle  leggi.  Il  principio  però  è incontrafta- 
bile  in  vigore  dello  fiefl'o  naturale  raziocinio,  e del  confenfo  di  tutte 
le  Genti,  che  eguale  alla  perpetuità  della  credenza  è la  perpetuità  della  Mo- 
rale. Eficcomenonnon  fi  può  dareun  vero  culto  di  Religione  verfo  Dio 
fenza  una  vera  Fede , cosi  non  può  trovarfi  una  incontaminata  rettitudi- 
ne di  coflume  fenza  una  vera  dottrina  di  Morale  . Ma  riftrignia- 
rao  il  difeorfo  co’  foli  Cattolici  . Noi  ammettiamo  e perpetua  , ed 
infallibile  la  nortra  Santa  Fede.  Or  quella  medefima  Fede  infegnaci, 
che  ella  fola  non  balla  per  la  falute  eterna,  ma  che  di  vantaggio  ri- 
chieggono i buoni  cofiumi,  le  buone  operazioni»  Non  folo  è necelfa- 
lia  la  Fede  per  ben  regolare  T intelletto  , ma  fono  del  pari  necelfa- 
rie  le  leggi  per  dirigere  la  volontà.  Quid  proderit  jìdes  fratres  mei , 

fi  fi- 


(<»)  3. p. lib. 8 q.  tf. §.  1. 
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fi  fideni  quis  dicat  fe  balere  , opera  autent  non  babeat  . Nunquid  pot- 
erti fides  falvare  eum  ? efdama  S.  Giacomo  , il  quale  foggiugne  : Fi- 
des fi  non  babeat  opera , tnortua  ejì  in  femetipfa.  (a)  Adunque  ficco- 
me  Iddio  non  ha  giammai  lafciata  la  fua  Chiefa  fenza  la  vera  Fede  ne- 
ceffaria  per  ben  credere,  così  non  ha  giammai  lafciato  mancare  alla  me- 
defima  la  vera  dottrina  della  fua  Morale.  Adunque  quanto  è vero  que- 
llo entimmema.’  Una  Religione  è nuova  : adunque  è falfa  : altrettanto 
è vero  quert’ altro.*  Una  Morale  è nuova  : adunque  è falfa.  Aleffan- 
dro  Papa  VII.  dichiara,  che  la  Morale  Probabilillica  è nuova..*  Modut 
opin  aridi  irrepfit  &c.  Adunque  è falfa.  E per  vero  dire  , fe  quello  nuo- 
vo fillema  , che  vanta  per  fua  fplendida  divifa  la  dolcezza , la  foavità, 
avelie  fiorito  ne’  primi  tre  fecoli  della  nolìra  Religione,  avrebbe  fugge- 
nti mezzi  a quegli  invitti  Criltiani  per  ifcanfare  martirj  , croci  , ecu- 
lei , catalle , lioni , e tanti  atrociffìmi  tormenti  . Avvaloriamo  il  ra- 
ziocinio coll*  autorità  delle  Scritture,  e de’ Padri.  Si  legga  si  l’antico, 
come  il  nuovo  Tellamento  : le  pillole  di  S.  Paolo,  e degli  altri  Appo- 
soli : dove  incontreranfi  non  meno  i documenti  per  i collumi , che  gl* 
infegnamenti  per  la  Fede.  Comandò  Crilto  agli  Apportoli , ed  a tutti  i 
fuccelfori  degli  Appolloli  di  pafcere  le  fue  pecorelle  . Pafce  oves  meas  . 
Quello  alimento  tanto  è necelfario  all’intelletto,  che  crede,  quanto  al- 
la volontà,  che  opera.  Le  porte  dell’inferno  non  hanno  mai  prevaluto, 
nè  mai  prevarranno  contra  la  Chiefa  . Se  in  qualche  tempo  folle  man- 
cata la  dottrina  della  Morale  necelTaria  per  falvarfi  , le  porte  infernali 
avrebbono  prevaluto.  La  Chiefa  ella  è piantata  da  Gefucrilto,  qual  fir- 
mamento, e colonna  di  verità,  non  di  qualunque  , ma  della  verità  ne- 
celfaria  alla  lalute  : Vult  omnes  bomines  falvos  fieri  , & in  agnitionem 
veritatis  venire,  (b)  In  ogni  fecolo  della  Chiefa  vi  fono  flati  Sacramen- 
ti, ufficj,  cariche  , padroni,  e fudditi  : contratti  , compre  , tertamen- 
ti , compagnie , tribunali , liti,  digiuni,  quarefime  , matrimoni  ecc. 
Adunque  in  ogni  tempo  evvi  fiata  la  dottrina  necelTaria  per  ben  regola- 
re i Crifliani  fecondo  la  diverfità  de’  loro  flati. 

V.  Supporta  la  perpetuità  della  Morale  Teologia  , ne  fegue  necef- 
faria  la  confeguenza , che  ne’  dubbj , che  forgono  nella  medefima, 
debbafi  ricorrere  a’  fonti,  onde  ella  lcaturifce,  che  fono  le  Scritture,  i 

Con- 


( •)  Cap.  a.  ( b ) ad  Timot.2. 


appendice-  , 62,1 

Concilj,  le  tradizioni  de’ Padri.  Troppo  mi  dipartirei  dallo  fcopo,  che 
m’ho  prefifio,  fe  m’cfiendefii  a provare  l’obbligo  di  attignere  da  quelli 
fonti  le  acque  onde  irrigare  l’evangelica  vigna  . Tanto  più  , che  que- 
lla ella  è una  verità  manifella,  e da  eccellenti  Teologi  rimollrata  . La 
incomparabile  Opera  di  Melchior  Gano  fopra  i luoghi  Teologici,  egual- 
mente conchiude  per  la  Teologia  de’  collumi,  che  per  la  Teologia  del- 
la Fede.  S.  Tommafo  dimollra  in  più  articoli  , che  Theologia  cft  do- 
ttrina qua d am  fccundum  revelationcm  divinarti,  (a)  Perlochè  Iddio 
medefimo  comandò  lo  Audio  indefeflb  della  fua  Scrittura  .•  Non  recedat 
Volumen  legis  hujus  ab  ore  tuo  : fcd  meditaberis  in  eo  die  bus  ac  notti- 
bus.  ( b ) Tutti  e quanti  i Padri,  ed  i Concili  inculcano  quello  Audio  . 
S.  AgoAino  fcrive  di  sè  medefimo  : Homo  fum  , & quantum  conceditur 
de  Scripturis  fanttis , tantum  audeo  diccre  : ni  bit  ex  me.  (c)  Colla  Aefla 
frafe  parlano  gli  altri  Padri,  i cui  tefii  già  ovvj  per  brevità  ometto.  Rifpon- 
dono  molti  , che  nelle  Scritture  facre  non  contengonfi  le  rifoluzioni  de’ 
cafi.  Andate,  dicono, a perfuadere  ad  un  Parroco  di  Villa  lo  Audio  del- 
la Scrittura  : bifogna  ringraziar  Dio,  che  abbiano  un  qualche  Cattalo- 
go  di  cafi  raccolti  da’  Moderni  MoraliAi  colle  rifpoAe  per  Io  sì  e per  lo 
nò.  Le  Scritture  facre  fervono  per  i Predicatori,  non  per  i ConfeAori.  I 
difeorfi  del  novello  Probabilifmo  d’ordinario  fono  fofiAici  : e qui  foghi - 
flice  loquitur  odibilis  eft  Deo.  (d)  Da  un  qualche  cafo  particolare  infe, 
rifeono  maflima  univerfale.  Ammelfo  , che  qualche  ignorante  PaAore 
non  abbia  capacità  per  le  divine  Scritture  , è quindi  legittima  la  confe- 
guenza,  che  la  Teologia  Morale  de’ tempi  noAri  debba  efi'ere  un  ammaf- 
fo  di  opinioni  umane  contrarie  tra  sè  medefime.9  Sei  PaAori  de’ Villaggi 
non  fono  abili  a risolvere  i cafi  colle  Scritture,  perchè  i Teologi  delle  Città, 
che  pubblicano  le  Teologie  Morali  per  i ConfeAori, non  decidono  i cafi  colle 
Scritture?  Nelle  Scritture  non  vi  fonoledecifioni  de’Cafi?  Ma  pure  il  fa. 
grò  Concilio  di  Trento  dice,  che  Gelucrifiodi  propria  bocca,  epoipermez- 
xo  de’fuoi  AppoAoli  promulgò  le  Scritture,quai  fonti  d’ogni  verità  e di  Fede, 
e di  cofiume:  Dei  F ilius proprio  ore primum promulgavit,deinde perfuos  Apo- 
Jìolos , tanquam  fontem  omnis , & falutaris  verifatis , & morum  Difctplinx 
omni  creatura  pr a die  ari  juffit , petfpicienfque  banc  veritatem , & difei- 
plinam  contineri  inlibris  fcriptis  &c.  (e)  Tutti  e quanti  i Padri  non  con  altre 
Tom.  L . I i i i dottri- 


(4)  i.p.  q.i.ar.2.  (b)  Iofuec.i.  (c)  In  enar.  in  pfal.  85.  (d)  Eccl.  16. 
(e)  Seff.4.  decret.  de  Canon,  fcript. 
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dottrine  rifolvono  i cafi  Morali,  che  colle  Scritture.  Non  troviamo  in 
quelli  pel  lungo  corfo  di  fecoli  altri  libri  per  le  Prediche  , ed  altri  per 
la  Morale.  In  cotelli  fecoli  fortunati  non  v’ erano  forfè  i pallori  de’  vil- 
laggi ? S.  Tommafo,  che  ha  ridotta  la  Teologia  a quel  fuo  incompara- 
bile metodo  , e che  parla  con  tanta  precifione  , non  rilolve  egli  colle 
divine  Scritture  i cafi  Morali?  Tra  i migliaja  di  articoli  delle  fue  Ope- 
re quanti  ve  ne  fono  in  materia  di  Fede,  o di  collume,  che  non  fieno  de- 
cifi  colle  Scritture  fante?  Sennonché  fa  di  mellicre  di  confettare  , che  i 
Moderni  oppofuori  abbiano  ragione.  E’  veriflìmo  , che  nelle  Scritture 
non  ritrovanli  le  decifioni  di  que’  cafi  Morali  , che  fono  fufcitati  dagl’ 
ingegni  luflùreggianti.  Que’ dubbj  foli  poflono  rifolverfi  colle  divine  Scrit- 
ture, che  forgono  nella  interpretazione  de’  Tetti  della  legge.  Se  in  tan- 
ti Moderni  Probabilitti  non  vi  fono  i Tetti  della  Legge  divina  , ma  le 
opinioni  inventate  dalla  umana  mente  , egli  è evidente  , che  i dubbj 
propotti  da  quelli  non  pottano  colla  Scrittura  deciderli , ma  co’  foli  prin- 
cipi onde  etti  gli  hanno  inventati.  Le  difficultà  Matematiche  non  fi  ri- 
folvono colle  Scritture,  perchè  dalle  leggi  delle  Scritture  non  derivano. 
Se  dunque  l’umano  capriccio  ha  inventate  opinioni  fenza  alcun  riporto 
alla  divina  Legge,  non  fi  pottòno  decidere  colla  divina  Legge.  Diciamo 
meglio.  Nelle  divine  Scritture  non  troviamo  principi,  onde  rifolvere  i 
dubbj  morali  a favore  della  umana  concupifcenza  : ma  troviamo  princi- 
pi, onde  condannare  tante  moderne  decifioni  favorevoli  agli  appetiti  uma- 
ni . Il  Probabilifmo  Moderno  infegna  , che  quando  nafcono  dubbj  fopra 
la  legge,  la  legge  non  è più  legge.  La  Scrittura  comanda,  che  ne’  dub- 
bj fopra  la  legge  fi  riccorra  al  Sacerdote . Il  Probabilifmo  pianta  per  prin- 
cipio univerfale  di  rifolvere  ordinariamente  i cafi  a favore  della  libertà. 
La  Scrittura  decide  comunemente  a favore  della  legge  . Se  il  tempo,  e 
lo  fcopo  prefitto  mel  permettefle,  vorrei  fcorrere  tutt’  i trattati  della  Mo- 
rale, e produrre  i Tetti  della  Scrittura,  co’quali  fi  condannano,  fecondo 
me,  ad  evidenza  innumerabili  opinioni  moderne.  Accenniamone  di  fu- 
ga alcuni.  In  materia  di  affliggere  il  corpo  con  penitenze, e con  digiuni/* 
dottrina  delle  Scritture  non  è ella  del  tutto  contraria  alle  tante  opinioni 
Probabiliftiche?  S.  Paolo  dice  .*  Cafiiga  corpus  meum,  & in  fervitutem 
redigo,  ne,cum  aliis pradicaverim,ipfe  reprobus  efficiar.  (a)  Egli  temea 
la  fortezza  della  fua  carne,  dice  Salviano  : e la  Moderna  Morale  di  mol- 
ti in- 


(4)  1.  Cor.  9. 
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ti  infegna  a non  digiunare  con  patimento  della  carne  : Si  fortitudinem 
carni s Apoftolus  metuit  , quii  rationabiliter  fortis  cjfe  profumiti  (a) 
Co’  foli  Tetti  di  S.  Paolo  in  quefta  materia  fi  pottòno  rifolvere  tutte  le 
difficultà  in  materia  di  penitenza  corporale . Le  dottrine  delle  divine 
Scritture  contra  l’abufo  delle  ricchezze,  ed  a favore  delle  limofine  pof- 
fono  ettere  più  decifive  ? In  materia  di  contratti , non  ci  fomminiftra 
Regole  le  più  precife  ? Mutuum  date  nibil  inde  /perenta  . (b)  Si  uniti 
de  fratribus  tuis ....  ad  paupcrtatem  venerit , non  obdurabis  cor  tuumì 

ncc  contrabei  manum Nec  ages  quidpiam  callide  in  ejui  neccjfi tati- 

bus  fublevandis . (c)  Se  quella  fola  parola  callide  fi  unifee  all’altra  re- 
gola univerfale  : Quod  tibi  non -Su  fieri  alterine  faceris,  non  Tettano  fven- 
tate  tutte  le  aftuzie  , tutt’  i prefetti  , tutt’  i chimerici  titoli , onde  fo- 
glionfi  palliare  le  ufure,  le  compenfazioni  private,  fatte  inaudita  parte  , 
cioè  contra  tutte  le  Leggi  divine  ed  umane  ? Vi  poflbno  forgere  dubbj 
falla  vita  morbida,  ed  oziofa,  fu  teatri  e giuochi,  fui  fatto  , fui  lutto  , 
full’ ambizione,  fulle  intemperanze,  che  non  poflanfi  colle  Scritture  de- 
cidere? Ma  non  c’inoltriamo  di  vantaggio  in  un  argomento,  che  richiede 
altro  tempo, altro  luogo.  La  verità  si  è , che  molti  non  ittudiano  le  Scritture , 
perchè  temono  di  ritrovar  in  quelle  la  condannazione  de’  proprj  coftu- 
mi.  Chi  quindi  non  vede  la  cieca  temerità  di  tanti  Crittiani  , i quali 
ardifeono  di  difputare  fulla  Morale  Crittiana  fenza  aver  giammai  letta 
la  Scrittura,  in  cui  contienfi  la  legge  di  quefta  Morale  ? Se  voi  vi  face- 
fte  a difputare, a decidere fopra  un  diploma  fpedito  dal  Principe  a’  fuoi 
Miniftri,  fenza  averlo  nè  veduto  , nè  letto  , non  paflerefte  per  iftolti  ? 
La  Scrittura  l'anta  è una  Lettera  di  Dio  a noi  fpedita,  come  dicono  tutt’ 
i Padri  : Qtiid  e fi  Scriptum  J aera  , nifi  quadam  Epifiola  Omnipotcntis 
Dei  ad  fuam  creai uram  ? (d  ) In  quefta  divina  Lettera  fta  efprefl'j  la  vo- 
lontàdivina, efpoftii  precetti,  le  proibizioni  : E tanti,  che  non  l’ hanno 
nè  veduta  , nè  letta,  con  franchezza  fi  fanno  a decidere  prò  s contra  fo- 
pra le  leggi  nella  medefima  contenute  ? Non  è quefta  una  ftoltezza  ma- 
ntella ? Non  fi  nega  , che  nelle  Scritture  divine  non  vi  fieno  de’  patti 
ofeuri,  e difficili:  Ma  Iddio  ci  ha  lafciati  i fuoi  Vicarj  , i Dottori  Cin- 
ti in  ogni  fecolo , in  ogni  età  , per  cui  ,come  per  tanti  canali,  a noi  ci 
tramanda  la  vera  intelligenza  della  fua  divina  Legge  . Si  leggano  i Pa- 
dri, emaflìmamente  Tertulliano  nel  libro  delle  preferizioni , per  rileva- 
re la  perpetua  fucceilìone  della  dottrina  noftra  e di  Fede,  e di  coftume. 

I i i i i)  VI.  Ma 

(a)  Lib.  i.  deGuber.  (b)  Lue.  6.  ( c ) Deut.  15.  (d)  Gregor.  lib.  4. 
epift.  54. 
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VI.  Ma  non  fono  negli  ultimi  tempi  fiate  inventate  delle  arti  ? Quante 
belle  notizie  nelle  profcffioni  della  guerra,  della  nautica,  e delle  natu- 
rali fcienze  non  fi  fono  acquiflate  ? Perchè  non  potrà  dirfi  , che  anche 
la  Morale  Teologia  fiafi  perfezionata  a tempi  noflri?  Se  il  figlio  di  Dio 
fofTe  venuto  al  Mondo  per  infegnar  la  guerra,  la  nautica,  l’aftrologia, 
e le  altre  umane  arti,  come  è difcefo  per  infegnarci  la  fua  Morale  , on- 
de falvarci  ; l’argomento  farebbe  concludente . Ma  fe  l’antecedente  è una 
chimera;  la  confeguenza  è moflruofa,  feri  ve  il  dotto  Elizalde.  „ Mi- 
„ rabere  quorumdam  Recentiorum  pinguem  fané  imperitiam,  qui  exem- 
„ pio  novarum  inventionum  rei  tormentaris , bellici  pulveris , artis 
„ bombardarum,  & fimilium,  novas  xtatis  opinionesMorales,  aetatem* 

,,  que  ipfam  commendant , quali  tunc  demum  , ficut  estera  illa.  inven- 
„ ta  , ita  ars  quoque  quafi  nova  vivendi , peccata  vitandi , & pluri- 
,,  mos  falvandi  exeogitata  fit . O vere  inauditam  miferiam  J O homi- 
„ nes  ! Si  ad  docendas  artes  bellicas  , & nauticas  Filius  Dei  de  Coelis 
,,  defeendiffet , ficut  de  fide  Sole  clarius  efi,  eum  inter  alia  ad  hoc  de- 
„ feendiffe,  ut  faélus  unus  Magifler  nofter  do  ceret  nos  quid  credere, 
4,  fperare,  timere,  amare,  odiffe,  agere,  vitaredeberemus,  canerecer- 
„ te  triumphum  poffent:  Sed  cum  primum  fit  flultitia  ftultitiarum  .•  fe- 
,,  cundum  autem  de  fide  publica,  & notoria;  dum  Umilia  commifeent, 
„ demonflrant,  quales  vere  morum  Magiftri  fine . ( a ) 

VII.  Sarà  dunque  fuperfluo  ogni  fludio  , e chiufo  l’adito  ad  ogni 
avanzamento  nella  fagra  Teologia  ? Nulla  dunque  fi  potrà  di  nuovo 
fcrivere  in  quella  feienza.?  Quello  è l’obbietto  , che  Vincenzo  Liri- 
nenfe  fi  propone  dopo  aver  rimoflrato  l’obbligo  di  confegnare  a’  po- 
fleri  incontaminato  il  depofito  della  dottrina  ricevuta  da  Gefucriflo 
per  mezzo  de’  fuoi  Appofloli  .•  Sed  forfitan  dicet  aìiquìs  : nullus  ne 
ergo  in  Eccle/ia  Cbrijìi  profeClus  babebitur  Religioni f . (b)  Co  fa  rif- 
ponde  ? La  rifpofla  è lunga  affai , e per  brevità  ne  riferirò  qual- 
che picciolo  fquarcio  : Habeatur  piane  & maximum  . Nam  quis  e fi 
tam  invidia  bominibus , tam  exofus  Deo  , qui  ifiud  probibere  cone- 
tur  ? Sed  tamen  ut  profetila  fit  ille  Fidci  , non  permutano  . Siqui- 
dem  ad  profetium  pertinet  , ut  in  femeptifum  unaquaque  res  ampli- 
ficetur  . Ad  permutationem  vero , ut  atiquid  ex  alio  in  aliud  tranf 

•vei'ta- 


( a ) 3*P-  lib.8.  q.d.  §.2.  (b)  Commonit.  x.  n. 
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vetatur  . Crefeat  igìtur  oportet , & multimi  ve  berne  nterque  profi - 
ciat,  *am  fingulorum  quarti  omnium , tam  unius  bominis  , quatti  totius 
Ecclefice  , ce  tatuiti  ac  fieculorum  graci'tbus , inrelligentia  , feientia  , yi, 
pientia  , fied  in  fuo  dumtaxat  genere , eodem  feilieet  dogmate  , eodem 
fenfu  , cadetti  fententia . Imitetur  animarum  Religio  rationem  corporum  : 
qua:  licet  annorum  procejfu  numero s fuos  evolvane , & explicent,  cadati 
tamen  , quee  crant  , pcrmancnt  . Multum  intere  fi  inter  pueritice  fio- 
rem  , & fencEluris  maturitatem  • fed  iidem  tamen  ipfi  fiunt  fencs  , qui 
fuerant  adoleficentes Qitot  parvulorum  attuti tot  virorum  {a).  Con- 

tinua il  dotto  Scrittore  a dichiarare  con  varie  altre  fimilitudini  prefe 
dalla  Temente,  e dall’ agricultura,  che  , fasefi,  ut  prifea  illa  cecie  flit 
pbilofopbice  dogmata  procejfu  t empori s excuretttur,  limentur , poliantur  : 

fed  nefas  e fi , ut  commutentur Accipiant  licet  evidentiam,  lucem  , 

difiin&ioncm;  fed  retine  ant  neccffe  e fi  plenitudincm , integritatem , pro- 
prietatem  ( b ) . Finalmente  fi  fa  ad  efplicare  il  tefto  di  S.  Paolo  .•  O 
Timotbee  depofitum  cufiodi  . Sovra  del  quale  lungamente  difeorre,  ed 
eforta  tutti  i Teologi,  nella  perfona  di  Timoteo  figurati  , ad  infegnare 
le  dottrine  ricevute  dagli  Antichi,  e ad  evitare  le  nuove  : O Timotbee  , 
o Sacerdos , o Trattator , o DoEior . . • cadetti , quee  didici fli , doce , ut  cum 
dica s nove  i non  dicas  nova  (c). 

Vili.  L’allontanamento  da  quelli  canali,  e da  quelli  fonti, è la  ca- 
gione dell*  inondamento  univerfale  di  tante  opinioni  novellamente  in- 
ventate . Due  o tre  uomini  ballano  per  inventare  una  opinione  ; e 
quella  nuova  opinione  ne  partorifee  cento  altre  . Altre  forgenti  più 
valle  ha  feoperte  1’  Elizalde  , e fono  le  fottili  parità  onde  tanti  Mo- 
ralilli  argomentano  da  un  genere  all’altro,  dal  giuramento  al  voto, 
dall’onore  al  danaro,  dall’  omicidio  al  furto,,.  Ex  quo  faélum  eli 

„ ut  una  fola  opinio Se  Izpius  falfa  plufquam  centum  opi- 

„ niones  filias  pepercrit,  8e  parietin  dies  fine  fine:  Sic  Moralifmus  ere- 
„ vtt  per  fequelas . Alia  magna  Oblletrix,  quse  lleriles  ipfas  opiniones 
„ facit  parere,  funt  Paritates , quod  fatis  ex  uno  Caramuele  ad  difpa- 
„ ritates  provocante  , notorium  eli  : Se  a quolibet  in  quodlibet  ar- 

guitur,  Se  de  genere  in  genus,ex  juramento  ad  votum ex  vi- 

„ ta  ad  honorem , ex  honore  ad  pecuniam , fic  defenfionis  nomine 

„ mul- 


(a)  Ibid.  ( b)  loc.  cit.  (c)  loc.cit.num.  aa. 
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„ multa  homicidia,  furta,  fornicariones  , modo  mulicr  mere  pa/five 
n fe  lubeat,  & fimilia  horrenda  probata  funt,  quorum  aliqua  magis 
„ in  fpecie  infra  commemorabo,  ut  ofiendam , hoc  genus  opinionum 
„ nec  a doèlrina  Dei,  nec  Sanélorum  originerò  trahere,  fed  aliunde 
„ obrepfiffe,  nec  per  oftiumintralTeearumDo£ìores„.  (a)  S.  Agoftino, 
interpretando  quel  tefto  di  Davide  : Verumtamen  in  Diluvio  aquarum 
multarum  ad  eum  non  approximabunt  , raffomiglia  le  novelle  con- 
trarie opinioni  a un  diluvio  di  acque,  per  cui  non  fi  giugne  a Id- 
dio: j Quid  e fi  diluvium  aquarum  multarum ? Multiplicitas  variarum  Do - 
iirinarum.  Infetidite,  fratres:  Multa  aqua  funt  varia  dottrina  . Dei 
una  e fi , non  funt  multa  aqua  , fed  una  aqua  ....  qua  manat  de  intimo 
fonte  pura  vena  verità tis  . (b) 

IX.  Anche  i Santi  Padri,  oppongono  alcuni  Moderni,  lono  tra  di 
loro  contrarj,  nè  perciò,  fi  riprovano  i loro  libri  ; perchè  dunque  le 
opinioni  contrarie  de’  Moralifii  dovranno  formare  un  argomento  di 
falfità?  Quelli,  che  cosi  difcorrono,  non  avvegonfi  dello  fcandalo,  che 
recano  agli  Eretici.  E’  verità  indubitata,  che  come  la  Fede  , così  la 
Morale  contenuta  nel  Vangelo,  e necelfaria  alla  falute , è perpetua. 
Quella  perpetuità  noi  Cattolici  la  proviamo  colla  uniformità  , e fuc- 
celfione  non  interrotta  de’  Pallori,  de’  Pontefici,  de’  Padri,  che  qua i 
canali  dalla  fonte  di  Gefucrillo  l’hanno  a noi  tramandata.  Ammelfa 
la  contrarietà  de’  Padri  nella  dottrina  di  quella  Morale  Evangelica, 
i Paterini  inferifcono  la  oppofizione  nella  dottrina  della  Religione, 
come  offerva  l’Elizalde.  „ An  ergo  non  vident  hi  Recentiores,  exce- 
„ ptiones  omnes  fuas  a feéìariis  ufurpari  polfe  , quibus  Auéloritatem 
„ Sanélorum  evertant  in  caufis  etiam  Religioni  ? Oramus  proinde , 
„ ut  confideratius  agant.  (c)  Ammettiamo  ne’  Padri  alcune  interpre- 
tazioni non  tanto  contrarie,  quanto  diverfe  ,in  cofe,  che  non  riguar- 
dano l’interelfe  della  falvezza  eterna;  ma  neghiamo  la  dilfenfione  in 
materia  di  Fede  , e di  Morale  Evangelica,  conchiude  1’  Elizalde  . 
„ Sed  nego  , Se  renego  , eam  , quatti , ut  illis  detrahant , fibi 
„ autem  authoritatem  oranem  ufurpent  , objiciunt  dilfenfionem  . 
„ Exeraplo  fidei  ubique  manuducitur . ( d ) Nè  qualche  accidenta- 
le diffidio  in  alcune  rare  , e difficili  quillioni  può  in  con- 
to 


(*)  3-  p.  quxll.  3.  z.  (b)  in  pfal.  31.  (c)  lib.  8.  quslì.  6.  §.  8. 
{d  ) loc,  cit. 
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to  alcuno  opporli  per  inferire  contrarietà  tra’Padri  .’L’efempio  de’libri 
fpirituali  di  varie  nazioni,  flati,  e profelfioni, tutti  conformi  fenza  ve- 
fligio  di  oppofizione,  ci  rapprefenta  la  perfetta  conformità  della  dottri- 
hade’Padri,  giacché  di  quelli  fono  quelli  vivi  ritratti.  Ma  per  iftrigne- 
re  un  pò  più  i noftri  eruditi  Moralifti  Recenti  , io  li  provoco  a mo 
Ararmi  un  folo  Padre  , che  pel  lungo  corfo  di  quattordici  e più  fecoli  al> 
bia  infegnata  la  Morale  Criftiana  fecondo  il  Metodo  delCaramuele,del 
Diana,  dell’Efcobar,  del  Tamburino  . Su  fi  produca  un  fol  Padre  , il 
quale  quafi  ad  ogni  pagina  proponga  al  Lettore  fopra  la  ftella  azione  con* 
tenziofa  due  contrarie  opinioni , con  libera  facoltà  di  fcegliere  quella  , 
che  più  aggrada  alla  libertà  di  cofcienza,  purché  infegnata  da  quattro  o 
cinque  Moderni  Moralifti . Si  trovi  in  alcuno  di  tutti  e quanti  i Padri 
un  limile  modo  di  opinare , cd  allora  confelferemo  , che  il  Probabilif- 
mo  non  é fiftema  novello  . Conchiudiamo  coll’Angelico  Dottore  , che 
quelli,  i quali  fono  flati  più  vicini  a Gefucriflo  , tanto  fono  flati  più  il- 
luminati in  materia  di  Fede,  e di  coftume,  quanto  è più  limpido  quel 
rivolo,  che  alla  fonte  è più  vicino  : e tanto  1’  uomo  è piùrobufto,  quan- 
to maggiormente  alla  gioventù  fi  accolla  : Confummatio  grafia  falla  ejl 
per  Cbrijlum  : linde  & tempus  ejus  dicitur  tempus  plenitudini! , ad  Ga- 
fat.  4-  Et  ideo  illi  , qui  fuerunt  propinquiores  Cbrtjìo  , ve!  ante  ficut 
Joannes  Baptijla , uè!  pojì  ficut  Apojìoli , plcnius  Myjleria  fidei  cogno- 
verunt  : quia  & circa  Jìatum  bominis  hoc  videmus  , quod  perfeliio  ejl 
in  j uve  mute  : & tanto  babet  homo  perfettiorem  Jìatum  vel  ante  velpojlt 
quanto  ejl  juventuti  propinquior  (a). 

CAPITOLO  IV. 

Della  ignoranza  . Due  eftrcmi  da  evitarli  in  quella 
Materia  : 1’  uno  dc’Pclagiani  : l’altro  de’ 
Gianfcnifti.  7 . 

I.  T T NO  degli  argomenti  più  importanti , e che  merita  una  fingo 
LJ  lare  dilamina,è  queftodella  ignoranza.  Io  nonvo’perora  trat- 
tarlo in  tutta  la  l'uà  eilenfione,  perchè  la  cofa  andrebbe  troppo  in  lun- 
go» 


( a ) 2.  a.q.  i.ar.7.ad.4. 
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go  ; ma  ne  vo’  dare  un  qualche  faggio,  per  difporre  il  Leggitore  corte- 
fe  a ben  comprendere  varj  punti  in  quell’  Opera  efplicati . Per  difeorre- 
re  con  più  di  chiarezza  in  una  materia  lottile,  e difficile  , nel  prefente 
capitolo  manifellerò  brevemente  i due  eftremi,  che  tutti  noi  altri  Cat- 
tolici dobbiamo  evitare,  poiché  condannati  dalla  Chiefa.  Nulla  più  di 
frequente  s’inculca  in  quell’opera,  quanto  l’ obbligo  d’ifcanfare  in  ogni 
materia  gli  eftremi  e di  foverchio  rigore  , e di  perniziofa  laffità  . E* 
troppo  erronea  la  perfualione  di  coloro,  che  credono  non  poterfi  errare 
nel  perfuadere  1’  obbligo  di  Tempre  praticare  le  fentenze,che  pajono  più 
ftrette.  Non  è meno  colpevole  l’ eccello  della  feverità  , che  quello  del- 
la rilaffatezza,  come  a fuo  luogo  fpiegheremo.  Il  primo  eftremo  da  sfug- 
girli in  materia  d’ ignoranza  è quello  de’ Pelagiani . Tra’ molti  errori  di 
Pelagio,  uno  fu  quello  di  negare  il  peccato  originale  , ed  in  confeguen- 
za  la  sfrenata  concupifcenza  , la  difficultà  di  oflervare  la  legge  , e la 
ignoranza , che  non  volca  riconofcere  per  pene  di  detta  colpa  , ma  fol- 
tanto  per  effetti  della  umana  compleffione.  Negava,  che  fi  peccalle per 
ignoranza,  perchè  pretendeva, che  qualunque  ignoranza  eziandio  vincibi- 
le  toglicfl'e  la  libertà,  e per  confeguenza  il  principio  di  poter  peccare  in 
quelle  azioni , la  cui  malizia  è da  noi  ignorata.  L’errore  di  Pelagio,  e 
del  lui  principale  Difcepolo  Celeftio,  fu  condannato  nel  Concilio  di  Pa- 
leftina,  come  riferifee  Agoftino  (n)  colle  feguenti  parole  : Oblivionem 
& ignorantiam  non  fubjacere  peccato  , quomam  non  Jecundum  volunta - 
tem  eveniunt , fed  fecundum  necejfitatem  . Difputano  fortemente  i 
Teologi  foprail  fenfo  pretefo  da  Celeftio.  Gianfenio,per  iftabilire  il  fuo 
. errore  dannato  dalla  Chiefa,  foftiene  , che  i Pelagiani  abbiano  parlato 
della  ignoranza  invincibile  dello  ;us  naturale,  e che  difendettero,  che 
quella  ignoranza  feufi  dalla  colpa.  Il  Concilio,  ripiglia  egli,  condannò 
'quella  maffima  qual’ errore:  quindi  conchiude  etter  verità  di  fede  , che 
la  ignoranza  invincibile  del  diritto  naturale  non  ifeufi  dal  peccato 
Quella  dottrina  di  Gianfenio  , come  or  ora  diremo  , è Hata  dalla 
Chiefa  condannata  . Tutt’  i Teologi  Cattolici  confutano  efficacemen- 
te Gianfenio,  e ad  evidenza  dimofìrano , che  i Pelagiani  non  parla- 
vano della  ignoranza  invincibile  dello  jus  naturale  . Il  Padre  Stellano 
de  Cèamps  dotto  Gefuita  nella  fua  Opera  de  Htsreft  Janfcnìana  ( b ) 
difamina  minutamente  il  fenfo  di  Pelagio  , e di  Celeftio,  e con  argo- 
men- 


ti Lib.degeft. Pelag.cap.  ig.aliasij.  {b)  lib. 3. difp.  5. 
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menti  i più  validi  confuta  le  interpretazioni  di  Gianfenio  , e dimo- 
ftra,  che  i Pelagiani  difendeano  per  incolpabile  la  ignoranza  vincibile, 
non  affettata , ma  femplice , e che  quella  è l’ errore  condannato  dal  Conci- 
lio di  Palellina.  Al  P.  Antonio  Terillo  non  aggradifce  pienamente  la 
dottrina  del  P.  De  Champs.  A li  qua  ijìorum  nimìsdura  videntur,  fcri- 
ve  Terillo.  ( a ) Pretende  quello  Teologo  capo  de’  Probabililli,  che 
il  Concilio  mentovato,  S.  Girolamo,  e S.  Agollino  abbiano  parlato 
della  ignoranza  vincibile,  ed  in  qualche  modo  della  invincibile:  Di- 
co illos  locutos  ejfe  tam  de  ignoranza  vincibili , quam  aliquo  modo 
invincibili . ( b ) Il  làpiente  Gefuita  P.  Michele  d’Elizalde  lòlliene, 
che  il  P.  Terillo  in  quella  fua  interpretazione  s’accordi  con  Gianfe- 
nio ; e che  dovrebbe  arrolfire  nel  prendere  dal  medefimo  le  ragioni 
onde  provare  la  fua  opinione , nel  tempo  Hello  , in  cui  il  trionfo 
canta , per  aver  ritrovate  le  dottrine  di  Gianfenio  in  Lutero , ed  in 
Calvino.  „ Recentior  quidam  cum  maxime  Janfenium  horreat , cuna 
„ Janfenio  hac  in  parte  confenfit . Eorum  is  unus  eli  , qui  per  vo- 
„ ces,  quod  volunt,  intelligendi  licentiam  ultro  fumunt . Expedite  , 
„ & cathegorice  nihil  refpondet , 8c  De  Cbamps  partirti  laudat , par- 
„ tim  improbat  ....  Quod  fi  fibi  triumphare  vifus  eli,  ubi  in  Luthc- 
„ ro , Calvinoque  Janlenii  diéla  invenit  , & profert  , cur  ipfe  non 
„ erubuit,  & cum  Janfenio  hac  in  parte  concordare,  &ex  ilio  edam 
„ arguere?,,  (c)  Seguita  il  P.  Elizalde  a formare  una  critica  difami- 
na  della  dottrina  si  del  Terillo,  come  del  De  Champs,  foftenendo 
che  tutti  e due  cotelli  Scrittori  fi  fieno  in  alcune  parti  appolli  lun- 
gi dal  vero  nella  interpretazione  dell’errore  de’  Pelagiani  . Io  ne  fa- 
rò breve  cenno.  Riprova  primamente  la  maniera  ambigua  contenu- 
ta in  quel  aliquo  modo  adoperato  dal  Terillo  . Cofa  è , dice 
egli,  cotelta  ignoranza  aliquo  modo  invincibile?  „ Hxc  fua  ignoran- 
„ tia  aliquo  modo  invincibili  non  eli  fimpliciter  invincibili  ; ergo 
„ vincibilis.  Ergo  fide  vincibili  fermo  fuit,  & de  invincibili  aliquomodo, 
„ confequens  eli,  folumde  vincibili  fermonem  fuifle . Deindeipfe:  cum 
„ Janfenio  hi  verbi  fecundum  necejfitatem  ufuseft  ad  improbandum  De 
Tom.  L K k k k „ Cbamps 


(a)  De  confc.  quaefl,  itf.  mini.  52.  pag.  225.  ( b ) ibi.  (c)  lib.  5. 
quseft.  itf. 
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n Cbamps Concludere  ergo  debuit  de  ignorantia  invincibili 

>j  / impliciter  , Se  non  de  invincibili  aliquo  modo  . Atque  poliremo  de 
„ omni  piane  ignorantia  vincibili , verum  eli  , eam  effe  invincibilem 
„ aliquo  modo , Se  folum  de  invincibili,  qua:  vere  talis  eli , fallimi  eli 
„ eam  effe  invincibilem  aliquo  modo  (a).  Fa  una  lunga  digreffione  il 
Padre  Elizalde  fopra  cotelle  maniere  ambigue  , equivoche , e fofifli- 
che  , di  cui  il  Padre  Tedilo  , ed  il  De  Champs  fervonli  nell’  efporre 
l’errore  de’ Pelagiani , Vogliono  quelli  due  Scrittori  , dice  egli,  che 
l’errore  de’  Pelagiani  fpecialmente  confilleffe  nel  negare,  che  la  igno- 
ranza, eia  oblivione  follerò  pene  del  peccato  Originale:  e che  que- 
llo fu  l’errore  condannato  dal  Concilio  . Or  pretende  il  Padre  Eli- 
zalde , che  quella  interpretazione  fomenti  la  erronea  dottrina  di  Gian- 
fenio,  e che  fnervi  le  dimodrazioni  de’ Cattolici  contra  lo  lleffo  Gian- 
fenio,,.  Dixi  aut  fomnia  effe  , qu»  contra  Janfenium  afferuntur  , aut 
„ hos  Recentiores  nintis  exorbitare.  Et  Janfenius  quidemfua  qualiafun- 
„ damenta  allegavit , ut  Pelagianos  de  ignorantia  invincibili  intellige- 
,,  ret:  hi  vero  nullum  ullo  modo  afferunt , nec  habent  ; nam  hoc  nec 
„ in  duobus  Hieronymi  libris,  nec  in  omnibus  Augudini  contra  Pela- 
„ gianos  Operibus  vel  verbum  extat  , quod  infinuetur,  errorem  illuni 
„ fpecialem  Pelagianorum  , quo  oblivionem , Se  ignorantiam  peccatum 
* effe  negabant,  fuiffe  .•  utrum  illae  effent  pcenx,  vel  pars  peccati  ori- 
„ ginalis.  Hoc  ergo  dicitur,  ut  dicitur,  Se  ut  longius  a peccatis  igno- 
„ rantix  admittendis  eatur  ( b ).  Dimodra  il  dotto  Gefuita , che  Giro- 
lamo, ed  Agodino,  confutando  i Pelagiani  nella  materia  dell’ ignoran- 
za, abbiano  Tempre  parlato,  non  della  ignoranza  , che  è fedamente  pe- 
na del  peccato  originale,  ma  delle  ignoranze  colpevoli,  e perfonali  , 
delle  ignoranze,  che  propriamente  fono  peccati.  Rimprovera  a’ due 
Moderni  Scrittori,  che  con  fimili  efplicazioni  confondono  i fenfi,  e le- 
vano alle  voci  i loro  veri  fignificati  , Per  un  fimile  abufo  ho  dovuto  , 
dice  egli,  riempiere  i fogli  di  particole  proprie , vere,  e di  altre  fimili: 
mentre  alcuni  moderni  affuefatti  a tutto  didinguere,  fono  giunti  a di- 
ftinguermi  per  fino  queda  propofizione.-  Iddio  è Trino,  ed  uno  : c per 
cagione  di  quede  infinite  didinzioni,  fi  rendono  interminabili  le  difpu- 
te.  Ma  ciò  che  più  rileva,  fecondo  i due  mentovati  Scrittori,  nè  Ago- 
dino, nè  Girolamo,  nè  il  Concilio  hanno  ben  intefo  l’errore  de’ Pela- 
giani , 


(a)  Loc.cit.  ( b ) i.p.lib.  5.  q.  16.  §.  3. 
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giani,  ovvero  noni’  hanno  grettamente  confutato;  fendo  evidente  , che 
i telài  delie  Scritture  addotti  contro  tal  errore  parlano  de’ peccati  pedo- 
nali, e propriamente  tali  Ob  iftum  Recentiorum  quorumdam  abu- 
„ fum  toto  hoc  libro,  Se  alias  To  proprie , To vere, chartas  implevimus, 

„ qux  certe  particulae  nihil  neceflària:  erant  , fi  fcientise  modus  aliquis 
„ fervaretur.  Hinc  etiam  in  fchola  Tape  nulla  ferme  propofitio  afferri 
„ potefi  , quam  non  diftinguant  : Se  iftam  quam  confulto  aliquando 
„ propofui:  Deus  e/l  Trinus,  & wius,  mihi  diflinxerunt , Se  ingenium 
„ elle  cenfetur  omnia  diflinguere.  Inde  apud  hos  nihil  catliegorice  , Se 
„ fimpliciter  concedentes,  vel  negante? , nullus  eft  in  difputatione  fi- 
„ nis,  terminus  nullus  , fed  infinitus  proceffus  ( a ).  E rillringendo  il 
difeorfo  all’intento  dell’ argomento, riporta  le  fieffe  parole  de’Pelagiani, 
colle  quali  fa  vedere,  che  cotefti  parlavano  chiaramente  de’ peccati  ri- 
gorofamente  tali  , mentre  lamentavanfi  , che  a loro  folle  imputato  a 
colpa  ciò,  che  ignoravano; ed  opponeano  l’argomento  della  libertà  , fen- 
za  della  quale  non  fi  dà  colpa:  e per  altro  la  colpa  ignorata  non  è libe- 
ramente cominella,  per  confeguenza  non  può  edere  imputata,,.  Poftre- 
„ mo  ex  eo  evertitur  eorum  Recentiorum  di&um  : quod  difficultas  & 

„ qua:fiio  cum  Pelagianis  de  hoc  formaliffimo  punito  ellet,ut  a Hiero- 
„ nymo  nomine  Pelagianorum  proponitur , Ro^o  (diceva  il  Pelavano 
introdotto  da  S. Girolamo  nel  primo  libro  de’  Dialogi  contra  i Pelagia-i 
ni  fotto  il  nome  di  Critobolo)  qua  ejl  ijla  jufiìtia,  ut  in  peccato  tcnear 
„ erroris,  cujus  reatum  non  babet  con  fetenti  a ? Ne  feto  me  pece  affé , & 

„ cui us  rei , quam  ne/cio  , pccnas  tuoi  Et  quid  plus  faciam , fi  /ponte 
„ peccavero  ? Et  lib.  z.  inquit  Pelagianus  : N un  quid  & de  Evangelio 
„ poteris  hoc  probare , ut  puniatur  quifque  prò  eo , quod  nefeiat , & 

„ ente  p (trias  lUat , quam  reus  fit  confidenti  a ? Ecce  de  quo  quxfiio 
„ erat,  fi  Hieronymus  eam  intellexit.  Quxftio  ergoerat,  utrum  fine 
„ reatu  confeientiae , utrum  nefeiendo  nos  peccare,  poflit  peccari  , vel 
,,  peccaretur?  Hoc  porro  in  primis  quid  connexionis  , quid  coloris  de 
„ eo-habet,  an  oblivio  & ignorantia  contraila:  fint  propter  originale ?... 

„ De  peccato  originali  ibi  Hieronymus  nec  verbum  habet  (b).  Sed  ve- 
„ ro  hi  Recentiores , ubi  fcriptumefl  de  caulis  peccati,  fcribere  polsunt 
„ de  immunitatibus  peccati:  & ignorantia  non  caufa  erit,  l'ed  immu- 
„ nitas,  & prselervatio  a peccato,,  (e).  I motivi,  per  cui  Terillo  ab- 

Kkkk  ij  bia 
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bia  interpretato  in  si  fatta  maniera  l’errore  de’  Pelaglani  , li  vedremo 
nel  feguente  capitolo  . Ho  voluto  riferire  quello  critico  efame  dell’  Eli- 
zalde  , per  appianare  la  via  a ben  capire  l’ errore  de’  Pelagiani . 

II.  La  comune  fentenza  dunque  de’ Cattolici  è , che  i Pelagiani  non 
parlaffero  della  ignoranza  invincibile  contra  lo  jus  naturale,  come  falfa- 
mente  pretende  Gianfenio . L’errore  vero  de’ Pelagiani  confilteva  nel  ne- 
gare alfolutamente  qualunque  peccato  d’ignoranza  vincibile  , tanto  in 
materia  di  jus,  quanto  di  fatto  , com*  apertamente  colla, e da  S.  Giro- 
lamo ne’due  libri  contra  i Pelagiani,  e da  S.  Agollino  nel  libro  de  ge- 
flis  Pelag.  e nella  pillola  a Siilo  (a)  dove  fcrive.-  Humana  quippe  fu- 
perbia,tanquam  prttfumens  de  viribus  liberi  arbitrii,  excufatam  fe  putat , 
quando  ignoranti  a , non  voluntatis  e fi,  quod  peccar.  Negavano  i Pela- 
giani, che  quando  non  fi  ha  attuale  -rimorfo  , ed  avvertenza  , la  opera- 
zione lia  colpevole;  perchè,  dicevano  elfi,  fenza  quello  rimorfo,  ed  ef- 
prefla  riflelfione  l’azione  non  è volontaria  , ed  in  confeguenza  non  è 
colpevole.  Ed  è verilfimo,  che  l’azione  non  è peccaminofa  , fe  non  è 
volontaria;  ma  per  elfer  colpevole  balla  , che  fia  volontaria  o in  sè  , o 
nella  fua  cagione,  o direttamente,  o indirettamente,  come  diremo  in 
appreSò:  nè  a quello  fi  oppone  ciò  , che  riferifee  S.  Agollino  nel  libro 
fello  contra  Giuliano  al  capitolo  primo,  che  i Pelagiani  ammettevano  per 
colpevole  la  ignoranza  vincibile . Conciolfiacchè  olferra  il  dotto  Padre 
De  ebamps , quindi  foltanto  conchiuderfi , che  i Pelagiani  ftretti  dagli  ar- 
gomenti de’Cattolici,  fi  videro  sforzati  aconcedere  ciò,  che  prima  per- 
tinacemente negavano  : Refpondco  inde  tantum  colligi  , Pelagianos  in 
pofleriori  cum  Catbolicis  certamine , ijìud  fuijfe  confeffos , quod  in  priori 
pertinaciter  negabant  (b).  Avvegnaché  il  P.  De  Champs  difenda  anche 
la  interpretazione  confutata  dall’Elizalde  , folliene  però  infieme  , che 
l’errore  condannato  ne’Pelagiani  confilteva  nel  negare  colpevoli  le  igno- 
ranze vincibili.  L’errore  di  Pelagio  , e di  Celellio  lo  rinovellarono,  e 
Pietro  Rofcellino  , come  narra  Ivone  Carnotenfe  , e Pietro  Abelardo 
confutato  da  S. Bernardo  . Molte  altre  cofe  fu  quello  punto  palfo  fotto 
filenzio,  perchè  non  appartenenti  al  mio  aflunto. 

III.  Per  evitare  dunque  il  primo  diremo  de’  Pelagiani , che  negava- 
no qualunque  peccato  d’ignoranza , fa  di  meltiere  tener  fiffa  nella  men- 
te qual  verità  incontrallata,  e confdfata  da  tutt’i  Cattolici,  che  fi  die- 
no  peccati  d’ ignoranza . Il  fecondo  diremo  da  fcanfarfi  è quello  di 

Gian- 


(<j)  toj.  (b)  deHar.  Janfen.lib.  3.difp.  5-cap.d. num.  io. 
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Gianfenio.  Nega  quelli  , che  la  ignoranza  invincibile  del  diritto  natu- 
rale fcufi  dalla  colpa;  ed  infieme  difende , che  la  ignoranza  invincibile 
dello  jus  pofitivo  divino,  ed  umano,  e de’ fatti,  dalla  colpa  efenti.  La 
ragione  di  quelle  due  fue  contrarie  opinioni  è la  radice  principale  della 
ErefiaGianfeniana.  La  cognizione , dice  Gianfenio,  del  diritto  naturale 
era  a noi  dovuta  nello  flato  d’innocenza,  e non  era  dovuta  la  conofcen- 
za  nè  delle  leggi  pofitive  divine , ed  umane , nè  de’  fatti . La  prima  frat- 
tanto ignoranza  è in  noi  una  pena  del  peccato  volontariamente  contrat- 
to in  Adamo:  e le  altre  ignoranze  fono  mere  negazioni  di  cofe  indebi- 
te. Quindi, conchiude  egli,  che  non  le  feconde  , ma  la  fola  prima  igno- 
ranza della  legge  naturale  non  ifculi  dalla  colpa,  perchè  è volontaria  in 
Adamo.  In  virtù  di  quello  flelTo  principio  nega  in  noi  la  libertà  d’ in- 
differenza, la  quale,  perchè  ci  era  dovuta  nello  flato  d’innocenza  , di- 
fende , che  non  folo  fia  rimafla  eflenuata  , ma  che  l’abbiamo  del  tutto 
perduta  ; e quindi  inferifce  la  impoflìbilità  de’  precetti,  e che  la  neceffi- 
tà  oppofla  alla  indifferenza  non  ifculi  dal  peccato,  perchè  neceflìtà  vo- 
lontariamente contratta  in  Adamo,  nè  altra  libertà  egli  vuole  per  i pec- 
cati attuali  perfonali  d’ignoranza,  che  quella,  che  ebbimo  in  Adamo 
per  contrarre  il  peccato  originale  . Quella  è la  principale  radice  della 
Erefia  Gianfeniana  . E queflo  è il  punto  capitale  da  rifletterli  feriamen- 
te,  per  ben  rilevare  il  fillema  ereticale  di  Gianfenio  . Non  fi  può  mai 
abballanza  ammirare  la  ingiullizia  ; fomma  si  de’  Gianfenifli , come 
degli  altri  , che  hanno  tentato  di  confondere  il  fillema  Gianfeniftico 
col  Tomiftico.  Sennonché  de’  Gianfenifli  non  dobbiamo  flupircene  , ef- 
fendo  fempre  flato  ordinario  coflume  de’  Settarj , di  mafcherare  fotto 
qualche  furtiva  ingannevole  divifa  i loro  errori:  ma,  che  Teologi  Cat- 
tolici abbiano  ofato  di  comporre  si  fatta  chimera  , riefce  forprendente  . 
Una  breviflima  digreflione  anderà  a terminare  nello  fcopo  prefitto  . Se 
Gianfenio  con  Calvino  flabilifce  qual  primo  principio  , che  il.  genere 
umano  ha  perduta  per  lo  peccato  originale  la  fua  libertà  d’indifferen- 
za in  Adamo;  in  confeguenza  di  quella  prima  Erefia  ne  infegna  la  fe- 
conda, che  la  grazia  divina  neceflìti  la  volontà.  Se  quella  grazia  non  ri- 
trova libertà  nel  uomo,  perchè,  fecondo  Gianfenio,  reflò  eflinta  in  Ada- 
mo ; forza  è,  che  quella  grazia  fia  neceffitante  , come  la  mozione,  che 
dirige  i bruti  . Or  qual’ è quel  Cattolico  , qual  è quel  Tomifta  , che 
abbia  giammai  infegnato  efl'ere  rimalla  eflinta  in  Adamo  la  libertà  uma- 
na ? Tutti  noi  Cattolici  la  confeflìamo  ferita  , ed  inferma:  ma  tutti 
del  pari  la  difendiamo  viva  , ed  operatrice  . Quello  è il  primo  capita- 
le prin- 
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le  principio  direttamente  oppofto  all’Erefia  Calviniana,  e Gianfenia- 
na.  Ecco  il  fecondo.  La  grazia  onde  Iddio  ci  ajuta,  non  è grazia,  che 
uccida,  ma  è grazia,  che  rifana  la  noftra  volontà  , e rinforza  la  noftra 
libertà.  Se  lo  flelfo  peccato  di  Adamo  , che  ci  generò  la  morte  , non 
eflinfe  la  noftra  libertà , chi  potrà  mai  immaginarli  , che  quella  grazia 
divina,  deftinata  a ridonarci  la  vita  , polla  pregiudicate  a’  diritti  dell' 
arbitrio  noftro?  Il  conforto  efficace  di  quella  grazia  non  è effetto  del- 
la noftra  infermità,  ma  è dono  della  divina  mifericordia.  Quanto  è più 
efficace  quello  antidoto , tanto  è più  libera  la  noftra  volontà  , perchè 
quanto  è più  ridondante  la  grazia  , tanto  più  ftretta  è la  unione  della 
noftra  libertà  con  Iddio  prima  forgente  d’ogni  libertà.  Se  non  pollia- 
mo con  chiarezza  comprendere  quella  mifteriofa  concordia  della  libertà 
indifferente  coll’ efficacia  della  divina  grazia  , non  per  quello  dobbiamo 
urtare  negli  eftremi  o de’  Gianfenifti , che  negano  la  libertà  d’ indiffe- 
renza, o de’  Semipelagiani,  che  negano  l’efficacia  della  grazia.  Manon 
lafciamo  palfar  oltre  la  digreflione,  dalla  quale  ricavo,  che  fìccome  al- 
cuni per  evitare  il  Gianfenifmo  fpeculativo,  che  fecondo  il  P.  Francoli- 
ni, come  abbiamo  veduto,  è quello  della  grazia  , s’avvicinano  al  con- 
trario diremo  di  negare,  che  la  efficacia  della  grazia  difeenda  da  Dio  • 
così  fotto  pretellodi  evitare  il  Gianfenifmo  pratico,  che  fecondo  il  men- 
tovato Francolini  confille  nella  Morale  ftretta  , vanno  ad  urtare  nello 
fcoglio  di  una  Morale  lalfa.  Abbiamo  già  veduto  come  non  pochi  aper- 
tamente dicono  ; Noti  vogliamo  digiunate  quando  mangiamo  carne  : non 
vogliamo  feguitarne  la  Jcnten-ga  ptu  probabile  per  non  conformarci  a' 
Gianfenifti.  In  quella  guifa  alcuni,  battezzando  per  Morale  Gianfenifti- 
ca  la  ftretta  Morale  del  Vangelo,  fanno  fervire  il  Gianfenifmo  di  man- 
to a promovere  opinioni  laflc , che  fervono  di  fcandalo  cd  a’  Cattolici, 
ed  a’  Gianfenifti.  Uniamoci  adunque  con  ifpirito  di  carità  tutti  noi  Cat- 
tolici contra  e Gianfenifti , e Calvinifti,  ed  Eretici  tutti  ; e fe  bramia- 
mo di  riportare  piena  vittoria  degli  errori  contra  i dogmi  della  Fede  , 
correggiamo  gli  errori  contra  i precetti  del  collume. • perocché,  comedi- 
moftrerò  or  ora,  da’ collumi  corrotti  fono  fempre  nate  i’Erefie  . Rientria- 
mo in  via. 

IV.  Il  fecondo  eftremo, direttamente  a quello  de’Pelagiani  oppofto,  è 
quello  di'Gianfenio  , chela  ignoranza  invincibile  del  diritto  naturale 
non  ifculi  dalla  colpa  . La  dottrina  Cattolica  contraria  a tal  errore  è , 
che  ogni  ignoranza,  fia  di  diritto  naturale,  Ila  di  jus  pofitivo  , lìa  di 
fatto,  quando  è veramente  invincibile,  fcufidal  peccato.  Concioffiachè 

per 
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p£r  commettere  un  peccato  attuale  non  balta  quella  volontà  , che  in  Ada- 
mo ballò  per  lo  peccato  originale  , ma  vi  fi  richiede  una  libertà  perfo- 
nale  o diretta  , o indiretta  . Ora  la  ignoranza  invincibile,  detta  ancora 
antecedente,  leva  qualunque  libertà;  adunque  le  operazioni  in  virtù  di 
tale  ignoranza  efercitate  non  fono  colpevoli , giacché  è verità  di  Fede, 
che  non  li  dà  peccato  fenza  libertà  . Dobbiamo  dunque  tutti  confettare 
contra  i Pelagiani , che  dianfi  peccati  d’ignoranza  . Dobbiamo  infieme 
difendere  contra  Gianfenio,  che  i peccati  commeffi  per  ignoranza  invin- 
cibile, non  fieno  imputabili. 

V.  Indicati  i due  eltremi  Pelagiano,  e Gianfeniano  , che  tutt’i  Cat- 
tolici fono  obbligati  ad  evitare  , avanziamo  il  difeorfo  a difaminare  le 
ignoranze  , delle  quali  difputafi  tra’  Cattolici  . Bolle  tra  quelli  fer- 
vente difputa,fe  diali  ignoranza  invincibile  delle  verità  fpertanti  allo 
jus  naturale . Quanto  lono  uniformi  nel  dilendere  contra  Gianfenio  , 
che  ogni  ignoranza  veramente  invincibile  feufi  dal  peccato  ; altrettan- 
to fono  difeordi  nell’ ammettere  una  tale  ignoranza  di  quallilia  verità 
appartenente  al  diritto  di  natura.  Convengono  comunemente  , eccettua- 
ti alcuni  Cafilli,  che  delle  leggi  univerfali,  de’  comandamenti  del  De- 
calogo, e delle  confeguenze  chiare,  e facili , quindi  dedotte,  non  diali 
ignoranza  invincibile.  La  difputa  tutta  fi  riduce  alle  confeguenze  rimo- 
te, e difficili , fovra  le  quali  , fono  diferepanti  gli  Beffi  Teologi  più 
gravi.  Negano  gli  uni  doverfi  ammettere  neppur  di  quelle ofeure, e diffi- 
cili verità,  ignoranza  invincibile,  perché  Iddio  non  negala  fua  grazia  a 
quelli  , che  da  parte  loro  non  rendonfi  indegni  per  conofcere  le  veri- 
tà neeelfarie  alla  lalute.  Affermano  gli  altri  : perchè  la  conofeenza  di 
tutte  le  verità  ofeure, e difficili,  non  è necelfaria  per  falvarli  . Le  con- 
trarie fentenze  tra  i medefimi  fanti  Dottori  fopra  quelle  ofeuriffime  qui- 
fiionijfpcttami  al  diritto  natura!e,formano  di  quella  feconda  fentenza  il 
più  valido  argomento  . Per  me  confeffo  candidamente  la  verità  , che 
dopo  leverò  Audio  fu  quella  controverta,  mi  ritrovo  vacillante,  e dub- 
biofo  : e fe  debbo  efprimere  ciò  , che  fento,  piuttoAo  inclino  nella  fen- 
tenza, che  diali  alle  volte  qualche  ignoranza  invincibile  di  sì  latte  ofeu- 
rc  verità.  La  dil'crepanza,  rara  per  altro,  tra’ fanti  Dottori  in  quella 
materia,  fa  nello  fpirito  mio  viviffima  irapreffione  . Soggiungo  però  , 
che  fecondo  il  mio  deboi  fentimento  , non  è quella  una  controverlìa  si 
importante,  nè  di  tanta  confeguenza,  per  cui  debbafi  si  acremente  liti- 
gare. Alle  volte  lì  avventurano  le  migliori  caufe,  per  non  voler  accor- 
dare un  punto  di  pochilfima  confeguenza  ; e fi  perde  un  doviziofo  capi- 
tale. 
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le  , per  la  troppa  feverità  di  non  voler  cedere  un  lieve  provento  . Io 
per  me  voglio  ammettere  , che  in  qualche  cafo  raro  diali  ignoranza  in- 
vincibile nelle  ofcure,  e rimote  confeguenze  delle  leggi  naturali. 

VI.  Sotto  altro  afpetto  vo’  io  brevemente  trattare  quello  importantif- 
fimo  argomento  , ed  accennare  due  altri  eltremi , che  comunemente  i 
Probabililli  difendono  come  ficure  vie,  che  conducono  a falvamento,  e 
fecondo  me,  ed  i più  gravi  Teologi,  fpingono  alla  perdizione  . Il  punto 
graviffimo  , e della  ultima  importanza  da  efaminarfi  tra  noi  , ed  i Pro- 
babililli, verte  fulla  nozione  della  ignoranza vincibile,  ed  invincibile.  Fa 
dimelliere  di  efporre  con  chiarezza  la  diffinizione  , che  della  ignoranza 
invincibile  ci  danno  tutti  i Padri,  ed  i Teologi  più  gravi.  Per  brevità 
riferirò  quella  fola,  che  S.  Tommafo  ci  porge  : Ignorantia  invincibili 
dicitura  quia  fiudio  fupcrari  non  potè fi . Et  propter  hoc  talis  ignorantia , 
cum  non  ftt  voluntaria , eo  quoti  non  ejì  in  potè  fiate  tyfira  e am  repelle- 
re, non  e fi  peccatum.  Ex  quo  patet,  quod  nulla  ignorantia  invincibili 
tfi  peccatum.  ( a ) Non  fi  dice  invincibile  , perchè  colla  fola  umana  in- 
dullria  non  fi  poffa  vincere.  E’  manifello,  che  come  la  olTervanza,  così 
la  conofcenza  delle  leggi  divine,  e naturali,  fuperale  forze  della  umana 
natura  ferita  dal  peccato.  Vi' fi  richiede;  che  la  divina  grazia  illumini 
la  mente  , acciocché  conofca  , e che  infiammi  la  volontà  , affinchè 
efeguifca  la  verità, dice  Agollino  .•  Ut  autem  innotefcat  quod  latebat , <5* 
fitave  fiat  quod  non  delcEiabat , grafia  Dei  e fi  . ( b ) Se  noi  fumo  ne- 
gligenti, o nell’ implorare  da  Dio  il  lume,  o nello  Audio  a noi  polfibi- 
le  per  conofcere  la  verità,  la  ignoranza  non  è invincibile,  ma  vincibi- 
le . Ella,  è frutto  della  nofira  colpevole  negligenza  : ella  è peccato, 
ed  infieme  cagione  del  peccato  . Quella  ignoranza  , che  è parto  di 
una  occulta  negligenza  , fi  chiama  da’  Padri  e da’  Teologi 

ignoranza  fempUce  , che  non  excufat  a foto , fed  a tanto  . L’altra  igno- 
ranza la  chiamano  di  malizia,  ed  affettata,  che  è di  coloro,  i quali  pò- 
fitivamente  rifiutano  la  conofcenza  del  la  verità:  e quella  non  ifcufa  ncque 
a foto , ncque  a tanto . La  invincibile  chiamanla  antecedente,  che  excu- 
fat & a tanto , & a foto.  Quella  è dottrina  incontrallata  prelfo  tutt’  i 
Padri,  ed  i Teologi,  che  hanno fcritto  fino  al  1577.  Delle  ignoranze  in- 
ventate dopo  la  nafcita  del  Probabilifmo  ne  parleremo  nel  fegucnte  ca- 
pitolo . 

C A- 


(4)  i.i.q.76.  ar.  z.  (b)  De  peccat.  mer.  8e  remifs.  c.  17. 
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Della  ignoranza  Probabiliftica  . Tre  cftrcmi  di  quella 
ignoranza  moderna . il  primo  , che  richiede  attuale 
confidcrazionc , acciocché  la  ignoranza  fu  vincibilc. 
il  fecondo,  che  compone  la  ignoranza  invincibile  in- 
foine colla  cognizione  . il  terzo  , che  difende  per 
opere  meritorie  del  Paradifo  le  azioni  turpi  , c vi- 
ziofe  invincibilmente  ignorate . 

I.  T Padri  , ed  i Teologi  antichi  hanno  fcritto  diffufamente  de  pecca « 
A tis  ignoranti a . Molti  dotti  Moderni  hanno  fcritto  ampiamente 
de  Privilegiis  ignoranti* . Ne  hanno  amplificate  le  immunità,  e le  fran- 
chigie delle  medefime  con  tanta  liberalità,  che,ammelfe  le  loro  dottrine, 
non  v’ha  alcun  peccato  d’ignoranza  nel  Mondo  . Ora  fa  d’uopo  manife- 
ftare  il  motivo,  per  cui  il  P.  Terillo  (/*)  fofliene,  che  l’errore  de’  Pela- 
cani, condannato  nel  Concilio  di  Paleftina  nella  materia  dell’ignoranza, 
principalmente  confiftelfe  nel  negare  , che  la  ignoranza  folle  pena  del 
peccato  originale . Quella  interpretazione  di  Terillo  è comunemente 
adottata  da’  Probabilifti,  fpecialmente  dal  P.  Claudio  La  Croix  , che 
fcrive  . ,,  Melius  dicitur  quod  Synodus  agat  contra  Pelagium,  qui  nega- 
„ bat  peccatum  originale,  & confequentcr  dicebat  oblivionem  , & igno- 
„ rantiam  non  habere  originem  ex  peccato  originali  . Videri  poteft  7V- 
,,  rillus  de  conlc.  „ (/>)  Perchè  le  confeguenze,  che  quindi  molti  Proba- 
bililli  ne  deducono, fono  cosi  forprendenti,che  pajono  incredibili,  mi  ritro- 
vo in  necellità  di  riferire  alcuno  de’  loro  telìi . Eglino  llabilifcono  per  dottri- 
na fondamentale , che  la  ignoranza  non  è vincibile,c  colpevole,  fennon  vi 
è attuale  confiderazione  fopra  la  cofa  ignorata  : che  l’oomo  non  mai  pec- 
ca, fe  attualmente  non  riflette  fopra  la  malizia  di  fua  azione  . I tetti, 
onde  i Probabilifti  provano  quella  dottrina,  fono  riferiti  nella  prima  Dif- 
fertazione,  in  cui  fi  narra  la  ftoria  del  peccato  filofofico  . Per  orane  tra- 
fcriverò  un  fqlo  del  P.  Claudio  La  Croix  , che  porge  la  dottrina  di 
Terillo,  edafferma,  che  comunemente  tutt’i  Probabilifti  difendono  detta 
Tom.  I.  L 1 1 1 dottri- 


( a ) q.  de  confc.  q.  ió.  n.44.  (b)  Lib.i.  n.737. 
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dottrina.  „ Certum  eli  ad  peccatum  prxrequiri  aiiquam  advertentiara 
„ ad  legem  Dei,  & ad  malitiam  objefti.  Ita  doccnt  omnes  communif- 
„ (ime.  (a)  Si  fupponas  adelìe  abfolutam  ìnadvertentiam , ita  ut  nullo 
„ modo  cogitetur  de  malitia  hujus  objefti , quamvis  ignoranti,! , vel  in- 
„ cogitnntia  fit  culpabilis,  opus  ex  ea  fequens  non  habet  malitiam  fpe- 
„ cialem,  nifi  preecije  illius  negligenti*  vel  negleftui  {deridi  & adver- 
,,  tendi , nec  erit  imputabile  ratione  fui;  V. G.  fiquis  hic  &nuntabfo!u- 
„ te,  attamen  vincibiliter,  ignoret  malitiam  mendacii , peccat  quidem 
„ mcntiendo,  non  tamen  contrahit  malitiam  fpecialem  mendacii  , fed 
„ tantum  negligenti®,  Se  negleftus  in  cognofcenda  vel  advertenda  illa 
,,  malitia.  Ignorantia  enim  abfoluta,  five  fit  vincibilis , five  invincibi- 
„ lis,  facit  xqualiter  non  cognofci  malitiam  * ergo  etiam  non  contraili, 
„ cum  non  fit  volibilis,  ideoque  nec  contrahibilis  per  voluntatem  , nifi 
„ fit  cognita  per  intelleftum  , Videri  potei!  Terillus  de  confc.  q.  17.  ,,  {/>) 
Il  P.  Giorgio  de  Rodes  più  precifamente  diffinil'ce  la  ignoranza  vincibile 
colle  feguenti  parole.  ,,  Ut  ignorantia  vincibilis  dicatur , & imputetur 
,,  ad  culpam,  tria  exigi  vulgo  folent:  Primum,ut  non  fit  antecedens  , 
„ aut  concomitans,  fed  vere  confequens,  idei!  ut  fit  volita  .•  Secundum 
„ eft  aBualit  advertentia  maliria  illiui.  Torti um  e/i  notabili i negligen- 
te ria  {deridi  e a , qi<ce  poffumui  O*  tenemur  {ciré  . ( c)  Per  la  man- 

canza della  fola  feconda  condizione  infegna,  che  i peccati  commelfi  non 
fieno  imputabili  .•  Qticecumque  ACTU  non  cogitai  c{fe  peccata , vel  cer- 
to nullo  modo  dubitai , non  {unt  edam  ULLO  MODO  peccata , edam  fi 
ANTEA  SCIVERIS  illa  peccata  effe.  Quella  è la  dottrina,  dice  il  P. 
La  Croix, comunilfima  tra’ Probabil irti,  e l’oflervò  aliai  prima  il  P.Tir- 
fo  Gonzalez  .•  Multi  Probabilifice  ad  peccandnm  cantra  legem  requirunt 
advertentiam  attualcm  ad  malitiam  . (d)  Ho  voluto  riferire  quelli  po- 
chi telli , non  per  provare  , che  la  riferita  dottrina  fia  difela  comune- 
mente da’  Probabililli , mentre  quello  è un  fatto  evidente  , e di  cui  elfi 
medefimi  fe  ne  gloriano  ; ma  per  convincere  qualche  Lettore  meno  verfa- 
to  nella  dottrina  Probabi  bilica,  e perchè  le  confeguenze,  che  quindi  de- 
rivano, lonoforprendenti.  Nella  prima  DilTertazione  di  quell’opera  fi  è 
dimollrato  , che  il  peccato  filofofico  è un  rampollo  di  quella  radice  . 
Per  ora  vo’  dimollrare,  che  la  riferita  dottrina  ella  è in  virtù  di  eviden- 
te ra- 


{a)  Lib.s«  n.  1 6.  ( b ) Lib.  5.  n.21.  (r)  Tom.  1.  difp.z.  q.  1.  fec.  1.  §.2. 
pag.423.  (rf)  Tom. 4.  dilp.d. 
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te  raziocinio  la  fletta  flefliflima  , che  quella  de’  Pelagiani . Nè,  in  ciò 
dimoflrando , io  pretendo  di  fare  la  figura  di  cenfore , ma  foltanto  di  Dia- 
lettico,  e di  fervirmi  di  quella  libertà  conceduta  a tutt’i  Teologi,  i qua- 
li per  via  di  raziocinj  ftudianfi  d’inferire  dalle  opinioni , che  confutano, 
confeguenze  quando  moftruofe,  quando  ereticali.  Formo  dunque  un  pa- 
rallelo tra  la  fentenza  de’  Pelagiani  e quella  di  molti  Probabilifti  . Sarà 
incumbenza  di  quelli  il  far  vedere  , che  le  mie  argomentazioni  fono  in- 
concludenti . Reftano  foltanto  avvifati  dal  fapiente  Gd'uita  Elizalde  di 
non  opporci  la  moltitudine  de’  Moderni  Moralifti,  perchè  l’autorità  lo- 
ro nella  prefente  caufa  con  tutto  il  rifpetto  la  rifiutiamo  . „ Ne  vero 
„ multitudine  Scriptorum  eum  remorlum  , hac  praefertim  aitate  , requi-  • 
„ rentium  obrucre  nos  velint  : In  primis  inftantia  eli  in  Pelagianifmo  , 

„ vel  Lutheranifmo....  Deinde  horum  alii  funt  minime  Theologi 

» Alii....  habent  in  hac  quaeftione  exceptiones  manifeftas.  „ ( a ) En- 
„ triamo  in  caufa. 

II.  L’errore  de’  Pelagiani  certamente  fu  di  negare  i peccati  d’igno- 
ranza . Quella  propolizione  ella  è evidentemente  infegnata  da  S.  Ago- 
Aino,  da  S.  Girolamo,  e comunemente  da’  Controverfilli  cattolici.  Il 
P.  de  Champs  medefimo  la  dimollra  con  evidenza,  benché  ammetta  an- 
cora la  interpretazione  fu  confutata  dall’ Elizalde.  Ma'per  ultima  evidenza 
ritornino  fotto  l’occhio  le  parole  de’  Pelagiani,  riferite  da  S.  Gioiamo  per 
bocca  di  Critobolo  : Qua  eft  ifta  jufiitia  ut  in  peccato  tenear  erroris  , 
cu/ us  reatum  non  babet  confci ernia  ? Ne  [ciò  me  pecca  Pfe  , & ejus  rei 
quam  ne  feto  t pcenas  luo?  Et  quid  plus  faci  am  fi  /ponte  peccavero ? Con- 
tro quello  tello  S.  Girolamo  oppone  un  centinaio  di  Telli  fanti  tratti 
e dal  Efodo,  e dal  Levitico,  e da’  Numeri , e da’  Profeti  , e dalle  pi- 
llole di  S.  Paolo.  Nè  io  vo’ diffondermi  in  raffermare  una  verità  mani- 
fella,  contra  di  cui  niun  Probabilifta  potrà  giammai  addurre  ragione  ve- 
runa . Ora  la  riferita  Probabiliftica  dottrina  nega  poterli  peccare  fenza 
attuale  confiderazione  alla  malizia  .*  adunque  quella  dottrina  è la  fletta 
che  quella  de’  Pelagiani.  Provo  la  confeguenza.  In  tanto  i Pelagiani  ne- 
gavano i peccati  d’ignoranza,  in  quantochè  negavano  poterli  peccare  fen- 
za rimorfo,  ed  attuale  cognizione  della  malizia.  Quella  è la  propofizio- 
ne  di  Critobolo.  I Probabilifti  mentovati  negano  poterfi  peccare  fenza 
attuale  confiderazione  della  malizia  .•  adunque  in  virtù  di  raziocinio  è 

LUI  ij  eviden- 


( a ) a.p.  lib.  5.  q.  1 6.  §.4. 
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evidente,  che  la  dottrina  de’  Probabilifìi  è la  flerta,  che  quella  de’ 
Pelagiani . Ma  rendiamo  più  evidente  l’argomentazione.  E’  verità  cer- 
ta tra’  Cattolici,  che  fidiano  peccati  d’ignoranza.  Ammefia  laneceffità 
dell’avvertenza  attuale  per  peccare,  refìano  levati  dal  Mondo  i peccati 
d’ignoranza.  I riferiti  Probabilifìi  richieggono  neceflaria  l’attuale  con- 
fiderazione  per  la  colpa  d’ignoranza  vincibile  : adunque  tolgono  dal 
Mondo  i peccati  d’ignoranza.  Dimando  : Quefti  due  termini  ignoranza,  e 
Cognizione  non  fono  direttamente  opporti?  Certo  che  sì,  Come  dunque 
può  dirfi,  che  pecchi  d’ignoranza  quegli,  che  attualmente  riflette,  e 
conofee,  ohe  la  fua operazione  è tnaliziofa?  S’interroghi  il  .più  idiota 
uomo  del  Mondo:  Quando  tu  pecchi  con  avvertenza,  e con  confiderazione  ' 
attuale  del  male,  che  commetti  , pecchi  tu  per  ignoranza,  ovvero  con 
feienza?  Come,  rifponderà  egli,  portò  afleriredi  peccare  per  ignoranza, 
fe  pecco  con  avvertenza?  Adunque  la  dottrina  Probabilifìica,  che  ri- 
chiede l’attuale  avvertenza,  acciocché  la  ignoranza  fia  vincibile,  e 
colpevole,  è un  paradorto  forprendente , e ripugnante  al  fenfo  comu- 
ne. Adunque  tanto  è evidente,  che  la  mentovata  fentenza  levi  dal 
Mondo  i peccati  d’ignoranza,  quanto  è evidente,  che  non  fono  pec- 
cati d’ignoranza  i peccati  commefli  con  cognizione.  Adunque  tanto  è evi- 
dente, che  la  riferita  moderna  fentenza  è la  ftefla,  che  quella  de’  Pe- 
lagiani, quanto  è evidente,  che  i Pelagiani  richiedevano  per  peccare 
la  conofcenza  attuale  della  malizia . 

III.  L’argomento  della  libertà, che  oppongono  il  Terillo,  LaCroix, 
e gli  altri  Moralifìi,  è quello  fleflo,  che  Tempre  opponevano^  Pelagia- 
ni . Quoniam  (diceva  Celeftio)  non  fecundum  voluntatem  eveniunt , 
fed  fecundum  neceffitatem . I Cattolici  tutti  confettano  che  l’operazio- 
ne non  è colpevole,  fe  non  è volontaria  : ma  foggiungono,  che  in 
due  maniere  la  colpa  può  eflere  volontaria,  o direttamente,  o indiret- 
tamente, o in  sè  ftefla,  o nella  fua  cagione.  Quefìa  è dottrina  troppo 
comune,  e nota,  per  non  doverla  efplicare  di  vantaggio.  Riferirò fol- 
tanto  untefto  di  S.Tommafo,  il  quale  efpreffamente  infegna  , che  l’ope- 
razione può  eflere  volontaria  fenza  l’attuale  confiderazione,  impedita 
fovente  o dalla  concupi feenza,  o dalla  ignoranza  : ma  però  die’ egli: 
Quia  non  tollitur  potefias  cognofcendi,  fed  folum  confi  deratio  attualit 
in  particulari  agibili  ; & tamen  hoc  ipfum  efi  voluntarium  , fecun- 
dum quod  voluntarium  dicitur  , quod  cjl  ■ in  potè  fiate  volunratis  , ut 
jion  agn-e,  & non  velie.  Similiter  autem , ÌP  non  confiderare.  {a)  II 

P.  La 

(«)  i.  z.  quseft.  6.  art.  7. 
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P.La  Croix  ardifee  di  produrre  a favore  della  novella  dottrina  un  te- 
tto di  S.Tommafo,  il  quale  trattando  del  giuramento  dice:  Si  autem 
hoc  non  advertat , non  videtur  babere  intentìonem  jurandi , dF  ideo  a 
crimine  perjurii  excufatur.  (a)  Il  P.La  Croix  nel  citare  in  si  fatta 
maniera  i Santi  Dottori,  parmi  che  imponga  al  Pubblico.  S.Tommafo 
forma  più  di  una  dozzina  d’articoli  fopra  i peccati  d’ignoranza  e 
nella  prima  della  feconda  parte,  ed  altrove,  In  tutti  quelli  articoli 
non  fr  trova  paròla,  che  fiivorilca  la  riferita  opinione  .•  e per  gettar 
polve  negli  occhi-  à’  femplid,  fi  riporta  un  tetto  fìrappato  dalla  qui- 
ftione  del  giuramento?  Quivi  dice  S.Tommafo,  che  quando  il  giura- 
mento  è del  tutto  involontario,  non  contiene  fpergiuro.  Già  abbiam 
detto  col  medefimo  S.  Dottore,  che  fi  dà  inavvertenza,  ed  ignoranza 
invincibile.  Ciò  è fuor  di  controverfia  , e per  confeguenza'  chi  con 
invincibile  inconfiderazione  giura  non  pecca.  Ma  ciò  che  ha  da  fare 
colla  quiftione  prelente,  in  cui  fi  ricerca,  fe  fempre  fia  neceflaria  la 
confiderazione  attuale  per  peccare,  come  pretende  il  V.LaCroix  cogli 
altri  Moderni?  S.Tommafo  el'preflamente  afferma  il  contrario . In  pec- 
cato omij/ionis  non  folum  alìus  voluntatts  ejì  peccatimi , fed  ettamip fn 
omijjio  in  quantum  ejì  aliqualiter  voluntaria . Et  hoc  modo  ipja  negli - 
gentia  feiendi , vel  etiam  ipfa  inconf, deratio  ejì  peccatum . (b)  Si  leg- 
gano le  intere  quiftioni  fettanta  fei,  e fettantafette  del  luogo  citato 
e gli  articoli  di  altre fue  Opere , e non  fi  troverà  nulla,  che  favorifea 
la  opinione  Probabilittica.  La  qual  cofa  fia  detta  per  avvertire  il  Let- 
tore a non  fidarfi  delle  citazioni,  nè  delle  autorità  allegate  dal  P.La 
Croix , il  quale  ordinariamente  cita  gli  Autori  fulla  buona  fede  prettata 
al  Terillo.  Ripigliando  ora  il  difeorfo  : altro  è che  in  qualche  .cafo  fi 
polla  dare  inavvertenza  invincibile,  che  leufa  dalla  colpa  altro  è, 
che  fenza  avvertenza,  non  mai  fi  pecchi.  Noi  con  S.Tommafo  ammet- 
tendo per  vero  il  primo,  neghiamo  il  fecondo,  e diciamo#  che  un  tal 
fiftema  leva  dal  Mondo  i peccati  commetti  per  ignoranza . 

IV.  Gli  alfurdi,  che  dalla  novella  dottrina  neceflariamente  derivano, 
fono  incredibili,  .e:  fórprendenti . Primamente  nella  ipotefi,  che  l’at- 
tuale avvertenza,  «114.  malizia  fia  fempre  neceflaria  per  peccare,  gli 
omicidj  , li  {pergiuri , Io  beflemmie  , le  maldicenze  , le  impreca- 
zioni, e tutte  le  altre  più  orrende  fcelleratezze  commefletra  i bollori  * 
dell’  appetito  irafeibile  , non  faranno  peccati  per  difetto  di  avver- 
tenza. 


(a)  z.  a.quxft.  98. art.  3.  (b)  i.i.quseft.7<5.art.2.  ad  3. 
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tenza.  Similmente  tutti  quelli,  che  agitati  da  impetuofa  concupifcenza, 
e ardenti  di  pazzo  amore  corrono  dietro  alle  loro  amate,  non  peccheran- 
no , perchè  nello  sfogo  de’ loro  brutali  appetiti,  ed  in  tanti  attentati  per 
faziarli,a  tutt’ altro  penfano,  fuorché  al  ledo  comandamento  del  Deca- 
logo, o allamalizia  della  colpa.  LaErefia,  la  infedeltà  fono  enormif- 
fimi  peccati  : eppure  è certiflimo,  che  tanti  Eretici  non  folo,  non  cre- 
dono di  peccare,  ma  fono  perluafi  di  rendere  a Iddio  un  Sacrifizio  . I 
Circumcellioni  , quando  fi  precipitavano  da’  più  alti  dirupi  credevano 
egli  odi  peccare?  Neftorio  , che  volle  piuttofto  lafciarfi  privare  dello 
fplendido  Patriarcato  di  Conftantinopoli , che  rinunziare  al  fuo  errore: 
Tanti  Eretici,  che  hanno  voluto  foftenere  l’ incend io  di  sè  medefimi  , 
anziché  abiurare  i loro  errori,  confideravano , credevano  eflì  di  peccare? 
I Neroni,  i Domiziani,  e tutti  i perfecutori  della  criftiana  Religione 
aveano  peravventura  attuale  rifleffo  allamalizia?  Che  più  ? Quafido len- 
za l’attuale  rifleflione  alla  malizia  non  fi  peccaffe  ,ciafcuno  fi  falverebbe 
nella  fua  Setta  almeno  crifiiana  ; e quanto  fodero  più  pertinaci  , più 
contumaci  nel  credere  falfa  la  Religione  Cattolica  , e vera  la  propria 
Erefìa;  tanto  più  farebbono  dalia  colpa  lontani. 

V.  Rilpondono  i difenditori  dell’/j ttuale  avverremo,  che  peccano  per 
la  colpevole  negligenza  di  acquiftare  la  conofcenza  della  vera  Religione: 
Quamvis  t gnor  arnia  ( dice  a nome  de’  Proba  bilifii  il  P.La  Croix)  nel 
incogitantia  fit  culpabilis , opus  ex  ca  fcquens  non  babet  mali  ti  ani  fpecia - 
lem  , nifi  PR  PECI  SE  illius  negligenti^ , vel  negle&us  in  cognofcenda  , 
•vcl  advertenda  illa  malitia.  Qui  fi  racchiude  tutto  il  midollo  della  igno- 
ranza Protabiliftica.  Ma  qui  appunto  fa  rifentire  tutto  l’orrore,  ch’ef- 
fa  contiene.  Sicché  dunque  coloro,  che  tra’  bollori  dell’ira  ammazzano 
gli  uomini  ? peccano  precifamente  nella  negligenza  di  reprimere  laco- 
lera  ; del  refio  non  fono  altrimenti  rei  degli  omicidj  , nè  foggetti  alle 
fcomuniche  vibrate  appunto  , non  contra  i colerici,  ma  contra  i mici- 
diali? Gl’ impudici  sfrenati  peccano  di  negligenza,  perchè  omifero  di 
frenare  la  paflione;  ma  le  loro  fporche,  e nefande  libidini  non  fono  in 
sè  ftefie  peccaminofe  , perchè  fenza  attuale  confiderazione  praticate  ? I 
Luterani,  i Calvinifii  i Gianfenifti,e  tutti  gli  altri  Eretici  nutriti , ed 
educati  nelle  loroSette  con  ferma  perfuafione,  che  fieno  vere;  peccaro- 
no è vero  nella  negligenza  d’invefiigare  la  verità  della  Religione  catto- 
lica .•  nel  rimanente  quando  furibondi  infierifeono  contra  la  Sede  Santa 
del  Vicario  di  Gefucrifio  : quando  empj  lacerano  le  immagini  : quando 
facrileghi  frangono  i Pagri  Vafi,  calpefiano  la  fantiflìma  Eucariflia,  fpo- 

fano 
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fano  le  fagre  Vergini,  demolifcono  i Monilìerj,  profanano  } Santuar;; 
tutte  cotefle,  ed  altre  facri  leghe  fce'eratezze  Non  babent  ma  Ut  inm  j pe- 
ci alem  , nifi  PRJECISE  illius  neglige  fina: , ve!  neglettili  in  cognojeen- 
da,  vel  advertenda  illa  maliria ? Poflono  udirli  paradoflì  più  orrendi  } 
In  vano  dunque  i Teologi  formano  con  S.  Tommafola  quifiione:  Utnim 
ignorantia  pojfit  effe  caufa  peccati  (a).  Secondo  cotefla  novella  dottrina 
al  più  le  ignoranze  faranno  colpevoli  .•  mai  peccati  commeifi  in  virtù  del- 
la ignoranza  colpevole  non  faranno  peccati  , Sennonché  la  ignoranza 
lìdia  non  è vincibile  e colpevole,  le  manca  l’attuale  riflelfione  alla  ma- 
lizia. Troppo  in  lungo  andrebbe  il  difeoriò,  fe  volelfi  trinciare  nellefue 
minute  parti  cotello  principio  della  riflelìione  attuale  alla  colpa , e def- 
crivere  tutte  le  formidabili  confeguenze , che  quindi  derivano  . Ma  per 
ora  non  vo’  elìendermi  di  vantaggio.  Per  ora  ricordo  a’  Probabililìi,  che 
leggano  il  fermone  nono  della  feconda  parte  del  Crilìiano  Ilìruito  del 
piiilìmo  Padre  Paolo  Segneri , che  come  vedremo  in  quell’ Opera  , vie- 
ne rapprefentato  per  Autore  delle  tre  Lettere  fui  Probabile  , e ritrove- 
ranno,che  egli  lìabilifce  per  uno  de’ principi  della  olìinatezza  , e della 
trenicndiffima  cecità  fpirituale,  la  inconfidera^ione . Quella  è la  fua  pro- 
pofizione,  che  allume  per  provare,,.  Spiegherò  meglio  il  mio  fentimen- 
„ to  col  dimolìrarvi  in  qual  maniera  colpevolmente  concorra  il  Pecca- 
„ tore  a quelta  cecità  di  malizia,  ed  è in  due  modi:  conia  inconfide- 
„ ragione,  e con  la  paffione ,,  (b) . Eccovi  brevemente  efpolìo  il  primo 
elìremo  delle  Ignorane  moderne , cui  dovete  evitare  , tenendo  per  ve- 
rità certa  , che  non  folo  fi  dà  peccato  di  negligenza  nell’  acquetare  la 
verità:  ma  che  fi  danno  ignoranze  vincibili, e colpevoli  fenza  attuale  ri- 
flellione  alla  malizia  ; e che  i peccati  commeifi  in  virtù  di  cotelìe  igno- 
ranze colpevoli, e volontarie,  fono  veri, ed  imputabili  peccati. 

VI.  Il  fecondo  ellremo,  che  delle  moderne  Probabilifìiche  ignoranze 
fono  per  defcrivere,è  ancora  vieppiù  incredibile,  e lòrprendente  del  pri- 
mo. Fin  qui  abbiamo  veduto  , che  la  ignoranza  moderna  allora  è vin- 
cibile, e colpevole  quando  fi  aggiugne  I’  attuale  confiderazione  ,■  e cono- 
feenza  della  malizia.  Sembra  che  non  fi  pollano  dare  elìremi  più  diret- 
tamente contrarj  quanto  ignoranza  , e conofcenza  .*  quanto  peccar  per 
ignoranza,  e peccare  con  attuale  confiderazione.  Eppure  paradolfo  più 
Urano  il  Probabilifmo  ci  porge  . Elfo  è arrivato  a comporre  col  rifiuto 

della 


{a)  i.2.q.  7Ò.  ar.  1.  ( b ) Crifl.  Iflru.  2.  p.  Rag.  9.  n.  4. 
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della  conofcenza  più  probabile  della  verità  la  ignoranza  invincibile  del- 
la medefima  . La  cofaè  tanto  ripugnante  al  fenfo  comune  , che  non  fi 
può  in  poche  parole  efprimere.  Voi  liete  perfuafo,  che  è più  probabile 
la  opinione,  la  quale  difende  non  mai  efler  lecito  a’fervidori  di  fecreta- 
mente  rubare  a’ior  Padroni  per  compenfare  lo  ftipendio  , che  maggiore 
del  patteggiato  reputano  doverfi  alle  loro  fatiche . Ma  perchè  la  contra- 
ria opinione  più  vi  accomoda,  in  riflettendo  che  è fodenuta  da  alcuni  mo- 
derni Teologi , e per  confeguenza  riputate  probabile  ; voi  abbracciate 
«jueda  feconda  , e ripudiate  la  prima,  rubate  tanto  quanto  bada  a com- 
penfare il  giudo  falario.  Supponiamo,  che  quella  fecreta  compenfazio- 
ne  fia  ingiulla,  benché  il  P.  Domenico  Viva  la  difenda  per  giuda  . Per 
giuda  ? Una  breve  parenteli.  Non  è forfè  dannata  da  Papa  Innocenzo  XI. 
la  feguente  Propofizione  ? Famuli  & Famuhe  poffunt  occulte  Heris  fuis 
furriperc  ad  compenfandam  operatn  fuam  , quam  major  sm  judicant  j ala- 
rio  quod  recipiunt  (a).  Rifponde  il  P.  Viva  con  molti  altri  Probabilidi, 
che  la  fentenza  è dannata  quando  i fervidori  foli  giudicano  efler  loro  do- 
vuto maggiore  dipendio  del  patteggiato:  Quod  in  bac  The  fi  profcr  ibi- 
tur  , e/1,  po/fe  famulos  occulte  compenfare  id  , quod  IP  SI  Judicant  ex 
jujlitia  /ibi  deberi  in  falarium  (b).  Ma  fe  oltre  al  giudizio  de’ fervidori 
fi  aggiunga  il  fentimento  di  un  dotto  , perito  , e fpaflionato  Moderno 
Teologo,  allora  la  fentenza  non  è dannata  , allora  il  Teologo  ha  fu- 
prema  autorità  di  giudicare  inaudita  parte,  che  tanta  roba  de’ Padroni  è 
dovuta  a’fervidori,  quanto  badi  per  compenfare  non  il  prezzo  pattuito, 
ma  il  prezzo  con  giudizio  moralmente  certo  talfato  dal  perito  Teolo- 
go : Ad  occultam  hanc  compenfationem  faciendam  requiritur  judicium 
viri  dotti  fimul,  & periti,  & paffione  denudati  , qui  fpettatis  omnibus 
judicct  morali  ter  certum  effe  , quod  majus  falarium  debeatur  (c).  Quan- 
do il  Teologo  è dotto  e perito,  ha  quel  privilegio,  che  non  hanno  nè 
pure  i Tribunali  legittimi,  di  giudicare  fovra  la  roba  altrui , che  è in 
contefa , fenza  afcoltare  ambe  le  parti . Troppo  in  lungo  andrebbe  il 
difcorfo,  fe  voleflìmo  fare  tutte  quelle  confiderazioni,  che  fi  merita  u- 
na  tale  dottrina , forfè  poco  piacevole  a’  Padroni,  ed  a’  Principi . Quin- 
di per  avventura  ha  tratta  origine  quel  odiofo  proverbio  : Confcienga 
da  Teologo.  Ma  mettiamo  fine  alla  parentefi,  e rientriamo.  Supponia-  ✓ 
mo  adunque  , che  la  fentenza  manco  Probabile  al  paragone  cjelJa  più 

Pro- 


(a)  Prop.  37.  (b)  inProp.  37. Innoc.XI.  n.  1.  ( 0 ) loc.  cit.n.  7. 
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Probabile  tanto  in  materia  di  compenfazione  occulta  de’  fervidori , che 
in  materia  di  contratti , ed  in  qualunque  genere  fia  falfa.  Voi  in  quello 
cafo  trafgredite  realmente  le  leggi  naturali  e divine.  Il  Probabilifmo  vi 
attefta,  che  quella  trafgreflìone  della  legge  non  è che  materiale  , vi  af- 
fteura,  che  voi  non  peccate.  Non  pecco/5  E per  qual  cagione  ? Perchè 
la  ignoranza  invincibile  vi  feufa.  Ma  come  può  dirli  ignoranza  invinci- 
bile lamia,  le  io  attualmente  giudico  efièr  più  probabile, che  la  compen- 
fazione lecceta  de’ fervidori  fia  un  colpevole  latrocinio  , che  il  contrat- 
to fia  ufurario,  che  la  occalione  fia  peccaminofa  ? Con  quello  lume  più 
rifplendente,  con  quella  conofcenza  più  convincente  la  mia  è ignoranza, 
ed  ignoranza  invincibile  ? Così  è,  rifponde  il  Probabililla  .*  La  vollra  è 
ignoranza  invincibile  • perchè  febbene  volontariamente  chiudete  l’occhio 
deliro  alla  maggior  luce,  che  v’illumina,  aprite  però  il  finiflro  ad  altra 
luce  minore,  che  vi  rapprelènta  lecita  la  compenfazione , il  contratto  &c. 
Voi  formate  il  leguente  difeorfo  : Chi  opera  probabilmente  opera  pru- 
dentemente: e chi  opera  prudentemente  non  pecca.  Io  non  vo’fapereper 
ora  di  quello  fillogifmo,  che  in  quell’ Opera  con  evidenti  dimollrazioni 
fi  proverà  un  fofifma  il  più  cavillofo  ; ma  chieggo,  che  fi  dia  una  rifpofla 
categorica  a quella  mia  petizione . Se  io  attualmente  conofco  efler  più 
Probabile,  che  l’azione  mia  èpeccaminofa,  come  mai  fia  polfibile  , che 
la  ignoranza  mia  fia  invincibile?  Chi  può  giammai  difendere,  che  que- 
fla  ignoranza,  la  quale  rifiuta  la  cognizione  più  Probabile  , la  quale  è 
ribelle  alla  luce, mi  feufi,  fe  erro,  dalla  colpa  ? Chi  può  ciò  difendere  ? 
Il  Probabilifmo  è quello , che  per  ficura  vi  fpaccia  una  tale  dottrina  . 
Orsù,fe  il  Probabilifmo  ciò  infegna,  io  il  riprovo  qual  inandito  ritrova- 
to, quale  fcoglio  pericolofo.  Io  lo  , che  non  folo  tutt’  i Padri,  tutt’  i 
Teologi  con  S.  Tommafo,  ma  eziandio  il  P.  Scgneri,che  viene  creduto 
da  alcuni  per  Probabililla,  infegna  nei  fuo  Crilliano  Iflruito  : Ignoranza 
invincibile  è quando  la  perfona  non  ba  principio  di  dubitare  , e confe- 
guentemente  non  ba  nè  anche  maniere  di  vincere  il  Juo  errore  . Cosi 
hanno  fempre  infegnato  tutt’  i Teologi  . Ma  fenza  tanti  Teologi  ; 
cola  fignifica  Invincibile?  Che  non  può  vincerli . Bene  . E qual  uo- 
mo faggio  può  aflerire  , anzi  qual  mente  razionale  può  percepire  , che 
l’errore  rifpetto  a me  fia  invincibile,  quando  non  folo  ho  principio  di 
dubitare,  ma  di  più  ho  fentenza  più  probabile  , che  io  erro  ? Non  è 
evidente,  che  quella  decantata  invincibilità  ella  è chimerica?  E fe  que- 
lla ignoranza  invincibile  ella  è chimerica  ; cofa  dovrà  dirli  del  Pro- 
babilifmo, che  (la  appoggiato  a quella  ignoranza  invincibile,  come  a 
Tom.  I.  Mmmui  prin- 
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principale  fua  bafe?  Cofa  fia  per  deciderli  del  Probabilifmo,  lo  vedrete 
a fuo  luogo.  Per  ora  badami  di  avervi  alquanto  difpodo,  e preparato  a 
ben  conofcere,  quanto  fia  effo  drano,  e fecondo  di  confeguenze  fatali. 

VII,  Il  terzo  edremo  della  ignoranza  Probabilidica,  non  meno  for- 
prendente  de’ due  accennati , è,  che  non  folo  coteda  defcritta  ignoran- 
za invincibile  vi  fcufa  dal  peccato,  ma  con  portentofa  metamorfofi cam- 
bia il  peccato  materiale  in  virtù  formale.  Se  voi  commettete  uno  (per- 
giuro, una  ufura,  unadulterio,  unfurto,  giudicando  fotto  Pombradel- 
la  predetta  ignoranza  invincibile  , che  tali  vizj  fieno  azioni  lecite  , ed 
onede;  voi  praticandole  meritate  il  Paradifo , fuppode  le  altre  condizio- 
ni necefi'arie  per  meritare.  Altro  che  la  pietra  filofofica  onde  tramuta- 
re un  metallo  nell’altro.  Se  queda  ignoranza  è fornita  di  energia  si  pro- 
digiofa,  non  piu  dee  riputarli  una  difgrazia,  una  pena  ereditata  dal  pec- 
cato originale  ’ ma  bensì  un  privilegio  il  più  fpeciofo,  una  immunità  la 
più  vantaggiofa.  Fa  di  mediere  ringraziare  Adamo,  che  colla  fua  pre- 
varicazione ci  abbia  tramandate  franchigie  così  ampie  contra  la  colpa  . 
Ne  quede  fono  efprelfioni  dettate  dal  genio  di  mettere  in  comparfa  de- 
ridevole  la  dottrina  Probabilidica  ; ma  fono  legittime  confeguenze  del- 
la dottrina  medefima  . Si  legga  il  Trattato  de  Paenitentia  di  tanti  no- 
ftri  Moralidi,  e fi  vedrà  piantata  madìma  di  lafciar  ripofare  i Cridia- 
ni  in  molti  cad  nel  fonno  della  dupidezza,  e nel  letargo  della  loro  igno- 
ranza . Ritroverete,  dice  il  P.  Elizalde,  le  regole  dello  fcivijìi , e dell* 
exi/ììmtijìi.  Sapeva  V.  S.  che  quell’azione  folle  peccaminofa?  Ha  ella 
riflettuto , quando  praticava  quella  tale  azione,  alla  malizia  della  mede- 
fima? Oh  Padre!  io  allora  a tutt’  altro  penlava,  fuorché  al  peccato. 
Dunque  fi  confoli,  perchè  non  ha  peccato  . Quedo  è il  linguaggio  del 
Probabilifmo  , che  da  appoggiato  a due  cardini  contrarj,  ignoranza  , e 
prudenza  figlia  della  ignoranza  deda  . Tre  adunque  fono  gli  eftremi  , 
che  dovete  evitare  in  queda  materia.  Quello  della  avvertenza  attuale  , 
fenza  la  quale  certamente  fi  può  alle  volte  peccare.  Il  fecondo  è quello 
della  ignoranza  invincibile  a fronte  della  cognizione  più  probabile . Il 
terzo,  che  queda  ignoranza  invincibile  lìa  forgente  di  merito. 

Vili.  Contra  quanto  fi  è detto  intorno  a quedi  edremi  della  ignoran- 
za invincibile  al  paragone  della  fentenza  più  Probabile  , e della  opera- 
zione meritoria,  fogliono  opporre  i Probabilidi  un  fofifma  adai  comu- 
ne,fondato  fuila  propofizione  dannata  da  Alefi'andro  Vili,  Non  licer  fe- 
qui  opinionem  ■uel  inter  probabiles  Prob.;bi!ijJitn.im  . In  più  luoghi  di 
qued’Opera , e particolarmente  nella  Dillertazione  III.  fe  ne  parlò  del- 
la 


Digitized  by  Google  j 


Appendice.  <?47 

la  medefima.  Io  non  ho  mai  potuto  concepire,  come  i Probabilifli  ofino 
opporre  detta  propofizione  contra  l’ Antiprobabilifmo.  I loro  altri  obiet- 
ti fono  almeno  coperti  fotto  l’ingombro  di  paralogil'mi;  ma  la  difficol- 
tà, che  in  virtù  della  rimembrata  fentenza  oppongono,  ella  tutta  deri- 
va dall’  ignorare  lo  flato  della  quiflione  . Io  non  voleva  in  queflo  luo- 
go far  parola  della  medefima,  perchè  riputata  inetta  affatto  , ed  anche 
fuor  di  luogo  ; ma  perchè  in  queflo  momento,  in  cui  ferivo  , mi  viene 
da  dotta,  ed  erudita  Pedona  propofla  cotefla  difficultà  a nome  de’  Pro- 
babilifti  qual  argomento  invincibile  ; perciò  ho  giudicato  bene  di  non 
trafcurarla,  affinchè  non  folle  riputata  impotenza  di  rifpondere  la  non 
curanza  del  vaniflìmo  obbietto  . Aicoltiamoli  adunque  anche  fuori  di 
ftrada.  Perchè,  dicono,  non  può  effere  invincibile  la  ignoranza  quan- 
do fi  feguita  una  opinione  manco  probabile  al  paragone  ? Forfè  perchè 
quella  opinione  manco  probabile  può  elfer  falla?  Ma  non  è egli  vero  , 
che  anche  la  opinione  più  probabile , e probabililfima  può  effere  falfa  ? 
Non  farà  dunque  lecito  feguitare  la  opinione  vel  inter  probabile s Pro- 
babili filmami  Ma  proponiamo  il  loro  argomento  colle  fleflè  parole,  on- 
de a me  è flato  fcritto „ . Se  il  vero,  non  il  Probabile, è la  regola  delle 
„ noftre  azioni , non  meno  peccherà  chi  feguita  la  opinione  probabile  , 

„ che  la  Probabililfima  , quando  fi  può  feguire  la  certa  . Imperciocchò 
„ potendo  elfer  falfa  anche  la  fentenza  Probabililfima,  tanto  fi  efponea 
„ pericolo  di  peccare  chi  fegue  quella  , quanto  chi  feguita  quella  , po- 
„ tendofi  attenere  alla  certa.  Or  fe  la  cofa  è cosi,  non  potrà  nemmeno 
„ feguitarfi  la  opinione  Probabililfima  , il  che  è dannato  ;, . Quello  è 
l’argomento  riputato  invincibile?  Per  rifpondere  con  precifione  , e con 
nettezza:  Nego  fuppofititnty  cioè  nego  elfer  polfibile,  che  nelle  cofe  dub- 
bie , e controverfe,  fu  cui  verte  il  Probabile,  una  fentenza  fia  certa,  e 
che  la  fua  contradditoria  fia  Probabililfima.  Nelle  cofe  dubbie  , e con- 
troverfe lafola  fentenza  più  probabile,©  probabililfima,  contiene  quel  mag- 
gior grado  di  verifimiglianza,  e di  certezza  morale  , che  fi  può  avere  in 
tal  genere.  Se  è precetto  di  ricercare  , per  quanto  è a noi  polfibile,  la  • 
verità,  qual  dubbio  v’ è,  che  fe  io  la  potelfi  certamente  ritrovare,  farei 
obbligato  di  praticarla  ? Imperciocché,  feoperta  certamente  la  verità  di 
una  propofizione , ho  neceflariamente  rilevata  la  falfità  della  contraddi- 
toria . Sicché  è evidente  , che  tutto  il  riferito  fillogifmo  è fondato  fopra 
un  falfo  fuppofto;  perchè  nel  noftro  cafo  la  fola  opinione  più  probabile, 
o Probabililfima, è la  opinione  moralmente  certa,  e la  contraria,  divie- 
ne praticamente  improbabile.  Tanto  baderebbe  per  lo  fcioglimentodell* 
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inetto  fofifma.  Spieghiamo  nondimeno  il  legittimo  fenfo  , in  cui  fi  di- 
ce, che  la  verità,  e non  la  probabilità  è la  regola  delle  operazioni  vir- 
tuolc.  Noi  fiamo  obbligati  di  ricercare  in  tutte  le  noflre  deliberate  ope- 
razioni la  verità,  per  quanto  però  è a noi  pofiiòile.  Non  è precetto  di 
ritrovarla  Tempre  in  effetto,  ma,  conte  fi  è detto,  fecondo  che  è polfi- 
bile  alle  noffre  forze  . Alla  fcoperta  di  quella  verità  noi  polliamo  giu- 
gnere,  o pervia  di  ragioni  fcientifiche,  ed  evidenti  ; ed  in  quello  calo 
P abbiamo  fcoperta  in  effetto.*  o per  via  di  ragioni  probabili  , più  pro- 
babili, e probabiliffime:  e per  quella  via  di  probabilità  polliamo  alle 
volte  sbagliare,  potendo  accadere,  che  la  ffefla  opinione  probabililfima 
fia  falfa.  Adunque,  grida  il  Probabililla , fe  è falfa,  fi  pecca  nella  ipo- 
tefi,  che  il  vero,  non  il  Probabile  fia  regola  della  operazione  onella  .* 
Nego  confequentiam.  Perocché  il  precetto  di  afpirare  alla  verità  non  ci 
obbliga  a fcoprirla  lempre  in  effetto  , efléndo  alle  volte  a noi  ciò  im- 
ponibile; ma  nella  miglior  maniera, che  fi  può.  Quando  noi  feguitia- 
mo  la  opinione  probabile,  o probabililfima,  abbiamo  fatto  tutto  il  polli- 
bile  da  parte  noltra  per  giugnere  alla  fcoperta  del  vero  . Se  quella  opi- 
nione probabililfima  è falfa  , la  noflra  ignoranza  ella  è invincibile  im- 
mune affatto  da  colpa.  Ed  ecco  come  è lecito  di  feguitare  la  opinione 
più  probabile  , e probabililfima  , quand’  anche  folle  falfa  . Ma  come 
dunque,  replica  il  Probabililla,  dicefì, che  il  vero,  non  il  Probabile  fia 
regola  della  operazione  onella?  Rifpondo,  che  quando  fi  dice,  che  il 
vero,  non  il  Probabile  è regola  delle  noffre  operazioni , fi  parla  delle 
operazioni  realmente  oneffe,  virtuofe , e meritorie,  fi  parla  di  una  re- 
gola in  effetto  vera.  Di  quelle  tali  azioni  il  folo  vero  e reale  oggetto 
è la  giuda  regola;  per  guifa,  che  fe  la  opinione  più  probabile, o Pro- 
babililfima è falfa  , la  operazione  regolata  dalla  medefima  non  è real- 
mente onella,  o meritoria,  ma  ella  è materialmente  peccaminofa,  e la 
regola  ella  è in  effetto  falfa  . Quella  colpa  fi  dice  materiale  , perché 
non  è imputabile  a cagione  della  ignoranza  invincibile,  che  dalla  me* 
defìma  ci  feufa.  Ma  fe  la  ignoranza  ci  feufa  dalla  colpa,  e fa  sì  che  a 
noi  non  fia  imputabile  : non  fa  però , nè  può  fare  , che  la  operazione 
divenga  realmente  onella,  e meritoria,  perchè  la  regola  non  è realmen- 
te vera,  ed  onella  . Conciolfiachè  ogni  reale  oneffà  confiffe  nell’  ordine 
reale  alla  eterna  legge  di  Dio,  ed  ogni  merito  dipende  da  Dio.  Nru- 
na  falfità  può  rifonderfi  in  Dio  ; adunque  niuna  opinione  falfa  può  ef- 
fcre  giuda  regola  di  una  operazione  realmente  onella  , e meritoria  , 
come  diflùfamente  fi  Ipiega  nella  terza  Differtazione  , dove  fi  mo- 
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lira  , che  i ProbabiliAi  confondono  la  operazione  non  imputabile 
a colpa  colla  operazione  imputabile  a merito  , la  operazione  in  appa- 
renza onefia  colla  operazione  realmente  onelta,  e meritoria.  La  igno- 
ranza in  chi  feguita  la  opinione  più  probabile  , o Probabiliflìma  giufta- 
mente  fi  dice  invincibile,  perchè  fi  ha  ufata  tutta  la  diligenza  moral- 
mente poflìbi le  per  rinvenire  la  verità.  Vincibile,  e colpevole  diciamo 
la  .ignoranza  del  Probabilifta , che  feguita  la  opinione  manco  probabi- 
le al  paragone  ; perchè  non  folo  quelli  non  ufa  tutta  la  diligenza  mo- 
ralmente poflìbile  , ma  di  peggio  pofitivamente  rifiuta  il  maggior  lu- 
me, che  lo  conduce  alla  fcoperta  o del  vero,  o di  ciò,  che  appare  più 
vicino  al  vero . 


CAPITOLO  VI. 

Dottrine  delle  Scritture  , c de’  Padri  intorno  a’  peccati 
d’ignoranza.  In  ogni  profcflìonc  molti  fi  dannano 
per  le  colpe  d’ignoranza  vincibile. 

I.  A Bbiamo  nell’  antecedente  capitolo  rawifati  i tre  ellremi  del» 
-cX  la  ignoranza  moderna  ripugnanti  al  fenl'o  comune  , ed  ora 
li  vedremo  contrarj  a’  fondamenti  della  Morale  Evangelica.  A’  Cri- 
lliani  piacciono  comunemente  le  riferite  probabilifliche  dottrine  , per- 
chè fono  dolci  , c foavi , efclama  Agofiino  : che  fe  la  benigna  opi- 
nione incanta  il  vollro  orecchio  , la  falfa  dottrina  feduce  la  voftra 
anima  : Temere  credidifti  quod  libenter  audijìi  : & furrepfit  ubi  fai* 
filoquiim,  per  fuaviloquium . (a)  La  umiltà  è quella  virtù  , che  è il 
fondamento  dell’  evangelico  fpirituale  edifizio  .•  il  timore  divino  è 
chiamato  dalle  Scritture  , e da’  Padri  1’  ancora  forte  , onde  regge- 
re , e follenere  la  navicella  di  noflra  anima  fluttuante  in  mezzo  al  ma- 
re delle  mondane  vicende,  e berfagliata  dagli  alfalti  intellini  delle  paf- 
fioni  ricalcitranti . La  ignoranza  Probabilillica  fvclle  perfino  dalle  ra- 
dici , non  meno  il  dono  del  timore  , che  la  virtù  della  umiltà.  Perlo- 
chè  la  dottrina  della  ignoranza  è fiata  fempre  un  punto  riputato  il  più 

impor» 
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importante' da  predicarti,  e da  inculcarti  a’  Critliani  . Veggiamo  cola 
dicano  le  Scritture,  ed  i Padri. 

II.  S.  Girolamo  ne’  due  libri  di  Dialoghi  contra  i Pelagiani  produce 
innumerabili  Tefli  fanti  a quello  propofito  . Io  per  brevità  non  ne 
riporterò  che  pochi.  Primamente  .-Iddio  nel  Levitico  preferì  ve  il  facri- 
fizio  per  efpiare  i peccati  d’ignoranza.-  Si  peccaverit  anima  per  igno- 
rantiam  de  populo  terne ....  offeret  capram  immaculatam  . (a)  Per  le 
ignoranze  de’  Sacerdoti  comanda  una  vittima  di  maggior  valore  . Lo 
ftetfo  comandamento  replica  nel.  libro  de’  Numeri  : Si  anima  ne/ciem 
peccaverit ...  deprecabitur  prò  ea  Sacerdos.  ( b ) Salomone,  tutto  che  ri- 
pieno di  fapienza  ìnfufa  , pregava  Iddio  ne  accrcfcant  ignorantie  mee  , 
& multiplicentur  delibi  a me  a , & peccata  me  a abundent . (c)  Racconta 
Io  Hello  Salomone,  che  la  ignoranza  de’  Cananei  era  divenuta  sì  cieca, 
che  per  legge  onetla  riputava  la  Idolatria  : Convalefccnte  confuetudi- 
ne,  bic  error  tanquam  lex  cufìoditus  e/},  & tyrannorum  imperio  cole- 
bantur  figmenta . (d)  Segue  S.  Girolamo  a riportare  gli  efempjedi  Gio- 
rata  condannato  a morte,  perchè  ignorando  il  comandamento  del  Pa- 
dre, atteggiò  il  mele,  ( e ) e di  Oza  , che  per  avere  llefa  ignorantemente 
la  mano  a fotlenere  l’Arca  , fu  uccifo  dalla  divina  vendetta  . Le  igno- 
ranze , e cecità  sì  del  popolo  , come  de’  Profeti,  fono  tremende  . Ifaij 
grida,  che  fpcculatorcs  eius  ceci  omnes , nefeierunt  univerft . Ganes  mu- 
ti non  valente s latrare,  videntes  vana , dormiente s , & amantes  f omnia, 
(f)  Geremia  lamentafi  , che  Propbete  tuivident  tibi  fai  fa  , <$*  flui- 
ta. (g) 

III.  Rifpondea  Critobolo  Pelagiano  , che  quelli  tefli , etfendo  del 
Vecchio  Tetlamento,  erano  iti  in  difufo.  Ed  il  tanto  Padre  rimproveran- 
do al  Pelagiano, negatore  del  Vecchio  Tetlamento,  il  Manicheifmo  , fi 
fa  ad  allegare  i Tefli  evangelici.  Gefucritlo  ci  atterta,  che  gli  uccifori  de’ 
fanti  Appoftoli  tanto  erano  lontani  dal  conofeervi  reità,  quantochè  cre- 
deano  di  rendere  a Dio  un  facrifizio  : Venir  bora  , ut  omnis  qui  interfl- 
cit  voi  arbitretur  ob/equium  fe  preflare  Deo  . ( b)  Si  pecca  nel  tempo 
Hello,  in  cui  fi  crede  di  onorare  Iddio  . Il  medefimo  Redentore  pregò  a’ 
fuoiCrocififlòri dall’ Eterno  Padre  il  perdono,  avvegnaché  non  favellerò 
conofeiuto  : Pater  dimitte  Uhi , non  enim  feiunt  quid  faciunt . Se  la 

igno- 


(a)  Levit.  c.4.  ( b ) cap.  15.  (c)  Ecclef.  c.23.  (d)  Sap.  14.  (e)  i.Reg. 
“>4-  (/)  c.  s 6.  ( g ) c.2.  lament.  (b)  Joan.c.  16. 
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ignoranza  non  fofle  peccato,  fuperflua  farebbe  Rata  la  preghiera  del  Re- 
dentore dice  S.  Bernardo  nella  Lettera  ad  Ugone  di  S.  Vittore  ; e San 
Luca  foggiugne  : Qui  autcm  non  cognovtt , Ó‘  fecit  digna}  plagis  va- 
pulabit  paucis  . S.  Paolo  attefia  di  sè  medefimo  , che  ignorantemente 
perfeguitava  la  Chiefa  di  Gefucrifio  , e che  bcRemmiava  il  fuo  nome  .• 
Prius  blafpbemus  fui , & per fe  cut  or  , & contumeliofus  ; fed  mi ferie  or- 
diam  Dei  confecutus  fum  , quia  ignorans  feci . [a)  S.  Bernardo  nella 
mentovata  lettera  argomenta  cosi  ; Se  la  ignoranza  non  fofl'e  peccato  , 
non  avrebbe  peccato  Paolo  perfeguitando  i CriRiani  : anzi  avrebbe  da 
Dio  ricevuta  non  la  mifericordia,  ma  la  mercede  .•  Non  ergo  debuit  di- 
cere : Mifericordiam  confecutus  fum  ; fed  merccdcm  recepì,  (b)  Nella 
Lettera  a’  Corintj  replica  il  medefimo  S.  Paolo  : Si  quis  ignorar , igno- 
rai tur  . (c)  Dunque,  inferifee  S.  Tommafo,  l’ignoranza  è peccato  , giac- 
ché il  folo  peccato  merita  il  gaitigo  .•  Nibil  mcretur  paenam , nifi  pecca- 
timi : fed  ignorantia  mcretur  pcenam  fccundum  illud  : fi  quis  ignorar 
ignorabitur  ; ergo  ignorantia  eft  peccatum.  (d)  Da  quelli,  e da  innume- 
rabili altri  tedi  conchiude  S.  Bernardo  nella  prenominata  Lettera  ad 
Ugone  di  S.  Vittore  ; Ex  bis  fatis  apparet  in  quantis  jaceat  ignoranti  et 
tenebris  , qui  ignorar  peccaci  poffe  per  ignorantiam . (e  ) Non  folamente 
la  ignoranza  è peccato , ma  ella  è la  Porgente  tanto  più  pericolofa  della 
malizia,  quanto  è più  incurabile  quel  morbo,  che  non  fi  conofee . Così 
interpreta  S.  Bonaventura  quel  detto  di  S.  Ambrofio  : Gravi Jfime  pec- 
cas  fi  ignorar  : propter  infanabilitatem . E S.  Tommafo  rilponde/  Igno- 
tans  dicitur  gravijfime  peccare , non  propter  quantitatem  peccati  , fed 
propter  pericuium  : quia  dum  morbum  non  agnofeit  , mcdicinam  non 
quarit.  (f)  Perlochè  diceva  AgoRino  nelle  fue  Confeffioni,  eo  infanabi- 
lius  peccabam , quo  me  peccare  nefeiebam.  Come  il  cieco  più  frequente- 
mente inciampa  , che  chi  vede;  cosi  più  fpeffo  viola  la  legge  Pignoran- 
te, che  il  faputo  .*  Sapius  cxcus  ojfendit , quarti  videns  . Sic  ignorans 
iegcm  Dei  fxpius  ignoranter  peccata  quam  ìlle  qui  feit.  (g)  Ciò  s’inten-  — 
de  colla  dovuta  proporzione,  perchè  la  concupifcenza  più  della  ignoran- 
za fa  cadere  nelle  colpe.  I Padri  chiamano  la  ignoranza  nutrice  , e ca- 
gione de’  peccati  per  le  folte  tenebre,  tra  cui  nafeondendo  la  iniquità, 
Impedifce  la  penitenza:  Ignorantia  ( dice  S.  Ifidoro)  mater  errorum  e fi. 

Igno- 


ra) i.  adTimot.  i.(£)Epif.  77.  (c)  1.  ad  Cor.  14.  ( d ) i.z.q.j6.  ar.  2. 
[e)  Epif.  77.  (/)  Apud  Eliz.  lib.s.q-4-§>4.  (g)  fer.3.  de  Tcmp. 
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Ignoranti  a nutrite  vitiorum . Peccatum  magie  per  ignoranti  am  prxvalet. 
Ignora  nei  a entra,  quid  fit  dignum  culpa , non  fentit . (a)  Colla  medefi- 
ma  frafe  parlano  Origene,  Tertulliano,  Bafilio,  Gregorio,  e tutti  gli 
altri  Padri , di  cui  per  brevità  tralafcio  di  riportane  i palli  . Vo’  piur- 
tofto  fcendere  a difaminare  le  fcufe,  che  Coglioni!  allegare  contra  quelli 
peccati,  che  tanto  fono  varie, quanto  fono  diverfi  gli  (lati , e condizioni 
delle  perfone . 

IV.  La  prima  fcufa  è quella  degl’ idioti  . Come  ( fi  va  dicendo  ) pof- 
fono  eflere  colpevoli  le  ignoranze  nella  gente  rozza  , ed  incolta  ? Que- 
lla non  è abile  di  apprendere  certe  verità,  che  fono  alla  propria  capaci- 
tà fuperiori.  Per  ben  dilcutere  quello  punto,  bifogna  flabilire  due  prin- 
cipi incontrallati.  Primo,  che  quel  Dio  medelìmo  , che  ci  obbliga  alla 
conofcenza  delle  fue  leggi  , è quegli  altresì  , che  ci  dona  la  grazia  per 
ben  conofcerle.  Dimanda  Agoftino:  perchè  Iddio  comandale  a Mosè  di 
fcrivere  le  leggi  del  Decalogo,  fe  già  fino  dal  principio  del  Mondo  le 
avea  egli  medefimo  ferine  , ed  imprelfe  nel  cuore  di  tutti  gli  uomini  . 
Rifponde:  che  la  malizia  umana  avea  talmente  ingombrata  la  mente, 
che  la  conofcenza  delle  leggi  era  quali  cancellata  j laonde  , acciochè  niu- 
no  potelfe  allegare  fcufa  d’ignoranza  , fece  fcrivere  fulle  tavole  di  mar- 
mo le  leggi  : Ubi  naturali s le*  evanuit  confuetudine  delinquendi , tutte 
cportuit  legem  manifejìari  , «t  in  Judais  omnes  audirent , non  quod  pe- 
ni tus  obliterata  ejfet , Jed  quia  maxima  cjus  autboritate  carebant . ( b ) 
Gefucrifto  nella  pienezza  de’  tempi  è venuto  al  Mondo  per  falvar  tut- 
ti, e per  manifeftare  a tutti  la  verità  ; Vult  omnes  homines  falvos  fie- 
ri, C5*  ad  agnitionem  veritatis  venire . ( c ) L’Appofiolo  S.  Giacomo  ci 
avvifa  di  chiedere  a Iddio  fenzaefitanza  la  morale  fapienza,  e chi  ci  farà 
data."  Si  quis  autem  veftrum  indiget fapientia , pojiuìct  a Deo  , qui  dat 
omnibus  affiuenter  . (d)  Due  fono  quelli  , che  concorrono  all’acquifio 
della  verità  .•  Iddio  con  la  fua  grazia  , e l’ uomo  con  la  fua  induftria  . 
Iddio  non  manca  da  parte  fua  di  concedere  la  fua  grazia  ; adunque  il  di- 
fetto è tutto  dell’uomo  . E’cofa  maravigliofa  , che  quelli  ftelfi  Moder- 
ni, i quali  difendono,  che  Iddio  con  larga  mano  concede  in  ogni  tem- 
po, in  ogni  luogo  a tutti  ed  oftinati , ed  accecati  le  fue  grazie  , fieno 
poi  cosi  facili  ad  ammettere  le  ignoranze  invincibili  delle  ftelTe  leggi 

natu- 


('»)  Lib.z-Sìnonim.  ( b ) Lib.  qudl.ex  Vet.  Se  Nov.  Teft.  q.4.  (c)  1 
ad  Tim.  z.  ( d ) Gap.  1. 
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naturali  : e che  da  un  qualche  cafo  rariflimo  , e poflìbileinferifcano  av- 
venimenti frequenti  .*  argomentazione  riprovata  da  tutt’  i Logici . Il  fe- 
condo principio  è,  chela  Morale  Criftiana  ella  è faciliflima  da  impa- 
raci , quando  la  mente  non  fia  prevenuta  da  certe  infinite  moderne  fot- 
tigliezze.  Quella  morale  in  compendio  riduce!!  all’amore  di  Dio,  e«del 
prodi mo  : In  bis  duobus  mandatis  univerfa  lex  pende  t & Propbetx  . 
Quelli  due  comandamenti  fono  fcolpiti  nel  cuore  di  tutti . Or  penetrar 
ti  quelli  fondamentali  principi  •>  «covi,  dice  Agollino,  acquifiata  la  Mo- 
rale Teologia  : Legem  naturalem  omnes  babent  in  corde  fixam  : Quod 
tibi  non  vis  fieri  alteri  ne  feceris.  ( a)  Qual  mente  , ripiglia  Agollino  , 
non  può  quindi  facilmente  inferire,  non  doverfi  il  Proflimo  circonveni- 
re nè  con  bugie,  nè  con  doppiezze,  nè  con  equivoci  , nè  aggravarlo 
con  ufure,  con  ingiullizie  , con  iftancheggi  ? Quis  nefciat  malum  effe 
E.  G.  corrumpere  pudici  ti  am  uxoris  aliente .....  aut  fraudare  quempiam 
in  negotio  , aut  circumvenirc  mendacio  : aut  opprimere  tejìimonii  fai - 
filate  : aut  auferendx  rei  caufa  infidiari  & occidere  : Ó'  fi  quid  ont - 
vino  ejl,  quod  fibi  ab  altero  fieri  non  vult , dum  id  fibi  fieri  fenferit  , 
foto  corde  non  indubitanter  accufet  ? Si  bete  ab  ignorantibus  fieri  di- 
cimus ; quid  inveniemus , quo  feientes  bomines peccare  videantur  ? (b) 
S.  Tommafo  forma  un  fillogifmo  così  llretto,  e così  precifo  , che  non 
ammette  rifpolìa.  Chi  ama  il  Proflimo,  non  opera  male.  Chi  non  ope- 
ra male  , oflferva  la  legge  . Adunque  chi  ben  penetra  i due  mentovati 
principi  comprende  facilmente  le  confeguenze , che  quinci  derivano  : 
Qui  diligit  Proximum , malum  non  operatur . Sed  ad  hoc  tendit  omne  le- 
ga preeeeptum  , ut  abfiineatur  a malo . Qui  ergo  diligit  Proximum , legem 
implevif.  Quod  autem  di  teli  io  Proximi  malum  non  operetur  babetur  1. 
Cor.  13.  ebaritas  non  agir  perperam  &c.  Quocumque  autem  modo  ac- 
cipiatur  bic  malum  , vel  prò  malo  tranfgreffionis , ve I etiam  omiffionist 
poterit  boc  referri  non  Jolum  ad  pnecepta  negativa  , fed  etiam  ad  affer- 
mativa. (c) 

V.  Ma  perciocché  molti  Cafilìi  Moderni,  patrocinatori  delle  ignoran- 
ze, infiftono  ad  opporre  la  rozzezza  degl’  idioti,  e che  le  riferite  dottri- 
ne de’  Padri  fono  tropo  univerfali,  che  non  conchiudono  per  i cali  parti- 
colari ; fa  di  meftiere  rimollrar  loro,  che  i Padri  hanno  prevenute  tutte 
le  fottigIiezze,che  di  prefente  fi  allegano.  Venga  in  campo  il  folo  Patriarca 
Tom.  I.  Nnnn  Gri- 
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( a ) Tra6t.4<?.inJoan.  (b)  In  epif.adRom.  (c)  Lec2.inc.r3.  ad  Rom. 
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Grifoftomo  , il  quale  più  minutamente  di  ogni  altro  ha  difeuflo  quello 
punto.  Ditemi  un  poco:  qual  è quell’  uomo  si  rozzo,  che  volendo  far  il 
cuoco,  non  impari  le  regole,  e le  fottigliezze  ancora  del  cucinare?  qual 
è quel  cocchiera,  che  ignori  le  regole  di  reggere  i deftrieri ? qual  è quell’ 
agricoltore  ignorante  delle  regole  del  fuo  meftiere  ? Nomino  quelle  arti 
balle , efercitate  dagli  uomini  più  rozzi;  che  fe  afcendiamo  alle  altre  ar- 
ti e mecaniche  , e mercantili,  e liberali,  qual  è quell’artefice,  che  non 
apprenda  le  regole  del  fuo  meftiere,  e che  non  fappia  e le  fottigliezze', 
ed  anche  le  cabale  , eie  fraudi  dalla  malizia  umana  introdotte  in  talipro- 
feftìoni?  Quelle  arti  non  fono  già  impreffe  nell’animo,  come  fono  le  leg- 
gi naturali;  eppure  tutti  gli  artefici,  tutt’i  profelfori  delle  arti  liberali 
più  e meno  imparano  e le  regole,  e le  fraudi,  e le  aftuzie  più  raffinate 
delle  loro  arti.  Perchè  ciò?  Perchè,  rifpondono  il  cuoco,  il  cocchiera,  il 
pefeatore,  l’agricoltore,  ilbottegajo,  il  mercatante,  l’Avvocato,  il  Me- 
dico, quella  è la  mia  particolare  profelfione:  e di  quella  profeflione  deb- 
bo io  campare:  e fe  non  la  fo  efercitare  mi  muojo  di  fame.  Ma  la  pro- 
feflione Criftiana  non  è forfè  voftra?  Se  ignorate  quella  profeflione  non 
morrete  voi  eternamente  ? Eccovi  Ja  cagione  comune  della  ignoranza  del- 
le colpevoli  ignoranze.  Una  erronea  credenza  , che  la  feienza  delle  leg- 
gi divine  li  afpetti  a’  Teologi,  a'  Letterati,  e che  a tutti  non  fia  necef- 
faria,  nutre  una  lagrimevole  negligenza , ed  una  ftupida  infingardaggine 
nell’ imparare, e meditare  i divini  comandamenti.  Apparanfi  le  arti,  e le 
aftuzie  , che  non  fono  inferite  nel  cuore  , ma  che  fono  parto  di  pura 
induftria  ; e poi  non  apprendonfi  le  divine  Leggi , imprefle  da  Dio  nell’ 
anima,  e per  cui  conofcere  Iddio  la  Grazia  fua  imparte?  Afcoltlamo  il 
gran  Patriarca  : Ncque  putandam  ad  Apologiam  fufficere  ignoranti  am  : 
erit  enim , erti , inquam,  quando  & ignoranti <e  panas  dabimus , quando 
feilieet , <5*  ipfa  ignoranti a venia™  non  babebit . Nam  & J udori  igno- 
rarunt,  quorum  ignorantia  veniam  non  merctur  : & Graci  ignorarunt  , 
fed  excufationem  non  babent . Quod  fi  e a ignor averti , qua  feiri  non  pof- 
funt , prater  culpam  erit  : fi  vero,  qua  feitu,  & poffìbilia  funt , & fa - 
cilia,  estremai  panas  merito  dabis.  ( a ) Segue  ora  ad  efplicare  la  faci, 
liti  della  conofcenza  : Nifi  enim  vebementer  pigri , negligentefque  fue~ 
rimus  , fed  quacumque  ad  nos  pertinent , ftmul  attulerimus  , in  bit 
qua  ignoramus  manum  porriget  Deus  : id  quod  & P bilippenfbus  fcribit 
Pau'us,  fi  quid  aliter,  inquit, fentitis , boc  quoque  vobis  Deus  revelabit  . 

Si  ve - 

(a)  Hom.zd.  in  epif.  ad  Rom. 
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Si  vero  nibileorum , qua  nojlra  funt  potejìatis , cxpedirc  voluerimus , nc- 
que illius potiemur  ausilio,  (a)  Iddio  conofce  e gli  acuti  ed  i femplici, 
e i dotti  e gl’indotti . Non  per  tanto  a tutti  intima  la  fua  legge:  e noi, 
che  quella  occulta  femplicità  degli  uomini  ignoriamo,  gl’allolviamo  dal 
debito  di  conofcere  le  leggi  ? Nam  primum  quidem  quis  fimplex  /it , ab 
bominibus  cognofci  ne  qui  t , fed  ab  eo  foto,  qui  /iugula  cord  a formavit.  (b) 
Ma  Tentiamo  la  oppofizione  propolìaci  cogli  ìlefli  termini  de’  nollri  Mo- 
derni Moralifli  : Sed  dicis,  & quomodo  poterit,  curri  fit  homo  vebcmen - 
ter  frmplex , & Idiota ? (c)  Si  può  parlar  più  precifo?  Come  ribatte  egli 
cotello  vano  pretelìo  ? Simplicem  itaque  butte  & t dio  t ani  in  rebus  ter- 
renis  mibi  con/ideres  , ac  dicas,  videafque  quam  nini  tatti  illic  ofiendat 
diligenti  am  : quam  fi  & fpiritualem  impendere  voliti ffet,  contcmptus  uti- 
que  non  fui J/e t.  Sole  quippe  clariora  funt , quaveritatis  funt,  O'ubicum- 
que  quis  intenderit , facile  fuam  ipfius  falutem  apprebendet , fi  quidem  ad- 
vertere  voluerit , ilìamque  non  velut  obiter  quarendam  putaverit . Inol- 
triamoci ancora  di  vantaggio  per  far  Tempre  più  collare  a’  nollri  dotti 
Moderni,  che  i nollri  fanti  Padri  hanno  ventilate  tutte  quelle  difficul- 
tà  , e difeuffe  tutte  quelle  verità  , che  neceflarie  fono  per  imparare  la 
Crilliana  Morale  : £/  ifta  , inquies  , ab  eo  exigis , qui  agrum  incoi  it , 
<5*  a barbaro ? Non  folum  ab  Agricola  ( ponderate  Difenfori  de’  privilegj 
dell’ignoranza)  & a barbaro,  fed , & fi  quis  barbaris  ifìis  , qui  nunc 
funt , barbarior  fuerit . Quanam  ratione  , die  queefo  , in  rebus  ficculari- 
bus , qui  talis  e fi,  & contradicere  novit  in/uria  affeflus , Ù‘  refifiercvio - 
lentiam  paffus  , omniaque  facete  , ac  moliti  , ut  rteque  calumili  am  ali- 
quando  ferat,  cum  in  rebus  fpiritualibus  cadem  prudentia  non  ut  a tur  ? (d) 
Per  raffermare  quella  fua  dottrina  il  fanto  Patriarca  allega  molti  efempj 
della  fagra  Scrittura.  Quali  più  agrelti,  e rozzi  di  que’  pallori , che  vi- 
veano  al  tempo  di  Abramo,  di  Melchifedeco  ? Allora  la  legge  non  era 
fcritta  , la  letteratura  era  negletta  : Non  è forfè  al  prefente  incompara- 
bilmente più  facile  la  conofeenza  della  verità, e della  legge  ? Al  prefen- 
te il  nome  di  Gefucrillo  rifuona  per  tutto  il  Mondo  , la  Croce  rifeuote 
per  ogni  parte  culto:  Ed  in  mezzo  a tanta  luce  la  ignoranza  farà  invin- 
cibile, quando  tra  tante  tenebre  era  colpevole?  Adunque,  conchiude  il 
Patriarca  , la  oppofizione  della  rozzezza , e dell’idiotifmo  , è una  feufa 
vana:  e la  negligenza,  ed  infingardaggine  è la  cagione  della  peccaminofa 

Nnnn  ij  igno- 
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ignoranza  : Ntbil  itaque  ejlquod  dicis , nibil inquam  ,fedfolius  negligenti# , 
focordtaquc  culpa  erit  . Nam  quos  fmpliciores  , agrejliorefque  putas  : 
an  qui  temporibus  Abrabee  , an  qui  nunc  vruunt  ? Manifejìum,  quod 
qui  temporibus  Abrabee  vixerunt . Quando  vero  faciline  veram  inve- 
rtire pietatem  : an  nunc , an  Abrabee  temporibus ? Manifejìum,  quod 
nunc.  Nam  nunc  quidcm , & Dei  Nomen  invocatum  e fi  &c.  Tunc 
vero  rudes  crani  plerique  , & peccatum  regnabat . Ad  bxc  nec  lex 
erat , qua : injirucrct  &'c.  Verumtamen  admirabihs  bic  , & generofut 
Vir , licet  tot  effent  impedimenta  : nibilominus  cognovit , & virtù - 
lem  exercuit  , aliofque  multos  in  eumdem  gelum  induxit , & Deus 
quod  & reliquum , & fui  muneris  erat  {a)  Tutti  gli  altri  Padri  fcri- 
vono  foftanzialmente  lo  fteffo,  e per  puro  motivo  di  brevità  omet- 
to i loro  tefti. 

VI.  Palla  ora  il  Patriarca  a rivogliere  1’  argomento  e del  Gre- 
co, cioè  del  Pagano,  e de’  pallori  Giudei,  e de’  Criftiani  rozzi,  e 
femplici  contra  i Criftiani  di  tutte  le  altre  profelfioni  fuperiori.  Im- 
perciocché, fe  negli  ftefli  rozzi  Pagani,  e femplici  Criftiani  abitatori 
delle  campagne,  e de’ monti , non  ritrovali  almeno  si  di  frequente  ignoran- 
za invincibile  : fe  la  ignoranza  in  quelli  è frutto  della  loro  pigrizia, 
come  dice  il  Grifoftomo  : oppure  (per  fervirmi  della  fentenza  pivi 
benigna)  fe  appena  in  qualche  raro  cafo  ritrovafi  negli  ftefli  rozzi  e 
Pagani,  e Criftiani  invincibile  la  ignoranza  delle  leggi  naturali;  cofa 
dovremo  dire  delle  ignoranze  de’  Criftiani  culti , ed  illuminati , che 
abitano  nelle  Città,  in  mezzo  alle  Scritture  Divine,  a’  Teologi,  a’ 
Confeflòri,  e per  ogni  fianco  circondati  dalla  luce  evangelica?  Eppu- 
re quelli  comunemente  allegano  una  ignoranza  invincibile  di  peccati 
i più  manifefti  agli  ftefli  Pagani,  non  che  a’  femplici  Criftiani.  La 
ignoranza  della  gente  baffa  e rozza  ella  è peccaminofa , perchè  èfrut- 
to  di  negligenza  nel  renderft  iftruiti  , ed  informati  de’  doveri  della 
Criftiana  profeflione.  La  ignoranza  de’  Criftiani  culti  e dotti,  ella  è 
frequentemente  peccaminofa , perchè  figliuola  di  un  amor  proprio  in- 
terellato,  di  una  fuperbia  dominante,  di  una  aftuzia  maliziofa.  Mol- 
ti Criftiani  ricchi  , e comodi  menano  una  vita  agiata  , morbida', 
che  porta  ogni  altra  fembianza,  che  di  Criftiana.  Se  il  Barbaro,  iL 
Pagano,  ripiglia  il  Patriarca  Grifoftomo,  chiedefle  a cotefti  Criftiani, 
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in  qual  maniera  fieno  cognofcibili,e  praticabili  i divini  comandamenti , 
fe  appena  veggonfi  praticare  tra’ Criftiani?  Dicci  ubi  rurfus  Gracus , lin- 
de dtjcam  quod  pojftbilia  prxccperit  Deus  ? Nam  ecce  tu  , cum  ex  ipfts 
progeni toribus  Cbrijìianis  , atque  in  bona  ijìa  Religione  cnutritus  fis  , 
Ttihtl  tamen , quod  bue  perfine at  facis  . Quid  dices?  Omnino  rejponde - 
bis  : ojìendam  ubi  alios  qui  faciant  ; nimirum  Monacbos  Eremum  inco- 
!entes{a).  Ma  con  qual  fronte  potete  voi,  replica  il  Patriarca,  rifon- 
dere di  quella  guifa?  Bifognerà  dunque  , dirà  il  Pagano  , abbandonare 
le  Città,  e ritirarfi  ne’ Monti,  per  elfere  Criftiani  oifervatori  della  pro- 
pria profelfione?  Non  erubefeis , quod  cum  Cbriflianum  te  fate aris  , ad 
alios  mittas  ?...  Ille  fiquidem  confejìim  dicet . Quam  mibi  necejjitatem 
facis  eundi  ad  Montes  ?...  Neque  enim  Cbriflus  ijìa  prxcepit . Sed 
quomodo  ? Lucear  lux  vejìra , inquit , cor  am  bominibus , non  cor  am  Mon - 
tibus  , neque  cor  am  folitudine , aut  rcceflìbus  (b). 

VII.  La  ignoranza  peccaminofa  de’ Criftiani  rozzi , e fernplici  ella  è 
chiamata  da’ Teologi  ignoranza  femplice  , perchè  effetto  di  mera  ne- 
gligenza nell’  acquiftare  la  conofcenza  della  legge  . La  ignoranza  degli 
altri  Criftiani  più  capaci,  e più  illuminati  appellali  ignoranza  di  mali- 
zia, ed  affettata.  Scorrete  tutti  gli  (lati  delle  perfone  . I Mercatanti 
acuti, ed  ingegnofi  hanno  filfate  certe  malfime  in  materia  di  contratti , 
che  fono  del  tutto  ripugnanti  al  Vangelo  : e fe  ne  ridono  di  que’ Teolo- 
gi, e Predicatori , che  le  condannano  . Tanti  ricchi,  e Nobili  menano 
una  vita  ripugnante  alla  razionalità,  non  che  al  Vangelo  .*  una  vita  , 
che  è un  centro  di  ozio  vergognofo  : una  catena  continua  di  profani  di- 
vertimenti ; c comunemente  fono  perfuafi  di  non  peccare  : e tutto  che 
fieno  gli  amatori  del  Mondo,  e del  ventre,  e nemici  colle  opere  del- 
la Croce,  tutti  riprovati  dal  Vangelo;  fperano  di  falire  al  Cielo  . Le 
femmine  vane,  ambiziofe,  faftofe  fono  perfuafe  , che  le  loro  vanità  , 
tanto  condannate  dalle  Scritture , che  le  loro  nudità  fcandalofe  non  fie- 
no peccati,  o al  più  venialità  leggeriffime  . Tanti  Avvocati,  Medi- 
ci, Miniftri  di  ogni  condizione,  di  ogni  flato,  fi  hanno  formate  le 
loro  leggi  ; ed  avvegnaché;  fmungano  il  fangue  de’ poveri , non  per 
tanto  , perchè  non  commettono  furti  manifefti  almeno  fotto  quello 
nome  di  furto»  non  ifperimentano  veruno fcrupolo . Tanti  Ecclefiaftici , 

obbli- 
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obbligati  non  folo  dalla  Legge  evangelica  , ma  da  i Configli  evange- 
lici per  via  di  folenni  voti  cambiati  in  leggi,  ad  una  vita  penitente , 
umile,  povera,  e mortificata  , vivono  tra  gli  agj  , e tra  delizie.* 
ambifeono  gradi,  e dignità  fenza  rimorfo  veruno,  come  offerva  il  dotto 
Gefuita  Elizalde.  „ Ex  his  ego  conjicio,  aut  timeo,  plerofquc  eorum 
„ Orthodoxorum,  qui  damnantur,  fané  damnari  per  ignorantiam  fxpe 
„ affeélatam,  fspe  fupinam,  &craflam  ....  Avarus  confitetur  : fi  quod 
„ furtum  commifit,  fatetur,  de  avaritia  parum  curat  , & obiit  : & 
„ avarus  Regnum  Dei  non  pofiìdebit  . Obiit  fimiliter  fuperbus,  qua- 
„ Ics  funt  non  pauci  .*  obiit  ufurarius  , fimoniacus  .*  funt  vero  tales 
„ ob  ignorantiam  fxpe  voluntariam  : amicus  mundi  moritur , & ini- 
„ micus  Crucis  Cliriili  . Quò  illi  eant,  fcriptura  loquitur,  nobis  ta- 
„ centibus.  Defe&u  doloris  pereunt  alii  : at  plurimi  lane  funt  faltera 
„ proveélioris  aetatis  , qui  in  iis,  qua  in  confelfo  eli,  elfe  peccata 
jj  mortalia,  jam  delinquere  non  l'olent  , ut  Pralati  , ut  Magillratus 
,,  graviflìmi,  Mercatores plurimi , Conjugati,  Medici,  Advocati,  Ta- 
„ belliones , qui  interea  corrodunt  totam  fubrtantiam  pauperum  non 
,,  furto,  fub  hoc  termino , fed  officio  ....  Ex  qui  bui  patet  quanta  fit 
,,  necejfttat  rettam  de  ignorantiis , & erroribui  dottrinarti  multum  jia - 
„ biltendi , atque  etiam  divulga ttdt . (a)  La  ignoranza  di  alcuni  Teo- 
logi ella  è forfè  più  tremenda,  e più  frequente  di  quello,  che  comune- 
mente fi  crede.  Gli  llefli  fcrupolofi  fi  formano  una  Teologia  a lor 
modo . I loro  fcrupoli  fono  ordinariamente  fugli  atti  interni  di  atten- 
zioni, di  tentazioni,  di  giudizj,  di  compiacenze  . Del  redo  poi  in- 
torno a mangiar  bene,  a dormir  meglio,  a compiacere  il  palato  con 
vivande  più  dilicate , a contentare  i fenfi  con  divertimenti,  onde  fol- 
levare lo  fpirito,  d’ordinario  non  fono  troppo  fcrupolofi.  Se  la  igno- 
ranza di  difendere,  di  promovere  le  opinioni  manco  verifimili a fronte 
della  maggior  luce  non  è invincibile,  come  con  evidenza,  fecondoche 
fembra  a me  s’è  dimoflrato,  non  ifeufa  : le  funelle  confeguenze,  che 
quindi  derivano,  ogn’uno  le  vede.  Sembra  che  qui  porta  applicarli  la 
lentenza  di  S.Agoftino.  Quanta  bebetudine  ducuntur , ut  fole  apparen- 
te fuper  terroni , dicunt , quia  nox  cfl  (b)  Accedite  ergo  , lucer- 
nam  diligenter  con  fiderate,  vejìrafque  fatuai  tenebrai  removete.  ( e) 
Sembra,  che  quelli  indullriolamente  fi  vogliano  allontanare  dalla  Di- 
vina Legge,  dice  il  Santo  Giobbe:  Qui  qua  fi  de  indufìria  recejfcrunt  ab 
co, 

(a)  2.p.  lib.  5.  q.4.§.  1.  (b)  lib.quaeft.  Nov.  & Vet.p.  1.  q.^.  ^c)  orat. 
dcquinq.haref.  cap.  6. 
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eo , onmcs  vias  ejus  intelligere  noluerunt . (*)  Quindi  avviene , con- 
chiude Agoftino,  che  dalla  ignoranza  di  negligenza,  che  da  S.  Toni* 
mafo  fi  diffinifce  indirettamente  volontaria  : Ignoranti a efi  voluntaria 
ttidirettè , cum  aliquis  negìigit  addifcere  id , per  quod  a peccato  remo- 
vetur,  {Ir)  fi  palla,  difli,  dalla  ignoranza  di  negligenza  alla  ignoranza  di 
malizia,  e dalla  ignoranza  di  malizia  alla  ignoranza  penale  della  ce- 
cità , dice  Agoftino,  e dopo  di  lui  S.  Tom  mafo  : Si  propria  voluntate 
neglexerit , jujìc  in  graviorem  , qua  jam  pccnalis  efl , ignorantiam , 
difficuttatemquc  pracipitatur . (c)  S.  Tommafo  avverte  , che  tutt’i  Cri- 
ftiani  debbono  guardarli  non  folo  dalle  ignoranze  delle  leggi  a tutti 
comuni , ma  altresì  dalle  ignoranze  de’  doveri  del  proprio  Stato  : Om- 
nes  tenentur  feire  communiter  e a , qua  ....  ad  eorum  flatum , vel  of- 
fictum  fpctiant  ....  quicumque  negìigit  b abere  , vel  facere  id , quod 
tetre  tur  babere , vel  facere , peccai  peccato  omifflonh.  Unde  propter  ne- 
gligentiam  ignoranza  eorum  , qua  aliquis  feire  tenetur  , efl  pec- 
catum . (d) 

Vili.  Ommefle  innumerabili  altre  fentenze  , che  de’  Padri  potrei 
allegare,  accennerò,  in  confermazione  di  quanto  fi  è detto,  alcune  dot- 
trine certiflìme  preflo  tutt’i  Teologi.  E primamente:  è verità  infal- 
libile, che  niuno  fenza  rivelazione  può  fapere  di  certo  d’efiere  in  gra- 
zia di  Dio.  Se  vera  forte  la  fentenza  di  tanti  Moralifti  , che  non  fi 
pecca  fenza  attuale  rifielfione  alla  malizia  , tanti  che  per  divina  Mi- 
fericordia  non  hanno  mortalmente  con  efpreffa  avvertenza  peccato  do- 
po il  Battefimo,  potrebbono  vantare  una  tale  certezza.  E’ comuni  di- 
ma la  fentenza  de’  Teologi,  che  de’  Cattolici  adulti  la  maggior  par- 
te fi  danni , e fecondo  tutti  una  grandiflìma  parte  ; eppure  comune- 
mente i Cattolici  frequentano  Sagramenti,  e co’  Sagramenti  fe  nemuo- 
jono.  La  credenza  del  tremendo  Giudizio  finale  è un  altro  principio, 
che  dovrebbe  rifvegliare  la  noftra  vigilanza  contra  i peccati  d’ igno- . 
ranza.  Dice  Davide,  che  Iddio  ci  giudicherà  in  verità:  Judicabitpo- 
pulos  in  ventate  fua.  [e)  Si  rifletta  fopra  quella  parola  fua.  Non  ci 
giudicherà  fecondo  quella  verità  riputata  da  noi,  ma  fecondo  la  ve- 
rità fua  : in  ventate  fua.  Tutt’i  Cattolici  fono  perfuafi,  che  i tre- 
mendiflìmi  Giudicj  Divini  fono  differenti  da’  noftri.  Efl  via , qua 
videtur  bomirti  jufla : noviffima  autem  ejus  deducimi  ad  mortem.  (f) 
Gli  Arfenj,  gl’Uarioni,  vivi  ritratti  di  penitenza,  paventavano  cotefto 

for- 

* {a)  Cap.34-(^)  i.2.quteft.7Ò.art.3.(r)lib.3.delib.arb.c.Z2.(</)  1.2. 
quseft.  7Ò.art.  2.  ( e ) pfal.  9.  (f)  Prov.  14. 
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formidabile  Tribunale.  Girolamo  tutt’ altro  credea , che d’ eflere  acerba- 
mente punito  per  la  frequente  piacevole  lettura  di  quel  Cicerone, 
il  quale  ha  riprovato  il  Probabilifmo  , fcrivendo  a Lucullo  : Quid- 
quid  ucciderti  fpecie  Probabile , fi  nibil  fe  afferei,  quod fu  Probabilita- 
fi mi  CONTRARIUM , utetur  eo  fapieru  . Ma  per  rinforzare  Targo, 
mento,  afcoltiamo  il  Santo  Apoftolo  Paolo,  che  dice.  Nibil  mibicon- 
feius  fum,  fed  non  in  hoc  juftificam  fum  : qui  autem  judicat  me  Do- 
minusejl.  (a)  Se  S.  Paolo  tanto  paventava  i peccati  occulti  d’ignoranza  : 
fe  tanto  temea  le  fecretiffime  illufioni  dell’ amor  proprio,  che  con 
tanta  facilità  travvifa  il  vizio  fotto  mafehera  di  virtù,  e la  virtù 
mcdefima  fovente  guafla  e corrompe  : quale  debba  eflere  il  noflro  ti- 
more, e fpavento  ciafcheduno  lo  può  giudicare.  Si  confrontino  quelle 
dottrine  egualmente  tremende  , che  certe,  con  tante  opinioni  cafifti- 
che.  Quello  femplice  confronto  ballerà  per  rilevare  eflere  falfo,  quan- 
to molti  Moralilli  fcrivono  intorno  a’  peccati  d’ignoranza  . Noi  ap- 
pena polliamo  ben  giudicare  molti  di  que’  medefimi  peccati , che  Tap- 
piamo certamente  efler  peccati.  Mi  fpiego.  Noi  fpeffo  non  Tappiamo 
decidere,  fe  la  dilettazione,  detta  morofa,  fia  Hata  pienamente  delibera- 
ta, fe  la  tentazione  fia  fiata  da  noi  ripulfata  come  doveafi,  fe  lo 
zelo  fia  tra’  giulli  limiti,  fe  la  colera  fia  grave.  Quelle  ed  altre  fi- 
mili  colpe  confeffanfi  dagli  uomini  timorati  con  dubbiofe  efpreflioni  .• 
Ignoriamo  altresì,  fe  l’amor  nollro  fia  vero  amor  Divino  , fe  il  do- 
lore, che  preceder  debbe  il  Sagramento  della  penitenza,  fia  fufficien- 
te,  fe  nell’Eucariftia  mangiamo  il  giudizio  piuttofto  che  ricevere  la 
Divina  grazia.  Se  difficilmente  polliamo  giudicare  molti  di  que’  pec- 
cati medefimi,  di  cui  Tappiamo  il  nome,  e ne  abbiamo  la  generica  no- 
zione; cofa  dovremo  dire  de’  peccati  d’ignoranza,  che  come  il  nome 
ileflò  dimofira,  fono  incomparabilmente  più  occulti?  Non  vo’  fpigne- 
re  più  oltre  quello  difeorfo,  ballando  quanto  s’é  detto,  per  far  vede- 
re eflere  falfa,  e pericolofa  la  dottrina  di  que’  Moralilli,  che  richieg- 
gono Tempre  neceffaria  l’avvertenza  attuale  , acciocché  la  ignoranza 
fia  colpevole. 

IX.  Da  quanto  fin  qui  abbiamo  detto  intorno  a’ peccati  d’ignoranza,' 
dobbiamo  ricavare  alcune  iftruzioni  per  noflro  particolare  profitto.  E 
primamente  dobbiamo  riflettere,  che  Iddio  per  i fuoi  adorabili  giudizj 
vuole  lafciarci  in  quello  nollro  pellegrinaggio  tra  le  tenebre  della  incer- 
tezza di  noftra  eterna  forte  , affine  di  efercitarci  nella  umiltà,  nella  pre- 
- ghie- 

(«)  i.  ad  Cor.  4. 
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ghiera,  e nella  vigilanza.  Noi  non  Tappiamo,  dicono  comunemente  i 
Teologi,  prefcrivere  regole  certe,  onde  conofcere  i peccati  d’ignoranza. 
Non  Tappiamo  diflinire  quanta  indudria , e vigilanza  richieggafi  per  evi* 
tarli,  e quanta  negligenza  badi  per  commetterli.  Non  polliamo  dir  al- 
tro, che  imitare  i Tanti  Uomini,  i quali  dicevano  : Pravum  e/i  cor  bo~ 
mini:  & infcrutabile  . Ab  occultis  mas  manda  me:  ignorantias  meas  ne 
memineris.  Acciocché  però  quelle  tremende  verità  non  opprimano  con 
troppo  Tpavento  il  nodro  Spirito,  dobbiamo  meditarle  con  crilliana  umil- 
tà, e con  rifled'o  alla  infinita  Milericordia,  Le  verità  evangeliche  me- 
ditate nelle  maniere  debite  al  lume  di  una  viva  Tede,  e con  animo  umi- 
le, e riverente,  non  cagionano  no  Tpaventi,  e timori  da  Schiavi;  ma  riTve- 
gliano  vigilanza,  e lollecitudine per  evitare  iTupplicj  eterni,  che  minac- 
ciano. Se  quelle  verità  crillianamente  meditate  eccitano  etimore,e  pre- 
mure ; accendono  nello  Hello  tempo  fperanza  , e confidenza  nella  im- 
menTa  bontà  di  Dio . Se  ci  rapprefentano  la  Teverità  della  Giullizja  , ci 
predicano  nello  dello  tempo  la  immenfità  della  MiTericordia.  Due  Sco- 
gli dunque  fatali  dobbiamo  evitare  in  queda  materia.  Quello  de’Gian- 
fenidi,e  Calvinidi,  i quali  ci  vogliono  imputare  a reato  di  colpa  quelle 
ftefle  azioni  efercitate  con  ignoranza  invincibile.  Noi  tutti  confediamo 
qual  verità  cattolica,  che  non  fi  dà  peccato,  fe  non  è volontario,  e libe- 
ro: che  la  ignoranza  Tendo  invincibile  non  è in  alcun  modo  volontaria  , 
e Te  non  è volontaria  certamente  non  è peccaminosa.  IlTecondo  Scoglio , 
che  dobbiamo  evitare  , come  già  s’è  detto  , è quello  de’  Pelagiani  che 
negavano  tutt’i  peccati  d’ignoranza.  Noi  dunque  all’incontro  coniedia- 
mo  qual  verità  di  Fede,  che  dianfi  peccati  d’ignoranze  .•  e che  quede 
ignoranze  fieno  volontarie  o direttamente  , o indirettamente  , o in  sè 
/lede,  o nelle  loro  cagioni.  Accordando  tutt’i  Teologi  in  queda  veri- 
tà, dobbiamo  per  confeguenza  riprovare  il  fidema,  che  richiede  Tempre 
1’  avvertenza  attuale  , perchè  1’  ignoranza  da  peccaminofa  . Di  cote- 
ilo  fidema  fi  può  dire  con  Lattanzio  : Difciplina  dici  potejì , in  qua 
ignora/io  difcitur  , Ó*  docepur  ( a ) . Per  profitto  adunque  e di  una 
Teologica  fperanza,  e di  un  filiale  timore  , preghiamo  Iddio  primamen- 
te con  Davide  : Emitte  lucem  ruam  & veritatem  tuam  . Doce  mo 
facere  voluntatem  tuam  . Vias  tuas  Domine  demonflra  mibi  : fe - 
mitas  tuas  edace  me.  Da  mibi  intelleftum  , ut  fciam  tejìimonia  tua  . 

Tom.I,  O o o o Gon- 


( a ) Lib.  3,divjn.  Inft.  cap.zf. 
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Confidiamo  nella  infinita  Clemenza  con  Agoflino  , il  quale  infegna  : 
Fieri  non  potejì  quad.im  Divina  Providentia,  ut  religir.fis  animi s fe- 
ipfos  & Dcum  qutrenttbus , idefi  veritatem  pie , cajìe,  <0r  diligenter 
quarentibus,  inven tendi  fi, acuirai  defit . (a)  Se  Gefucrillo  non  ci  vo- 
lefle  el'audire,  non  ci  avrebbe  comandato  : Petite,  & accipietis . Qua- 
rite,  & invenietis.  Perlochè  S.  Tommafo  con  S.  Agoflino  conchiu- 
de : Non  nos  bortaretur,  ut  peteremus , nifi  dare  vellet  . (b)  In  si 
fatte  guife  dobbiamo  incorraggire  la  noilra  fiducia  ; ma  dobbiamo 
'nello  ilelTo  tempo  coltivare  il  noftro  filiale  timore , e la  Criftianà 
umiltà,  acciocché  l’anima  tra  quelle  due,  quali  ancore,  polla  viaggiare 
ficura  dalli  fcogli  e Gianfeniani  , e Pelagiani  , verfo  il  porto  della 
eternità.  La  fperanza  fenza  il  timore  diviene  profunzione  : il  timo- 
re fenza  la  fperanza  degenera  in  defperazione  • perlochè  tutte  le  Scrit- 
ture, ed  i Padri  ci  raccomandano  il  timore  Divino  . Ubi  timor  non 
e fi  (dice  Bernardo)  ibi  perditio  animxeft.  Ubi  timor  non  efi^ibidififo - 
lutio  vita  e fi.  Ubi  timor  non  e fi,  ibi  abundantia  peccatorum,  (c)  E 
Santo  Agollino  dice,  che  quello  timore  partorilce  la  lìcurezza,  ci  tie- 
ne lontani  dalle  opinioni  lafle  feguitate  da  molti,  e ci  fa  cammina- 
re per  la  via  Uretra  battuta  da  pochi.  I giulli  veggono,  e temono, 
dice  Davide:  Videbunt  jujli,  & timebunt  (d)  Sopra  di  che  cosi  feri- 
re Agoflino  : Videbunt , & timebunt  fi equi  vias  malas  ; vident  quofi 
dam  meliores  fi  am  elegiffe  vias  bonas  : & dicunt  in  animo  fiuo,  quem- 
odmodum  dicere /olent  vittore*  ....  Non  fruftra  ifti  bac  eunt,  quan- 
do illi  eunt , quo  nos  ire  volumus  ....  Angufiam  viam  vident  bac  t 
latam  vsam  vident  illac . Hac  vident  paucos  : illac  vident  multos . Sed 
fi  fiufius  es  noli  numerare,  fied  appende.  Noli  numerare  turbar  homi- 
num  incedentes  latas  vias.  Noli  illos  attendere.  Multi  funt , & quii 
numeret?  Pauci  autem  per  viam  angufiam.  Via  Lata  mortifera  e fi,  C? 
dcleHat  ad  tempus  : finis  cjus  anguflus  in  aternum . ( e ) 


(a)  Lib.dequant.anim.cap.  14.  ( b ) 22.  qurfl.83.  art.15  ( r)  tnfl.de 
modovivendi.  (d)  piai. $a.  >.j. 
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capitolo  vii. 

Si  confuta  la  fai  fa  maffima  di  coloro  , i quaIi  dico- 
no , che  non  bifogna  promulgare  dottrine  fcverc  , 
perche  riempiono  di  fcrupoli,  di  meftizia,  e di  fpa- 

laCM°o; ale  cSca.°rÌgÌnC  ^ ^ 


A rgnaÌ  ” bba  nd  feC°nd°  t0mo  in  » feconda 

S£.°J \ di.Prcvfni«;ln^efta  Appendice  una  sldannevole  il- 

° .>nS  rcbbe  me"tfV,0  ® dl  minor  riPrenfione  la  rea  maffima  qual- 
ora  da  foli  ignoranti  del  Vangelo  fofTe  opporta  .•  ma  la  verità  fi  è 

che  molti  di  quelli  fìeili , che  vantanfi  Teologi,  la  vanno  diffeminan- 
do  . Prima  di  tutto  uopo  è diftinguere  il  fofifma  . O cotefti  oppofi 

" £r  S/nr  d0ttr,"r  ,rieide  ,er'  ••  « <•'»' 

le  . Se  delle  falle  : non  folo  non  fi  debbono  promulgare , mi  fi  del> 
tono  condannare , per  quanto  f,  può,  dal  Mondo.  SeXe  dottrine  ft 
vere  vote:  egl.no  avanzano  una  tnaffiuta  la  pii,  pernidX  & 

Agollmo,  che  Gefucnilo  era  nputato  da’ mondani  Giudei  un  Srf 
Ha  . Lo  chiamavano  Samar, tano  , perchè  infegnava  dottrine  rigide  . 
conttane  alla  carne  .-Nonno  iene  dici™,  smaritìnÙS  ts 

a(a),laJPrlma  d,'Nll0"e  Irl  6li  ««a  Difapoli  nacque  per  la  li 
«enti  della  dotmna  : Puma  tnref,  in  Difilli,  ctrifli  voL  n di 

„na  /erme»,,  ipfrur  folta  ofi CpmeL  dicono  Z Zont 

mmm  eamem  Filn  lamini,  Crc.  illi  non  mnlligonoo,  , dLZZZ 
vtvtcem  : Durus  ejì  ite  fermo:  quts  potè  fi  eum  audire  > Dicentes  aula 
tiurus  e fi  ite  Jcrmo  , fepara-verunt  fc  ab  Uh.  (b)  Per  tutto 
lafciè  forfè  GefucriHo  di  predicare  la  fua  leggi  cinzia X a™' 
al  fangue,  ed  alle  mafflmedel  Mondo?  S'aftenne  per  avventa  “dX 
inumare  . rem  .•  Quam  nngnjlo  ofl  fona  , Sr  .Vs.  oli  vi.  Z 
**".  od  vnam  . Fico  fina*  dìgno,  pnninmn  . si  oonln,  Z 
fendala,  re  orno  &o.  Qa,  non  occipie  omoom  fuma , & ftJZ  ' 

<^00°  *ì  me  non 


(<*)  Joan.  8,  ( b ) Enar.  in  piai. 54. 
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me,  non  efl  me  d'tgnus  . Regnum  calorum  vim  patitur  , & violenti 
rapiunt  illud  . Qui  funt  Cbrifìi,  carnem  fuam  cruci fxerunt  cum  vitiis . 
Vigilate  omni  tempore  orantes  . Nolite  conformati  buie  ferculo  . Qui 
utuntur  hoc  mundo  tanquam  non  utantur . Nolite  diligere  mundum , 
ncque  ea  , qua  funt  in  tnundo  ? Quelle,  ed  altre  innumerabili  maflì- 
me  Tevere,  e ripugnanti  a’fenfi,  predicava  Gefucrifto;  eppure  tutte 
quelle  non  fono  di  precetto  fennon  in  quanto  alla  preparazione  dell’ani- 
mo.  Se  valefle.la  maflìma  contraria  di  certi  Moderni  benigni  premuro- 
fi  di  piacere  al  fecolo,  bifognerebbe  tenere  nafeofti  tanti  tremendi  Mi- 
fterj  della  Fede  , chiufi  i Vangeli  , che  contengono  dottrine  le  più 
contrarie  al  genio  del  Mondo  : uopo  farebbe  di  levare  dal  Mondo 
tutt’  i libri  detti  fpirituali , che  fpiegano  la  pura  dottrina  evangelica  . 
Se  vera  folTe  la  coftoro  maflìma  , omettere  i Predicatori  dovrebbono 
di  predicare  la  formidabile  feverità  de’  divini  Giudicj  , il  picciol  nu- 
mero degli  Eletti , la  contrizione  meftiflìma,  la  penitenza  fevera  , ed 
altre  tremende  verità  evangeliche.  Tutti  quelli,  ed  altri  orrendi  aflùrdi 
derivano  dalla  mondana  politica  maflìma  di  corefti  troppo  benigni  con- 
folatori  del  Mondo.  La  facra  Scrittura,  dice  Agoflino,  egualmente  com- 
menda in  Dio  e la  bontà , e la  feverità  : Salubritcr  non  folum  bonita - 
tem  verum  etiam  feveritatem  Dei  facra  Scriptum  commcndat . Quoniam 
& amatur  Deus  utili  ter , & timetur . ( a ) 

li.  Ma  non  è egli  vero , foggiungono , che  molte  dottrine  ancor- 
ché vere  debbono  tenerfi  celate  ? La  prudenza  è quella , che  dee  re- 
golare e la  penna  , eia  lingua.  Certi  Rigorilti  imprudenti,  animati 
da  uno  zelo  falfo,  conturbano  le  cofcienze,  riempiono  di  afflizioni , e 
di  fcrupoli . Ma  Gefucrifto  non  era  forfi  prudente  ? I fanti  Appofto- 
li , ed  i lor  fucceflòri  fono  flati  forfè  zelanti  falfi  , ed  imprudenti  ? 
Rifpondano  un  pò  cotefti  mondani  confolatori  . Non  égli  vero,~che 
Iddio  ci  vuole  condurre  in  Paradifo  per  la  via  della  fperanza , e del  ti- 
more? Quelli  fono  come  i contrapefi,  onde  tra  i flutti  della  noftra  na- 
vigazione prefervare  l’anima  dalla  prefunzione  , e dalla  difperazione  . 
Scendiamo  alla  pratica.  Noi  nella  promulgazione  pubblica, ed  univerfale 
delle  verità,  dobbiamo  olfervare  quella  regola  , che  pratichiamo  nella 
direzione  privata  de’  Criftiani . Se  veggiamo  un  penitente  inclinato 

- di  fo- 


(a)  Lib.  i.  contr.  adv.  leg.  cap.  1 6. 
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di  foverchio  alla  medizia,  alla  diffidenza,  il  confidiamo  con  le  confi- 
derazioni della  bontà,  della  mifericordia  divina  , c’indudriamo  di  rifve- 
gliare  in  lui  la  fperanza,  la  viva  fiducia.  Se  fcopriamo  un  altro  troppo 
fperanzofo,  e ardito,  gli  (tendiamo  dinanzi  la  leverità  de’  divini  Giudi- 
zj  per  eccitare  in  elfo  lui  un  giudo  e lanto  timore.  Rifpondano  ora  co- 
tedi  (ignori  Prudentoni  . I Cridiani  univerfalmente  fono  per  avven- 
tura foverchiamente  medi , afflitti  , e fcrupolofi  ? Chi  ciò  affermafl'e 
non  paderebbe  per  forlennato  ? La  folle  temeraria  prefunzione  non 
è ella  lo  fcoglio  , in  cui  comunemente  vanno  ad  incagliare  i pecca- 
tori ? Non  fi  dice  per  proverbio  , che  l’ inferno  è ripieno  di  falfa 
fperanza  ? La  vita  de’  Moderni  Cridiani  è troppo  audera  , troppo 
folitaria , troppo  fcrupolofa  , troppo  macerata  da  digiuni  e peniten- 
ze, non  è vero  ? Troppo  temono  , troppo  vicini  fono  alla  difpera- 
zione  eh  i*  Cridiani  del  fecolo  nodro  ? e perciò  poverini  fa  dime- 
ftiere  raddolcirli  col  latte  di  benigne  opinioni  , e non  mai  intimo- 
rirli con  la  manifedazione  delle  verità  evangeliche  ? Codoro  pare  , 
che  ignorino  i primi  fondamenti  della  Teologia  cridiana  . Non  in* 
fegnano  tutt’  i Teologi  col  fagro  Concilio  di  Trento  , che  nella  con- 
vezione de’  peccatori  cominciali  dal  timore  ? Che  quedo  timore  è la 
prima  difpofizione  alla  giuftificazione  P Perchè  dunque  non  vogliono, 
che; fi  promulghino  le  dottrine  vere,  ed  evangeliche,  valevoli  ad  ec- 
citare quedo  timore  ? Per  non  rattridare  eh  le  gozzoviglie , i giuo- 
chi, i teatri,  le  commedie,  i cicisbeati  degli  afdittiffimi , e medifli- 
mi  Cridiani  de’  tempi  nodri  ? Le  fcodumatezze , le  ingiudizie  , le 
ufure  , le  libidini , la  fuperbia , il  ludo , il  fado , le  fcelleratezze 
inondano  da  per  tutto  ; e poi  fi  oppone  , che  non  è fpediente  di 
predicare , di  fcrivere  le  verità  evangeliche  , per  non  riempiere  di 
fcrupoli, di  afflizioni,  dimedizie,  e difperazioni  il  Cridianefimo  ? Può 
immaginarfl  paradoflò;più  drano  ? Poflòno  udirli  menzogne  più  fa- 
tali? 

III.  Dovrò  io  qui  allegare  gl’ innumerabili  Tedi  fanti,  si  del  vec- 
chio , come  del  nuovo  Tedamento,  contro  di  Amili  confolatori  trop- 
po benigni , e troppo  gentili , e cortefi  nel  raddolcire  con  dolce  ar- 
monia di  benigne  opinioni  gli  orecchj  de’  popoli  ? Ne  accennerò 
alcuni  di  paflàggio  . E prima  di  tutto  ricordo  la  dottrina  di  San 
Pietro  , il  quale  ci  avvila,  che  ficcome  nell’antica  legge  v’ erano  i 
falfi  Profeti , cosi  nella  nova  vi  poflòno  eflere  i falfi  Maedri . Fw- 
xunt  vero  Pjeudopropbetce  in  populo  , ficut  & in  vobis  crune  Ma - 

giflri 
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giflri  mendace...  & in  avaritia  fitti:  verbi:  de vobis  negoti.ibuntur  (a). 
Oiferva  il  fapiente  Gefuita  Elizalde  , che  ne’  fai  fi  Profeti  dell’  antica 
legge  fono  riprefi  non  folo  i dottori  Eretici,  ma  eziandio  i Teologi  Cat- 
tolici , che  in  materia  di  coftume  infegnano  il  falfo  . Imperciocché  in 
quel  tempo  i Teologi  appellavanfi  Profeti , il  qual  nome  era  attribuito 
tanto  a’ veri,  quanto  a’falfi:  Sci  a tur  hoc  in  Ecclefia  effe  Magiflros  fai - 
fot,  & mendace  ti  quod  in  populo  fuere  Pfeudopropbeta . . . . Rurfus, 
ut  Hieronpmus  obfervat,  Propbetarum  nomen  boni: , & mali:  , veri:  & 
falfis  commune  efl  ( b ).  Allega  egli  in  confermazione  di  ciò  le  autorità 
eli  Agoftino,  di  Girolamo,  del  Grifoftomo , che  dice:  Propbeta, de  qui - 
bus  Cbriflus  loquitur , Dottore:  intelliguntur  ( c ) . Ora  fono  tremende  le 
riprenfioni , le  minacce  fcagliate  da  Dio  contra  i Maeftri  troppo  beni- 
gni,  che  con  incantefmi  di  opinioni  blande  addormentano  il  popolo  nel 
letargo  di  una  falfa  ficurezza,  in  vece  di  rifvegliarli  ad  una  fevera  peni- 
tenza , come  lamentali  per  bocca  di  Geremia  : Propbettt  tui  viderunt 
tibi  falfa  y & fluita:  nec  aperiebant  iniqui  totem  tuam  , ut  te  ad  Poe- 
vitenriam  provocarertt . Viderunt  autem  tibi  aflumptiones  falfa s & eje- 
Pitone s . E’ aliai  opportuna  la  interpretazione  di  S.  Girolamo  fopra  que- 
llo palio:  Unde  cave  aduni  e fi  ne  prò  ventate  fequamur  mendacium , ne 
prò  lumine  tenebra :.  Multa  enim  funt  via,  qua  videntur  bominibus  re- 
tta , & novifflma  eorum  perveniunt  ad  profundum  inferni  &c.  Et , ut 
hquar,  quod  fentìo , difficile  hoc  maleditto  qui:  c avere  potefl , orni  & 
piali:  frequenter  adulemur  propter  Potentiam  , <5*  Bono : defpiciamus 
propter  Inopiam.  Oiferva  il  medefimo  S. Girolamo,  che  le  minacce,  ed 
i fupplic)  intimati  da  Dio,  fono  contra  i Profeti,  e Maeftri  benigni , con- 
tro de’ quali  awifa  il  popolo  a ftarfene  vigilante  : Popule  meus , qui  te 
beatum  dicunt , ipfl  te  decipiunt,&  viam grejfuum  tuorum  diffipant  (d). 
La  ftefla  cofa  con  più  di  chiarezza  ce  la  efprime  Gefucrifto  per  S.Luca  : 
Va  vobis  cum  bcttedixerint  vobis  bomines  : fecundum  bac  enim  faciebant , 
pfeudopropbeti:  Patres  eorum  (e). 

IV.  Non  cadeffe  però  in  penfiero,  che  i foli  Dottori  , e Teologi  folfe- 
ro  la  cagione  delle  opinioni  larghe.  La  origine  di  una  buona  parte  della 
Morale  Caftfticalarga  ella  è derivata  dal  Popolo . ICrilìiani  medefimi  per 
' non 


(a)  z.Petr.cap. z.  ( b ) a.  p.  lib. 6. q. 4. §. 4.  (c)  ibidem.  ( d ) Ifaj.c.3. 
(e)  Luc.cap.ò. 
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non  volere  oflervare  la  Morale  evangelica  hanno  data  la  occafione  d’inven- 
tare, dice  il  Papa  Aleflandro  VII.  una  novella  maniera  di  morale  ripu- 
gnante  alla  femplicità  evangelica,  ed  alla  dottrina  de’  Padri.  Un  fagro 
Tello  del  Profeta  Ezecchiello  cadenti  in  acconcio  per  ifpiegare  con  pii 
di  chiarezza  la  verità  del  fatto  .*  Fili  bominit  vaticinare  ad  Propbetat 
I/rael  & dices,...  Vee  Propbetit  ìnftpientibut , qui  fequuntur  fpiritum 
fuum , qua  fi  vulpes  in  deferto ....  & ertt  manus  meafuper  Propbetat .... 
eo  quod  deceperint  Populum  meum  dicentes  : Pax  , <5*  non  eji  Pax  ; & 
ipfe  xdificabat  parietem , illi  autem  liniebant  cum  luto  abfque  palei t.  Qui 
abbiamo  introdotti  i Profeti , i Dottori , che  al  popolo  promettono  pace 
e ficurezza  : ed  infieme  introdotto  il  popolo , che  va  in  ricerca  di  cote- 
fti  fìntili  dolci  Profeti.  Il  popolo  pianta  i fondamenti , raguna  i mate- 
riali, ed  alza  il  muro:  Ipfe  eedificabat  parietem.  I Profeti  rimbianca- 
no, il  lilciano,  il  rendono  bello,  e rifplendente  : liti  autem  liniebant 
cum  luto  abfque  paleis  . Quelle  ultime  parole  abfque  paleis  fignificano  , 
che  i Dottori  pulifcono  il  muro  fenza  alcuna  fortezza , come  fpiega  lo 
ftelfo  Ezecchiello  immediatamente  .•  Die  ad  eot , qui  liniunr  abfque  tem- 
peratura , quod  cafuttit  e fi . (a) 

- V.  Sotto  quella  metafora  del  muro  S.  Girolamo  , la  GIolTa , Teodo- 
reto,  e comunemente  i Padri  confiderano  le  falfe  opinioni  , le  confuetu- 
dini,  le  maflime  , che  i Popoli  vanno  a palio  a palio  introducendo  nel- 
la  mercatura , ne’  contratti,  nelle  arti,  nelle  profeflioni  eziandio  più  fa- 
ere,  nel  veftito  im modello,  ne’ divertimenti  piacevoli , ne’ giuochi,  in 
una  parola,  in  tutti  i loro  collumi  . Cotelle  coftumanze  introdotte  , e 
rendute  universali , col  tempo  fanno  rifentire  le  ufure,  le  ingiuftizie  , le 
impudicizie,  gii  Spergiuri,  ed  ogni  Sorta  di  peccati.  I Popoli  comincia- 
no a dubitare , a provar  rimorfj , per  cui  acquetare  Se  ne  vanno  a ri- 
cercar Dottori,  i quali  Sappiano  ritrovare  ragioni  probabili  onde  blandi- 
re cotelle  maflime  ,■  e giullificare  cotelle  lor  pratiche  con  ifpuntare  i ri- 
morfi  della  loro  cofcienza . Molti  Teologi  in  veggendo,  che  le  mentova- 
te coftumanze  fono  sì  univerfali  , che  fe  follerò  colpevoli,  i Criftiani  in 
gran  parte  li  dannerebbono ; che  fanno?  Vanno  dicendo,  come  riferifee 
S.  Agoftino  ; Quam  multi  hoc  faciunti  Immo  quii  non  foriti  An  ergo 
omnes  perditurus  eji  Deut ? (b)  Quindi  inferiscono  : E’  cofa  molto  du- 
ra , e leverà  il  condannare  rei  di  peccato  mortale  tanti  Criftiani  ; adun- 
que fa 

r : : 

* « 

( a ) c.  13.  (b)  In  pfal.  35.  ‘ - 
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que  fa  di  meftiere  rinvenire  ragioni , onde  rendere  leciti  e contratti 
fopra  contratti , ed  ufure  moderate,  e bugie  materiali,  e giuramenti  equi- 
vochi, e commedie,  e Teatri,  e giuochi,  ecicisbeati,  e lulfo,  epom- 
pe.  Sicché  i fondamenti,  i materiali  di  tante  quiftioni  probabilifti- 
che,  che  formano  un  non  picciol  corpo  di  Teologia  Gafiftica,  gli 
hanno  fomminiftrati  i popoli  . Quelli  hanno  alzato  il  muro  : e 
molti  Dottori  l’hanno  imbiaccato,  pulito  , e renduto  lucido  con  va- 
ni colori,  e con  falfi  lineamenti  di  apparenze  , e di  opinioni  lufin- 
ghiere . Uno  zelo  creduto  vero  : una  eftimata  pietà  di  non  veder  pe- 
rire tanta  gente  .•  la  difficultà  fomma  di  ridurre  i popoli  alla  ofl'er- 
vanza  di  que’  comandamenti  piantati  da  Dio  , quai  fodi  fondamenti 
del  fuo  fpirituale  edilìzio;  fono  Hate  le  cagioni  in  molti  di  accomo- 
dare le  leggi  Divine,  la  vera  Teologia  a’  collumi,  e genj  de’  popo- 
li. Quella  è la  comune  interpretazione  de’  Padri,  de’  quali  non  rife- 
rirò che  poche  fentenze  per  evitar  foverchia  prolilfità.  Propbet#  (feri- 
te S.  Girolamo)  hoc  eft  pfeudopropbet#  funt  caufa  peccati , rutrue , & 
fluir#  fecuritatis  ....  quia  deceperunt  populum  meum  prò  Rigore  pee- 
ni tenti ce  pacem  eis , & profpera  annunciantcs  : (a)  La  interpretazio- 
ne di  Teodoreto  ella  è più  efprelììva  .■  Populus  enim  eedificabat  mu - 
rum  : ifli  veri  (Doétores)  per  bona*  pradifliones,  & pollicitationes , 
velut  quoddam  linimentum  , & undionem  adbibent  (b)  Contra  tali 
Maellri  rinnova  Iddio  le  fue  minacce  per  lo  Helfo  Ezechiello  : V# 
qui  confuunt  pulvillos  fub  omni  cubito  manus  , & faciunt  cervicali a 
Jub  capite  univerf#  atatis  ad  capiend as  animai  ....  Deflruam  parie- 
rem,  quem  Uni  fin  ab / que  temperamento  ....  Et  dirumpam  cervicali a 
veflra.  (c)  Sopra  di  che  aggiugne  Teodoreto  : Molliores  ac  mitioret 
innuit  fermones . Cervicali a enim  , <5*  pulvinari./  quietem  afferunt 
membris  : & molliora  verba , cum  falfa  firn , ad  tempus  aures  titil- 
lane, fed  omnis  generis  everfloncs  animis  afferunt.  (d)  Giovami  bene 
di  traferi vere  alquante  parole  del  mentovato  GefuitaElizalde.  „ Etenim 
„ pnus  populus  confuetudines  quafdam  invehit,  varia  contrahendi  genera 
„ exeogitat,  atque  in  univerfa  vita  morumque  materia  plurima  intro- 
„ ducit,  qua  permulti  fequuntur.  Dein  vero,  vel  ipfa,  qua  talia  fa« 
,,  cit  , multitudo  dubitat  , an  reéla  fmt  vel  non  fint , & Doàlores 
„ confultat . Doélores  veniunt  8i  traftant , num  ea  reéta,  Se  licita 

fint , 

(<*)  In  Com.  ( b ) apud  Eliz.  lib.  6.  quali.  4.  §.  $.  (c.)  cap.  13, 
(d)  ubi  fupra. 
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■ f^nt , an  nonfint.  Haud  raro  autem  accidit  , Do£lores  aliquos  per 
„ bonas  pollicitationes  Umilia  multa  refolvere  , atque  decernere  . Di- 
„ cunt  enim , ut  ex  Augudino  alias  obfervatum  eli  .*  Quam  multi  boo 
n faciunt  ? Imo  quis  non  facit  ? An  ergo  omncs  pcrditurus  cjì  Deus  ? 
„ Subfumunt  itaque  bonam  pollicitationem  dicendo  ; Durum  eli  hos 
„ omnes  peccati  mortalis  reos  pronunciare  , damnareque  ; indeque  con- 
„ cludunt,  ea  peccata  laltem  gravia  non  elle.  Atque  poliremo  quod  po- 
„ pulus  facere  nefciret,  rationes  etiam  qua:runtur,  8c  adduntur  , quibus 
M ea  populi  placita,  faèlaque  re£ìa,  Se  licita  eiTe  videantur  : ficque  li- 
„ niuntur  luto  abfque  paleis  , 8c  abfque  fortitudine  , rationeque  apud 
„ Deum  valitura....  Atque  hoc  paélo  i'atis  exponi  videtur  quomodo  po- 
„ pulus  quidem  parictem  sedificaret  ; Propheta:  vero  linirent  luto  abf- 

„ que  paleis  temperaturaque » Omni  porro  Doflori  falfam  do- 

„ flrinam  confignanti  congruunt  proprietates  illa: , quas  Dominus  Pro- 
„ phetis  his  falfis  attribuit  „ (a). 

VI.  Prima  di  chiudere  quello  capitolo  vo’ accennare  due  altre  main- 
ine , che  foglionli  fpacciare  in  quella  materia  . Alcuni  dicono  .*  Fa  di 
meftiere  vegliare  contro  le  opinioni  iajfe  . Altri  replicano:  Bifogna  guar- 
dar fi  dalle  dottrine  rigide , e Jirette.  Ed  io  aggiungo  la  terza  , che  è 
la  vera  : Bifogna  guardar [ dalle  dottrine  falfe  , ed  ufare  ogni  diligen- 
za per  ritrovare  le  dottrine  vere.  La  falfità,  quantunque  riputata  vera, 
certamente  non  ci  induce  al  Paradifo.  Iddio  folo  è il  primo  principio  dì 
ogni  azione  meritoria:  Iddio  non  è, nè  può  edere  cagione  della  fallirà  : 
adunque  la  fallirà  non  può  condurci  a falvamento.  La  ignoranza  invin- 
cibile può  bensì  feufarci  dalla  colpa  della  opinione  falfa  creduta  vera  , 
ma  non  può  mai  elfere  forgente  di  merito  . Perlochè  dice  Crido  : Co - 
gnofeetis  veritatem  , & veritas  ìiberabit  vos  ( b ).  Quella  dottrina  11 
fpiega  con  tutta  chiarezza  in  più  luoghi  di  quell’ Opera  . Non  fi  lulìn- 
ghi  adunque  il  Teologo  d’elfere  al  ficuro  , perchè  fa  ufo  o di  dot- 
trine benigne,  odi  dottrine  flrette  : • nell’uno,  e nell’altro  dire- 
mo può  inciampare . La  fola  verità , o ciò , che  crede  accodarli 
vieppiù  alla  verità  , debb’  edere  lo  feopo  del  fuo  dudio . La  fua 
benignità  dee  conlidere  nella  prudente  applicazione  delle  dottrine 
vere  , lecondo  la  diverfità  delle  circodanze . S.  Paolo  trattava  con 
dolcezza  i Cridiani  deboli  : Tati  quam  parvulis  in  Cbri/ìo  lac  vobis 
Tom.  I.  P p p p potunt 


(a)  a.p.lib.tf.q.4-§.  S-  (6)  Joan.c. 8. 
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porum  dedi  (a).  Di  quefto  Te  fio  fagro  alcuni  Probabilifti  fe  ne  abufa- 
no ; ma  S.Agoftino  confuta  la  erronea  intelligenza,  e ne  affegna  il  ve- 
ro fenfo.-  Abfit  ut  putemus  eum  inaniter,  nec  ver ac  iter  ijìa  dixijfe 

Dedit  igitur  parvulis  parva , non  falfa  : lafiea , non  noxia  ; nutrì  torta , 
non peremptoria  (li).  La  principale  mira  adunque  è, di  ritrovare  la  dot- 
trina vera,  (ia  ella  dolce,  come  il  latte,  oacre  come  il  pepe,  e pofeia  fi 
applichi  con  quella  maggior  dolcezza  , o difereta  feverità  , che  la  cri- 
fiiana  prudenza  giudicherà  elfere  vie  più  fjpediente  alla  fanità  dell’infer- 
mo: Medicus  (dice  S.Tommafo)  non  tanto  magis  fanat , quanto  ma- 
jorem  dat  medie  inam  : Jed  quanto  magis  medicina  e fi  proportionata  mor- 
bo (c).  Ma  di  dò  a luo  luogo  più  ampiamente  fi  parlerà. 

CAPITOLO  Vili. 

Quanto  fublimc,  c neceflario  fia  lo  fturlio  della  Morale 
Criftiana.  Dalla  cattiva  Morale  fono  nate  l’Ercfic 
contra  la  Fede  . 

I.  XT  ON  è mio  disegno  di  trattar  ora  di  propofito  queflo  argomen- 
1 \ to.  Ognuno  ben  vede  quanto  egli  fia  vallo  , e quanta  eften- 
fione  vi  fi  richieda  per  degnamente  efaminarlo  . Vo’  foltanto,  come  di 
palfaggio,  indicare  alcune  di  quelle  cofe  , che  giudico  elfere  opportune 
per  difporre  il  Lettore  a ben  ponderare  la  celebre,  e graviflima  Contro- 
verfia,che  forma  il  principal  ed  unico  foggetto  di  quell’opera.  Non  v* 
ha  , per  cosi  dire  , feienza  , in  cui  tanti  libri  nel  corfo  di  un  fecolo  fi 
fieno  pubblicati , quanti  in  quefla  della  Morale;  e tuttavia  non  v’  ha  , 
fecondo  me,  feienza,  che  più  di  quella  meriti  d’ elfere  rifehiarata  . La 
cagione  di  ciò  ella  è,  dice  il  P.  Michele  Elizalde,  perchè  da  molto  tem- 
po fi  fono  applicati  a lcrivere  di  quella  feienza  molti  sforniti  d’  ingegno, 
di  erudizione,  e di  tutti  que’fuffidj  necelfarj  per  una  sìfublime  facoltà; 
Soia  ars  artium  regendanm  animarum  Tbeologne  pars  maxima , & dif- 
ficiHimay  adeo  protetta  ejl,  in  qua  omnes,  CJ*  bi  ipfì  , qui  in  confpeflu 
Sapientum  loqui  non  pojfcnt , abjolutijfimì  Me.gijbr*  funt  omnium  re/ol- 
vendorum  cajuum , & quorumeumque  etiani  R.gum  gubcrnandarum  con- 

Jcicn - 

(a)  i.adCor.j.  ( b ) lib.a.contr.  Advcr.leg.ScProph.  c.z.  (c)  a.z.  q. 
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fcicntiarum  ( a ).  Quelli,  che  fono  inetti  per  le  altre  fcienze,  fi  detona- 
no a Audiare,  ed  infegnare  la  Morale,  i cafidicofcienza.  Perlochè  nel- 
la comune  cAimazione  un  Morali/ìa,  un  Cafijìay  lignifica  un  uomo  fert» 
za  erudizione,  fenza  fapere,  un  ignorante.  E’ un  Morali/}  a ? Tanto  ba- 
lla, perchè  cancellato  fia  dal  ruolo  de’ dotti,  ed  eruditi Se  quella  per- 
fuafione  per  una  parte  vera,  e per  l’altra  falfa,  giraffe  foltanto  per  le 
menti  del  volgo,  farebbe  tollerabile.  Il  peggio  lì  è che  occupa  la  men- 
te degli  lleffi  dotti,  e letterati.  Molti  riputerebbono  oleurato  lo  fplen- 
dore  della  loro  erudizione,  e fminuita  la  fama  del  proprio  nome  , nell’ 
applicarfi  alla  Morale  feienza.  Alcuni  reputano  e di  maggior  gloria  , 
e di  maggior  profitto  la  invelligazione,non  dirò  della  Morale  pagana  , 
ma  delle  favole  , del  vellito  , e delle  profane  collumanze  de’ Gentili  , 
che  lo  Audio  della  Morale  Critoana . Chi  efponeffe  nella  fua  giuAacom- 
parfa  quelle  tante  materie  , nella  cui  fevera  , e indefeffa  illuArazione 
molti  di  quelli,  che  fprezzano  lo  Audio  della  Morale,  fanno  confiAere  li- 
na gran  parte  dell’alta  letteratura;  dimoArerebbe,  che  le  cofe  di  po- 
chiffima,o  ninna  importanza  fono  giudicate  di  valor  fornirlo  , e le  co- 
fe veramente  rilevanti , e fomme  fono  tenute  a vii  prezzo  . Nè  ciò 
fi  dice  per  riprovare  lo  Audio  anche  di  fimili  cofe;  ma  per  dimoArare 
fidamente  quanto  erronea  fia  la  comune  perfuafione  di  tanti  , che  de- 
prezzano quella  feienza  , che  certamente  è la  più  utile  , la  più  ne- 
ceffaria , e quella , in  cui  1’  umano  ingegno  può  aprirfi  un  campo 
il  più  vafio  dove  far  rifplendere  la  erudizione  , l’acutezza,  la  pru- 
denza , e la  penetrazione  . La  occupazione  primiera  de’  più  Spien- 
ti Pagani  si  Greci  come  Latini  , de’  Socrati  , de’  Platoni , degli 
AriAoteli , de’  Panezj , de’  Senofonti  , de’  Ciceroni  , de’  Plutarchi  , 
de’  Senechi , e di  mille  altri  celeberrimi  Filolofanti  , non  fu  per 
avventura  la  illufirazione  della  Morale  Filofofia  ? Le  Opere  , che  in 
quefio  genere  di  loro  abbiamo,  fono  quelle  , che  rendono  immortale 
il  loro  nome  , e che  fuperano  qualunque  altro  loro  letterario  par- 
to . Molti  difprezzano  la  Fifica  d’  Arifiotele  ; ma  chi  è,  che  non  ap- 
prezzi la  lui  Erica  ? Ed  a chi  non  piace  il  libro  de’  Doveri  fcrit- 
ti  da  Cicerone  ? Le  fplendide  prerogative  , che  di  quefia  feienza 
il  medefimo  Marco  Tullio  ci  deferive , fono  bafievoli  a farci  compren- 
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dere  il  fublime  pregio  della  medefima  . Quella  è quella  divina fapienza, 
diceegli,  che  gli  uomini  quali  infelvatichiti  rende  umani  e culti,  che  gli 
ftrigne  co’  vincoli  d’ una  civile  focietà  . Quella  ha  fabbricate  le  Città, 
e le  governa  . Quella  è la  Maellra  de’  collumi  , la  vendicatrice  de’ 
vizj,  la  coltivatrice  delle  virtil . Quella  rende  l’umano  fpirito  fupe- 
riore  alle  terrene  vicende  , e tra  i flutti  delle  tabulazioni  , ed  angu- 
ille gli  riempie  di  piacere  , e di  tranquillità  . Quella  fofliene  i 
Principati,  fomenta  l’amore  de’  Principi  verfo  i loro  fudditi  , ed  obbli- 
ga quelli  a rendere  i dovuti  tributi  di  fuggezione , e di  vafiàllaggio  a 
quelli,  e tutti  unifce  col  primo  eterno  principio,  che  è Dio  .•  O vi- 
ta Pbilofopbia  Dux , o virtutis  indagatrix  , expultrixque  vitiorum . 
Quid  non  modo  nos , fed  omnino  vita  bominum  fine  te  effe  potuijjet  ? 
Tu  urbes  peperifii  : tu  dijfipatos  bomir.es  in  Jocictatem  vita  convocafii . 
Tu  eos  inter  fe  primo  domiciliis  , d binde  conyugiis  , tu  littcrarum  , & 
vocum  communioncm  junxijli . Tuinventrix  legum,  tu  magi  fica  morum , 
t?  difciplina  fuifii.  Ad  te  confugimus , a te  opem  pctimus . (a)  Deplo- 
rava Cicerone  la  cecità  di  molti , che  o trascurano  , o deprezzano  que- 
lla fapienza,  madre  della  vita  onefla  , foflegno  della  Religione  : fa- 
pienza, che  delibera  la  guerra,  e la  pace,  che  ilrigne  alleanze,  e man- 
tiene la  Scambievole  fedeltà.  Dichiara,  che  cotefli  tali  fono  empiamen- 
te ingrati  verfo  una  Madre  si  benefica.  Soggiugne,  che  il  loro  deprez- 
zo è frutto  della  loro  malizia.  L’occhio  infermo  non  può  fidare  lo  Sguar- 
do nel  Sole  lucente  , e l’animo  viziofo  non  può  meditare  quelle  fante 
leggi,  nelle  quali  ravvifa  la  fua  condannazione,  ed  i fuoi  fupplic; . At 
Pbilofopbia  quidem  tantum  abcjì , ut  perinde  , ac  de  bominum  e fi  vita 
merita , laudetur,  ut  a plerifquc  negletta , a multìs  vitupcretur.  Vitupe- 
rare quifquam  , inquam , vita  Parentem , & hoc  parricidio  fe  inquinare 
audet  ? Et  tam  impie  ingrani s effe  , ut  eam  accufet , quam  vereri  debe- 
ret,  etiam  fi  minus  percipcre  potuiffet?  Scd  ut  opinor,  hic  errar , & bac 
àndottorum  animis  ojfufa  caligo  e fi  , quod  tam  longe  retro  refpiccrc 
poffunt . ( b ) Moltiflimi  meditano  con  piacere,  fegue  Marco  Tullio,  i 
moti  de’  Cieli,  la  vaftità  e Situazione  de’  Pianeti , e delle  delle,  fi  di- 
vertono nelle  figure  , ne’  circoli  , e nelle  dimoflrazioni  matematiche  : 
fpecolano  le  figure  de’  marmi  , gl’  impronti  de’  bronzi , perchè  quivi 
nulla  ritrovano,  che  condanni  gli  fregolamenti  delle  loro  paflìoni  , ed 
i vizi  del  loro  animo . Quelle  erano  le  meditazioni  de’  Filoiòfi  anteriori 

al  gran 

{a)  Lib.5.  Tufcul.  quali,  lub  initium.  (b)  ubifupra. 
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al  gran  Socrate,  che  fu  il  primo  a richiamare  la  Filofofia  dalla  contem- 
plazione de’  Cieli  alla  direzione  delle  Città  , delle  famiglie  , del  com- 
mercio , della  focietà  : Sed  ab  antiqua  Pbilofopbia  ufque  ad  Socratem , 
qui  Arcbelaum  Anaxagorte  difcipulum  audierat , numeri , motufque  tra- 
fìabantur , & unde  omnia  orirentur  , quove  recederent , Jìudiofeque  ab 
bis  Sy derum  magnitudine! , intervalla , curfus  inquirebantur , & cunBa 
ccelejlia  . Socrates  autem  primus  Pbilofópbiam  devocavit  e calo  , & in 
Urbibus  collocavi t , & in  domos  etiam  ìntroduxit , & coegif  de  vita  , 
& moribus  rebu/que  bonis  , & malis  qu&rere  . (a)  Quale  feienza  adun- 
que, conchiude  Cicerone , più  fublime,  più  utile,  più  neceflaria  di  quel- 
la, che  perfeziona  il  nodro  fpirito,  che  regola  le  nodre  indudrie  , che 
rende  incontaminati  i nodri  codumi,  e che  ci  conduce  al  confeguimen-. 
to  della  nodra  felicità  : Quid  ejì  enim  in  vita  tantopere  quxrendum  , 
quam  , cum  omnia  in  Pbilofopbia  tum  in  id  , quod  iis  libris  queeritur  , 
quis  ft  finis,  quid  extremum , quid  ultimum,  quo  fint  omnia  bene  vi - 
vendi,  rctteque  faciendi  confitta  referenda . (b)  Quelli  fapienti  del 
Paganefimo,  che  nella  gloria  dell’onore,  e nella  fama  faceano  confide- 
re  parte  della  loro  felicità,  avrebbono  eglino  occupati  i loro  principali 
ftudj  nel  coltivamento  della  Morale  filofofia  , quando  non  aveflero  giu- 
dicata quella  valevole  ad  immortalare  la  fama  del  loro  nome  nella  me- 
moria de’  loro  poderi?  Gli  efempli  lumino!!  di  cotedi  eccellenti  Paga- 
ni non  dovrebbono  coprir  di  roflore  tanti  Cridiani  , che  quafi  deridono- 
lo  ftuftio  della  Morale  , e ripongono  la  gloria  della  loro  letteratura 
nel  penetrare  le  vetude  codumanze  de’  Pagani,  i prifehi  loro  riti,  le  fu- 
perdiziorii  recondite,  le  ceremonie  de’  loro  vani  facrifizj  , e i diverti- 
menti de’  loro  vizj  ? Come  s’è  detto  , non  fi  condannano  neppur  di 
tali  cofe  le  erudite  feoperte  : ma  fi  deplora , che  lo  Audio  di  quelle 
fi  preferifea  all’  acquido  della  Sapienza  divina  . Sarebbe  grandemente 
defiderabile  , che  tanti  celebri  dottiflimi  Eruditi  del  fecolo  nodro  , 
parte  almeno  del  loro  ozio  impiegalTero  a rifehiarare  i principj,  le  origi- 
ni profonde  della  Morale  filofofia,  e raccogliere  infieme  que’  tanti  be’ 
lumi  filila  medefima  fparfi  da’  prifehi  Pagani  . La  erudizione  , il  cre- 
dito , l’autorità  di  quedi  Sapienti  acquiderebbono  plaufo,e  feguito  ad  un 
tale  Audio,  e renderebbono  degne  del  biafimo  univerfale  tante  ridicole 

fotti. 
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fottigliezze  inventate  da  non  pochi  Moralifti  Recenti . Se  dicono,  che 
cotefto  Audio  è Aato  già  fatto  da  tanti  : fi  rifponde  , che  anche  i 
marmi,  le  geometrie,  le  matematiche  , le  fcolafiiche  fono  fiate  illu- 
ftrate  da  innumerabili  Scrittori  : e tuttavia  fempre  fi  fanno  erudite  no- 
velle fcoperte.  Eppure  la  forgente  , le  origini  delle  leggi  naturali, 
divine,  ed  umane,  non  fono  per  avventura  più  valle  de’  principi  delle 
altre  fcienze?  Oltre  a che  Io  Audio  della  Morale  Filofofia  a ciafche* 
duno  è neceflario  per  la  propria  perfonale  iftruzione  , e pel  regola- 
mento delle  paflioni , si  rispetto  a sè  fteflò,  come  in  rapporto  al  profil- 
ino, con  cui  dee  convivere.  Quelle  cofe  però  fi  accennano  per  efpri- 
mere  un  nofiro  penfiero,  non  giammai  per  prefcrivere  regole  a quel- 
li, da  cui  fiamo  pronti  a riceverle  con  tutto  l’ofiequio,  e con  tutta 
la  venerazione. 

II.  Che  fe  la  fola  Morale  naturale  è di  tanto  pregio  ; fe  l’efem- 
pio  de’  fàpienti  Pagani  nello  ftudiarla  è di  tanta  forza  ; qual  idea 
grandiofa  dovremo  noi  formare  della  Morale  Evangelica  ? qual’  im- 
preflione  non  dee  fare  nel  nofiro  fpirito  l’applicazione  indefefià  de’ 
noftri  antichi  Padri  nella  interpretazione  di  quella  divina  Morale  ? Se 
la  Crifiiana  gioventù  folle  educata  da’  fuoi  teneri  anni  in  quella  ce- 
Ielle  fapienza , e prefervata  da  certe  moderne  o inutili  , o pericolofe 
Filofofie;  qual  diverfità  di  cofiumi,  di  faviezza , e di  prudenza  non 
vedrebbefi?  Non  è ella  una  cofa  lagrimevole,  il  vedere  tanti  Giovani 
fili  fiore  della  loro  età  occupati  in  quifiioni  vane,  ed  inutili,  in  dis- 
pute le  più  inette,  nelle  quali  riempiendo  la  mente  d’idee  capriccio- 
fe,  e chimeriche,  efcono  dalle  fcuole  carichi  di  tutti  i pregiudizi  più 
ripugnanti,  e nocevoli  alla  vita  civile  , ed  alla  focietà  umana?  Af- 
fuefatti  fempre  mai  ad  altercare  nelle  fcuole  fopra  cofe  frivole,  ed  im- 
maginarie, divengono  inabili  al  raziocinio  fodo,  al  penfar  giufio  . Il 
loro  fpirito  quafi  guaito  , ed  alterato  dalla  cattiva  educazione  , gli 
renda  fofiftici  cavillofi,  riottofi,  vaghi  di  produrre  ritrovati  bizzarri, 
e di  promuovere  le  proprie  fpeculazioni  . Se  invece  di  riempiere  i 
giovanili  cervelli  di  tante  fpine,  ed  uniche,  che  foffòcano  ogni  fe- 
rite di  prudenza,  e di  faggezza  , fi  fpargefle  la  fementa  della  filofo- 
fia Socratica,  il  preziofo  grano  della  Morale  evangelica  illuftrata  da’ 
noftri  vetufti  Padri  j qual  copiofa  mefle  non  fi  raccorrebbe  ? quali 
menti  abili  per  la  prudente  condotta  , per  la  politica  direzione  non 
vedrebbonfi  ? Ma  non  entriamo  in  quello  vallo  campo  , e ripigliamo 
il  nofiro  difcorfo.  I precetti  fondati  fui  diritto  della  natura,  che.for- 
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mano  la  Morale  conofeiuta  da’  Pagani,  non  fono  che  tanti  baffamen- 
menti,  fu  cui  Gefucrifto  ha  alzato  il  prodigiofo  edificio  della  fuace- 
lefte  Scienza  ? L’altiffimo  fine,  cui  quella  rimira,  non  fi  riltrigne  nel- 
la fola  naturale  felicità;  ma  infinitamente  più  alto  forge,  e va  a ter- 
minare in  una  beatitudine  divina,  in  una  felicità  eterna.  Tutt’ i li- 
bri Morali  compolli  da’  Pagani,  e Greci,  e Latini  più  fapienti,  non 
fono  che  ombre , e tenebre  al  paragone  della  Morale  infegnata  da 
Salomone  ne*  fuoi  Proverbj,  e da  Gefucrillo  ne’  fuoi  Vangeli.  Scor- 
riamo le  Opere  de’  nollri  Santi  Padri  di  tutt’i  fecoli  ; non  è egli 
vero , che  quali  tutte  fono  impiegate  nell’  interpretazione  di  quella 
Morale  lafciataci  dal  Redentor  nollro  divino?  La  illufione,  che  occu- 
pa la  mente  di  molti,  ella  è di  confondere  la  Morale  contenuta  nelle 
divine  Scritture,  e ne’  Padri,  colla  Morale  chiamata  volgarmente  Ca- 
iìflica . Si  crede,  che  la  nollra  Morale  confifta  nel  formare  un  Volu- 
me di  cali  , e nel  citare  due  catalogi  di  Moralilli  Moderni  tra 
di  loro  contrarj  , altri  approvando  per  onella  , ed  altri  condan- 
nando per  viziol’a  la  lìefla  operazione . Ma  quelli  fono  abulì  intro- 
dotti da’  Profelfori  meno  periti,  non  fono  difetti  fpettanti  alla  feien- 
za  nollra  fublime,  che  milterj  profondi  contiene  , e leggi  fantifiime. 
La  Morale  Criftiana  dirige  l’uomo  per  la  via  di  unirfi  perfettamen- 
te a Dio  in  Paradifo.  Per  la  nollra  eterna  falute  egualmente  è ne- 
ceffaria  la  Fede  degli  articoli  rivelati,  e la  olTervanza  de’  comanda- 
menti  impolli.  La  nollra  Teologia  adunque  dovendo  fpiegare  i Dog- 
mi della  nollra  Fede,  ed  efporre  gli  errori  degli  Eretici  per  evitarli, 
neceffariamente  in  sè  racchiude  quella  parte  di  Teologia,  detta  comu- 
nemente e Dogmatica,  e Polemica.  E tanto  più  dee  il  Teologo  Mo- 
rale ben  penetrare  anche  quella  parte  di  Teologia,  quanto,  che  con 
brevità,  e fuccintamente  debbe  della  medefima  fcrivere,  ed  il  molto 
recar  in  poco.  Per  ifeoprire  poi  le  vere  forgenti  del  diritto  della  na- 
tura, e delle  genti,  e per  ifpiegare  a fondo  le  leggi  dittali  diritti;  è 
necelfaria  una  metafifica  la  più  profonda  . Una  tal  quale  notizia  del- 
la Giurifprudenza  è indifpenfabile  per  la  dichiarazione  di  molte  leg- 
gi civili . La  efpofizione  poi  delle  leggi  divine  richiede  lo  fludio 
delle  Scritture , e de’  Padri,  delle  tradizioni,  de’  Concilj,  e fagri  Ca- 
noni sì  antichi,  come  moderni.  Fin  qui  però  la  nollra  Teologia  non 
ifpiega  la  fua,  dirò  così,  caratteriftica  divifa.  Per  ben  trattare  quella 
feienza,  non  balla  il  fuffidio  di  tutte  le  accennate  notizie.  Il  punto 
principale  batte  nell’ aver  fortito  da  Dio  un  certo  difeernimento,  onde 
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poter  applicare  i narrati  principj  alle  pratiche  rifoluzioni  delle  occor- 
rènti quidioni.  La  lunga  fperienza  di  molto  contribuifce  per  coltiva- 
re la  prudenza;  ma,  fe  il  fondo  fodo  di  giuda  mente  non  s’è  forti- 
to  da  Dio,  la  cofa  farà  di  malagevoliflìma  riufcita . Tutte  le  altre 
indicate  cognizioni  con  la  fatica  fi  acquifiano  ; ma  quel  non  fo  che 
di  giudizio  difcretivo,  quel  certo  criterio  , quel  che  fuole  appellar- 
fi  fino  difcernimento,  per  renderfi  padroni  de’  riferiti  pr'mcip/,  e per 
faperli  applicare,  moderare,  ridrignere,  temperare,  giuda  la  varietà 
delle  circoftanze,  delle  perfone,  de’  tempi;  fono  doni  particolari  del- 
la Providenza  divina,  che  li  difpenfa  a chi  più  le  aggrada.  Ciafche- 
duno,  leggendo  si  fatte  cofe,  dirà,  che  per  la  Criftiana  Teologia  le 
forze  naturali  non  badano  : ed  è queda  appunto  un’altra  prerogati- 
va della  nodra  fcienza,  a’  coltivatori  della  quale  ha  Iddio  promedà 
la  fua  grazia.  Per  lo  dudio  di  qualunque  altra  fcienza,  e verità,  che 
non  è neceflaria  alla  falute  eterna  , non  idà  affilia  la  promeffa  del 
celede  ajuto;  ma  per  la  conofcenza  delle  Morali,  e cattoliche  veri- 
tà neceflàrie  alla  falute , ha  promefl'o  Iddio  di  fpandrre  la  fua  luce 
fulle  menti  di  tutti  quelli,  che  volontariamente  non  chiudono  l’oc- 
chio per  non  vederla. 

III.  Non  vo’  per  ora  dendermi  di  vantaggio  nel  deferivere  i fubli- 
mi  pregj  della  nodra  Morale,  di  cui  nella  quarta  Didertazione  fe  ne 
parlerà  più  diffufamente.  Quel  poco,  che  brevemente  s’è  accennato, 
bada  per  dimodrare  la  neceffità  , che  hanno  i Cridiani  tutti , chi 
più,  chi  meno,  fecondo  la  varietà  degli  dati,  e della  capacità,  didu- 
diare  la  Morale  evangelica.  Queda  di  fua  natura  è chiara,  e facile 
da  apprenderli , mentre,  fecondo  che  abbiamo  indicato  con  S. Paolo 
Appodolo,  fi  racchiude  fpecialmente  nella  faciliflìma  conolcenza  dell' 
amor  di  Iddio,  c del  profiìmo  : laonde  inefeufabile  ordinariamente 
ella  è la  ignoranza,  che  i Cridiani  allegano  della  medefima.  Lo  du- 
dio  grave,  e vado,  di  cui  abbiamo  parlato,  non  è neceffarioper  tut- 
ti i Cridiani,  ma  folo  per  quelli,  che  debbono  fpiegare  altrui,  e di- 
fendere, e fceverare  dalle  immenfe  vanidìme  fottigliezze  di  certi  Mo- 
ralidi la  Cridiana  Teologia . Fa  di  mediere  riflettere  , che  tutte  le 
altre  feienze  una  volta  illuflrate,  e ridotte  alla  loro  perfezione,  non 
hanno  bifogno  d’altro  dudio,  nè  di  difenfori,  perchè  quefie  non  han- 
no nemici  . La  Morale  evangelica  combatte  le  paffioni,  contraddice 
alla  carne,  al  fangue.  Perlochè  concita  contro  a sè  tutta  la  fquadra 
delle  piu  feroci  paflìoni,  tutte  le  infidie  più  fraudolenti  dell’ afiutiflì- 
► - - • - mo 
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rio  amor  'proprio.  Quella  è la  fcienza  , che  è fcmpre  combattuta, 
e che  per  confeguenza  tempre  uopo  tiene  di  validi  difenfori . La  dot- 
trina ella  è di  S.  Agofiino.  Ergo  quis  eft  adverfarius  ? Sermo  Dei . 

Sermo  Dei  adverfarius  tuus  eft.  Quia  contraria  jubet , quam  tu  fa- 
cis.  Dicit  tibi  : Unum  Deum  cole.  Tu  vis  &c.  ....  Dicit  tibi  : Nc 
accìpias  in  vanum  nomen  Dei  ....  Dicit  tibi  : Non  occides  ....  Dici  fi 
tibi  : Non  mcecbaberis.  Tu  autem  hoc  exigis  ab  uxore , & non  vis  red- 
dere  hoc  uxori  t?c.  H<cc  jubetido  fermo  Dei  , adverfarius  eft.  Nolunt 
enim  bomines  facete  , quod  vult  fermo  Dei.  (a)  Eccovi  fvelato  il 
miftero,  e (coperta  la  cagione,  per  cui  ordinariamente  tanti  Uomini 
eruditi , e dotti  non  vogliono  impugnar  la  penna  a difefa  della  Mo- 
rale . Difficilmente  s’entra  in  lega  con  un  Principe,  che  ha  molti  ni- 
mici . La  Morale  Crifiiana  è in  guerra  con  la  maggior  parte  del 
Mondo.  Ella  è combattuta  da  nimici  potenti,  e formidabili.  Non  fi 
può  difenderla  fenza  tirarli  addoffo  l’ira,  l’odio,  le  maldicenze  di 
cotefti  potenti  avverfarj  . Io  ftelfo,  dice  Agofiino  , lo  temo,  e lo 
fperimento;  ma  perchè  nè  temo  , nè  fpero  nulla  di  quello  mondo, 
e folo  temo  quel  Dio,  che  comandando  la  oflervanza  della  fua  Mo- 
rale, comanda  nello  fieffo  tempo  di  predicarla,  e di  promoverla  a 
fronte  di  tutti  gl’ Avverfarj;  Quia  adverfarius  eft  fermo  Dei,  qui  ju- 
bet : T imeo  , ne  ego  ipfe  adverfarius  firn  quibufdam , quia  bete  lo* 
quor.  (b)  Ma  che  ! Ometterò  io  forfè  di  promulgare  la  fana  dottri- 
na per  timore  di  difpiacere  agl’avverfarj  della  legge  ? Non  fia  mai 
vero.  Quel  Dio  medefirao  mi  renderà  forte,  e corraggiofo , che  co- 
manda a voi  di  predicare  ciò,  che  la  legge  fua  comanda  di  oflerva- 
re . Quid  ad  me  pertinet  ? Fortem  me  faciaty  qui  terret  , ut  loquar , 
ut  non  timeam  querelas  bominum  ....  Veline , nolint  ditturus fum  .... 

Qui  vobis  jubet  ut  faciatis , ipfe  nobis  jubet  ut  loquamur.  (c) 

IV.  L’Appo Itolo  S.  Paolo,  prevedaado  i molti  Avverfarj  delle  divi- 
ne leggi,  ci  avvifa  tutti  a ben  cuflodire  il  fagro  depofito  delle  mede- 
lime  leggi , acciocché  non  refiino  ofeurate  dalle  infidiofe  fottìgì  iezze 
inventate  dal  capriccio  . O Timotbec  depofttum  cu/iodi,  devi  fan  s pro- 
fanas  vocum  novitatesy  & oppofttiones  fai  fi  nomini  s fcicntice . (d)  Tì 
avvifo,  o Timoteo,  a non  perdere  il  coraggio , ma  predica  con  cofian* 
za;  perchè  ti  fo  dire,  che  verrà  tempo,  in  cui  la  fana  dottrina  farà  t 

ripudiata,  ed  abbracciate  le  opinioni  favorevoli  alla  carne,  fi  ricer- 
Tom.L Q q q q che. 

(a)  Lib.  de  decerti  chordis  c,  4.  (b)  ubi  fupra  (c)  ibidem.  (</)  X-  ad 
Tim.0. 
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cheranno  i Teologi , che  fi  conformino  a’  proprj  defiderj  : Predica  ver- 
bum,  infta  opportune  importune  : argue,  obfecra , increpa  in  ornai  pa- 
rietina,  & dottrina,  Erir  enim  tempus  cum  fanam  dottrinam  non  fu- 
fin/ebunt , fed  ad  fua  deftderia  coacervabunt  /ibi  Magijìros  prurientei 
auribus . (a)  Quanto  più  il  Mondo  declina  alla  fua  vecchiezza,  tanto 
più  aumentanfi  le  colpe,  e gli  avverfarj  della  dottrina  fana.  Hoc  au - 
rem  /cito,  quod  in  novi Jftmis  diebus  injìabunt tempora  periculoja.  Erunt 
b ornine s fcipfos  amantes  cupidi,  elati, /uperbi  &c.  (b)  Quelli  tempi 
fecondo  la  comune  interpretazione  de’  Padri,  non  fi  rifiringono  agli 
ultimi  intervalli,  ma  comprendono  lo  fpazio  di  tutt’i  tempi.  Sanata 
dottrinam  (dice  S.Anfelmo)  non  Juftinebunt,  fed  velut  Onus Grave  re- 
jiciunt  ab  b toner is /uh  ....  coacervabunt , ideft  acervum  /ibi  congregabunt 
Magiftrorum , qui  doceant  eos  e a , qute  de/tderant  : ip/t  dico  prurientei 

auribus , ideft  pruritum  babentes  in  auribus Nam  ftcut  caro,  qux 

prurit , fctnper  vult  fricari,  fempcr  aures  eorum  ftc  cupiunt  audire  ver - 
ha,  qux  errores  doceant , & ad  delettationes  illiciant  : & a verirate 
&c.  ideft  fugiunt  audire  fermonem  veriraris , qux  illis  erit  a/pera, 
quia  non  muìcebit  eh  ère.  (c)  Lo  fleflò  infegnano  Grifollomo,  Gi- 
rolamo, Agollino,  Ambrofio,  S.  Tommafo.  Adunque  quanto  più  an- 
diamo innanzi  , tanto  più  è neceffario  lo  Audio  , e la  difefa  della 
Crifliana  Morale, 

V.  Un’altra  validilfima  ragione,  che  perl’uade  la  neceflìtà  di  trava- 
gliare inccflantcmente  allo  Audio  della  fana  Morale,  ella  è la  Aretta 
alleanza  tra  la  fanta  Fede,  e la  Morale  medefima.  Guafia  qiefta,  e 
corrotta,  ne  fegue  a grado  a grado  la  corruttela  di  quella  . Le  ver- 
tigini del  capo  hanno  la  loro  miniera  nello  Aomaco  . Le  efalazioni 
impure  del  cuore  fono  quelle,  che  formano  la  nebbia  , onde  ofcurafi 
il  lume  dell’intelletto.  La  infedeltà,  le  Erefie  tutte  hanno  avuta  la 
loro  origine  dalla  volontà  depravata  nella  Morale  viziofa.  Dixit  inft- 
piens  in  corde  Juo  non  eft  Deus,  (d)  Il  che  cosi  interpreta  AgoAino; 
Ideo  dixit  in  corde  Juo , quia  ....  dum  amant  hoc  fxcuium  non  atnant 
Deutn  : ip/x  Junt  affcttiones,  qux  corrumpunt  animam , & ftc  exca r- 
cant,  ut  pojftt  etiam  dicere  imprudens  in  corde  fuo  : non  eft  Deus, 
(e)  S. Paolo  chiama  gli  Eretici  .-  Jnimicos  Crucis  Cbrifti  (f)  fcipfos 
amantes , CS'  voluptatum  amatores , magis  quam  Dei  . Io  potrei  qui 
teflere  un  lunghiifimo  Catalogo  di  Erelie  tutte  fcaturite  dalla  panta- 

. . nofa 

(a)  a.  ad  Tim.  c.4.  ( b j ibi.  c.  3.  (c)  inCom.  (dì  pfal.  13.  (e)  enar. 
in  piai.  13.  (/)  adPhil.3. 
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nofa  fogna  di  comminimi  collumi;  ma  ciò  ad  altro  non  fervirebbe, 
che  ad  una  erudizione  per  ora  fuperflua.  Laonde,  omettendo  tutte  le 
altre;  le  Erefie  di  Lutero,  di  Calvino  , e de’  loro  numerofi  miferabili 
feguaci,  non  lortirono  per  avventura,  come  da  loro  vera  forgente,  dalla 
corruzione  dellaMorale,  dalla  iniquità  del  collume?  Lo  attellano  tutti 
gli  fiorici  di  quel  tempo.  Lo  fcopo  primiero  del  fagro  Concilio  Triden- 
tino non  fu  egli  e di  fpiegare  i Dogmi  della  nollra  Fede , e di  corregge- 
re la  diffolutezza  del  coilume,  che  gli  Eretici  medefimi  allegavano  per 
cagione  della  loro  feparazione,  ed  Apollafia,  come  Ha  fcritto  nella  ul- 
tima orazione  inferita  nello  Hello  Concilio  ? Cum  duo  effent  (3*c.  Alte- 
rum  Fi  dei  C at  balie* , ac  vere  evangelica ... . Alterum  di/cip  lina  Eccle- 
fiajìiae  , cujus  potiffimum  depravatone  , illi  fe  a tiobis  dcfecìjfc  ajfir- 

manty  refi furio  : utrumque  , quantum  in  nobis  fuit cumulate  prx- 

fiitimus  . (a)  Il  grande  Arcivefcovo  S.  Carlo  Borromeo , zelantilfimo 
olfervatore,  e propagatore  della  dottrina  del  mentovato  Concilio  , con 
amare  lagrime  rapprefentò  nel  fuo  fecondo  Sinodo  Provinciale  il  timore, 
che  provava  di  veder  ripullulare  l’ Erede  , per  la  diffolutezza  de’  «diu- 
rni , che  rawifava  da  per  tutto  Arpeggiare  : Hxc  mala  quidem  inferi- 
va ejufmodi  [unt,  ex  qui  bus  fieri  facile  po Jet, ut  aditus  patefieret 

ad  nefariam  Hxrefum labem . (b)  E’  comune  tra  i Padri  quella  maffima 
del  PatriarcaGrifollomo,  che  vita  corrupta  mala  gignit  dogmata.  (c)  Se 
dunque  bramiamo  di  confervare  inalterabile  la  verità  de’  nollri  fanti  ffi- 
mi  dogmi  , è di  necelfità  di  mantenere  altresì  incontaminata  la  dottri- 
na della  nollra  Cri  (liana  Morale  . Vi  fono  alcuni  grandemente  zelanti 
nel  criticare  ogni  efprelìlone  contra  le  verità  puramente  fpecolative  : fi 
accendono  , e muovono  difpute  focofiflime  contra  qualunque  propofi- 
zione  meno  efatta;  ed  alle  volte  vogliono  , che  la  Erefia  vi  fia , dove 
realmente  non  c’è  . Nel  rimanente  poi,  che  i libri  de’  Cadili , defli nati 
a regolare  il  collume,dalla  cui  corruzione  nafeono  l’Erefie,  fieno  ripie- 
ni di  fentenze  le  più  lalfe,  le  quali  Fomentano  le  paffioni , il  vizio,  le 
fcelleratezze  ; non  folo  contro  di  quelli  non  fi  accende  il  loro  zelo  o 
per  procurarne  la  condannazione,  o per  efpurgarli  dalle  lalfe  opinioni  , 
che  anzi  s’ infervora  per  difenderli,  e giullificare  la  pericolofa dottrina  de’ 
medefimi . Molto  avrei , che  dire  fu  quello  punto  : ma  ora  non  è il 
tempo . Se  ardiamo  di  zelo,  onde  tenere  lontane  dalla  nollra  Tanta  Reli- 
gione  le  Erefie  contra  gli  articoli  della  Fede  , armiamoci  di  un  lànto 
Q.qqq  i j co  rag- 

(a)  Orat.  in  ult.  teff,  fub  initium . {b  ) Orat,  ad  Synod.  Proverò.  1 1. 
(c  ) Hom.40.  in  1.  ad  Corint. 
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corraggio  per  combattere  le  Erefie  contra  i fanti  comandamenti  del  De- 
calogo .*  giacche  tanto  è Eretico  chi  nega  un  precetto  del  Decalogo  , 
quanto  chi  nega  un  articolo  del  Simbolo.  Tutti  gli  Eretici  difendono 
per  probabili  le  loro  Sette,  ed  i loro  errori.  Quanto  la  dottrina  Proba- 
biliflica  fomenti  cotefte  varie  Sette,  e porga  loro  principj  falfi  onde  di. 
fenderli  dentro  le  loro  cupe  tane,  l’ abbiamo  veduto  nella  prima  Differ- 
tazione  di  queft’Qpera.  Balli  per  ora  di  aver  fatto  breve  cenno  della 
neceflitàgraviflima,  che  al  prefente  malfimamente  corre,  di  difendere  la 
fana  Morale  contra  il  novello  filtema  di  opinare. 

VI.  Da  quanto  fin  qui  fi  è detto  ciafcun  può  raccorre  , quanto  vane 
fieno  le  illufioni  di  coloro,  i quali  andando  in  ricerca  di  Dottori  facili- 
tanti, che  fappiano  giullificare  le  loro  coftumanze  , lufinganfi  d’effere 
ficuri  in  cofcienza.  Io  tratterò  diffufamente  quello  rilevante  punto  nel- 
la quinta  Differtazione . Per  ora  accennerò  alcune  poche  cofe  delle  mol- 
te, e graviffime,  che  fcrive  a quello  propofito  il  pio  dotto  Gefuita  il  P. 
Elizfild  -,  il  quale  li  propone  la  difficultà  con  le  feguenti  parole.  „ Con- 
,,  filium  eft,  afylum  illuni  negligentium,  vanamque  perfuafionem  illam 
„ ofcitantium,  aut  fe  fallere,  & dormire  magis  volentium , dicentium- 
„ que:  Dotiorem  confului , & fequor;  ergo  tutus  funi , omni  molimine 
,,  convellere  (*)  Ajunt  igitur  fatis  elle,  fi  viros  graves  confultant,  eo- 

,,  rumque  dièta  lequantur In  primis  viros  graviffimos , quoa 

„ memorare  non  licet  , in  mente  fibi  compingunt,  Se  nominant  : Se 
„ fi  quidcm  eos  fequendo  in  doflrina  morum  peccari  polle  dicamus , 
,,  deftpere  nos  arbitrantur , [erre que  vix  poffunt  „.  (b)  Oppongono  an- 
cora, fegue  il  P.  Elizalde,  la  rufiicità,  la  barbarie  , la  rozzezza  de’  po- 
poli , che  aderirono  al  lor  Dottore  „ Objiciunt  praeterea  , idque  perpe- 
„ tuo  populorum  ignorantiam  , ineptitudinem  , ruflicitatem  , idiotif- 
,,  mum,  Se  barbanera  , Se  fi  quod  aliud  eft  lignificantius  nomen  , quo 
„ fimplicitas  irta,  rufticitafque  exponatur  , quafi  Pofitum  cjì . Ajunt 
„ igitur  , hos  populos , has  ineptas , fimplicefque  ani  mas  , fi  Do- 
„ élorem  qua:rant  , Se  fequantur  , excufandas  effe  , Se  contrarimi 
„ durian  effe , quodque  timore  Mundum  impleat  „ (c).  Tra  i molti, 
e validiffimi  argomenti  , onde  quello  profondo  Teologo  confuta  co- 
tefli  fofifmi , uno  è il  feguente  . Rifpondanml  cotefti  Oppolitori , fe 
furono  efenti  da  colpa  i popoli  diConllantinopoli  nel  praticare  le  dottrine 
di  Neftorio,  e gli  Aleffandrini  nel  feguitare  Diofcoro,  e gli  Ariani  nell’ 

aderi- 


(a)  a.p.  lib.d.  q.'„  pag.  151,  (f>)  Ibi  pag.  t$a.  ( c)  Ibidem. 
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aderire  a tanti  Vefcovi  dotti . Quelli  che  confutavano  Tertulliano  , 
Origene,  e tanti  altri  affai  più  dotti  de’ Dottori  Moderni,  erano  forfè  fi- 
curi  in  confidenza?  Nè  vale  il  dire  , che  cotefti  erravano  in  materia  di 
Fede;  perciocché  fe  l’errore  non  è feufabile  in  materia  di  Fede  , tanto, 
meno  lo  è in  materia  di  coftume,  fendo  incomparabilmente  più  diffici- 
le la  conofcenza  de’ Mifterj  fovranaturali , che  delle  leggi  naturali,,.  Ar? 
„ guimus  itaque , & ut  nobis  quidem  videtur  ( fegue  il  P.  Elizalde  ) in- 
„ folubili  argumento  fic  in  doélrina  fidei  nulla  impotentia  fubelt  , qua 
„ populi  a peccato  excufentur,  etiamfi  doélores  , & quidem  magnos  % 
„ 8c  Accademias,  utOxonienfem,Vvittembergenfem  , quin  plurimorunv 
„ quoque  Conciliorum  fuorum  diéla  fequantur  . Ergo  nec  in  doélrina 
„ morum  „(/»).  Nè  fi  opponga  , che  i riferiti  Dottori  furono  dalla 
Chiefa  dannati  ; perchè  fi  parla  del  tempo  antecedente  alla  loro  danna- 
zione . Prima  d’ effer  dannati  devaftavano  il  gregge  ; e le  pecore  , che 
gli  feguivano  retavano  divorate;  giacché  per  appunto  furono  dannati  , 
perchè  uccidevano  le  pecore  „ . Jamautem  cavimus  ad  damnationem  Ec- 
„ clefix  non  effe  effugium  : quia  ante  damnationem  etiam  maélabant  , 
„ & perdebant  oves  : quin  quia  maélabant,  & perdebant  damnati  funt ,, 
( b ).  Dovendo  io  a lungo  efaminare  quefto  punto  nella  citata  Differta- 
zione,  non  vo’per  ora  ingolfarmi  di  vantaggio. 

VII.  La  verità  fi  è , che  il  Clementiffimo  Iddio  a tutti  imparte  il 
lume  fufficiente  per  conofcere  le  verità  neceffarie  alla  falvezza  eterna  : 
ed  a quelli  fofpende  le  lue  grazie  , che  delle  medefime  fe  ne  abufano  , 
come  abbiamo  detto  altrove,  e giova  di  ripeterlo  fpeffo  . La  dottrina 
comune  de’ Padri  intorno  a quefto  punto  ella  è,  che, come  è il  popolo, 
così  fono  i Sacerdoti, dice  Ofca  : Et  erit  ftcut  Populus  fic  Saccrdos  ( c). 
Iddio  a’ buoni  popoli  provede  di  buoni  Pallori,  e per  le  iniquità  de’ po- 
poli permette  Dottori  , che  non  dicono  la  verità  : alcune  volte  in  ri- 
guardo alla  bontà  degli  uditori  concede  lume  a’ cattivi  Dottori  : e fpeffe 
fiate  per  i peccati  delle  pecore  fofpende  Iddio  agli  ftefli  buoni , e dotti 
Teologi,  e Pallori  il  lume  della  lana  dottrina.*  e finalmente  moltevol- 
te  per  i peccati  e di  alcuni  Criftiani  diretti , e de’ Teologi  direttori  per- 
mette e degli  uni,  e degli  altri  la  tremenda  cecità.  Tra  le  molte  au- 
torità de’  Padri  traferiverò  quella  di  S.  Gregorio  il  grande  : Difcernendum 
quippe  nobis  e fi,  utrmn  prò  folis  malis  auditoribus , an  etiam  aliquando 

prò 


{a)  Loc.cit.  (b)  ubi fupra . (c)  cap.4.  , 
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prò  vino  predicanti*  , predicatìonis  fermo  fubtrabatur  . Quatuor  enim 
qualitatibus  re s bec  con  fiderata  diftinguitur  . Nam  aliquando  propter 
malos  auditore s boni*  tollitur  fermo  DoBoribus . Aliquando  vero  prò  bo- 
ni* Auditoribui  datur  fermo  DoBoribus  malis . Aliquando  vero  propter 
docentium , atque  audicntium  juftificationem  boni s DoBoribus  datur  , ut 
& ipft  per  meritum  crefcant , tir  auditore s eorum  intelleBu  & vita  pro- 
fetante Aliquando  vero,  quia  nec  hi  digni  funt  accipere  , nec  illi  d offri- 
ne verbum  proferre,  qui  docendi  locum  tenent,  predio  ationis  fermo  tol- 
litur, ut  utraque  pars  direffe  judicetur  . Propter  malos  namque  Audito- 
res boni s fermo  DoBoribus  tollitur,  ficut  nunc  ad  E-gecbielem  di  ci  tur  (a). 


A- 

Fine  dell*  Appendice  del  Temo  Primo 


I N. 


[a)  Hom.  iz.inEzechielem . 
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Delle  cojc  piu  'Notabili  di  que/ìo  Prime  Tomo. 


ACcufa  falfa  di  Gianfenifmo  pag.  io. 
Condannata  dal  Concilio  Gallicano 
pag.  i <5 3.  efeg.  . 

Accademici  non  ammettevano  per  leci- 
to di  feguitare  la  opinione  manco  pro- 
babile pag.  17. 

Adriano  V I.  efprefTamcnte  riprova  il 
Probabilifmo,  è falfamcnte  citato  dal 
Terillo  a fuo  favore  pag.  410. 
Agollino  S.  confuta  il  Probabilifmo  de- 
gli Accademici . pag.  15.  e 16.  efeg.  In- 
fogna, che  i Probabili  Ili  torciono  lclcg- 
gi  del  Principe  come  le  leggi  Divine 
a lor  genio  pag.  189.  Confuta  i vili 
(Irapazzi  dc’Pclagiani  pag.  301.  Raf- 
fomiglia  certi  Dottori  a que’ Monti, 
che  lono  cagione  di  frequenti  naufra- 
gi . Pref.  n.  V II.  Oflcrva,che  molti  fog- 
gettano  la  legge  al  cotlumc,  non  ilco- 
ilume  alla  legge  . Append.  c.  1.  §.  1. 
num.  3. 

Agollino  S.  ra(Tomij>lia  i Probabilifli , che 
difobbligano  i Criltiani  dall’ efcrcizio 
delle  virtù  Teologali,  a coloro,  che  le- 
vano agli  uccelli  le  ale.  Append.  c. 
I.  §.  1.  n.  3.  RalTomiglia  i Probabilifli 
a Pollcnzio  hi  n.  7.  Aifegna  la  ragio- 
ne, per  cui  Dio  comandò  a Mosè  di 
fenver  la  legge.  Append.  cap.  6.  n.  4. 
Fa  vedere  quanto  lia  facile  la  cono- 
feenza  della  legge  ivi 
Ago.dniani  riprovano  il  Probabilifmo  . 
pim.  3 93- 

Alellandro  P.  Natale  in  letteraria  con- 
tefa  col  P.  Daniele  pag.  82.  Scrive  piti 
lettere  contra  il  m eden  mori’/  pag.  85. 
e fcg.  Deride  la  cenfura  di  Gianfeni- 
fmo, che  fogliono  dare  i Probabilifli 

Alcf&ndro  Vili,  danna  il  peccato  Fi- 
lofofico  pag.  88.  efeg. 


Albertis  P.  Alberto  deferive  la  politica 
di  certi  Dottori  moderni.  Append.  c. 
i.§.  i.n.z.  ■ 

Amico  P.  Francefco  infegna  propofizioni 
cenfurate  dalla  univerfith  di  Lovanio 
pag.  35.  Narra,  che  tutt’i  Teologi  An- 
tichi fono  contrari  al  Probabilifmo. 
pag.  $9- 

Alellandro  VII.  dannai’  Apologia de’Cafi- 
flipag.442.  Riceve  lefupplichede’ Ve- 
feovi  di  Francia  contra  il  Probabi- 
lifmo . Pubblica  un  decreto  a tutta  la 
Chiefa,  nella  quale  dichiara  il  Novel- 
lo MODO  di  opinare  contrario  al 
Vangelo, ed  a’ Padri,  pag.  49-Coman- 
da  a tutto  l’ órdine  Domenicano  di 
confutare  il  Probabilifmo  pag.  53.  Olia- 
li debbano  evitarli.  Appena. c. 2. n. z. 

Alfaro  P.  chiamato  a Roma  dal  Gene- 
rale Gonzalcz  ad  infegnare  il  Proba- 
bilifmo. pag.  81. 

Aguirrc  Cardinale,  educato  nel  Probabi- 
lifmo, lo  defeda,  e lo  confuta,  pag.  5 2. 
Numera  gli  Ordini  Regolari  che  ri- 
provano il  Probabilifmo  pag.  392.  c 
lcg. 

Airaut  non  pub  indurre  il  P.  Bufficr  a 
ritrattare  certe  propofizioni  pag.  84. 

Antonino  Santo  riprova  apertamente  il 
Probabilifmo  citato  da  Terillo  a fuo 
favore  pag.  416. 0417. 

Artcs  Jcfuiticac  ingiultamentc  obbictta- 
te  dal  difcnforc  di  Copcllotti , e Cafali 
pag.  9.  e feg. 

Anelano  P.  contrario  al  Probabilifmo 
pag.  414. 

Arriaga  P.  Rodcrico  infogna  darfi  igno- 
ranza invincibile  di  Dio  pag.  119.  Sua 
ftrana  dottrina  ivi  pag.  120.  efeg. 

Apologie  fatte  dal  P.  de  Champs,  Gon- 
zalez,  Camargo,ed  altri  per -dimodra- 
re,  che  la  Compagnia  di  Gesù  non  ha 
adottato  il  Probabilifmo , fono  argo- 
mento evidente,  che  il  Probabilifmo  è 

ripa- 


Digitized  by  Google 


t 


ii  4 Indice  delle  cofe 

riputato  dottrina  fofpetta,  e perni- 

ciofa  pag.  447. 

Attilli  falvati  da  Caramucle  pag.  126. 
Avvertenza  attuale  neceflaria  per  pec- 
care è Hata  1*  origine  del  Filofofifmo 
pag.  95.  e feg.  item  pag.  129.  c feg.  ne- 
ceilaria  acciocché  la  ignoranza  fia  vin- 
cibile  pag.  97.  confcguenze  orrende  di 
tal  dottrina  ivi . pag.  £&  leva  dal  mon- 
do i peccati  d’ ignoranza  pag.  1 18.  dia- 
logo Culla  medefima . pag.  1 30. 

Autori  di  fentenze  larghe  debbono  pa- 
iefarfi.  A chi  legge  Prct.n-4.Pcrchè  fi  fie- 
no nominati  piuttollo  quelli  che  quel- 
li , ivi  n.  5.  Appcnd.  c.  a.  n»  2. 

B 

BAfilio  Santo  tratta  tutti  i dubbj  del  di- 
giuno^ condanna  le  opinioni  de’  Mo- 
derni Cadili  , pag.  126.  fua  dottrina  in- 
torno al  digiuno  delle  donne  contraria 
a quella  dei  Caddi  recenti  . ivi,  e 
Cegg. , 

Ballarmi  D.  Pietro  illudra  le  Opere  di  S. 
Antonino  pag.  747. 

Baunio  Stefano  Autore  della  Teologia 
lafCa  condannata  in  Francia  pag.  3<;.  In- 
fegna  doverfi  tenere  per  dottrinadella 
Chiefa  quando  è ilampata  ne’  libri 

' pag;  2 97. 

Baronio  P.  Vincenzo  ingiudamente  dal 
P.  Onorato  Fabri  ingiuriato  pag.  69. 
Bellarmino  Cardinale  condanna  il  Probai 
bilifmo  pag.  406.  Interpretazione  biz- 
zarra di  un  Teologo  fopra  il  tedo  del 
Cardinale  pag.  406.  e 407. 

Benignità  falla  pag.  SL 
Benignità  probaoilidica  contraria  alla  be- 
nignità evangelica.  Appcnd.  c.  l.  §.  1. 

Benignità  probabilidica  è una  crudeltà 
manifeda  ivi . 

Benignità  probabilidica  confide  nel  per- 
mettere quelle  cofe,  che  inducono  al 
peccato  rvi.  n.  8, 

Bencdittini  contrari  al  Probabilifmo  pag. 

223- 

Bianco  P.  Andrea  confuta  il  Probabilifmo 

pag- 28, 

Bonaventura  Santo  falfamentc  citato  dal 
P-  Tcrillo  a favor  del  Probabilifmo  pag. 

41 1. 


più  Notatili 

Buffier  P.  accufato  di  aver  eompodo  un 
libro  contra  il  Decreto  dell’  Arcivefcovo 
di  Roano,  pag.  83.  ricufa  di  ubbidire 
al  fuo  Provincialervi  pag.  84.  Inlcgna 
il  filofofifmo  pag.  13  j. 

Berges  P.  Giovanni  afcrive  il  peccato  fi- 
lolofico  a pili  illudri  Tomiiti  pag.  91. 
offende  i Tomidi , e i Gcfuiti  pag.  02. 

Biblioteca  Gianfcnifiica  del  P.  De  Colo- 
nia pag.  i$6.  i gravi  mali,  che  queda 
biblioteca  partorifee , perchè  ripone  tra 
i Gianfenidi  i veri  Cattolici  p 

Breve  d’Innocerrzo  XII.  contra 
niatori  di  Gianfenifmo . pag.  136. 


pag  mS_. 
1 Calun- 


C Alvino  declama  contra  la  confuctu- 
dine  di  giurare  . pag.  lod.  cenfura 
di  Rigorilli  i Padri  Santi  pag.  165.  Dc- 
clama  contro  le  laflità  de  Cattolici  Tvì 
pag.  1 66, 

Camargo  P.  Ignazio  deferire  gli  artifìci 
del  Tcrillo  pag.  61 . Accufato  a’Tribu- 
nali  di  Gianfcnida  pag.  428.  Chiama 
Beati  i Probabililli  per  la  loroodcnta- 
ta  ficurczza  pag.  460.  Condanna  di 
lalfa , e modruofa  la  dottrina  del  Tcrillo, 
che  difende  per  meritorie  le  azioni  real- 
mente colpevoli , e riputate  invincibil- 
mente buone  pag.  47 1 . Riprende  i Pro- 
babilidi  perchè  troppo  levcri  ccnfori 
contra  gli  Avverfarj  loro  Append.  c.  3. 

Cani.  Vedi  Gianfenidi 
Cano  P.Melchiore  infegna,  che  il  contrad- 
dire alla  comune  fentenza  de’  Teologi 
è vicino  ali’Erefìa  pag.  1 q6. 

Caraffa  P.  Vincenzo  animàiTP.  Tambu- 
rino a pubblicare  la  fua  Morale  pag.  61 . 
Certezza.  Varj  gradi,  pag.  379.  380. e 
fegg. 

Caramuele  fa  nafeere  il  Probabilifmo  in 
Paradifo , e lo  fa  padarc  per  tutte  le 
età.  pag.  1 Pubblica  il  fuo  Apologe- 
ma  , che  fu  proibito  pag.  47.  Manda  in 
Paradilò  gli  Ateidi  pag.  oi.  Difputa, 
fe  fia  lecito  uccidere  1 Gianfenidi  pag. 
Id2.  163.  Ci  rapprefenta  il  P.  Diana 
qual  Agnello,  che  toglie  1 peccati  pag. 
264.  Encomiato  da’Cafidi  pag.  267.  c 

Carriolaro.  vedi  Difenfore, 

Cac» 
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Carmelitani Scalziformano  Decreto  di fc- 
guirc  la  fentenza  più  Probabile  pag.392. 
CflAMPS  P.  Stefano  difende  i Gclum 
dal  Probabilifmo  , e lo  aferive  a’  Dome- 
nicani, cioè  aS.  Tommafo,  a Si  Anto- 
nino, ad  Alberto  Magno , ecc.  E’ con- 
futato dal  P.  Vincenzo  fiaronio  pag. 

. 83.  Il  maggior  de  litto,  che  rimprovera  a 
Falcale,  è di  aver  attribuito  ai'Gefuiti 
il  Probabilifmo  pag.  445.  e 446.  Con- 
futa validamente  Gianlcnio  in  materia 
. della  ignoranza  de’  Pelagiani  Appcnd. 
c.4.  a.  1. 

Cafìiti  dipinti  con  fofchi  colori  dal  P.  An- 
. ronioTerillo  pag.  ^6.  e p.  Cenfurati  da' 
SS.P0ntefkL254.eleg.  Lodati  ecceflìva- 
mentc  tra  feliciti  262.  2 63.  c feg.  ingiu- 
flamcntc  preferiti  agli  Antichi  273.  274. 
efeg.  Audaci  nel  cenfurare  pag.  295.  Po- 
trebbono  più  che  là  Chicli,  e più  che  Dio 
fe  vero  foffe  il  Probabililino  pag.  364, 

, e feg. 

Cafilli  contrari  a S.  Bafilio  in  materia 
del  Digiuno  pag.  226.  227.  228.  c fcg. 
Contrari  alla  dottrina  de’  Padri  intor- 
no al  digiuno  de’ vecchi  pag.  237.  Dif- 
penfano  quali  tutt’gli  flati  de’Crifliani 
, dal  digiuno.  341.  c feg.  Rapprefentati 
dal  P.Tcrillo  di  avere  fcritto  unaMo- 
. rale  larga  per  intereffe,  ed  ambiziose 

Cafnedfp. Carlo  Antonio  rifponde  infelice- 
mente all’  Elizalde  pag.  174.  Impone 
contra  ogni  verità  la  nota  di  Gianfenif- 
mo,  c Bajanifmo  all’  Elizalde.  pag.  464. 
Elfo  Cafnedi  infogna,  che  li  fpergiurij  le 
bugie,  gli  adulteri,  invincibilmente  ripu- 
tati buoni , fieno  meritori  del  Paradifo 
pag.  4ty.  Egli  cade  nel  Gianfenifmo 
che  imputa  all'  Elizalde . ivi . item  pag. 
4i$7.  Ciò  fi  prova  con  dimoflrazione 
evidente  pag.  468. 

Caflropalao  P.  Ferdinando  efenta  i Ridditi 
dall’ ubbidire  alle  leggi  de’ Principi  col 
privilegio  del  Probabilifmo  pag.  199. 
Infegna  che  il  fuddito  può  refillcrc  al 
precetto  del  Superiore  in  virtù  della 
opinione,  manco  probabile  pag.  548. 
Cicerone  infegna,  cne il  Probabile,  eve- 
rifimilc  è lo  flefTo  . pag.  328.  che  dob- 
biamo accodarci  al  più  verifìmilc . 330. 
Condanna  le  fottigliezze  nella  mate- 
ria del  giuramento,  pag.  343.  c 344. 

Tom.  J. 


6Sf 

Defcrive  ciò  clic  dee  fare  1’  Oratore 
Apocnd.  c.  2.  n,  ^ Inculca  lo  iludio 
dcllaMoraie  ivi.  c.  La.  1. 

Cioccolata,  vedi  Hurtado. 

Clemente  Vili,  condanna  la  fentenza  del 
P.  Suarez  della  Confeflione  fatta  pct 
kltere.  pag.  j4ó 

Cloche  P.  Antonino  Generale  de’ Dome- 
nicani narra  la  confutazione  del  Pro- 
babilifmo fatta  da’  Teologi  del  fuo  Or- 
dine . pag.  40. 

Comitolo  Paolo  primo  confutatore  del 
Probabilifmo  pag.  22. 

Compagnia  di  Gesù:  fuo  zelo  per  la  fa  3 
Iute  del  proffimopag.  70.071.  Forma 
un  decreto  di  feguitare  la  fentenza 
più  lìcura:  pag.  391. 

Compilatore , c Difenforc  del  P.  Gonza- 
lez  Generale  de’ Gefu iti  pag.  486.  Ac- 
cenna l’occafione  perchè  il  Gonzalcz  en- 
trò nella  controverfia  Probabilillica  pag. 
490,  e 491.  Dichiara  la  fentenza  del 
Gonzalcz  496.  efeg.  Racconta,  che  il 
Gonzalcz  mandò  a Roma  il  fuo  Libro 
per  l’approvazione  pag.  524  Narra  il 
fuo  ritorno  alia  Cattedra  di  Salaman- 
ca : c le  pie  fuc  brame  pag.  528.  Scrive 
che  fi  andava  ferrando  nella  Oompa- 
nia  la  porta  alla  dottrina  più  pro- 
abilc  pag.  432.  Defcrive  lo  zelo  de’ 
Domenicani  centra  il]  Probabilifmo. 
539-  Riferifcc  che  i Gefuiti  con  valo- 
redifendeano  la  fentenza  manco  pro- 
babile, perchè  la  riputavano  dottrina 
de’  lor  Maggiori.  544.  Scrive,  che  L 
Gianfcnifli  aferivono  a’  Gefuiti  il  Pro- 
babilifmo. e che  la  Sede  Apollolica 
ripugna  al  Probabilifmo  pag.  546,  e 
547.  Scrive  che  Innoc.  XI.  fi  fe  traf- 

1 mettere  a Roma  il  libro  del  Gonza- 
lez,  e che  fu  approvato  da’Revifori 
FS-  S49-  e 550.  Narra,  che  Papa 
Innoc.  XI.  intorniò  al  Gonzalcz,  che 
fìampafle  il  Tuo  libro  pag.  554.  deferì- 
ve  la  venuta  del  Gonzalez  a Roma , 
e la  premura  del  Papa,  che  foffe  fat- 
to Generale.  558.  Fu  fatto  Generale , 
ed  il  Papa  comanda  lui  di  far  in- 
fegnarc  la  fentenza  più  probabile,  pag. 
559.  Narra,  che  il  rapa  comandò  al 
Generale  di  fare  un  Decreto,  in  cui  fi 
dalle  piena  libertà  ]d’  infegnar  il  più 
Probabile  . pag.  5 do. 

R r r r Cora- 
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Compenfazione  occulta  quando  lecita.  Ap- 
pcnd.  c.  5,  n,  6.  . 

ContenfomoP.  Vtncenzo  fuggcrifce  di  ri- 
durre i Probabilifti  a fofcnvcre  un  ror- 
molario  per  evitare  il  Laffifmo,  come 
li  fa  per  evitare  il  Gianfenifmo  pag. 

1 8 1 , e feg.  Dimoila  le  funefte  conte - 
guenze  del  Probabilifmo  iM  Deride 
le  ingiulle  accule  date  da’  Probabilifti 


di  Gianfenifmo  pag.  193.  Offerva,  che 
i Probabilifti  fono  feveriffimi  e Rigo- 
rifti  contra  gl’ impugnatori  dclProba- 
bilifmo  pag.  J2h.e.  32±  . 

Confeffori  de  Principi , e de  Mercanti 
iftruiti  dal  P.  Tamburino  pag.  114. 
Non  fono  tenuti  di  avvifarei  peniten- 
ti de’ loro  peccati  quando  non  ifpera- 
no  profitto,  fecondo  molti  Probabili- 
fti no,  e ìii.PoflbnoalTolvcre  i cat- 
tivi pagatori  perfuafi  da  falfo  titolo, 
fecondo  Tamburino  pag.  m.  Altre 
cofe  belle  a quello  propofito  ivi.  e 
pag.  1 1 e 114. 

Confeft'on  come  debbono  afcoltarfi  .al  pa- 
ragone de’  Predicatori . Append.  cap. 

n.  6.  A chi  de’ due  debba  ordinaria- 
mente crederli  in  cali  di  ^contrarietà 
tra  loro  ivi. 

Concilio  Nazionale  di  Franca  condan- 
na il  Probabilifmo.  pag.  jo-itempag. 
137.  e feg.  condanna  coloro , che  ca- 
lunniano di  Gianfenifli  i Cattolici  163. 
164. 

Concilio  di  Coftanza  comanda  diconful- 
tare  la  Scrittura  nelle  cofe  dubbie,  pag. 
14-  . 

Conrado  efprefTamente  condanna  il  Pro- 
babilifmo malamente  citato  dal  Teril- 

Coloma°de1LTi  Domenico  Autore  della 
Biblioteca  Gianfcniftica  . Annovera 
tra  i Gianfenifli  infigni  Cattolici  pag. 

Colbert  Arcivcfcovo  di  Roano  comanda 
al  fuo  Clero  di  ftudiare  la  Teologia 
di  Natale  Aleffandro  pag.  82, 
Corduba  efficacemente  condanna  il  Pro- 
babilifmo falfamente  citato  dal  Tedi- 
lo pag.  420. 

Criftoforo  P.  da  S.  Giufeppe  Carmelita- 
no Scalzo  fa  un  Dialogo  tra  il  pe- 
nitente, c il  Confefforc  pag.  130.  c 
feg. 


Criftiani  moderni  fe  fieno  perfeguitati 
da’ Tiranni  ,come  furono  i Criftiani 
primitivi  Append.  c.  1.  §.  z.  n.y  MoU 
ti  fi  dannano  per  i peccati  d’ ignoran- 
za  ivi.  c.  6.  per  tutto.  Come  fieno 
ordinariamente  vincibili  le  loro  igno- 
ranze . ivi.  n.  7. 

Critobolo  efpone  la  fentenzade’  Pelagia- 
ni  intorno  a’  peccati  d’ ignoranza.  Ap- 
pcnd.  c.  4. 

Cybo  Cardinale  chiama  il  Generale  de’ 
Gcfuiti  con  alcuni  Padri  Principali, 
cui  fignifica,  che  la  Congregazione  del- 
la Compagnia  faccia  un  Decreto,  in 
cui  dia  liberti»  d’ infegnare  la  fentenza 
più  Probabile  pag.  s6o. 

D 

DAniele  P.  Gabriele  dimoftra,  che  il 
Probabilifmo  non  ì adottato  dalla 
fua Compagnia,  pag.  44.  Pubblica  i fuoi 
Dialogi  pag.  8i- feci  ve  varie  lettere  con- 
tra il  P-  Aleffandro . ivi  implora  la  po- 
tenza Regia  per  metter  fine  al  conflitto 
da  lui  fufcitato  pag.  U&.  Quanto  fia  Ura- 
no il  fuo  penfiere  che  Pafcale  poteva 
introdurre  nel  fuo  Dialogo  S.Tommafo 
invece  di  quel  buon  Gefuita  pag.  397. 
398.  Altra  fua  llrana  opinione  rifpetto 
a‘  SS.  Padri  pag.  399.  e 400.  Difende  che 
i fuoi  Gcfuiti  fieno  (lati  fpinti  da’ To- 
rnirti nel  Probabilifmo  pag. 


ig.  40  V che 

giudicarono  loro  vantaggio  il  feguitare 
1 Domenicani  in  un  lecolo  tenebrofo 
101.  e 406. 

Decreto  d Innocenzo  XI.  giuftaraente  in- 
terpretato pag.  xpi.  e feq.  Intimato  al 
Generale  de’  Gcfuiti,in  cui  il  Papa  proi- 
bilce  che  nella  Compagnia  s’ infegni  il 
Probabilifmo . pag.  <j68. 

Decreto  di  Aleffandro  V 1 1 . contra  il  Pro- 
babilifmo.  pag.  49, 

Diana  Antonino  Atlante  dclMondoCa- 
fiftico . Collettore  di  molti  trattati  di 
Morale.  Tra  imprimi  propagò  il  Pro- 
babilifmo pag.^  2Ój  e feg.  Le  lui  opere 
interdette  daTl’Arciv.  di  Malines  pag. 
47.  Lodato  da’  Califfi  qual  luna  della  Ca- 
fiftlca  Teologia.  261.  perchè  ha  feo- 
perte  vie  contrarie  ivi . 261.  Egli  i rap- 
prefentato  qual  Agnello, che  toglie  i pec- 
cati dal  Mondo  pag.  264.  Compenti  i 

pro- 
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proprj  pancgirifti,  fpecialmente  Cara- 
muelc , che  chiama  la  Fenice  degl’  inge- 
gni pag.  267.  cita  molti  Autori  antichi 
contrari  al  Probabilifmo  pag.  427.  Si  dee 
trafeurare  di  leggere  le  lue  Opere  fe- 
condo Elizalde,  come  elfo  trafeurb  la 
lettura  de’ Padri.  Append.  c.  2.  il  2. 

Decadenza  prima  del  Probabilifmo  pag.  35. 
ultima  rovina  . pag.  Hj.  item  pag.  134. 
e feg.  item  pag.  1 37. 

Dicallillo  P.  Giovanni  li  vuol  far  Gianfe- 
nilla  quando  fi  provi,  che  alcunode’ 
funi  Teologi  infegni  l’ignoranza  in- 
vincibile di  Dio.  pag. 94. Produce  mol- 
te cofe  in  difefa  ne  Filolofilli  pag.  100. 
e feg.  Per  difendere  con  troppo  impe- 

tno  dal  Filofofifmo  certi  Teologi  rica- 
e egli  flelTo  nel  medefimo  pag.  L2e. 
Difende  per  lecito  l’omicidio  de’ falli 
Tellimonj  pag. 3 ^7.  Difende  il  Suicidio . 
3t8.  Difende  per  lecito  anche  in  pra- 
tica l’omicidio  dello  fchiaffeggiatorc 
chè  fogge  pag.  360.  Lfalta  il  Diana  per- 
. chè  ha  laputo  inventare  fentenze  con- 
trarie l'opra  la  (fella  azione  pag.  262. 
Perchè  leva  dal  Mondo  molti  peccati 
colla  fua  novella  probabilità.  pag.  263. 
Difcnforedi  Copellotti  quanto  (la  mode- 
delio  nello  (crivere . pag.  SL  e %.  Cenfu 
ra  per  fofpetto  d’  Erefia  l’ autore  della 
QuarcGma  ecc.  perchè  ha  citati  molti 
SS.  Padri  pag.  217.  218.  e fegg.  Lo  tac- 
cia di  Carriolaro  2 19.  e feg.  impone  fal- 
le accufe  d’aver  oltraggiati  i Cafilli . 
pag.  250.  e feg.  Altre  impofture  . 252. 
Altre  calunnie  pag.  277.  e fcq.  Altre 
impoflure  di  avere  (parlato  di  un  Ordi- 
ne Reg.  pag.  281.  e feg.  Altre  fuc  ac- 
. cufe  pag.  285.  Impone  l’approvazione 
del  libro  di  Copellotti  ecc.  pag.  288. 
Giura  falfamcntc  nella  impoffura  di 
. Carriolaro  pag.  290.  c fegg.  Chiama 
beatiiTurchi , perchè  non  hanno  (lam- 
pe pag.  302.  Mi  obbliga  a fcrivcredel 
Probabililmo  pag.  309.  Ha  copiate  real- 
mente dal  Guimenio  tante  volte  dan- 
nato le  fuc  erudizioni  infipide,  e dal 
P.  Leandro  del  SS.  Sagramcnto  pag.401 
Dilfinzione  di  Probabilità  pratica, c fpe- 
fpcculativa  forgente  di  cattive  confe- 
guenze  pag.  554.  e 355.  e feg.  Mal’ in- 
tela  da  Gioiti  pag.  162. 

Domenicani  condannano  il  Probabilifmo 


687 

pag.  ^8.  fcrivono  contra  il  medefimo 
tutt’  1 T eologi  del  medefimo  Ordine  pag. 
40.  Formano  un  Decretocontra  il  P10- 
babilifmo  pag.  304. 

riprova  il  Probabilifmo 


Durando 

ili 


e feg 


P^ 


Dubbj  fulla  legge  fi  devono  ri fol  vere  con 
la  Scrittura  Append.  cap.  3.  n.  5. 


E Logj  de’  Cafilfi  verfo  i Cadili  pag. 
260. 

Elizalde  P.  Michele  abbandona  il  Pro- 
babilifmo , e lo  confuta  pag.  S2.  <;  3.  e 
54.  Prova  , che  il  Probabilifmo  è pen- 
dente al  Gianfenifmo  pag.  174.  Dimo- 
(fra  che  ammclfo  il  Probabilifmo  i Ca- 
filli  polfono  più  che  Dio  pag.  3^5.  Pcr- 
feguitato  per  cagione  di  difendere  la 
fana  Morale  p.ig.428.  Accufato  di  Gian- 
fenifmo pag. 429  Non  ritrova  incer- 
ti libri  morali  il  V angelo . Append.  c. 
2.  n.  2.  Dichiara  quali  fieno  ivi.  Of- 
ferva,che  Elcobar  ha  formata  la  quintef- 
lenza  del  Probabiliimo  ivi.  Suggerifce 
di  trafeurare  il  JDiana,  Caramuclc,  e 
e Tamburino  come  elfi  hanno  trafeu- 
rati  i Padri  ivi . Defcrive  L difetti  de’ 
Predicatori  ivi.  Fa  vedere,  cheTerillo 
fi  accorda  con  Gianfenio  nella  igno- 
ranza de’  Pelagiani  mi . Confuta  il  Te- 
rillo  ivi . 

Epoca  prima  del  moderno  Probabilifmo 
pag.  18.  feconda  Epoca  pag.  24.  terza 
Epoca  pag.  34. 

Errore  dilfinto  dall’ ignoranza  pag.  462. 
Eretici  offe  nt  a no  una  larva  di  rigore  A p- 
pend.  c.  l§.  2,il  l. 

Lrelic  coatra  la  Fede  nafeono  da’ cattivi 
colfumi  Append.  c.Ln,<. 

Efparza  P.  Martino  difende  il  Probabi- 
lifmo pag.  642. 

Efcobar  P.  Antonio  accreditò  il  Proba- 
bilifmo con  la  fua  Somma  Teologica 
per  il  Sì  c per  il  Nò  pag.  32.  Infcgna, 
che  il  Popolo  non  pecca  quando  rifiu- 
ta la  legge  del  Principe  feuza  cagione 
pag.  198.  Infegna  lecito  l’ufo  della  mi- 
nor probabilità  in  punto  di  morte  con- 
tra il  Sanchcz  pag.  339.  Infcgna  la 
quinteflenza  del  Probabilifmo  Append. 
c.a.n.2. 

Rrrr  ij  Efem* 
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Efcmpj  falfamente  cenfurati  di  Teatrali 
dal  prctefo  Segneri  pag.  372.  373.  e feg. 
li  dimoflra,  che  fono  efficaci  (li  mi  con- 
tra  il  Probabilifmo  pag.  378.  Altri  e- 
fempi  addotti  dal  prctefo  Segneri  pag. 

579^80.  &fe88- 

r.( tremi  di  rigore,  e di  lallita  pag. 7. 

Ellrix  P.  Egidio  dipigne  con  vivi  colori 
il  Probabilifmo  al  Papa  Innoc.  XII. 
pag.  136.  lo  mette  in  derilione  pag.318. 
c leg. 

Ellremi  de’  Pelagiani  , e Gianfenifli  in 
materia  d’  ignoranza  debbono  evitarli 
Appcnd.  c.  3.  n.  1.  fegg.  Ellremo  de’ 
Pelagiani  ivi  cap.  4.  m 2.  e 3.  Eftre- 
mo  de’  Gianfenifli,  che  negano  inno- 
cente la  ignoranza  invincibile  ivi  n.4. 

Eltremi  tre  della  Ignoranza  Probabilifti- 
cà  Append.  c.  5,  Primo  ellremo  n.L, 
2»  3.  e 4.  Ellremo  fecondo  ivi  a.  *j.  E- 
llremo  terzo  mollruofo  della  ignoran- 
za probabil illica  ivi  c.  s.  n.  7. 

Eufclapezio  attribuì  il  Probabilifmo  a’ 
Gcfuiti  pag.  a 9. 


rimprovera  al  P.  Mercoro  di  averri- 
ferito  malamente  il  titolo  di  un  ar- 
ticolo di  S.Tommafo  pag.  451.  Elfo 
Forre  cita  il  fedo  falfo  ivi . 

Fibo  P.  Bartolomeo  falfamente  aferive 
a tutti  i fuoi  Teologi  Gefuiti  il  Pro- 
babilifmo pag.  71. 

Filofofifmo,  o ha  peccato  filofofico  dan- 
nato da  Aledandro  Vili.  pag.  88.  ,e 
feg.  fua  origine  nella  dottrina  dell’ 
avvertenza  attuale  pag.  £5.  confeguen- 
ze  orrende  di  tal  dottrina  pag.  98.  e 
feg.  fuoi  progredì  1 1 e 116.  Dìfe- 
fo  da  vari  Teologi  ivi  122.  123.  e leg. 

Filocardio  Marco  impone  falliti»  , e u- 
nifee  agli  Eretici  le  più  inlìgni  Scuo- 
le cattoliche  pag.  284. 

Francefcani  riprovano  il  Probabilifmo 
pag.  392. 

Francolini  P.  Baldallare  deferi ve  con 
particolari  colori  il  Rigoriimo  pag. 
148.  Ditlingue  Rigoriimo  pratico,  e 
fpecularivo  150.  I^à  eccezioni  alle 
Minzioni  di  S.  Carlo  Borromeo  no. 
e 151.  e feg. 


F - 

FAbri  P.  Onorato  (1  unifee  al  P.  Pi- 
rot  in  difefa  de’Calìili  pag. 43.  Pub- 
blica  un  Dialogo  , e'  le  Nòte  confra 
Vendrochio,  ed  il  tutto  fu  proibito 
ivi.  Pubblica  la  famofa  Apologia  in 
due  Tomi  in  foglio  a difefa  della  fua 
inclita  Compagnia  pag.  di.  Riferifce 
i Teologi  impugnatori  del  Probabi- 
lifmo ivi.  Loda  il  Calìro  Palao , e il 
Sanchez,  ed  altri  Probabilifti  ivi  pag. 
6%.  Rapprefenta  gli  Autori  della  Mo- 
rale Rilalfata  pag.  66.  Si ; oppone  al 
P.  Terillo,  che  vuole  i Gianfenilli  per 
Autori  della  fentenza  più  Probabile 
rag.  dz-  Introduce  il  Fagnano,  ed  il 
Mercoro  a dialogare  con  Caramuele, 
e Diana  pag.  dg. 

Facilità  di  ccnfùrare  per  Gianfenilli,  e 
Rigorilli  i Cattolici,  perturbala  Chie- 
fa  pag.  1 e feg.  Fomenta  e rende 
più  oftinati  i veri  Gianfenilli  pag. 
1 54.  e fe». 

Ferre  P.  Vincenzo  cancella  dal  ruolo 
de’  Tornirti  il  Pi  Merletta  pag.  22. 
Infegna  il  Probabilifmo  fotto  condii 
ziow  impolfibili  pag.  441.  Falfamente 


G 

GAetano  P.  Tommafo  Cardinale  ri- 
prova il  Probabilifmo:  è lalfaroen- 
te  citato  dal  Terillo  pag.  419. 

Garalfe  P.  Francefco  proibito  dalla Sor- 
bona  pag.  2-;. 

GESUCR.ISTO  comanda  di  afcoltare 
le  dottrine  de  Farifci,ed  infieme  di 
guardarfi  dalle  loro  dottrine . Spiega- 
gazione  di  quelli  due  teli!  in  apparen- 
za contrari  • A ppcnd.  c.  2.  n.  6. 
Gerfone  Giovanni  riprova  il  Probabi- 
lifmo contra  la  verità  citato  da  Te- 
rillo a fuo  favore  pag.  115. 

Genetto  riporto  nella  Biblioteca  Gian- 
feniftica  dal  P.  de  Colonia  pag.  i<;d. 
e feg. 

Gianfenilli  encomiati da’Probabilifti  auai 
Autori  della  fentenza  più  Probabile 
pag.  55.  Gianfenifmo  attribuito  lenza 
fondamento  fi  riprova  da  Innocenza 
XII.  pag.  136. 

Gianfenilli  nominati  Cani  pag.  idi.  Se 
fia  lecito  ammazzarli  pag.  Ld 2.  e idz. 
Non  fono  Autori  della  fer.tenza  più 
probabile  pag.42d.  e 427.  Simili  a l i c~ 

bali-. 
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bifidi  nella  quidione  del  Fatto  pag. 
561.  Oftcntano  rigore  (moderato,  ed 
obbligano  a cofe  imponibili.  Append. 
c.  i.  §.  2.  n.  1. 

Giogo  evangelico  decimato  dal  Proba- 
buifmo  Append.  c.  r.  §.  i.n.q.  Rcn- 
duto  gravofo , c pcfantc  dal  Probabi- 
lifmo  ivi  n.  2. 

Gianfenio  erroneamente  fpiega  il  Con- 
cilio di  Paledina,  ed  1 peccati  d’  i- 
gnoranza  negati  da’Pelagiani  Append. 
c.  4.  n.  1.  e log.  Falbamente  aflerifee, 
che  i Pelagiani  parlaffero  della  igno- 
ranza invincibile  ivi  n.  2.  Nega,  che 
la  ignoranza  invincibile  feufi  ivi  n.j. 
e Append.  c.  4.  n.  4.  Errore  fuo  prin- 
cipale di  afTerire  eilinta  la  liberta  u- 
mana  in  Adamo  per  lo  peccato  ori- 
ginale ivi  n.  3.  Da  qui  nafee  la  fua 
Erefia  della  grazia  neceffitante  ivi . 

Girolamo  S.  deferive  le  confeguenzc  cat- 
tive, clic  derivano  dall’accufarc  i Cat- 
tolici d’ Eretici  pag.  155.  Deferive  i 
peccati  d’ignoranza  negati  da’ Pclagia- 
ni  Append.  c.  4.  n.  1.  item  c.  6.  n.  2. 

Gefuiti  tono  deferitti  per  feguaci  del  Pro- 
babilifmo  dal  P.  Fibo  pag.  72.  e dal  P. 
La  Croix  pag.  72.  Fatti  ieguaci  de’To- 
midi  dal  P.  Daniele  pag. 405. 

Gonet  P.  Battila  narra  l’cfilio  del  Pro- 
babilifmo  dalla  Francia  pag.  33. 

Gonzalcz  P.  Tirfo  dopo  1’ ufficio  di  Teo- 
logo in  Salamanca  fi  applica  alle  S. 
Mitiioni.  Vede  il  male  cagionato  dal 
Probabilifmo , contro  cui  compone  un 
libro  pag.  73.  Lo  manda  a Roma  al 
fuo  Generale  Oliva  per  efler  approva- 
to ivi  pag.  74.  Fu  aifegnato  a cinque 
Revifori  , che  lo  rifiutarono  ivi  . E’ 
richiamato  dalle  Miffioni  alla  Catte- 
dra di  Salamanca , e riaffiline  l’ affare 
di  pubblicare  il  libro  , ma  fenza  ef- 
fetto ivi  « Va  a Roma,  e col  favore  di 
Papa  Innocenzo  è creato  Generale  pag. 
81.  Chiama  da  Spagna  il  P.  Alfaro  a 
infegnare  l’Antiprobabilifmo  ivi.  Stam- 
pa il  fuo  libro  ivi . Si  applica  alle  Mif- 
lìoni  pag.  488.  Compone  il  fuo  libro 
pag.  494.  E’ fatto  Generale  pag.  558. 
Riceve  ordine  dal  Papa  di  far  infegna- 
rc  nella  Compagnia  la  fentenza  più 
p robabilc  pag.  559. 

Guido  de  Monte  Carmelo  malamente 
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citato  da  Terillo  a favor  del  Probabi- 
lifmo pag.  414, 

Grifodomo  S.  Giovanni  dimodra  quanto 
fia  facile  la  cognizione  della  legge  Ap- 
pend. c.  6.  n.  5.  Confuta  efficacemente 
le  fottigliezze  de'  Moderni  Caddi  ivi  .* 
* Efamina  la  rozzezza  de’  popoli  incol- 
ti, e la  riprova  per v ifeufa  inetta  ivi 
n.  6. 

H 

HOlcot  P.  Roberto  fattamente  ci- 
tato da  Terillo  a favore  del  Pro- 
babilifmo pag.  415. 

Hurtado  P.Tommafo.  Suo  fdegno  con- 
tra  il  P.  Zaccaria  Pafqualigo, perchè 
avendo  quelli  trovate  ragioni  da  dif- 
penfare  quafi  tutt’i  Crittiani  dal  di- 
giuno, non  è dato  capace  di  ritrova- 
re una  ragione, che  renda  lecito  l’u- 
fo della  cioccolata  in  giorno  di  di- 
giuno pag.  242.  243.  e fcgg. 

I 

IDclfonfo  di  S.  Tommafo  pubblica  il 
libro  Querimonia  Catholica  contra  la 
Impodura  del  Teatro  Gefuitico  pag. 
31. 

Ignoranza  invincibile  di  Dio  non  fi  dà 
pag.  04.  La  vincibilc  de  Moderni  ri- 
chiede l’avvertenza  attuale  pag.  <77. 
Ignoranza  invincibile  didima  dall'er- 
rore pag.  462.  Toglie  la  libertà  pag. 
465.  Non  fa  opere  meritorie  perchè 
leva  la  libertà  ivi. 

Ignoranza  colpevole  negata  da’  Pelagia- 
ni  Append.  c.  4.  n.  1.  E’ verità  certa, 
~ che  li  danno  peccati  d’  ignoranza  ivi 
n.  3.  Ignoranza  invincibile  fecondo 
tutt’  i Cattolici  feufa  dalla  colpa  ivi 
n.  4.  Sua  vera  diffinizione  ivi  n.  6. 
Ignoranza  di  malizia  ed  affettata  ivi. 
Ignoranza  Probabilidica  Append.  c.  5. 
Suoi  edremi  ivi  n.  I.  2.  E’  limile  a 
quella  de’  Pclagiani  ivi  . Da  queda 
ignoranza  fegue  che  le  fcelleratezze 
commcde  per  abito , e per  confuetu- 
dinc  non  fieno  peccati  imputabili  ivi 
n.  4.  Altri  atfurdi  orrendi  ivi.  L’ul- 
timo edremo  della  medefima  quanto 
modruofo  ivi  n.  7. 

Igno< 
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Ignoranze  fono  cagione  della  danna- 
zione di  molti  in  ogni  piofeffione  . 
Append.c.  6.  per  tutto.  Dottrina  im- 
portante del  Grifoftomo  fu  quello 
punto  ivi  n.6.  Altre  varie  rilevanti 
ribellioni  ivi  n.  8.  e 9. 

Innocenzo  XI.  condanna  i principi  ca- 
pitali del  Probabilifmo  pag.  7 6.  Co- 
manda al  Generale  Gonzalez  di  far 
infornare  nel  fuo  Ordine  l’Antiproba- 
bililmo  ivi  pag.  81.  Si  fa  trafmettere 
a Roma  il  libro  del  Gonzalez  da  Spa- 
gna , lo  fa  rivedere  da  due  Teologi  : che 
lo  approvarono  pag.  550.  Secondo  il 
fuppollo  Segncri  retti»  tleiufo  dal  Gon- 
zalez pag.  <61.  e 565.  Suo  Decreto  d’ 
infegnare  il  più  Probabile  pag.  568. 

Innocenzo  XII.  proibilce  d’ Infamare 
per  Gianfenilti  1 Cattoliei  pag.  136. 

Ioannes  a S.  Thoma  con  quali  redazioni 
infegni  il  Probabilifmo  pag.  475.  e feg. 

Iltruzioni  di  S.  Carlo  Borromeo  rap- 
prefentate  per  rigide  , c per  adatta- 
te ai  foli  Milanefi,  dalP.  Francolini 
pag.  1 51.  e 152. 

Jops  P.  Francefc©  promulga  varie  opi- 
nioni labe  pag.  75. 

L 

LAimano  P.  Paolo  infegna  nella 
Germania  il  Probabilifmo  pag.25. 
Laimano  P.  Paolo  infegna,  che  ilCon- 
felfore  debba  aflolvere  il  penitente 
perfuafo  da  opinione  probabile  ben- 
ché elfo  Confeflore  la  giudichi  im- 
probabile . 

La  Croix  P.  Claudio  falbamente  aferi- 
ve  a tutti  quanti  i Gelimi  il  Proba- 
bilifmo pag.  7*. 

La  Croix  P.  Claudio  difcepolo  di  Te- 
rilio  foftiene,  che  i Gianfenilti  fieno 
i Padri  della  fentenza  più  Probabile 
pag.  58.  Infegna,  chef  Cablili  polfono 
più  che  Dio  per  ac c idem  pag.  366. 
ConfefTa,  che  gli  Ordini  Regolari  fie- 
no contrarj  al  fuo  Probabilifmo  : fua 
bizzarra  rifpoda  all’autorità  di  quelle 
Religioni  pag.  395.  396.  Di  niuna  e- 
fattezza  nel  citare  gl’ Autori  pag.  444. 
Dice,  che  alcuni  Vefcovi  Francefi 
contrarj  al  Probabilifmo  fono  favore- 
voli al  Gianfcnifmo  pag.  448.  Tra- 
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fcrive  le  falfità  di  Terillo  pag.  453* 

La  Croix  P.  Claudio  infegna,  clic  la 
volontà,  può  piegare  a fuo  talento 
fenza  riflelfo  al  vero,  e fenza  colpi 
l’intelletto,  come  col  dito  fi  piegan 
le  bilance  pag.  460.  e feg.  Falfamente 
cita  quali  tutt’i  Gefuiti  a favore  del 
Probabilifmo  477.  Sua  capricciofa  ri- 
bolla intorno  alla  ritrattazione  del 
Cardinale  Pallavicino  pag.  478.  De- 
prezza il  Com itolo,  e il  Bianco  pag. 
479.  e 480.  Impone  colle  falbe  cita- 
zioni pag.  482. 

La  Croix  interpreta  in  fenfo  falbo  il  Con- 
cilio di  Palellina  Append.  c.  5.  n.  1. 
Richiede  attuale  rimorfo  , ed  avver- 
tenza per  peccare  ivi . Da  quella  dot- 
trina nafee  il  peccato  Filolofico  ivi  . 
Confeguenze  forprcndenti  ivi  n.  2.  e 3. 
Cita  Anidramente  S.Tommafo  ivi  n.  3. 
E'  poco  efatto  nelle  citazioni  ivi . Af- 
furdi  incredibili  che  feguono  dalla  lui 
dottrina  ha  n.  4. 

Laurea  Cardinale  confuta  il  Probabilif- 
mo pag.  53. 

Lettere  Provinciali  proibite  prqpodc  dal 
Difenditore  di  Copellotti,e  Calali  per 
efemplari  da  cui  fono  copiate  le  piò 
leggiadre  erudizioni  pag.  io.  Pubblica- 
te da  Pafchale  4.1. 

Lettere  Padorali  di  24.  Vefcovi  contra 
il  Probabilifmo  pag.  48.  e fegg. 

Lettera  del  P.  Airaut  all’  Arcivcfcov» 
Colbert  intorno  alle  propofizioni  del 
P.  Buffier  pag.  84. 

Lettere  fui  Probabile  quando  dampate- 
pag.  3 i r. 

Lettera  di  un  Anonimo  contra  Lampri- 
dio.  Iattanza  dell’Autore  nel  citare 
per  dottrina  di  tutt’  i Teologi  la  opi- 
nione falfa  di  alquanti  Probabilidi  pag. 
4 6<).  470.  Orrende  confeguenze  della 
dottrina  di  quedo  Teologo  pag.  471. 

Letterato  . Vedi  Difenfore  di  Copellottì. 

Leflio  P.  Lionardo  favorifee  i furti  dei 
Falliti  pag.  341.  Permette  l’omicidio 
per  la  ditefa  anche  di  minima  cofa  , 
quando  v’é  pericolo  di  perder  l’onore 
pag.  145. 

Legge  Divina  legge  di  verità  . Append. 
c.  1.  §.  r.  n.  r . Non  ammette  nè  addi- 
zione, nè  diminuzione  ivi. 

Libri  probabilidi  come  debbano  leggerli . 

Ap- 
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Append.  c.  Za  ru  I.  Quali  fieno  quelli 
libri  ivi  n.  2.  Non  fono  proibiti,  duri- 
. que  pollo  no  leggerli,  e un  fofifma  ivi. 

Ragioni  valide , per  cui  non  debbano 
. leggerli  ivi  n.  4. 

Libri  Probabilillici , e libri  fpirituali  fo- 
no contrari  Append.  c.  2, il.  IL 
Lovanio.  Vedi  Univerfit'i. 

Lopex  P.  Lodovico  cita  molti  Antichi 
contrari  al  Probabililmo  pag.  427. 
Luterani  vantano  una-  Morale  benigna 
pag.  1 1 66.  e feg.  Anch'eglino  ccn- 
litrano  di  Rigorilli  i Cattolici  ivi.  Ed 
i Padri  antichi  tri . 

Lucio  Sertano  cenfura  tutt'  i Letterati 
per  Scioli  pag.  282.  e feg. 

M 

MAbillonc.  P.  Giovani  cenfura  i Mo- 
derni Cafilli  per  le  loro  tante  opi- 
nioni lalfe  pag.  25 6.  condanna  il  Pro- 
babilifmo  pag.  igi. 

Mairono  Giovanni  elprelTamentc  riprova 
il  Probabilifmocontra  ogni  veritàcita- 
to dal  Terillo  a fuo  favore . pag.  420. 
Mantegazzi  Propollo  ingiullamcntc  tac- 
ciato di  aver  abbandonata  la  fcuolaPro- 
babiliilica  pag.  282.28.J. 

Marletta  P.  Gabriello  ha  infegnato  il  Pec- 
cato filofofico  pag.  92. 

Martinon  P.  inlegnairFilofòfifmo  pag. 
• 12 1.  e feg.  Difende  necclfarial’  avver- 
tenza attuale  pag.  97. 

Marca  Arcivefcovo  Tolofano  reca  in  Fran- 
cese le  Illruzioni  di  S.Carlo  Borromeo 38 
Marinario  Antonio  llampa  contrailPro- 
babilifmo  pag.  jj. 

Medina  come  fia  inventore  del  Proba- 
bilifmo  pag.  2i. 

Meliini  Nunzio  Pontificio  in  Spagna  fi 
adopera  per  la  llampa  del  libro  del  Gon- 
• zalcz  pag.  79. 

Merenda  confuta  il  Probabilifmo  pag. 
Mercoro  P.  Giulio  impugna  il  Probabl- 
- lifmo  pag.  4.  cita  finccramente  l’arti- 
colo di  S.  Tommafo  pag.  4^1.  • 
Morale  Cafillica  come  in  non  piccola  par- 
te fia  nata . Append.  c.  £ n-  4 e 5. 
Morale  Rilalfata  inventata  da’Pelagiani 
pag.  i_j.  Rapprefentata  da  quattro  Ar- 
civcfcovi,e  12.  Vcfcovial  Papa  Urba- 
VIII.  pag.  25. 


Morale  pretefa  benigna  de’  Luterani,  « 
Cai  vinili  i pag.  idy  166.  e feg. 

Morale  rilaflata  infegnata  da  molti  Cad- 
ili fecondo  il  Terillo  per  interelfc,  ed 
ambizione  pag.  4^1.  e 432. 

Morale  evangelica,  e fuoi  principali  do- 
veri . Append.  c.L§.Ln.L  ?.  e4,  ella 
è perpetua  ed  antica  come  la  dottrina 
della  Fede . c.j.  n.  4^  Probabililti  non 
l’hanno  perfezionata  tvi  mé.e.  7. 

Morale  Criltiana  quanto  fublime , e quan- 
to ncccllario  lo  lludio  della  medeuma . 
Append.  c.  8,0. 

Molina  P.  Lodovico  ammette  poffibile  la 
ignoranza  invincibile  di  Dio  contra  Epi-, 
curo,  e Cicerone  pag.  118. 

Monaldo  contrario  al  Probabilifmo  pag. 

Monti . vedi  S.  Agoflino . 

Moralilli  non  pochi  fi  oppongono  allave- 
rità  in  vigore  di  fillema  dottrinale.  Ap- 
pend. c.  1.  §.  1.  n,  L.  Cancellano  dal 
ruolo  delle  leggi  le  leggi  dubbie  tvi . 
Cambiano  in  precetti  negativi  i co- 
mandamenti  affermativi,  tvi.  n.  2,  Ac- 
comodano la  legge  al  collume  , non  il 
cofhimc  alla  leggo  ivi.  il  a.  Liberano 
per  anni  interi  1 Criftìani  dall’  obbligo 
di  credere,  di  fperare,  e di  amare  Li- 
dio . Append.  c.  l.  §.  l mj.  Diminui- 

■ feono  il  giogo  Evangelico  tvi.  R affo- 
migliati  da  Agoflino  a quelli, che  leva- 
no agli  uccelli  le  ale . ivi.  Non  poten- 
do feemare  il  rigore  de’ precetti  negativi 
levano  dal  mondo  i precetti  affermativi 
ivi.  n,  4.  loro  vago  difeorfo  ivi . n,  2, 
fono  firrmi  a Pollenzio  nel  acculare  di 
fevera  la  legge  ivi.n.  7.  e 8. 

Moya  P.  Matteo  fotto  il  nome  di  Ama- 
deo  Guimcnio  pubblica  un  libro  pie- 
no di  fentenze  lalfe , e fcandalofe , e le 
impone  a’  Domenicani, ed  a S . Tomma- 
lo.  pag.  45.  fu  condannato  in  Parigi, 
cd  in  Roma  tre  volte:  *t>/pag.  4<.  e47. 

Mulnicro  difende  il  Peccato  Ejlofofìco 
pag.  82.  c feg. 

N 

NAvarro  P.Martino  chiaramente  con- 
danna il  Probabilifmo.  Falbamen- 
te lo  cita  il  Terillo  a fuo  favore  pag. 
421.  422.  c 42 1. 

NL. 
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Nicolai  P.  Giovanni  non  ha  corretti  tut- 
ti gli  errori  delle  ftampediS.  Tomma- 

fo.455.  ,. 

Novità  del  Probabililmo  è una  marca  di 
falfità . Appcnd.  c.  3.  1. 

Noris  Enrico  Cardinale  riporto  nella  Bi- 
blioteca Gianfeniftica  dal  P.  de  Colo- 

Nyder  Cjiovanni  contrario  al  Probabilif- 
mo,  c malamente  citato  dal  Terilloa 
fuo  favore  pag.  415.416. 

o 

OLiva  P.  Paolo  Generale  de’  Gefuiti 
non  approva  il  libro  del  Gonzalez 
pag.  514.  Nega  per  la  feconda  volta  al 
Gonzalez  la  licenza  di  ftamparc  il  libro 
pag.  5 54.  e 555* 

Omicidio  con  vani  colori  giurtificato  da 
alcuni  Probabilifti  pag.  350.  3 5 1 . c feg. 
item  dal  P.  Amico  pag.  35 6.  dal  Dia- 

Ordine*Ìi  Domenico  forma  un  Decre- 
to contra  il  Probabilifmo  pag.  58.  e leg. 
Ordini  Regolari  i più  cofpicuili  dichiara- 
no contra  il  Probabilifmo  pag.  76.  77. 
Ordini  Regolari  formano  Decreti  contra 
il  Probabilifmo  pag.  391.  e 392.  e leg. 
Ogni  uno  fi  ha  riputato  infamato,  quan- 
do gli  è flato  aferitto  il  Probabiliimo 
pag.  447» 

Origine  di  cenfurarediGianfenifli , e Ri- 
gorifli  pag.  11.  12. 

Opinioni  larghe  de  Cafifti  circa  l’avver- 
tenza cd’  ignoranza  : vedi  Filofofifmo . 
Circa  i Confcflbri  : vedi  Tamburino . 
Opinioni  larghe  del  P.  Sanchez  circa  i Sa- 
cramenti pag.  336.  e feg.  intorno  all’ 
ubbidienza  pag.  337-  * al  Confertore 
ivi,  circa  il  ducilo.  33^*  ***  fede  tvt, 

circa  gli  Equivoci  339.  c feg. 

Opinioni  quali  debbano  dirfi  controverfe 
tra’ Cattolici . Appcnd.  c.  3.  n.  2. 

Orfi  P.  Agoftino , difende  la  Infallibilità 
Pontificia  pag.  190. 

P 

PAllafox  Giovanni  Venerabile  rappre- 
fenta  al  Papa  Innocenzo  X.  le  opi- 
nioni latte  della  Morale  Moderna  pag. 
3*- 


Pallavicini  Sforza  Cardinale  ritratta  il 
Probabilifmo  pag.  51. 

Paradelli  incredibilli  di  Terillo  pag.  416. 

6 432. 

Pace  (alfa  effetto  di  fraudolenta  politica. 

Append.  c.  1.  §.  2.  n.  3. 

Palanco  P.  Francefco  oflcrva , che  i Pro- 
babilirti  molto  tempo  dopo  la  nafeitx 
del  Probabilifmo  penfarono  a ripefeara 
qualche  autorità  ne’  vetufti  Scrittori  per 
difenderlo  dalla  marca  odiofa  di  no- 
vità, come  è accaduto  nella  soncordia 
della  libertà:  ecc.  pag.  409.  410.  Ri- 
prova il  P.  Terillo,  che  citaScotoa  fa- 
vore del  Probabilifmo  pag.  412. Citai’ 
Atlefano  contra  il  Probabilifmo.  414. 
Corregge  una  parola  del  Quodlib.  di 
S.Tommafo.  455.  Infegna,  chcniuna 
virtù  morale  è vera  virtù  quando  ir» 
realtà  non  le  corrifponde  il  fuo  vero 

ParaSelo0tra4fé  itigliene  de’  Probabili- 
fti e quelle  de’ Gianfènifli  pag.  78.  e 79. 
Parallelo  tra  la  dottrina  de’  Padri , e quel- 
la de’ Moderni  Cafifti  nella  fola  mate- 
ria del  digiuno  pag.  224.  e feg.  Conclu- 
fionc  di  quello  Parallelo  pag.  247. 
Pafqualigo  P.  Zaccaria  riprova  in  dì  di- 
giuno il  cioccolate,  pag.  242. 

Peccati  commetti  per  abito  non  fono  im* 
putabili  fecondo  molti  Probabilifti  pag. 
104.  Nè  fi  deono  fecondo  effi  con- 
fettare pag.  105.  Vedi  Append.  c.  5. 
n.  1.  2.  3.  04. 

Pelbarto  lenza  fondamento  citato  da  Te- 
rillo a favore  del  Probabilifmo  pag.  41 8. 
Pelagio  primo  patrocinatore  della  Mora- 
le rilaffata  pag.  13. 

Pelagiani  a £Uifa  del  difenforc  di  Copel- 
lotti  cenfuravano  i Padri  di  Tavernie- 
ri, muratori  ecc.  pag.  220. 

Peccato  filofofico.  Vedi  Filofofifmo. 
Pelagiani  negano  i peccati  d’ignoranza. 
Append.  c.  4.  n.  1.  Negavano  poterli 
peccare  fenza  attuale  rimorfo,  cd  av- 
vertenza ivi.  n.  2.  Loro  contradizioni 
ivi . 

Pirronj  infognarono  un  Probabilifmo  filmi- 
le al  Moderno  pag.  1 8. 

Pirronifmo  introdotto  nella  Morale  Ap- 
pend. c.  2.n.  2. 

Pirot  P.  Giovanni  Autore  dell’  Apologia 
dannata  de' Cadili  pag.  42. 

Pie- 
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Pietrucci  P.  Pietro  Martire  confuta  la  Probabilità  multiplice  pa 
prima  Lettera  fui  Probabile  attribuita  ” 
al  P.  Segneri  pag.  8t. 

Pitei  P.  fa  (lampare  la  Querimonia  del  Vef- 
covo  Idelfonfo  diS.  Tommafo  pag.  ji. 

Pigulct  Niccolò  ritratta  il  Probabilifmo 
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pag-  145. 

Placio  Vincenzo  indica  varj  Autori  del 
Teatro  Gefuitico  pag.  3j_. 

Politica  carnale  fi  oppone  alla  verità 
Append.  c.  l L n.  2. 

Probabilifmo  degli  Accademici  pag.  1 5. 
Degli  Scettici,  e Pirronj  ivi  pag.  l£ 
De’ Moderni  Moralilli  quando  nato: 
ivi.  Per  molti  anni  non  fi  cftcfe  fuo- 
ri delle  Spagne  pag.  xjl.  e fcg.  Prin- 
cipio della  fua  decadenza  pag.  ^.Rap- 
prefenrato  da’  Velcovi  di  trancia  al 
Papa  Urbano  Vili.  ivi.  Confutato  da’ 
Domenicani  pag.  40.  Dichiarato  dal 
Papa  AlelTandro  VII.  qual  Novello 
Modo  di  opinare  contrario  al  Vangelo, 
ed  a’  Padri  pag.  49. 

Probabilifmo  dannato  da  tutta  la  Chic- 
fa  di  Francia  in  un  folennc  Nazio- 
nale Concilio  pag.  50.  Dannato  in  tut- 
t’i  precetti  della  feconda  Tavola  pag. 
7S.  dannato  nel  Concilio  Nazionale 
cèT  Clero  Gallicano  pag.  1 37.  e feg. 

Probabiliimo  pendente  al  Gianfenifmo 
pag.  172.  173.  174.  c fegg.  Apre  la  via 
a giullificare  qualunque  Setta  pag.  182. 
E’  contrario  all’  Autorità  Pontificia  188. 
189.  e feg. 

Probabilifmo  contrario  al  Sacerdozio , e 
nllTmperio  dalla  pag.  1 88.  fino  alla 

■ pag.  204.  Si  defenvono  le  fue  funclle 
confegucnzc  pag.  212.  zi 3.  c fegf  c’ 


. . „ 31  <5. 

Probabilità  Ipcculativa , e probabilità 
pratica  origine  di  confegucnzc  orren- 
de pag.  354.  c 1’  una,  eV  altra  è rego- 
lata dalla  lidia  cognizione  pag.  362. 

Probabilifmo,  perchè  non  fi  predichi- Hat 
Pulpito,  e fi  pratichi  nelle  Confeflio- 
ni  Append.  c.  2.  n.  4. 

Precetto  di  confelTare  la  verità,  di  con- 
fcflarc  in  pubblico  la  verità  dclla.Mo- 
rale  non  meno  che  della  Fede  Ap- 
pend. c.  l.  §.  2.  n.  5.  Quello  precetto 
fi  viola  non  folo  condire  il  fallo',  ma 
anche  col  tacere  il  vero  ivi  n.  7.  * 

Provvidenza  Divina  fempre  la  medefima 
tanto  rifpetto  a’Criiiiani  primitività 
i tormenti , quanto  a’  Moderni  tra  le 
delizie  Append.  suo,  §.  2.  n»  ^ 

Profeti  fallì  predicano  dottrine  benigne, 
c dolci . Append.  c.  L.  §.  2,  bl.  3. 

Propolìzioni  fcandalofe  cftrattc  da1  libri 
dc’Cafilìi,  c condannate  dal  Clero  di 
Francia  pag. 

Predicatori  ordinariamente  predicano  dot- 
trina lana  Append.  cujlji .6.  Le  loro 
dottrine  debbono  preterirli  ordinaria- 
mente a quelle  de’  Gwrfea'ori  ivi:  e 
n.7.  Difetti  de’  Predicatori:  ivi  {■  pcr. 
chè  fendo  sì  numero!!  fia  cosi  Icar- 
fa  la  meire.  ivi. 

Probabililli  aferi  vono  a’  Gianfenifti  la  pre- 
rogativa di  aver  confutato  il  Proba- 
bilifmo pag.  54.  ContTa  ogni  verità 
hanno  inventata  la  favola,  enei  Gian- 
fenifti fieno  gli  Autori  della  dottrina 

fiiìi  Probabile  pag.  55.  Si  gloriano,  che 
a lor  T eologia  fia  novella  iv:  pag.  ón. 
Probabililli  fpaventati  pcr  la  pubblicarlo- 
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raifomigliato  allo  fpino  pag.  3*5.  Sua  __  nc  dell  Decreto  d’Innoccnzo  XI.  pag, 


Nozione  pag.  317.  318.  e feg.  Gra- 
vemente ldo  dal'-Decreto  d’ Innocen- 
zo XI.  pag.  372. 

Probabilifmo  riputato  fiftema  pcricolofo, 
perchè  ripudiato  da  tutte  le  Religioni 
qual  dottrina  pregiudizievole  pag.  447. 

Probabilifmo  riprovato  da  Innocenzo  X I . 
pcr  concefiione  dello  ftefto  fuppollo 
Segneri  pag.  ^71.  Difpone  alla  deae- 
razione Append.  c.  l.  §.  l.  a.  3. 

Probahilifmo  è flato  deferito  alla  Santa 
Sede , c non  è flato  condannato  ; adun- 
que è ficuro  . Sofifma  putrido  Ap- 
pend. c.  2.  n.  3. 

Tom.  L 


76.  Alcuni  di  loro  cominciarono  a 
mettere  in  dubbio,  Ce  il  Pontificio  De- 
creto obbligava  tutta  la  Chicfa  77.  e 

feg.  .... 

Probabililli  in  virtù  del  loro  fiftema  fono 
corruttori  della  Morale . 142.  143.  e 
fcg.  La  dimoftrazione  fu  fatta  in  pub- 
blica difputa  in  Tolofa.  Ammeuo  il 
Siftema  probabiliftico  non  c’è  rifpofta 
ivi . 

Probabilifti  non  pochi  colle  loro  ccnfu- 
re  fi  efpongono  a giufti  rimproveri 
pag.  167.  Imitano  i Gianfcnilh  nel  ne- 
gare il  fatto  delle  popofizioni  danna- 
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te  ne’Cafifti  pag.  128.  179-  e feg.  Di- 
fendono  il  LartiTmo  . 1 80.  Le  loro  rii- 
porte  riducono  il  Laftifmo  ad  una  fan- 
taftma,come  i Gianfenifti  il  loro  Gianfc- 
nifmo  pag.  181.  Si  dovrebbono  molti  far 
foÈcrivere  a un  formolario  della  fana 
Morale  pag.  181.  e fcg. 

Probabilifti  infegnano,  che  gl’  Infedeli , e 
Settari  portone  rimanere  nelle  loro  Set- 
te che  giudicano  Probabili  pag.  184. 
e 185.  Sono  neceffuati  di  ciò  conce- 
dere  in  virtù  del  loro  filicina.  i8d. 
Piegano  a genio  le  leggi  Papali  come 
le  leggi  divine  pag.  189. 

Probabihrti  concedono  lecito  l’omicidio 
per  la  difefa  dell’onore  in fpeculativa. 
Quanto  fia  moftruofa  cotcfta  dottrina 
J5<.  c feg. 

Probabililli  a cafo  innocente  confortaro- 
no il  Probabilifmo  per  Novello.  Quan- 
do lo  videro  ruvinofo, inventarono, che 
era  antico  pag.  419.  e fcg. 

Probabilifti  con  tetri  colori  dipinti  dal  P. 
Terillo  pag.  432.  e 43 3. 

Probabilifti  al  paragone  degli  Antiproba- 
bilifti  fono  pochi  pag.  448.  449- Cep- 
furano  di  Gianfenifti  cRTlie’  dubbj  fe- 
gue  il  più  ficuro  pag.  4J9.  Difendo- 
no, che  fi  porta  torcere  l’intelletto  da 
quella  banda, che  piace,  fonia  rifleffo 
alla  verità  pag.  460.  4<$t.  ccnfurano 
di  Gianfenifti,  e Bajamlti  gli  Antipro- 
babilifti  pag.  464. 

Probabilifti  difendono  per  opere  merito- 
rie la  azioni  turpi  regolate  dalla  igno- 
ranza invincibile  pag.  4<58.  e feg.  Si- 
mili a’ Gianfenifti  nel  Fatto  Probabi- 
liftico  <,6i.  Cancellano  dal  ruolo  del- 
le leggi  le  leggi  controverfe.  Append. 
c.  I,  §.  1.  n.  i_.  e a.  Rendono  crudele 
il  giogo  evangelico  ivi  n.  4.  5.  e d. 
Rafsoniigiiati  daAgoftino  a Pollenzio 
ivi  n.  2 . Benigni  nel  torcere  le  leggi 
Divine,  c troppo  Teveri  nel  centra- 
re i lor  avverfarj  Append.  c.  3.  n.  1. 
Diffinifcono  la  ignoranza  invincibile 
di  una  maniera  inaudita  Append.  c. 
5.  per  tutto . 

Prud  enza, fé  forte  vendibile,  non  trove- 
rebbe chi  la  comprarti:  Append.  c.  1. 
§.  i.  a.  61 


più  'Notabili. 

R 


RAinaudo  P.  Teofilo  falfamente  aT- 
crive  il  Teatro  Gefuitico  a Idei- 
fonfo  di  S.  Tommafo  pag.  29.Chefia 
ftampato  nel  Convento  della  Miner- 
va  ivi  30.  Impone  graviimporturea’ 
Domenicani  ivi  . 

Religioni  Regolari  quali  tutte  formano 
Decreti  contra  il  Probabilifmo  391.  e 
feg. 

Revifori  cinque  del  libro  del  Gonzalez  Io 
riprovano  perchè  rigido,  e perchè  la 
contraria  dottrina  è più  facilitante 


Revifon  ^legnati  dal  Papa  Innocenzo 
XI.  approvarono  il  medefimo  libro  di 
Gonzalez  pag.  5 jo.  Quelli  Revifori  fe- 
condo il  luppofto  P.  Segnerifi  lafcia- 
rono  guadagnare  dell’apparenza  pag. 
550.  e feg.  fi  lafciarono  forprenaere 
fecondo  il  fuppolìo  Se gneri  oag.  j6i. 
centrati  novamente  dal  fuppoftoSe- 
gneri  ^6i-  e <de. 

Ritratto  del  Probabilifmo , e del  Rigo- 
nfino pag.  3.  e 4.  item  pag.  an.  e 
feg.  _ _ 

Riflelfioni  importanti  fopra  il  peccato 

. Filofofico  pag.  129.  130.  e feg. 

Riflcflioni  fopra  la  Morale  benigna  de* 
Luterani, e Calvinifti  164.  i6<.  efeg. 

Riflertione  importante  fopra  il  Probabi- 
lifmo  pag.  zìi.  e feg. 

Riftcrtìoni  (opra  il  picciol  numero  degli 
Autori  Probabilifti  pag.  443.  e 444. 

Riflcrtioni  importanti  fopra  le  eccezzio- 
ni  date  dal  fuppofto  Segneri  a’  Revi- 
fori Pontifici,  ed  allo  (terto  Papa  In- 
nocenzo XI.  pag.  jdi.  e feg. 

Ricci  P.  riprova  il  tallo  catalogo  di 
Autori  citati  da’  Probabilifti  pag.  444, 

Rigorifmo  contrario  al  genio  dell’  Au- 
tore pag.  7. 

Rigorifmo  . Sua  Nozione  che  dà  il  P. 
Francolini  pag.  147.  e feg.  La  defini- 
zione è un  conglobato  di  parole  len- 
za giufto  lignificato.  149.  Riaprirti , e 
Gianfenifti  come  fieno  lo  fteflb  rvi . 
Vera  nozione  del  Rigorifmo.  pag. 
1 (58.  169. 

Rigore  lovcrchio  deve  cvitarfi  Append. 
c.4.n.  t. 

Ri- 
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Rigide  dottrine  coinè  debbano  predicar/» 

Appcnd.  c,  n.  L e l 
Rigoriili  defcrtiti  dal  P.  Francolini  pag. 

148.  Rigorifti  Specillativi^  pratici  pag. 

1 50.  Tra’  Teologi  Cattolici  non  ve 
ne  fono  pag.  1 6g, 

Rodes  P.  Giorgio  richiede  P avertenza 
attuale  acciocché  la  ignoranza  fiavin- 
cibile  pag.  g£.  io8;  ioo.  Ccnfura  tut- 
ti gli  Antiprobabililila  ignoranti  pag. 

310. 


<?95 

de,  che  il  Sanchez , ed  altri  non  info- 
gnano dottrine  larghe  335.  Impone  le 
opinioni  larghe  a più  gravi  Teologi 
pag.  33 6.  item  347.  Giullifica  fpecula- 
tivamentc  l’ omicidio  per  la  difcfàdell’ 


onor  privato  pag. 
lui  dottrina  non 


348, 


c fcg 

itteriice  dalla  pro- 
fcritta  nella  riferita  propofizione  3^2, 
Ingiuftamcnte  chiama  calunnie  le  con- 
futazioni del  Probabilifmo 


La 


V>9-  e 

che  (ia 


SAnchez  P.Tommafo  infogna  il  Pro- 
babilifmo  in  tutta  l'ampiezza  pag. 
12.  Sofliene  ncceffaria  l’ avvertenza 
attuale  per  peccare  95.  c gó.  Rifpar- 
mia  molte  colpe  a’  briachi  pag.  103. 
Infogna  non  dover  il  Confeflore  av- 
vifare  il  penitente  ignorante  pag.  1 io. 
e in.  Difende, che  1’  Infedele  non  è 
tenuto  a farli  Cattolico  quando  giudi- 
ca Probabile  la  lua  Setta  , ancorché 
giudichi  più  probabile  la  Religione  Cat- 
tolica pag.  iÀ?.  e 184.  Difende  opinio- 
ni larghe , e dannate  33 6.  e fegg.  Fa- 
vorifee  i mercatanti  falliti  pag.  341. 
Infegna  poterli  andar  in  ricerca  di 
Teologi  fin  tanto,  che  fe  ne  ritrova 
uno,  che  fecondi  il  proprio  genio  pag. 
382.  Infegna  che  il  fuddito  pub  reu- 
llere  al  precetto  del  Superiore  in  virtù 
della  opinione  manco  probabile  pag. 

SalesS.  Francefco  falfamente  citato  da’ 
Probabilifìi  a lor  favore  441.  e 442. 
Sanchez  Giovanni  Autore  di  opinioni 
lafife  pag.  25. 

SS.  Padri  tono  MocAri  non  meno  nel 
coftume,  che  nella  Fede  par;.  221. 
Sceleraggini  commeffe  per  abito  , c per 
confuetudine  fecondo  Terillo  non  fo- 
no peccati  imputabili  pag.  104,  e feg. 
Scgncri  P.  Paolo  fuppofto  Autor  dèlie 
tre  Lettere  fui  Probabile  battezza  per 
vifioni , e fogni  le  premure  del  Gon- 
zalez  di  confutare  il  Probabilifmo  pag. 
74.  Efpone  falfamente  lo  flato  del  Pro- 
Babilifmo  pag.  321.  e feg.  Sbaglia  nel 
feparare  il  Probabile  dal  verifimile  325. 
c feg.  Varj  fuoi  Sofifmi  pag.  332.  Dil- 
pcra  di  ritrovare  la  verità  ivi . Difen- 


pag.  368. 

feg.  Impone  a S.  Antonino 
che  Ha  non  di  precetto,  ma  di  confi- 
glio eleggere  ne  ilubbj  la  più  ficura  o- 
pinione  pag.  372.  Abufoche  fa  di  una 
opinione  dannata  380.  Efempj  allegati 
a fuo  favore  fono  contra  lui  381.  e 
feg.  Sue  vane  argomentazioni  383.  e 
fcg. Cattive confeguenzc della  fuaaot- 
tnna  pag.  384- 

Scgncri  P.  Paolo  vero’,  e non  fuppofto, 
adduce  una  dottrina  , che  rovefeia  le 
tre  Lettere  fui  Probabile  pag.  387.  e 
388.  E converte  un  Turco  ivi  . Ar- 

fomentazione  del  Turco  contra  i Pro- 
abilifti  pag.  389.  300. 

Segncri  fuppolto  falfamente  cita  una  gran 
multitudine  di  Teologi  a favor  del 
Probabilifmo  pag.  408. 

Scgneri  vero,  e non  fuppofto,  fornito  di 
rari  talenti , di  pietà , di  zelo  ecc.pag. 
484.48^.  Non  è verifimile,  che  fia  Au- 
tor delle  Lettere  fui  Proballile  ivi . 
Scgneri  fuppofto  confefTa  novella  la  na- 
feita  del  Probabilifmo  dopo  ij.  fecoli 
pag.  489.  Si  lamenta  perchè  TTGonza- 
Icz  vuole  la  verità  pag.  491.  e feg.  Lo- 
da fenza  fondamento  il  Terillo  493. 
Altre  fue  lamcntanzc  del  Gonzalez 
perchè  vuole  la  verità  pag.  495.  Efpo- 
ne in  finiiìro  fenfo  la  dottrina  del  Gon- 
zalcz  pag.  499.  e feg.  Parla  afpram  ente 
contra  il  fuo  Generale  pag  303.  Teme 
la  caduta.dello  ftelfo  Generale  nel  Gian- 
fenifmo  304.  Suoi  fallì  difeorfi  intorno 
all’ignoranza  307.  Sua  falfa  parità  di- 
due fiatile  71  r.  Infegna,  che  dove  fi 
tratta  dell’  arile  fi  fegua  la  piti  ficura , 
c quando  fi  tratta  dell’oncfto  e lecito 
la  manco  Probabile  pag.  514.  Difende 
i Revifori  del  libro  del  Gonzalez  pag. 
J24.  525.  e feg.  Ingiuftameiuc  cenlura 
fa  dottrina  del  Gonzalez  <{26.  Spaccia 
per  fogni  le  pie  ifpi  razioni  del  Gan- 
Sfff  ij  zalez 
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Z2ÌC7.  529.  Propone  i Tuoi  propj  fo- 
gni pag.  550.  Cenfura  il  Gonzalez  di 
Rigori  ita  ivi . Declama  contra  il  Com- 
pilatore perchè  narra,  che  nella  Com- 
pagnia fi  ferrava  la  porta  alla  temen- 
za più  Probabile  pag.  532.  Suoi  fallì 
elogi  dati  al  Terillo  pag.  533.  e feg. 

Stgneri  fuppoflo  narra  , che  i Gefuiti 
difendono  comunemente  il  Probabi- 
lifmo  per  allontanarfi  da’  Gianleniifi. 
pag.  545.  Ollervazioni  fopra  tal  rac- 
conto ivi . 

Segneri  fuppoflo  fcrive,  che  i Rcvifori 
adeguati  da  Papa  Innocenzo  XI.  fi 
lafciarono  guadagnare  dall’apparenza 
nel  riveder  il  libro  del  Gonzalez  pag. 
<50.  e feg.  Cenfura  i voti  onde  i me- 
defimi  approvarono  l’Opera  ccc.  552. 
e 553.  Infegna  che  gli  Storici  fcri- 
vono  fenza  ragione  ciò  che  vogliono- 
pag.  55J.  Si  lamenta  del  Compilato- 
re, perchè  fcrive, che  il  Gonzalez  im- 
pugnando le  dottrine  larghe  faceva 
onta  alla  fua  Religione  pag.  556.  De- 
fcrive  l’affetto  del  Gonzalez  per  iL 
fuo  libro  pag.  5 5 <5.  _ 

Segneri  fuppolto  difende,  che  il  Papa  In- 
nocenzo XI.  co’  tuoi  Revifori  rellò 
dclufo  nella  Rcvifione  del  libro  del 
Gonzalez  pag.  *,6 1.  Concede  , che  il 
Papa  Innoc.  Xl.  comanda  di  ripro- 
vare il  comune  Probabilifmo  . pag.570. 

Scoto  Giovanni  condanna  il  Probabilif- 
mo apertamente,  e {altamente  citato 
dal  P.  Tcrillo  pag.  412. 

Sfondrati  Celeftino  Cardinale  confuta 
il  Probabilifmo  pag.  393. 

Silvellro  Pricrate  condanna  il  Probabi- 
lifmo pag.  423.  e 424. 

Soto  P.  Domenico  contrario  al  Proba- 
bilifmo  424.  e 425. 

Socrate  ridette,  che  tutti  fi  reputano 
prudenti  Append.  c.  1.  §.  2.  n.  6. 

Sorbona  proibifcc  il  libro  del  Milhard 
pag.  2<. 

Suarez  P.  Francefco  difende  la  Confcf- 
fione  per  lettere  pag.  34 6. 


TAbia  Giovanni  riprova  il  Proba- 
bilifmo (altamente  citato  dal  Te- 
dilo a fuo  favore  pag.  419. 


più  "Notabili . 

Tamburino  P.  Tommafo  promove  il 
Probabilifmo  agli  ultimi  confini  pag. 
61.  Incontrò  grave  cenfura  predo  il 
Clero  di  Parigi  ivi . Infegna,  che  le 
fcelleratezze  orrende  commede  per 
abito  non  fieno  peccati  imputabili  e 
neced’arj  da  confellarfi  pag.  104.  e feg. 
Che  il  Confedore  non  dee  obbligare 
il  penitente  a pagar  i debiti , quando 
lo  feopre  renitente  pag.  1 12.  Sua  mi- 
rabile dottrina  ivi  113.  Suo  avverti- 
mento per  i Confcd'ori  de’ Principi  , 
e Mercantili  Soltiene  che  un  fo- 

10  Moderno  può  render  probabile  u- 
na  opinione  contra  innumcrabili  Teo- 
logi pag.  195.  Non  vuole, che  fia  nc- 
cetlaria  1’  attenzione  per  afcoltar  la 
Meda  di  precetto  pag.  199.  Come  in-  • 
fegni  eder  lecito  d’indurre  a giurare 

11  falfo  pag.  300. 

Tamburino  ditende,. che  i precetti  di 
credere,  fperare,  ed  amare  Iddio  non 
obbligano  per  fe  Append.  cap.  2.  n.2. 
Deve  trafeurar/i  fecondo  Elrzaldc  co- 
me egli  trafeurò  i Padri  ivi. 

Teatini  fi  oppolcro  al  Probabilifmo  pag. 
21.. 

Teatro  Gefuitico  libro  condannato  pag. 
29.  Attribuito  a varj  Autori  pag.30. 
Falfamente  attribuito  a Idclfonlo  di 
S.  Tommafo  dal  P.Rainaudo  pag. 29. 
Non  è fiampato  in  Roma  pag.30. 

Terillo  P.  Antonio  infegna,  che  ìnnu- 
merabili  Cafilfi  hanno  pubblicate  fen- 
tenze  lafi'e,  e fcandalole  pag. 36.  Fal- 
famente fpaccia  per  Gianleniilica  la 
fentenza  più  probabile  pag.  5 6.  Di- 
fende, che  il  Probabilifmo  ha  Tempre 
regnato  nella  Chiefa  ivi.  Che  gli 
Antiprobabiliifi  fono  tanti  ciechi  ivi 
Che  "fono  tanti  ipocriti , che  infegna- 
no  una  cofa , e praticano  l’ altra  ivi 

■ pag-  57.  Cenfura  feveramentc  i Cafi- 
lti  pag.  257.  Cita  falfamente  gli  An- 
tichi a luo  favore  pag.  41 1.  Inventa 
la  favola,  che  l’ Antiprobabilifmo  fia 
figliuolo  del  Gianfcnifmo  pag.  426. 
Suoi  incredibili  paradodi  430.  Sue 
Cenfure  contra  i Cafilli  , i quali  fe- 
condo lui  hanno  fcritto  per  vanaglo- 
ria, e per  intereffe  pag.  431.  e 432. 
Scrive  cofe  fpaventevofi  contra  mol- 
ti Cafifli  pag.  433.  Quelli  ftedì  Cafi- 
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Hi  da  lui  citati  per  Autori  del  Pro- 
babilifmo  pag.  454. 455. 

Terillo  confutato  colle  fue  fteffe  paro- 
le pag.434.e4j5.  Dimoftrazioni  con- 
tra  lui  pag.430.  e 437.  Si  prova,  che 
egli  non  fa  alcun  grado  di  Autorità 
colle  fue  parole  pag.  437.  e feg.  Infe- 
gna,che  il  Probabilifmo  f'avorifce  e- 
gualmcnte  in  materia  di  Fede,  che  di 
. coflumi  pag.  440.  Sue  interpretazioni 
fopra  S.  Tommafo  fono  capricciofe 
452.  Nega  violarli  la  legge  material- 
mente quando  fi  fegue  la  opinione 
manco  Probabile  pag.  454.  Confonde 
l’azione  non  imputabile  a colpa  con 
l’azione  meritoria  4 66.  Sua  dottrina 
direttamente  contraria  a S.  Tomma- 

• fo  ivi . Cade  nel  Gianfenifmo , che 
imputa  agli  altri  467.  Encomiato  per 
Autor  Claflico,  c lluporofo  pag.  533* 
e feg. 

Terillo  non  riceve  la  interpretazione 
del  P.  De  Champs  intorno  alla  igno- 
ranza de’ Pclagiani  Append.  c.4.  n.  I. 
Secondo  il  P.  Elizalde  Terillo  fi  ac- 
corda in  quello  punto  con  Gianfcnio 
ivi.  Interpreta  finillramente  il  Con- 
cilio di  Palellina  Append.  c.  5.  n.  5. 

Teologia  una  prò  Nane  : 1’  altra  prò 
Tutte  pag.  186.  c 187. 

Teologia  Cafutica  tutta  nuovaper  con- 
felfionc  di  molti  Probabili i f i pag.409.. 

Teologi  Domenicani  impugnatori  del 
Probabilifmo  pag.  472.  c fegg. 

Teologi  Benedittini  contrari  al  Proba- 
bililmo  pag.  474. 

Teologi  Francefeani,  che  riprovano  il 
Probabilifmo  pag.  475. 

Teologi  Agotliniani , Carmelitani , Tri- 
nitari , Minimi , confutatori  del  Pro- 
bubilifmo  pag.  47 6. 

Teologi  Gemiti,  che  hanno  confutata 
il  Probabilifmo  pag.477. 

Teologi  di  ogni  Stato  contra  il  Proba- 
bililmo  pag.  48  3. 

Teologi  politici  dipingono  le  dottrine 
fotto  quel  volto,  che  al  Mondo Jpia- 
ce  Append.  c.  t.  §.2.  n.  2.  Odentano 
in  privato  dottrina  fana , ma  per  in- 
terclfe  in  pubblico  non  la  confcffano 
ivi  n.  3.  Loro  madame  ivi  n.  3. 

Teologi  Moderni  hanno  fcritto  affai  de’ 
privilegi  dell’ignoranza  Append.c.5.n.i 


Tito  Livio  riprova  le  fonili  interpre- 
tazioni ne’  Giuramenti  pag.  344. 

Tornirti  fattamente  accufati  dal  P.  Ber-» 
ges,  d’aver  infognato  il  peccato  Filo- 
lofico  pag.  91.  92.  e feg.  Quanto  fie- 
no contrari  a’Gianfeniih  Appcnd.c.4, 
n.3. 

Tommafo  S.  d’ Aquino  falfamente  ci- 
tato a favore  del  Bcnignifmo  Moder- 
no pag.  397.  Confuta  il  Probabilifmo 
450.  Vero  titolo  dell’art.  13.  del  fuo 
ottavo  Quodlib.  pag.  451..  Propone  in 
terminis  la  quiftionc  pag.  452.  454.  e 
fegg.  Infogna  quanto  pcrieqlofo  ha  il 
determinare  quiflioni  dubbie  di  pec- 
cato pag.  458.  e fegg.  Confuta  il  prin- 
cipio Probaln bilico  , che  legge  dub- 
bia non  è legge  459.  Infegna,  che  al- 
lora 1’  intelletto  dubita  quando  vi 
fono  ragioni  per  l’una  e per  l’altra 
parte  pag.  460.  Che  i dubbj  fi  rifol- 
vono  col  ritrovare  il  vero  pag.  461. 
Dimortra  evidentemente  la  fafiitàdel 
Probabilifmo  4.62.  Confuta  il  princi- 

£io  Probabilillico  di  Terillo  pag.  4 66. 

là  la  vera  Nozione  della  ignoranza 
invincibile  Append.  c.  4.  n.6. 

Turchi  hanno  Itampe  pag.  302. 

Turco  convcrtito  in  virtù  di  una. argo- 
mentazione Antiprobabilillica  pag.388.. 

V 

VAfquez  P.  Gabriele  il  primo  tra* 
Gefuiti  infegnarore  del  Probabi- 
lifmo pag.  2t.  Affai  indulgente  verfo 
i briachi  pag.  I103.  104.  Cita  molti 
Autori  antichi  contrari  al  Probabilif- 
mo, e niuno  favorevole  pag.  427. 
Verità:  obbligo  di  ricercarla  pag.  329. 

E di  accoltarfi  a ciò  che  è piu  vici- 
no alla  medefima  pag.  330.  Ricercata 
fi  ritrova  332.  e 333.  Verità  reale  fi 
richiede  per  la  operazione  meritoria 
ag.  470.  e 471.  Quella  dottrina  è 
i S.  Tommafo,  c di  più  gravi  Teo- 
logi ivi. 

Verità  voluta  dal  Gonzalez,  e non  dal 
fuppofto  Scgneri  pag.  491.  495.  505. 
è combattuta  dalla  Politica  Append. 
c.  i.§.  2.  n.  3. 

Verità  fola  è regola  delle  operazioni 
onclle  Append.  c.  5.  n.  8.  Vani  So- 

fifmi. 
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fifmi  de’Probabilifti  contra  tale  dot- 
trina ivi. 

Vefcovi  fcrivono  al  Papa  Urbano  Vili, 
contra  la  Morale  lalla  pag.  35. 

Vitelcfchi  P.  Muzio  proibifce  nella  fui 
Compagnia  il  Probabilifmo  pag.  25. 

Viva  P.  Domenico  foftiene , che  Alef- 
fandro  Vili,  non  abbia  dannato  il 
peccato  Filofofico  infegnato  da’ Teo- 
logi antichi  pag.  00.  Difende  il  P. 
Mufniero  dal  Filofofifmo  ivi  . Falfa- 
mente  difende, che  certi  Teologi  ab- 
biano difefo  il  peccato  Filofofico  fo- 
Jamcnte  in  fcnlo  ipotetico  pag.  uó. 
e feg.  Difende, che  la  opinione  di  un 
Moderno  dotto  è probabile  contra  la 
comune  dc’Teologi  pag.  196. 

Viva  P.  Domenico  infogna  una  dot- 
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trina  fingolare  intorno  alla  poterti 
della  Chiefa  nel  dannare  le  propor- 
zioni dalla  pag.  204.  fino  alla  pag. 
210.  Difende  per  quanto  appare  la 
proporzione  dannata  da  Alefiandro 
VII.  in  materia  d’omicidio  pag.353. 
e 354.  Afferma,  che  la  opinione  dan- 
nata Non  licei  fequi  opinionem  velina 
ter  probabile!  &c.  fia  difefa  da  quelli, 
che  infegnano  doverli  ftudiarc  le  Scrit- 
ture, ed  i Padri  pag.  376.  e feg.  Sua 
particolare  dottrina  intorno  alla  com- 
penfazione  occulta  Append.  cap.  5. 
n.  6. 

Univcrfiti  di  Lovanio  fpedifee  a Roma 
i fuoi  deputati  al  Papa  Innocenza 
XI.  per  la  condanna  di  molte  opi-, 
nioni  laffe  pag.  75, 


IL  FINE. 
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dii  angufto 
n*  è il  capo 
è leggero 
ne  ho  piò  pratica 
Aleania 
fenfus  eator- 
qneat 
che  cotefif 
Paludeano 
affrgnarne  altro 
nuovo  modo 
affine  di  porvi 
etcindere 
ali! 

egli  altri 
(nrpreo 
e Caramuello 
Commenti 
ma  li  amplificò 
adì 

di  cui.  forfè  io 
confinando 
Corifopicum 
degl' e moli 
gli  at  tribù  ffcnno 
che  per  fua colpa 
ritrovali 
Innaverrenza 

fuod  eli  aQu 
ebbanfi 
colera 
fottto 
imbruralltl 
: dice  il  Sommo 
Pontefice  A lef- 
fandro»  ed 
Pignlet 
fi  pud 

da  fpaventi 
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Probabilità  di  ri- 
flette 

N.  N.  tutti 
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fufFraggìo 
Theolog.  Tond. 
voluntarie  de- 
trahi 

devi  obbedir* 
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regerfl 

Probabilità  an- 
corché renoe  : 
Il  quale  da'  Mo- 
nachi 

male  affetti 
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U Venerabile 
Lemos 
domenicani  ; 
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iam  tenui 
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Alleanza 
finfui$rtorfvt4t 

«h*  cfli  . 

Paludano 
afTegnare  qual  fia  cotefio 
nuovo  modo 
affine  di  porr* 
exfcindere 
tliis 

e gli  altri 
forprefo 
e di  Cinmuello 
Conienti 
ma^U  amplificd 

di  cui  in  confutando  • 

CoriGpotum 

degli  emoli 
attribuifeono 
e che  fa  «che  per  fua  col- 
pa ritrovili 
inavvertenza 

3uod  non  eli  aQu 
ebbanfi 
collera 
lotto 
brutali 

• dice  il  Sommo  Pontefice 
Ateflàndro  ; cd 

Pegulet 
Non  fi  pud 
dagli  fpaventi 
fenfo 

Probabilità  riflette 

N.  N.  e tutti 
ribatte 
fuffragio 
Theol.  Fund. 
voluntanc  dirtrahi 

debba  obbedire 

pretenfioni 

reggerli 

Probabilità  tenne 

Il  traile  fentimento  da' 
Monachi 
malaffetti 

COSÌ  il 

Il  P.  Lemos 

domenicani.  Scrive 

probabilitate  ctiam  non 
tenui* 
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Argomenti 
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e fuppofto  parto 
falfen 

fpecialme,  te 
iecitameote 
che  ci  oppone 
genuine 
capirle 
genuina 
di  nofire  anime 
il  P.  Leandro 
Loffio 
ne  capire 
che  egli  fi  fa  re- 
citare 

loro  ragiool 
e che  aell*  opere 
pofteriori 


Con 


nuoti 


401  18  Maucio 

403  J9  non  fafiidio  re- 

cherà 

4®1  14  in  quella  *.elL 
gione 

37  di  queli’Ordine 

404  17  fi  rtferm  i 

■3  v’  è fiato  inven- 
tore 
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43*  3*  vlnofo 
11*  io  cento»  e é 


45*  t9 
1i8  17 
47*  *J 


479  a* 
4*r  6 
4*1  *8 

4*7  3 

490  *7 

49*  f 
loo  38 


£ 3J 

51»  35 
695  19 


il  genuino 
non  è gli  uno 
non  intendo  ne 
vd  impacciar- 
mene 
Le  f;Ior 
ferono 

nella  pefuafioae 
io  fono 

per  non  efler 
punto 
applicovvi 
compargione 
Quale  delle  dot 
fenrenze  debba 
egli  abbrac- 
ciare ì 

fpoglia,  e nuda 
di  Aranra 
da  Clavafco 
feeleraggini  com- 
mette per  abito» 
e per  confile- 
tudint  fecondo 
Terìllo  non  fo- 
no peccati  im- 
putabili* 


Argomentate 
fidecommlffo 
efuppofta  parto 

fpecialmente 

lecitamente 

eh' egli  ci  oppone 

germane 

capire 

germana 

delle  nofire  anime 
il  P.  Leonardo  Leffio 

ne  Tappiate  capire 
che  gU  fi  fa  recitare 

le  loro  ragioni 
e fi  mofira  di  non  Papere 
che  egli  nelle  opere  pò- 
fieriori 
Mando 

non  recherà  fafiidio 

in  quella  Religione 

di  ouefi' Ordine 
fi  riformerà 
n'  è fiato  inventore 

della  Morale  t che  im- 
inanemente 
vi  fono 

cento , e dugento  Proba- 
biu^àOi 
il  germano  “ 
non  à egli  uno 
non  intendo d' impacciar* 
mi 

Jlafikr 

Ipccro 

perfuafo  io  fono 
per  non  eWet 

l 

applicoRì  • 
comparigione 
Quik  delle  due  fenrento 
dovrà  egli  abbraccierei 

Spogliati , e nuda 
di  Aranda 
J*  Clevafio 

Non  fono  In  fe  flefll  pec» 
citi  imputabili  le  evado 
Tettilo, 
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